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HANE ICi GELIRIN KONTROLU VE HARCAMALARIN
DAGILIMI UZERINE BIR ARASTIRMA"

Cisel EKIZ GOKMEN™

Ozet

Hane davranisini inceleyen uluslararasi calismalar, hane icinde geliri kimin kontrol ettiginin harcamalarin
hane iiyeleri arasindaki dagiliminm etkiledigini ortaya koymaktadir. Tiirkiye gibi ataerkil yapimin baskin
oldugu iilkelerde ise gelirin kontrolii genellikle erkegin elinde toplanmaktadir. Bu ¢alisma Mardin ve Mugla
orneginden hareketle Tiirkiyede hane iiyeleri tarafindan elde edilen gelirin birlestirilip birlestirilmedigini
arastirmay: ve gelirin kontroliiniin kadinlarin veya erkeklerin elinde olmasimin harcamalarin hane igi
dagilim tizerindeki olasi etkilerini incelemeyi amaglamaktadir. Bu amagla 2010-2011 yillari arasinda,
farkly sosyo-ekonomik oOzelliklere sahip 408 evli ¢ifte anket uygulanmustir. Alan arastirmasi sonuglar
gelirin kontroliintin kadinlarin elinde olmasimin ¢ocuklara yonelik harcamalar: arttirdigim gostermekte,
bu anlamda uluslararas literatiir bulgularin desteklemektedir.
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A RESEARCH ON INTRA HOUSEHOLD CONTROL OF INCOME
AND DISTRIBUTION OF EXPENDITURE

Abstract

International studies examining the households behavior reveals that the distribution of expenditures within the
household is affected by who controls the income. Income is generally controlled by men in the countries such as
Turkey, which are predominantly patriarchal structure. This study aims to analyze if personal income owned
by household members was pooled or not and also examine the possible impact of income controlled by women
or men on intra-household distribution of expenditure in Turkey in the central district of Mardin and Mugla.
For this purpose, a questionnaire was conducted to 408 married couples that have different socio-economic
backgrounds. Field research results show that the income control by women increases spending for children and
supports the findings of the international literature in this regard.
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Cisel EKiZ GOKMEN

I. Giris

Hane {iyeleri arasinda kararlarin nasil alindigina, gelirin ve harcamalarin hane iginde nasil
dagildigina iliskin hanehalki davraniglarini agiklayan iiniter ve kolektif model olmak tizere
iki temel model bulunmaktadir. Uniter modeller hanehalkinin hane ici kararlarda her zaman
hemfikir olan bir bireymis gibi davranarak gelirlerini birlestirdigini ve haneye kim tarafindan
ne kadar gelir getirildiginin harcamalarin hane igerisindeki dagilimini etkilemedigini
varsaymaktadir !. Ancak son yillarda gerek gelismis gerek gelismekte olan iilkeler igin yapilan
caligmalar tiniter hanehalki modelinin hane tiyelerinin 6ncelik ve tercihlerde her zaman hemfikir
olduklarina ve hane tyelerinin gelirlerini birlestirdiklerine iliskin temel varsayimlarinin her
zaman gecerli olmadigini ortaya koymustur 2. Gelir birlestirme hipotezinin reddedilmesi ise
haneye getirilen gelirin birlestirilmedigi ve hane tyeleri tarafindan hane ekonomisine parasal
katki yapilip yapilmamasinin ve eger yapildiysa miktarinin harcamalarin hane icerisindeki
dagilimini degistirdigi anlamina gelmektedir. Kisaca hane icerisinde gelir elde etsin veya etmesin
harcamalar1 hane tiyeleri arasinda esit bir sekilde dagitan “gériinmez bir el” bulunmamaktadir.

Uniter modelin varsayimlarinin zayiflatilmasi tizerine genel olarak hanedeki bireylerin gelirlerini
birlestirmedigini ve farkli hane {iyelerinin farkl tercihlere, farkli “pazarlik giiglerine” ve s6z
konusu unsurlarin etkilesiminin bir sonucu olarak hanehalk: i¢inde farkli harcama dagilimi
sonuglarina sahip olduklarini varsayan kolektif modeller éne gikmustir . Kolektif hanehalki
modelinde, harcamalarin hane icerisindeki dagilimi bir kisinin kaynaklar1 kontrol etmesi veya
hane ici pazarlik giicii tarafindan belirlenmektedir. Hane i¢i pazarlik giiciniin gostergesi olarak
bireysel geliri ele alan uluslararasi ¢aligmalar, sahip olunan gelirin harcamalarin hane igerisindeki
dagilimini etkiledigini ve toplam hane geliri icerisinde kadinlarin gelirinin payinin az oldugu
hanehalkinda, kadinlarin toplam harcamalardan daha az pay aldiklarini ortaya koymustur 4.
Tiirkiye gibi ataerkil yapinin baskin oldugu iilkelerde ise gelirin kontrolii genellikle erkeklerin
elinde toplanmaktadir. Bu ise hig kisisel geliri olmayan veya disiik gelir diizeyine sahip olan
kadinlarin hane igerisinde neden harcamalardan esit bir pay al(a)madiginin gostergesidir. Yine
hanehalki davranislariin kolektif modellerini inceleyen uluslararasi ¢aligmalarin énemli bir
kismi, gerek gelismis gerek gelismekte olan iilkelerde gelirin kontroliintin kadinlarin elinde
olmasinin ve kadinlarin kontrol ettigi gelirin artmasinin, 6zellikle ¢ocuklara yonelik egitim,
saglik ve gida gibi harcamalar1 arttirarak, harcamalarin hanehalki igerisindeki dagilimini

1 Becker, G. S. (1991). A Treatise on the Family, Enlarged Edition, USA, Harvard University Press. Alderman H. ve
digerleri (1995). Unitary versus Collective Models of the Household: Is It Time to Shift the Burden of Proof?, World
Bank Research Observer, 10(1): 1-19.

2 Thomas, D. (1990). Intra-Household Resource Allocation: An Inferential Approach, The Journal of Human Resources,
25(4): 635-664. Thomas, D. (1992). The Distribution of Income and Expenditure within the Household, Annales
d’ Economie et de Statistique, (29): 109-136. Bourguignon, E ve digerleri (1993). Intra Household Allocation of
Consumption: A Model and Some Evidence from French Data, Annales d’ Economie et de Statistique, (29): 137-156.

3 Manser M., Brown, M. (1980). Marriage and Household Decision-Making: A Bargaining Analysis, International
Economic Review, 21(1): 31-44. McElroy, M. B., Horney, M. J. (1981). Nash-Bargained Household Decisions:
Toward a Generalization of the Theory of Demand, International Economic Review, 22(2): 333-349.

4 Browning, M. ve digerleri (1994). Income and Outcomes: A Structural Model of Intrahousehold Allocation, The
Journal of Political Economy, 102(6): 1067-1096.

532



Marmara Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Dergisi * Cilt: 39  Sayi: 2 * Aralik 2017, ISSN: 2149-1844, ss/pp. 531-552

daha ¢ocuk merkezli bir hale getirdigini ortaya koymustur °>. Ancak Tiirkiyede hane ici gelirin
kontroliintin harcamalarin mevcut dagilimini nasil etkiledigini ve kadinlarin veya erkeklerin
kontrol ettigi gelirin artmasinin hane harcamalarin 6zellikle de ¢ocuklara yonelik harcamalar:
nasil etkileyebilecegini inceleyen bir ¢alisma mevcut degildir.

Bu ¢aligma Tiirkiyede hane tyeleri tarafindan elde edilen gelirin birlestirilip birlestirilmedigini
arastirmays, gelirin kontroliiniin kadinlarin veya erkeklerin elinde olmasinin ve kadinlarin veya
erkeklerin kontrol ettigi gelirin artmasinin harcamalarin hane i¢i dagilimi tizerindeki olasi
etkilerini incelemeyi amaclamaktadir. Bu amagla Mardin ve Mugla Merkez ilcesinde ikamet eden
408 evli gifte, 2010-2011 yillar1 arasinda, bu ¢aligma icin 6zel olarak olusturulan anket uygulanmig
ve Tiirkiye literatiiriindeki bu boglugun doldurulmasi hedeflenmistir.

Ug béliimden olusan galigmanin birinci boliimiinde hane igerisinde gelirin nasil boliisiildiigiini
ve hanehalki gelir kaynaklariin harcama kaliplarini etkileyip etkilemedigini incelemek {izere
hanehalki davraniglarinin teorik modellerinden {initer ve kolektif modeller kisaca 6zetlenmis
ve s6z konusu modellerin temel varsayimlarini test eden uygulamali ¢aligmalarin bulgularina
yer verilmistir. Ikinci béliimde, Mugla ve Mardin alan aragtirmasi bulgular1 tiniter modelin gelir
birlestirme hipotezi ve kolektif modelin pazarlik giicii yaklasimi gercevesinde incelenmistir.
Ugtincii ve son boliim ise genel degerlendirme ve politika énerilerine ayrilmstir.

2. Hanehalki Davranisinin incelenmesi: Uniter ve Kolektif Model

Hanehalki davraniglarina iliskin teorik modeller, hanehalk: gelir kaynaklarinin ve bu geliri
kimin kazandiginin harcama kaliplarini etkileyip etkilemedigine iliskin varsayimlar1 dolayisiyla
tiniter model ve kolektif model olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Calismada tiniter model gelir
birlestirme yaklasimi, kolektif model ise pazarlik giicii yaklasimi cercevesinde ele alinmustir.

2.1. Uniter Model ve Gelir Birlestirme Yaklagimi

Hanehalki davranislarini analiz eden iktisatcilar geleneksel olarak hanehalkinin tek bir birim
olarak davrandigini varsaymakta ve hanehalkini, ortak refahin maksimize edilmesi i¢in
kaynaklarin dagilimi, zamanin dagitimi ve piyasadan mallarin satin alimmasi gibi konular
tizerinde mutabik olan bireylerin toplami olarak ele almaktadir. Bu yaklasim literatiirde tiniter
hanehalki modeli ¢ olarak adlandirilmaktadir 7. Uniter hanehalki modeline gére hane iiyeleri

5 Thomas, 1990. Thomas, 1992. Hoddinott, J., Haddad, L. (1995), Does Female Income Share Influence Household
Expenditures?, Evidence from Cote d’Ivoire, Oxford Bulletin of Economics and Statistics, 57(1): 77-96.

6  Uniter hanehalki modeli literatiirde “neoklasik hanehalki modeli”, “ortak tercih modeli”, “ortak aile fayda modeli”,
“fedakér (altruistic) model” veya “iyiliksever diktator modeli (benevolent dictator)” olarak cesitli sekillerde
adlandirilmakla birlikte galiymada ayni seyi ifade etmek tizere tiniter model kavraminin kullanimi tercih edilmistir.

7 Adam, C. ve digerleri (2003). “Dynamic Intrahousehold Bargaining, Matrimonial Property Law and Suicide in
Canada’, Household Decisions, Gender and Development: A Synthesis of Recent Research, Derleyen: Agnes R.
Quisumbing, Washington, International Food Policy Research Institute, Johns Hopkins University Press, s. 37.
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gelirlerini birlestirmektedir. Eger hane tiyeleri gelirini birlestirir ve daha sonra refah1 maksimize
etmek i¢in dagitirsa, o zaman ayn1 hanedeki kadinin ve erkegin kontrolii altindaki gelir hanehalk:
harcamalari {izerinde ayni etkiye sahip olacaktir 8. Bagka bir deyisle haneye kim tarafindan ne
kadar gelir getirildigi ve gelirin kim tarafindan kontrol edildigi harcamalarin hane icerisindeki
dagilimin etkilemeyecektir °. Yine iiniter modele gore ayni hanede yasayan erkegin gelirindeki
ilave bir artis, kadinin gelirindeki ilave bir artisla ayn1 sekilde harcanmaktadir !°. Kisaca iiniter
model hanehalk: icerisindeki tiim bireylerin benzer tercihlere sahip oldugunu ve hanehalki
igerisindeki kararlarin, hanedeki her bir bireye ayni refah diizeyini saglayacak sekilde alindigini
varsaymaktadir 1.

Oysa son yillarda hanehalk: davranisinin analiz edilebilmesi i¢cin hanehalkinin tek bir karar
alma birimi olarak ele alindig1 iiniter modellerin yeterli olmadigina iligskin ¢aligmalarin sayisi
artmaktadir. Ciinkii hanehalkinin karar alma siireci karmagik bir olaydir '? ve hanehalklar:
karar alirlarken tek bir kisi gibi davranmazlar. Yine ¢ogu durumda, kadinlarin ve erkeklerin
sahip oldugu kaynaklar, hane harcamalar1 iizerinde ayni etkiye sahip degildir 3. Uniter
hanehalk: modeline gelen elestiriler temelde iki konu {izerine odaklanmaktadir. Birincisi,
tniter hanehalki modelinin hane iyelerinin 6ncelik ve tercihlerde her zaman hemfikir
olduklar1 varsayiminin gercegi iyi bir sekilde yansitmadigidir. Ornegin bir¢ok hanede
kadinlarin erkeklere gore daha yoksul olmasi ve kadinlara kars: hane i¢i siddetin oldugu
gercegi, hane icerisinde alinan kararlarin ve harcamalarin dagiliminin ayni hanede yasayan
kadin ve erkege aymi refah diizeyini saglamadigini gostermesi dolayisiyla hanehalk:
davraniglarinin iiniter bakis agisina tezat teskil etmektedir 4. Uniter modele getirilen ikinci
elestiri ise iiniter modelin temel varsayimlarindan olan gelir birlestirme (income pooling)
hipotezinin gegerliligi tizerinedir.

Gerek gelismis gerek gelismekte olan bir¢ok {ilke i¢in yapilan uygulamali ¢calismada {initer
modelin gegerliligi sinanmistir. Bu ¢aligmalarda {initer modelin gegerli olup olmadigi, gelir
birlestirme hipotezinin reddedilip edilmedigine dayanmakta ve bu hipotezin reddedilmesi
tniter modelin reddi anlamina gelmektedir. 1992 yili verileri kullanilarak Kanada igin yapilan
bir caligmada !°, 14 harcama kategorisi icin gelir birlestirme hipotezi test edilmistir. Calisma

8  Thomas, 1990.

9 Song, L. (2008). In Search of Gender Bias in Household Resource Allocation in Rural China, MPRA, 8348, http://
mpra.ub.uni-muenchen.de/8348, (Erisim Tarihi: 28. 07.2010).

10  Becker, 1991.

11 Kakwani, N., Son, H. H. (2006). Women’s Earning Power and Wellbeing, UNDP, International Poverty Centre, 19,
http://www.ipc-undp.org/pub/IPCOnePager19.pdf, (Erisim Tarihi: 11. 10. 2010).

12 Chiappori, P. A. (1997). “Collective Models of Household Behavior: The Sharing Rule Approach’, Intrahousehold Resource
Allocation in Developing Countries: Models, Methods, and Policy, Derleyen: Haddad, L., Hoddinott, J., Alderman, H.,
Baltimore and London, Johns Hopkins University Press for the International Food Policy Research Institute, s. 39-52.

13 Quisumbing, A. R. (2003). “What Have We Learned from Research on Intrahousehold Allocation?”, Household
Decisions, Gender and Development: A Synthesis of Recent Research, Derleyen: A. R. Quisumbing, Washington,
International Food Policy Research Institute, The Johns Hopkins University Press, s. 1-16.

14 Kakwani ve Son, 2006.

15  Phipps, S. A., Burton, P. S. (1998). What's Mine is Yours? The Influence of Male and Female Incomes on Patterns of
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sonucunda kadin ve erkeklerin gelirlerini barinma, hane giderleri (fatura), eglence ve bagis
gibi bazi tiiketim kategorileri i¢in birlestirmesine ragmen; diger tiiketim kategorileri igin
birlegtirmedigi ortaya gikmustir '°. Kanada igin yalniz kadinlar, yalniz erkekler ve sadece
giftlerden olusan hanelerde ¢esitli harcama kalemlerinin (gida, restoran, fatura, kadin giyim,
erkek giyim, ulasim, eglence ve sigara-alkol) dagiliminin incelendigi baska bir ¢alismada 7
da, evli giftler i¢in tiniter modelin gelir birlestirme hipotezi reddedilmistir. Gelir birlestirme
hipotezini Avustralya igin test eden ¢aligmada '® gelirin barinma ve ulasim harcamalar
i¢in birlestirildigi, giyim harcamalar: icin ise birlestirilmedigi sonucuna ulasilmigtir. Ayrica
calismada yash bireylerin gelir birlestirme olasiliginin genclere gore daha diisiik oldugu da
tespit edilmistir. Fransa igin 1985 verileri kullanilarak yapilan ¢aligmada !° ise kadin giyim,
erkek giyim, gida, restoran, saglik, tatil, kozmetik, kitap/miizik ve eglence harcamalar: i¢in
gelir birlestirme hipotezi reddedilmistir.

Uniter modelin gegerli olup olmadifi gelismekte olan birgok iilke i¢in de sinanmistir.
Brezilya i¢in yapilan ¢aligmalarda 2°, kadinlarin ve erkeklerin gelirlerinin 6zellikle saglik,
egitim ve bos zaman gibi hanehalk: harcamalar1 tizerinde farkl: etkilere sahip oldugu tespit
edilerek tiniter modelin gelir birlestirme hipotezi reddedilmistir. Gelismekte olan diger
tilkeler i¢in de benzer sonuglar bulunmustur. Tayvan icin 1980 yili verileri kullanilarak
yapilan ¢aligmada 2! on mal grubundan dérdii igin gelir birlestirme hipotezi reddedilirken;
Meksika 22 ve Banglades 23 icin yapilan ¢alismalarda da gelir birlestirme hipotezi dolayisiyla
initer model reddedilmistir.

Uluslararas: literatiiriin ortaya koydugu iizere gerek gelismis gerek gelismekte olan iilkelerde
farkli yillar i¢in yapilan ¢aligmalar genel olarak tniter modelin gelir birlestirme hipotezinin
reddedildigini gostermektedir. Uluslar arasi literatiir bu noktada, kolektif modelin temel
varsayimi olan pazarlik giliciiniin harcamalarin hane i¢i dagilimini etkileyip etkilemedigi tizerine
odaklanmuis ve bir¢ok tilke i¢in bu hipotezin gegerli olup olmadig: test edilmistir.

Household Expenditure, Economica, 65(260): 599-613.

16 Calismada ele alinan harcama kalemleri, restoran, gida, barinma, kadin giyim, erkek giyim, ¢ocuk giyim, ¢ocuk
bakim, hane ge¢indirme giderleri (fatura), eglence/bos zaman, bags, ulasim ve i¢ki-sigara harcamalaridir.

17 Browning, M., Chiappori, P. A. (1998). Efficient Intra-Housohold Allocations: A General Characterization and
Empirical Tests, Econometrica, 66(6): 1241-1278.

18 Lancaster, G., Ray, R. (2002). Tests of Income Pooling on Household Budget Data: The Australian Evidence,
Australian Economic Papers, (41): 99-114.

19  Bourguignon ve digerleri, 1993.

20 Thomas, 1990. Thomas, 1992.

21 Thomas, D., Chen, C. L. (1994). Income Shares and Shares of Income: Empirical Tests of Models of Household
Resource Allocations, RAND Labor and Population Program Working Paper Series, s. 94-108, http://www.rand.org/
pubs/drafts/2005/DRU705.pdf, (Erisim Tarihi: 12. 08. 2011).

22 Attanasio, O., Lechene, V. (2002). Tests of Income Pooling in Household Decisions, Review of Economic Dynamics,
(5): 720-748.

23 Quisumbing, A. R., de la Briere, B. (2000). Women’s Assets and Intrahousehold Allocation in Rural Bangladesh:
Testing Measures of Bargaining Power, IFPRI FCND Discussion Paper, 86.

535



Cisel EKiZ GOKMEN

2.2. Kolektif Model ve Hane ici Pazarlik Giicii Géstergesi Olarak Bireysel Gelir

Eger iiniter hanehalki modeli gegerli olsaydi ve tiim hanehalk: gelirini birlestirip daha sonra
hane refahini maksimize etmek i¢in ¢esitli harcamalar arasinda dagitsayds; o zaman hane gelirini
kimin kontrol ettigi 6nemsiz bir konu olacakti. Oysa uluslararasi literatiiriin de ortaya koydugu
lizere, Uniter hanehalki modeli ve gelir birlestirme hipotezi bir¢ok iilkede reddedilmistir. Bu
anlamda kadmlarin ve erkeklerin hane geliri tizerindeki kontrollerinin farkls etkilerinin olmasi
ve kontrol ettikleri gelirin artmasinin hanedeki bireylerin tiiketim kaliplarini ve refahlarim
etkilemesi beklenmektedir. Bu noktada tiniter hanehalki modelinin gelir birlestirme hipotezinin
reddedilmesi lizerine alternatif olarak kolektif hanehalki modeli gelistirilmistir. Kolektif modeller,
genel olarak farkli hane tyelerinin farkls tercihlere, farkli “hane i¢i pazarlik giiglerine” ve s6z
konusu unsurlarin etkilesiminin bir sonucu olarak hane iginde farkli harcama dagilimi sonuglarina
sahip olduklarini varsaymaktadir 2%, Ayrica, hanehalki davraniginin kolektif modelleri kadin ve
erkegin gelirlerinin mutlaka ayni sekilde bolistiirillmeyecegini belirtmektedir 2°.

Kolektifhanehalki modeli, harcamalarin hane i¢i dagiliminin, bireylerin hane icerisindeki pazarlik
giiglerine bagh oldugunu éngdrmektedir 26. Kolektif modelin pazarlik giicii yaklagimina gore,
hane i¢i pazarlik giiciiniin temel belirleyicileri servet %/, transfer 6demeleri ve sosyal yardim 23,
egitim 2%, pazarlik giicii endeksi 3° ve bireysel gelirdir. Ancak galigmanin ana konusunu gelirin
kontroliintin harcama kaliplari iizerindeki olas etkileri olusturdugu i¢in ¢alismada sadece hane
i¢i pazarlik giici gostergesi olarak bireysel geliri dikkate alan uluslararas literatiir incelenmistir.

Hane ici pazarlik giicti yaklasimina gore, bireylerin kazanma giiglerinin artmas: onlara hane
ici kararlarda daha fazla pazarlik giicii vermektedir 3!. Buradan hareketle, kadinlarin hane
gelirine olan katkilar1 ve dolayisiyla bireysel geliri arttik¢a, hanehalki kaynaklarinin nasil
paylastirilacagini etkileme giiglerinin de artacagi beklenmektedir. Kadinlarin hane gelirine
olan katkilar: ise, ticretli istihdam olanaklarinin az olmasindan ve isgiicii piyasasinda ticretler
agisindan yasamis olduklari toplumsal cinsiyet esitsizliginden dolay1 erkeklere gore daha azdir 2

24  Manser ve Brown, 1980. McElroy ve Horney, 1981.

25  Phipps ve Burton, 1998.

26 Frankenberg, E., Thomas, D. (2003). “Measuring Power”, Household Decisions, Gender and Development: A
Synthesis of Recent Research, Derleyen: A. R. Quisumbing, Washington DC, International Food Policy Research
Institute, Johns Hopkins University Press, s. 29-36.

27  Quisumbing ve de la Briere, 2000. Razzaque, M. A., Ahsanuzzaman, A. (2009). Intrahousehold Resource Allocation
and Women’s Bargaining Power: New Evidence from Bangladesh, file:///C:/Users/samsung/Downloads/SSRN-
id1550559.pdf, (Erisim Tarihi: 21.03.2015).

28 Lundberg, S. J. ve digerleri (1997). Do Husbands and Wives Pool Their Resources? Evidence from the United
Kingdom Child Benefit, The Journal of Human Resources, 32(3): 463-480. WardBatts, J. (2008). Out of the Wallet
and into the Purse: Using Micro Data to Test Income Pooling, Journal of Human Resources, (43): 325-351.

29  Song, 2008. Quisumbing, A. R. (1994). Intergenerational Transfers in Philippine Rice Villages: Gender Differences
in Traditional Inheritance Customs, Journal of Development Economics, 43(2): 167-95.

30 Razzaque ve Ahsanuzzaman, 2009. Tiirkiye icin hesaplanan pazarlik giicti endeksi i¢in bakiniz: Ekiz Gokmen, C., Gokovali,
U. (2016). Hane igine Gizlenen Kadin Yoksullugu: Mugla-Mardin Ornegi, ODTU Gelisme Dergisi, 43(1): 157-190.

31 Kakwani ve Son, 2006.

32 Selim, R., ilkkaracan, I. (2002). Gender Inequalities in the Labor Market in Turkey: Differentials in Wages, Industrial
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ve genellikle evde yaptiklar: ticretsiz isler yoluyla gerceklesmektedir. Ancak kadinlarin ticretsiz ev
isleri, hanehalki refah1 agisindan kritik bir 6nem tasimasina ragmen, ne yazik ki ticretli caligma
kadar takdir edilmemektedir. Bu durum kadinlarin hane i¢i pazarlik giiclerinin erkeklere gore
daha az olmasina neden olmaktadir.

Pazarlik giictine iligkin literatiir sahip olunan gelirin bireylerin hanehalk: harcamalar: tizerindeki
pazarlik giiciinii ve dolayisiyla harcamalarin hane igerisindeki dagilimin: etkiledigini ortaya
koymaktadir. Brezilya icin yapilan bir ¢aligmanin sonuglarina 3* gére, kadin ve erkek arasinda
okullagma orany, isgiiciine katilim orani ve ¢alisma saatlerinde yasanan esitsizlikler dolayistyla
para kazanma konusunda esitsizlikler bulunmakta ve bireysel gelir diizeyinde yasanan esitsizlikler
kadinlarin hane igi pazarlik giiclerinin erkeklerinkinden daha az olmasina neden olmaktadur.
Isvigre i¢in yapilan ¢alismada 34, hane iginde esit olmayan pazarlik giiciiniin eglerin hane gelirine
yaptiklar katkiya bagli oldugu; bunun da harcamalarin hane i¢i dagilimini etkiledigi bulunmugtur.
Fransa igin yapilan ¢aligma * sonucunda da benzer sekilde eglerin goreceli gelirlerinin, toplam
gelir sabit oldugunda bile hane icerisindeki titkketim yapilarini etkiledigi tespit edilmistir. Kanada
igin yapilan calismada 3¢ ise, eslerin her birine yapilan giyim harcamalarinin nihai dagiliminin
eslerin goreceli gelirlerine, yaslarina ve yasam boyu servetlerine bagh oldugu tespit edilmistir. Yine
caligma sonuglarina gore, toplam hane geliri igerisinde kadinlarin gelirinin payinin sadece %25
oldugu yoksul bir hanehalkinda, kadinlar toplam harcamalarin sadece %42’sini alirken, toplam
hane geliri icerisinde kadinlarin gelirinin payinin %75 oldugu zengin bir hanehalkinda kadinlar
toplam harcamalarin %58’ini almaktadir. Bu sonuglar gelir farkliliklarinin harcamalarin hane
icerisindeki dagilimi {izerindeki etkilerinin olduk¢a 6nemli oldugunu ortaya koymakla birlikte,
kadinlarin gelir artisinin ayni oranda harcama artigina neden olmadigini da gostermektedir.

Hane i¢i pazarlik giiciiniin artmasinin etkilerine iliskin literatiiriin 6nemli bir kismi, gerek gelismis
gerek gelismekte olan iilkelerde kadmlarin kontrol ettigi gelirdeki artiglar sonucu harcamalarin
hane icerisindeki dagiliminin daha ¢ocuk merkezli bir hale geldigi ve dolayisiyla ¢ocuklar lehine
yapilan harcamalarin artarak ¢ocuklarin refahinda iyilesme oldugu konusuna odaklanmaktadir.
Ingiltere icin yapilan calismalarda 37 kadinlarin kontrol ettigi gelirin artmasinin, giyim ve sigara
gibi erkeklere yapilan harcamalari azaltti$y; cocuk giyim, oyuncak, harglik ve restoran gibi kadinlar
ve cocuklara yapilan harcamalari ise arttirdig1 tespit edilmistir. Kanada igin yapilan bir ¢alisma 38
da kadnlarin geliri ve dolayisiyla pazarlik giici arttiginda ¢ocuk bakim harcamalarinin arttiging;

ancak erkeklerin geliri arttiginda boyle bir durumun s6z konusu olmadigini ortaya koymustur.

& Occupational Distribution of Men and Women, http://content.csbs.utah.edu/~ehrbar/erc2002/pdf/P405.pdf,
(Erisim Tarihi: 05.12.2009).
33 Kakwani ve Son, 2006.

34 Biitikofer, A. ve digerleri (2009). Income Pooling and the Distribution of Individual Consumption among Couples
in Switzerland, Working Papers, http://staff.vwi.unibe.ch/gerfin/downloads/poolingsharing_oct09.pdf, (Erisim
Tarihi: 07.02.2011).

35 Bourguignon ve digerleri, 1993.

36 Browning ve digerleri, 1994.

37 Lundberg ve digerleri, 1997. WardBatts, 2008.
38  Phipps ve Burton, 1998.
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Gelismekte olan iilkeler icin yapilan ¢aligmalarda da benzer bulgular elde edilmistir. Brezilya
icin yapilan caligmalarin 3° sonuglarina gére, gelirin kadinlarin kontroliinde olmasi, erkeklerin
kontroliinde olmasi durumuna gére hane iyelerinin sagligini daha olumlu etkilemekte ve
¢ocuklarin yasama sansmi 20 kat daha arttirmaktadir. Yine erkeklere gore kadimlarin sahip
oldugu gelir arttik¢a hane biitcesinden bos vakit harcamalarina (eglence ve torenler) ve gocuklara
yapilan beseri sermaye harcamalarina (saglik ve egitim) ayrilan pay da artmaktadir. CotedIvoire
igin yapilan ¢alismada %°, kadinlarin kontroliindeki gelirin iki katina ¢tkmasinin, biitceden gidaya
ayrilan payda %2’lik bir artisa, alkole ve sigaraya ayrilan payda ise sirastyla %26 ve %14 gibi 6nemli
bir azalisa neden oldugu tespit edilmistir. Banglades, Endonezya, Etiyopya ve Giiney Afrika
i¢in yapilan ¢alismada ise kadinlarin kontrol ettigi gelirin goreli olarak daha yiiksek olmasinin,
egitim ve gocuk giyim harcamalarinin biitgedeki payin1 arttirdigi bulunmustur 4!. Banglades igin
yapilan bagka bir ¢alismada da benzer sekilde kadinlarin varliklarinin ¢ocuk giyim ve egitim
harcamalarinin payini, erkeklerin varliklarinin ise gida harcamalarinin paymni pozitif bir sekilde
etkiledigi tespit edilmistir 4. Etiyopyada kadinlarin ekonomik pozisyonunun daha iyi olmasinin
¢ocuklarina yapilan gida harcamast iizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu bulunmustur 43.

Uluslararas: literatiiriinde ortaya koydugu tizere, kolektif hanehalki modelinde, harcamalarin
hane icerisindeki dagilimi pazarlik giiciiniin gostergelerinden biri olan bireysel gelir tarafindan
belirlenmektedir. Bu durumda erkeklerle kargilastirildiklarinda daha az kisisel gelire sahip olan
kadinlarin hane harcamalar: {izerindeki kontroliiniin, baska bir deyisle pazarlik giiciniin de
daha az oldugu bir gergektir. Tiirkiyede gelirin kontroliiniin kadinlarin elinde olmasinin hane
harcamalarinin dagilimi {izerindeki olasi etkilerinin farkli sosyo-ekonomik ozelliklere gore
degisip degismedigini ortaya koymay1 amaglayan bu ¢alismanin gelinen bu agamasinda Mugla ve
Mardinde gergeklestirilen alan arastirmasi bulgularina deginilecektir.

3. Alan Arastirmasi ve Bulgulari
3.1. Arastirmanin Kapsami, Orneklem Biiyiikliigii Secimi ve Veri Toplama Siireci

Alan aragtirmast 2010-2011 tarihleri arasinda Mardin ve Mugla Merkez ilgelerinde
gerceklestirilmistir. S6z konusu iki ilin alan arastirmasi icin se¢ilmesi sahip olduklar: bir takim

ozelliklerden kaynaklanmaktadir. Mardin Tiirkiye ortalamas: ile karsilastirildiginda daha diisiik

4

kisi basi gelir diizeyine *4, sosyo-ekonomik gelismislik diizeyine ve insani yoksulluk endeksine 4°

39 Thomas, 1990. Thomas, 1992.

40 Hoddinott ve Haddad, 1995.

41  Quisumbing, A. R, Maluccio, J. A. (2003). “Intrahousehold Allocation and Gender Relations: New Empirical Evidence from
Four Developing Countries’, Household Decisions, Gender and Development: A Synthesis of Recent Research, Derleyen: A.
R. Quisumbing, Washington, International Food Policy Research Institute, The Johns Hopkins University Press, s. 23-28.

42 Quisumbing ve de la Briére, 2000.

43 Kimhi, A. (2004). Gender and Intrahousehold Food Allocation in Southern Ethiopia, The Center for Agricultural
Economic Research Discussion Paper, No: 9.04.

44 TUIK, (2012a). http://www.tuik.gov.tr/ulusalhesapapp/ulusalhesap.zul?tur=2, (Erisim Tarihi: 30.07.2012).
45  Cabuk, N. (2003). Giiney Dogu Anadoluda Yoksullugun Sosyal Gostergeleri, Ankara Universitesi Dil ve Tarih
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sahipken Mugla, daha yiiksek kisi bas1 gelir diizeyine ve sosyo-ekonomik gelismislik diizeyine
sahiptir. Bireysel gelir diizeyinin en 6nemli belirleyicilerinden olan kadinlarin isgiictine katilim
orani agisindan Mardin %5 ile Tiirkiye siralamasinda en sondadir. Muglada ise kadinlarin
isgliciine katilim orani1 %37 ile Tiirkiye ortalamasinin (27,6) iizerindedir 6. Bu anlamda
Tiirkiye'nin en yoksul cografi bolgesinde yer alan Mardin Tiirkiyenin dogu bélimiiniin, Mugla
ise bat1 béliimiiniin sosyo-ekonomik 6zelliklerini sergilemektedir.

Orneklem biiyiikligii Mardin ve Mugla ili Merkez ilgelerinin niifuslarina gore hesaplanmis ve her
iki ilde de yaklasik olarak 191 hanenin (evli giftin) anket igin yeterli oldugu tespit edilmistir 4.
Alan aragtirmasi kapsaminda Mardin Merkez ilcesinde 204 ve Mugla Merkez ilcesinde 204
olmak {izere toplam 408 evli ¢ifte bu ¢aligma i¢in 6zel olarak gelistirilen anket uygulanmuistir.
Gortismeciler tabakali 6rneklem teknigi kullanilarak her iki ilin merkez ilcelerindeki tiim
mahallelerinden (Mardinde yirmi ti¢ mahalleden Muglada ise on bes mahalleden) mahalle
niifuslar1 ile orantili olarak tesadiifi 6rneklem yontemiyle secilmistir. Boylelikle farkli gelir
grubundaki hanelere ulasabilmek miimkiin olmustur. Anket, ayn: hanedeki eglere farkli odalarda
uygulanmis ve boylelikle gelirin hane i¢i dagilimina iliskin ¢ok daha gerc¢ekgi ve samimi cevaplar

alinabilmistir.

3.2. Arastirma Bulgulari

Alan aragtirmasi bulgular1 goriismecilerin genel 6zelliklerinin tanitilmasi, gelirin hane icerisindeki
mevcut dagilimi ile gelirin kontroliiniin kadinlarin veya erkeklerin elinde olmasinin harcamalarin
hane i¢i dagilimi tizerindeki olasi etkileri olmak tizere ti¢ ana baglik altinda incelenmistir.

3.2.1. Gériismecilerin Genel Ozellikleri

Mardin ve Mugladaki goriismecilerin genel 6zelliklerine iliskin 6zet bilgiler Tablo 1'de verilmistir.
Okullagma siiresi verilerinin de ortaya koydugu iizere Tiirkiye genelinde *® oldugu gibi her iki
ilde de kadinlarin egitim diizeyi erkeklerden daha diisiiktiir. Ancak Mardinde egitime katilim
acisindan kadinlarin yasamis olduklar: esitsizlikler daha fazladir. Bu durum Mardinde kadinlar
aleyhine var olan giiclii ataerkil yap:1 dolayisiyla kadinlarin egitim hayatinin diginda kalmalarinin
sonucu olarak degerlendirilebilir.

Cografya Fakiiltesi Dergisi, 43(2): 47.

46 TUIK, 2012a. _ Nippz:

47  Orneklem biiyiikliigii n= (W=11E*+(pg)Z* formili kullanilarak Mardin ve Mugla ili Merkez ilgelerinin
niifuslarina gore (sirastyla 88.054 ve 62.635) hesaplanmugtir. Burada N: arastirmanin i¢erdigi ana kiitle buytiklugtini;
p: incelenecek olaymn goriilme olasiliginy; q: incelenecek olayin goriilmeme olasiigini (1-p); Z: belirli serbestlik
derecesinde ve saptanan yanilma diizeyinde Z tablosunda bulunan teorik degeri; E: olayin goriilis sikligina gore
yapilmak istenen + sapmayi (0,05) simgelemektedir.

48  Tirkiye genelinde 2010 yili itibariyle okuryazar olmayan kadinlarmn orani %13,9, erkeklerin orani ise %3,1dir.
Ayrintil bilgi i¢in bakiniz: TUIK, (2012b). Istatistiklerle Kadin 2011, Women in Statistics, Tiirkiye Istatistik Kurumu
Matbaasi, Ankara, s. 25-26.
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Mardinde kadinlarin isgliciine katilim oranlar1 egitim seviyelerinin dasiikliigi ile baglantili
olarak oldukea dusiiktiir. Mardinde kadin goriismecilerin %87’si, erkek goriismecilerin ise
%12’si isglicii piyasasina dahil degildir 4°. S6z konusu veriler Tiirkiye ortalamasindan oldukga
yiiksektir °°. Muglada da isgiictine katilim orani agisindan kadinlar aleyhine esitsiz bir durum
olmasina ragmen, s6z konusu esitsizlik Mardindeki kadar yiiksek degildir. Muglada kadin
goriigmecinin %46%s1, erkek gdriigmecilerin ise %17’si isgilici piyasasina dahil degildir ..
Tablodan goriilmemekle birlikte her iki ilde de ¢ocuk ve hasta bakimi, es ve ailelerin izin
vermemesi ve ev i¢i sorumluluklar kadinlarin ¢alismasina engel olan en énemli faktorlerdir 2.
S6z konusu bulgular egitim ve isgiicii piyasasina katilimda yasanan cinsiyet esitsizliklerinin
temelde “kadinin yeri evi ve gorevinin de annelik olduguna” iliskin ataerkil disiince
yapisindan 3 ve bunun sonucu kadinlara atfedilen ev i¢i sorumluluklarindan kaynaklandig: >
goriisiinii desteklemektedir.

Mardinde isgiicii piyasasina dahil olan az sayida kadin genellikle kamu sektériinde (26 kadinin
16s1) galigmaktadir. Bu durum boélgedeki ataerkil yap: dolayisiyla kadinlarin isgiicii piyasasina
katilimlarinin erkeklerin otoritesini sarsmayacak bicimde gergeklesmesinin > bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Erkekler ise genel itibariyle 6zel sektorde (179 erkegin 144’t1) ¢alismaktadir.
Ataerkil yapinin nispeten baskin olmadigi Muglada ise kadin (110 kadinin 62’si) ve erkekler
(169 erkegin ise 108’i) daha ziyade 6zel sektorde ¢aligmaktadir. Mardinde kadinlarin ortalama
caligma siiresi yaklagik 1 yil iken, bu siire erkeklerde 16 yildir. Muglada ise ortalama caligma
stiresi kadinlarda yaklagik 7 y1l, erkeklerde 18 yildr.

Kisaca Ozetlenecek olursa, her iki ilde de (6zellikle Mardinde) kadinlarin okullasma stireleri,
isgiicine katilm oranlar1 ve ortalama caligma stireleri erkeklere gore daha dustktir. Soz
konusu alanlarda yasanan cinsiyet esitsizlikleri ise bireysel gelir diizeyi esitsizliklerinin ardinda
yatan temel faktordiir. Clinkii kadinlarin egitim diizeyinin digitk olmas: bir yandan isgiictine
katilim oranini belirlerken diger yandan isgiictine katildig1 takdirde daha az gelir elde etmesine
neden olmaktadir. Bireysel gelir diizeyi esitsizliklerine neden olan faktorler, goriismecilerin
genel ozelliklerini sunan Tablo 1 yardimiyla ortaya koyulduktan sonra, ¢alismanin gelinen bu

49  Emekli oldugu i¢in ¢aligmayanlar1 toplamdan diistiigimiizde, Mardinde kadinlarin (¢alismayanlarin sadece 3 tanesi
emeklidir) %85,8’ erkeklerin ise (¢alismayanlarin 16’1 emeklidir) %4,4’t isgiictine déhil degildir.

50 2011 yili itibariyle Tiirkiye genelinde kadinlarn issizlik orani %11,3dir. Bakiniz TUIK, 2012b:93-102.

51  Emekli oldugu i¢in ¢alismayanlari toplamdan distiigimiizde (¢alismayanlarin sadece 18 tanesi emeklidir), Muglada
kadinlarin %37,3’i gesitli nedenlerle isgiicti piyasasina dahil degildirler. Caligmadigini beyan eden erkeklerin ise
tamami emeklidir. Baska bir deyisle Mugladaki erkek gortismecilerin tamami ya halen ¢alismakta ya da zamaninda
isgiicti piyasasina dahil olmuslardir.

52 Ayrintili bilgi i¢in bakiniz, Gokovali, U. ve digerleri (2014). “Kadin Yoksulluguna Objektif ve Subjektif Bakis: Mugla
ve Mardin Ornegi”, Yoksulluk ve Kadin, Derleyen: Topuoglu A. ve digerleri, Istanbul, Ayrint: Yayinlary, s. 354-355.

53 Sallan Giil, S. (2005). Tiirkiyede Yoksullugun Kadinsilagmasi, Amme Idaresi Dergisi, 38(1): 25-45.

54 Adaman, E, Keyder, C. (2006). Tiirkiyede Biiyiik Kentlerin Gecekondu ve Cokiintii Mahallelerinde Yasanan
Yoksulluk ve Sosyal Diglanma, http://ec.europa.eu/employment_social/social_inclusion/docs/2006/study_
turkey_tr.pdf, (Erigim Tarihi: 31.10.2008). Kiren Giirler, O., Ugdogruk, S. (2007). Tiirkiyede Cinsiyete Gore Gelir
Farkliiginin Ayristirma Yontemiyle Uygulanmasi, Journal of Yasar University, 2(6): 571-589.

55  Tokséz, G. (2012). “Neoliberal Piyasa, Ozel ve Kamusal Ataerki Cikmazinda Kadin Emegi”, Tiirkiyede Refah Devleti
ve Kadin, Derleyen: Dedeoglu, S., Elveren, A. Y. Istanbul, {letisim Yayinlari, s. 103.
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agamasinda ayni hanede yagayan bireylerin gelirlerini birlestirip birlestirmedigi ve dolayisiyla
tiniter modelin gelir birlestirme hipotezinin gecerli olup olmadig: arastirilacaktir.

Tablo |I: Gériismecilerin Genel Ozellikleri: Mardin — Mugla

Mardin Mugla

Kadin Erkek (204) | Toplam (408) | Kadin Erkek (204) | Toplam

(204) (204) (408)
Okullagma Siiresi (y1l) 59 8,4 7,2 9,9 10,8 10,4
Calisma Durumu
Galigmuyor 178 25 203 94 35 129

(87,3) (12,3) (49,8) (46,1) (17,2) (31,6)
Cabgtyor ?162 N 179 205 110 169 279

) (87,8) (50,3) (53,9) (82,8) (68,4)

Calisilan Sektor
Kamu 16 35 51 48 61 109
Ozel 10 144 154 62 108 170
Caligma Siiresi (y1l) 1,2 16,1 8,7 7.3 18,4 12,8

Not: Parantez ierisindeki degerler ytizde degerleri gostermektedir.

3.2.2. Gelir Birlestirme Yaklasimi ve Gelirin Hane icerisindeki Dagilimi 56

Uniter modelin gegerliligini arastirmak amaciyla ¢alismada Mardin ve Mugladaki hanehalklarinin
gelir diizeyi, hane tiyeleri tarafindan kazanilan gelirin birlestirilip birlestirilmedigi, birlestirilen
gelirden yapilan harcamalar ve gelirin hane i¢i boliisiimii Tablo 2 yardimiyla incelenmistir.
Caligmada ayn1 hanede yasayan hem kadin hem de erkege anket uygulandig1 igin haneye iliskin
olarak elde edilen bilgiler hem kadin, hem de erkek i¢in ayr1 ayr1 degerlendirilmistir.

Bireyler arasinda para kazanma konusunda yasanan esitsizlikleri temelde okullasma orani,
isgiicine katilim orani ve ortalama caligma siiresi belirlemektedir. Bu anlamda Mardinde
goriigmecilerin bireysel gelir diizeyleri ve dolayisiyla hane gelirleri s6z konusu faktorlere bagl
olarak Mugladaki goriismecilerden daha distktiir. Yine Mardinde kadinlar aleyhine daha
yiksek oranda seyreden esitsizlikler dolayisiyla kadin ve erkeklerin ortalama bireysel gelir
diizeyleri arasindaki fark daha fazladir. Mardinde erkeklerin aylik ortalama bireysel gelirleri
kadinlarin ortalama aylik bireysel gelirlerinden yaklasik dokuz kat daha fazla iken; Muglada
kadin ve erkeklerin aylik ortalama bireysel gelirleri arasindaki fark iki kattir >”. Toplam hane
geliri icerisinde kadinlarin gelirinin pay, yapilan uluslararasi ¢alismalarin bulgularm: destekler

56  Bu alt boliime iligkin alan bulgulari daha sinirli bir sekilde daha 6nce Ekiz Gokmen ve Gokovali, 2016:168-170de
paylasilmistir.

57 Tabloda sunulan ortalama aylik bireysel gelir diizeyine iliskin veriler bireysel gelir toplaminin toplam katilimci
sayisina oranlanmas ile elde edilmigtir. Tablodan goriilmemekle birlikte Mardinde isgiicii piyasasina katilan
kadinlarin (26) aylik ortalama bireysel gelirleri yaklasik 998 TL iken, Muglada isgiicii piyasasina katilan kadinlarin
(110) ise aylik ortalama bireysel gelirleri 1.325 TLdir.
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sekilde *® oldukga diisiiktiir. Genis aile yapisinin gozlemlendigi Mardinde *° toplam hanehalki
geliri % icerisinde kadinlarin gelirinin pay1 sadece %8,4 iken, Muglada %28,9dur. Bunun
haricinde toplam hane gelirleri arasinda Mardin ¢! ve Mugla ®? arasinda énemli bir fark olmakla
birlikte ®, hane biiyiikliigii dikkate alindiginda bu fark - esit paylagim varsayimi altinda bile - kisi
basina diisen gelir (Mardinde yaklagik 1.748/5=350 TL, Muglada 2.911/3=970 TL) ve dolayistyla
bireylerin yasam standard: acisindan degerlendirildiginde daha 6nemli hale gelmektedir. Hane
icerisinde gelirin esit bir sekilde paylasildigi varsayimi altinda Mardinde kalabalik hanelerde
yasayan kadinlarin hane gelirinden aldiklar1 payin, Mugladaki kadinlardan daha diisiik oldugunu
soylemek yanlis olmayacaktir.

Hane davranislarini inceleyen kolektif modeller, iiniter modelin gelir birlestirme hipotezini
giiriiterek, hane iyelerinin genel itibariyle gelirlerini birlestirmediklerini ortaya koymustur.
Caligmada tniter modelin gelir birlestirme yaklasiminin gegerliligi Tablo 2 yardimiyla
incelenmistir. Tablo 2’ye gére Mardindeki hanelerin biiyiik bir ¢ogunlugunda (yaklasik %72)
gelir birlestirilmemektedir. Bu durum Mardinde kadinlarin énemli bir kisminin (170 kadin)
Tiirkiye geneline benzer sekilde ® bireysel gelire sahip olmamasindan kaynaklanabilir. Muglada
ise Mardine kiyasla gelirin birlestirildigini ifade eden bireylerin sayisi1 daha fazladir. Yine de
Muglada da eslerin %41’1 gelirin birlestirilmedigini beyan etmislerdir. Mardinde haneye giren
gelirin birlestirildigini ifade eden 116, Muglada ise 241 goriismeci bulunmaktadir. Her iki ilde
de gelirin birlestirildigini ifade eden goriismecilerin bityiik bir ¢ogunlugu gelirin kira-faturalar,
gida, saglik ve giyim harcamasi gibi hane harcamalar1 icerisinde nispeten daha yiiksek bir
paya sahip olan harcama kalemleri i¢in birlestirildigini beyan etmislerdir. Hane harcamalari
igerisinde nispeten daha az paya sahip olan egitim, eglence ve alkol-sigara harcamalar1 i¢in

58  Yapilan uluslararasi caligmalarda da evli Fransiz, Ingiliz, Amerikali ve Alman kadinlarin yaklasik 1/4%iiniin, evli
Italyan kadinlarin ise yaklasik yarisinin toplam hane gelirinin 1/10’'undan daha azini aldig1 tespit edilmistir. Ayrintil
bilgi igin bakiniz: Goldberg, G. S. (2010): 278-279.

59  Ortalama hanehalk: bityiikliigi Mardinde bes, Muglada tigtiir.

60 Toplam hane geliri olarak eslerin beyanlarinin ortalamasi, kadinlarin bireysel gelir diizeyi olarak da kendi beyanlar1
dikkate alinmuigtir.

61 Mardinde kadin goriigmeciler aylik ortalama hane gelirinin yaklagik 1.637 TL oldugunu erkek goriismeciler ise,
1.858 TL oldugunu beyan etmislerdir. Bu konuda erkek goriismecilerin daha saglikli bilgi verdigi soylenebilir.
Tablodan goriilmemekle birlikte kadin goriigmecilerin 42’si haneye giren toplam aylik gelirin yaklagik olarak ne
kadar oldugunu bilmedigini ifade etmistir.

62 Muglada ise kadin ve erkek goriismecilerin toplam hane gelirine iliskin beyanlari (sirasiyla 2.914 TL ve 2.908 TL)
neredeyse aynidir. Muglada haneye giren toplam aylik gelirin yaklagik olarak ne kadar oldugunu bilmedigini ifade
eden sadece 13 kadn vardir.

63 Her iki ilde toplam aylik hane gelirinin ne kadar oldugunu bilemediklerini ifade eden toplam 55
kadindan 6 tanesi, toplam hane gelirine iliskin yaklagik bir deger de beyan edememistir. Ancak toplam
hane gelirlerinin sifir olarak girilmesi hem veri setinden diglanmalarina, hem de ortalama hane geliri
degerinin gercek degerinden sapmasina neden olacagindan, bu kadinlar i¢in toplam hanehalk: geliri
degeri olarak eslerinin beyan ettigi gelir degerleri esas alinmustir.

64 Tirkiyede 2008 yili itibariyle isgiicine katiimda yasanan cinsiyet esitsizligine bagl olarak ¢aligabilir yagstaki
kadinlarin %62,5nin herhangi bir kisisel geliri bulunmamaktadir. Erkeklerde ayni oran sadece %5,4’tiir. Ayrintili
bilgi i¢in bakiniz: Dayioglu, M., Baslevent, C. (2012). “Tirkiyede Gelir Dagilimimnin ve Yoksullugun Toplumsal
Boyutlarr”, Tiirkiyede Refah Devleti ve Kadin, Derleyen: S. Dedeoglu, A. Y. Elveren, Istanbul, letisim Yayinlari,
5.127-157.
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gelirin birlestirildigini beyan eden goriismecilerin sayis1 ise daha azdir. Genel itibariyle her
iki ilde de birlestirilen gelirden yapilan harcamalara iliskin kadin ve erkeklerin beyanlarinin
benzestigi soylenebilir. Eslerin beyanlar: arasindaki en 6nemli farklilik Mardinde alkol-sigara
harcamasina iligkindir. Mardinde gelirin birlestirildigini ifade eden kadinlarin yaklasik %61°i
hane gelirinin alkol ve sigara harcamasi i¢in birlestirildigini belirtirken; erkeklerde bu oran
sadece %42dir. Alan aragtirmasi esnasinda edinilen izlenimler, Mardinde kadinlarin en ¢ok
eslerinin alkol-sigara harcamasindan sikayetci olduklar: yoniindeydi. Bu durum erkeklerin
gorece daha az bir oraninin s6z konusu harcama kalemi i¢in hane gelirinin birlestirildigini
ifade etmelerinin bir nedeni olabilir. Tim bu veriler 1s181nda tiniter modelin gelir birlestirme
hipotezinin 6zellikle Mardin i¢in reddedilmesinin miimkiin oldugunu; Mugla i¢in ise sadece
hane harcamalari igerisinde nispeten daha yiiksek paya sahip olan kira-faturalar, gida, giyim
ve saglik gibi bazi harcama kalemleri icin reddedilmesinin miimkiin olmadigini sdylemek
yanlis olmayacaktir. Uniter modelin gelir birlestirme yaklasimina iliskin bu bulgu, uluslararasi
literatiir bulgularini desteklemektedir.

Uluslararast literatiiriin ortaya koydugu tizere hane iiyeleri gelirini birlestirse bile hane geliri
dyeler arasinda esit bir sekilde paylasilmamakta ve paylasim genellikle kadinlar aleyhine
gerceklesmektedir. Uluslararast literatiir bulgular1 dogrultusunda esit paylagim varsayiminin
kaldirilmasi durumunda, Mardinde kadinlarin hane gelirinden alacaklar1 paymn ¢ok daha
distik olmas: beklenmektedir. Calismada gelirin hane iiyeleri arasinda esit bir sekilde dagilip
dagilmadigini incelemek iizere yine aymi tablodan yararlanilmistir. Buna gore Mardinde
bireysel gelire sahip olan kadinlarin (34), 13 tanesinin gelirini esine vermedigi gorillmektedir.
Bu durum kadinlarin ortalama gelir diizeyinin disiikliigi ile ilgili olabilir. Mardinde gelirinin
tamamini (9) ve gerektigi kadarini (9) esine verdigini belirten 18 kadin bulunmaktadir. Yine
Mardinde erkeklerin yaklasik %44’t gelirlerinin bir kismini, %351 ise gerektigi kadarini
eslerine verdiklerini belirtmislerdir. Alan bulgularindan ¢ikarilan izlenimlere gore ‘gerektigi
kadar” ifadesi kadinlarin bireysel ihtiyaclar1 i¢in gerekli olandan ziyade, hane pazar masraflari,
evin ve ¢ocuklarin genel ihtiyaglar: icin gerekli olani ifade etmektedir. Mardinde gelirinden
esine bir pay vermeyen erkeklerin orani ise yaklasik %16'dir. Muglada ise kadinlarin neredeyse
yarisi (%46) gelirlerinin tamamuini eslerine verirken, erkeklerin yarisi ise bireysel gelirlerinden
kadinlara sadece gerektigi kadarini vermektedir. Bu oranlar her iki ilde de hane gelirinin
esler arasinda esit bir sekilde paylasilmadigini ve gelirin hane i¢indeki boliisimiiniin kadinlar
aleyhine gerceklestigini ortaya koymakta ve bu anlamda uluslararas: literatiirdeki bulgular ile
ortiigmektedir.
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Tablo 2: Gelir Birlegtirme Yaklagimi ve Gelirin Hane ici Boliigiimii: Mardin-Mugla

Mardin Mugla
Kadin Toplam Kadin Toplam
(204) Erkek (204) (408) (204) Erkek (204) (408)
Bireysel ve Hane Gelir Diizeyi (Aylik Ortalama TL)
Hane Geliri 1.637,3 1.858,4 1.747,8 2.913,6 2.908,2 2.910,9
Bireysel Gelir 147,8 1.339,6 743,7 841,9 1.889,3 1.365,6
Hane Uyeleri Tarafindan Kazanilan Gelirin Birlestirilip Birlestirilmedigi
Birlestiriliyor 56 (27,5) |60 (29,4) 116 (28,4) | 124 (60,8) | 117 (57,4) | 241 (59,1)
Birlestirilmiyor 148 (72,5) | 144 (70,6) |292(71,6) |80(39.2) |87(42,6) |167(40,9)
Birlestirilen Gelirden Yapilan Harcamalar
Kadin Erkek Toplam Kadin Erkek Toplam
(56) (60) (116) (124) (117) (241)
raf. ) 56 53 109 115 107 222
Kira-faturalar (100) (88,3) (94) (92,7 (91,5) (92,1)
— 41 45 86 100 95 195
Kredi taksiti/borg 732 |05) (74.) (806) |12 | (09)
T ¢ 28 31 59 65 65 130
asarrt (50) (51,7) (509) (524) (55,6) (539)
d 53 53 106 107 105 212
Guda (94,6) (88,3) (914) (86,3) (89.7) (88)
. 42 45 87 99 105 204
Giyim (75) (75) (75) 198 |697) | (646)
ik 49 46 95 98 102 200
Sagh 75 067|619 |(9) (7 | @)
) 42 42 84 103 97 200
Ulagim (75) (70) (724) ) 629 |63
o L hobi 36 37 73 89 92 181
Feglence-tatil-hobi (643) | (617) (629) 78 |86 | 05D
Egitim/Cocuga yonelik 41 42 83 70 78 148
harcama (73,2) (70) (71,6) (56,5) (66,7) (61,4)
Alkolsi 34 25 59 58 58 116
orsigara (60,7) (41,7) (509) (46,8) (49,6) (48,1)
Gelirinin Ne Kadarim Esine Verdigi !
Toplam Kadin Toplam
Kadin (34) | Erkek (193) (227) (133) Erkek (204) (337)
Tamamini 9 11 20 61 60 121
Gerektigi kadarin 9 67 76 35 102 137
Bir kismini 3 85 88 8 18 26
Vermiyor 13 30 43 29 24 53

Not: Parantez icerisindeki degerler yiizde degerleri gostermektedir.
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3.2.3. Pazarlik Giicii Yaklasimi ve Harcamalarin Hane icerisindeki Olasi Dagilimi

Uluslararas: literatiiriin ortaya koydugu tizere gerek gelismis gerek gelismekte olan iilkeler
i¢cin yapilan ¢alismalarda, kadinlarin kontrol ettigi gelirdeki artislarin harcamalarin hane
igerisindeki dagilimini daha ¢ocuk merkezli hale getirdigi ve dolayisiyla ¢ocuklar lehine yapilan
harcamalar1 arttirarak ¢ocuklarin refahini iyilestirdigi tespit edilmistir. Ataerkil iilkelerde ise
gelirin kontroliiniin genellikle erkeklerin elinde toplandig: séylenebilir. Calismada ataerkil
yapiun farkli sekillerde ortaya ¢iktigi Mardin ve Muglada gelirin kontroliiniin kimin elinde
toplandigini incelemek amaciyla goriismecilere kazandigi geliri nasil kullanacagina ve hane
icinde neye ne kadar para harcanacagina yonelik ¢esitli kararlarin agirlikli olarak kim/kimler
tarafindan alindigina iliskin soru yoneltilmistir. Tablo 3’ten gériilebilecegi iizere, Mardinde erkek
gortigmecilerin yaklagik yarisi bireysel gelirlerini nasil kullanacagina iliskin tek baglarina takdir
yetkisine sahip olduklarini belirtirken, kazandig1 geliri nasil kullanacagina kendisinin karar
verdigini belirten sadece 15 kadin bulunmaktadir. Muglada ise kazandig: geliri nasil kullanacagina
kendisinin karar verdigini belirten 29 kadin ve 52 erkek bulunmaktadir. Hane icerisinde neye ne
kadar para harcanacagina kendi karar veren Mardinde 18 kadin 77 erkek, Muglada ise 25 kadin
ve 58 erkek bulunmaktadir. Kisaca 6zetlemek gerekirse, her iki ilde de hane iiyeleri tarafindan
elde edilen gelirin kontrolii ve s6z konusu gelirin gesitli harcama kalemleri arasindaki dagilimi
genel itibariyle erkekler tarafindan gergeklestirilmektedir. Ancak ataerkil yapinin gorece daha
baskin oldugu Mardinde gelirin daha belirgin bir sekilde erkekler tarafindan kontrol edildigini
soylemek mimkiindiir.

Tablo 3: Hane igi Gelirin Kontroliine iligkin Mevcut Durum: Mardin-Mugla

Mardin Mugla
Kadin Erkek Kadin Erkek
(204) (204) (204) (204)
Kazandig1 geliri nasil kullanacagina kendi karar veriyor. 15 100 29 52
(7:4) (49) (14,2) (25,5)
Neye ne kadar para harcanacagina kendi karar veriyor. 18 (8,8) 7677 |25023) |58 (284)
Not 1: S6z konusu soruya “ben karar veririm” cevabi haricinde, “ortak karar veririz ama benim fikrim agir basar’, “esim

» « » « » « » «

karar verir’, “gocuklar karar verir’, “ortak karar veririz’, “aile biiyiikleri karar verir”, “ortak karar veririz ama esimin fikri
agr basar” ve “hane icinde béyle bir karar alinmamaktadir” gibi cevaplar da alinmistir. Bu nedenle hane igerisinde gesitli
konularla ilgili alinan kararlarin toplam1 genel toplama esit degildir.

Not 2: Parantez icerisindeki degerler yiizde degerleri gostermektedir.

Hane iginde gelirin kontroliine iligkin mevcut durum incelendikten sonra asagidaki Tablo 4
yardimiyla Mardin ve Mugla 6rneginden hareketle Tiirkiyede gelirin kontroliiniin kadinlarin/
erkeklerin elinde olmasinin ve kadinlarin/erkeklerin kontrol ettigi gelirin artmasinin hane
harcamalar:1 tizerindeki olast etkileri aragtirilmis boylelikle kolektif modelin pazarlik giicii
yaklasiminin gegerliligi incelenmistir. Tablonun sol tarafinda goriismecilere yoneltilen “mevcut
toplam hanehalk: gelir diizeyi degismemek sartiyla, eger gelirin tamamu sizin elinizde olsa idi
oncelikli olarak neye daha fazla harcamada bulunmak isterdiniz?” sorusuna alinan cevaplar yer
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almaktadir. Mardinde s6z konusu soruya en fazla verilen cevaplar sirasiyla gida, egitim, birikim/
yatirim ve saglik iken, Muglada ise sirastyla birikim/yatirim, gida, egitim ve eglencedir. Iki il
arasinda dikkati ¢ceken farkliik Mardinde gida harcamas: ile Muglada eglence harcamasinin
gorece yiiksekligidir. Bireylerin biri zorunlu digeri ise liiks olan bu kalemlere daha fazla
harcamada bulunmak istediklerini beyan etmeleri, iki il arasindaki gelir dizeyi farklilig: ile
aciklanabilir. Cinsiyetler acisindan bir karsilagtirma yapilirsa, Mardinde gelirin kontroliiniin
kadinlarin elinde olmasi durumunda erkeklerin elinde olmas: durumuna gére gida, giyim,
¢ocuga yonelik harcamalar, mobilya/ev esyas1 ve evin genel ihtiyaglarina yonelik harcamalar
daha fazla yapilacaktir. Muglada ise gelirin kontroliiniin kadinlarin elinde olmas: durumunda
egitim, giyim, ¢ocu@a yonelik harcamalar, mobilya/ev esyasi ve evin genel ihtiyaglarina y6nelik
harcamalar daha fazla yapilacaktir. Baska bir deyisle gelirin kontroliiniin kadinlarin elinde
olmasi hane harcamalari igerisinde gida, giyim ve evin genel ihtiyaglar1 gibi zorunlu harcamalar
ile egitim ve gocuklara y6nelik harcamalar gibi gelecek nesillere yonelik harcamalarin payini
arttiracaktir. Bu bulgu uluslararasi literatiiriin gelirin kontroliiniin kadinlarin elinde olmasinin,
harcamalarin hane i¢i dagilimini ¢ocuklar lehine iyilestirecegi goriisiini desteklemektedir.
Yine toplam hanehalk: gelir diizeyi degismemek sartiyla, gelirin kontroliiniin erkeklerin elinde
olmasi durumunda her iki ilde de birikim/yatirim, araba/motosiklet ve gayrimenkule yonelik
harcamalar artacaktir.

Tablonun sag tarafinda ise goriismecilere yoneltilen “hane geliri iki katina ¢iksaydi ve gelirin
kontrolii sizin elinizde olsaydi neye daha fazla harcamada bulunmak veya ne almak isterdiniz?”
sorusuna verilen cevaplar yer almaktadir. Her iki ilde de bu soruya en fazla verilen cevaplar
sirastyla birikim/yatirim ve gayrimenkuldiir. Ev sahibi olma istegi her iki ilde de siklikla dile
getirilmigtir. Iki il arasinda dikkati ¢eken farklilik ise, {igiincii sirada Mardinde mobilya/ev
egyasi, Muglada eglence harcamasinin yer almasidir. Hane gelirinin iki katina ¢iktig1 varsayimi
hane harcamalarini gida, egitim ve saglik gibi zorunlu harcamalardan mobilya ve eglence gibi
daha litks harcamalara dogru kaydirmistir. Cinsiyetler agisindan bir karsilastirma yapilirsa,
her iki ilde de hane gelirinin iki katina ¢ikmasi ve gelirin kontroliiniin kadinlarin elinde olmas:
durumunda erkeklerin elinde olmasi durumuna gore giyim, ¢ocuga yonelik harcamalar ve
mobilya/ev esyast i¢in hane biitgesinden daha fazla pay ayrilacaktir. Bu harcamalara ilaveten
artan gelirin kontroliiniin kadinlarin elinde olmas1 Mardinde saglik ve gayrimenkul, Muglada
ise gida, egitim, birikim/yatirim ve evin genel ihtiyaglarina yapilan harcamalar arttiracaktir.
Bagka bir deyisle gelirin kontroliintin kadinlarin elinde olmasi egitim ve saglik gibi beseri
sermaye yatirimlarinin ve ¢ocuklara yonelik harcamalar gibi gelecek nesillere yoénelik
harcamalarin payin arttiracaktir. Bu bulgu yine uluslararas: literatiiriin kadinlarin kontrol
ettigi gelirdeki artislarin, harcamalarin hane i¢i dagilimini ¢ocuklar lehine iyilestirecegi
goriisiiyle ortiismektedir. Hane gelirinin iki katina ¢ikmasi ve gelirin kontroliiniin erkeklerin
elinde olmasi ise her iki ilde de araba, motosiklet ve eglence harcamalarini arttiracaktir. S6z
konusu bulgular ayn: hanede yasayan kadin ve erkeklerin farkli tercihlere ve hane iginde
tarkli harcama dagilimi sonuglarina sahip olduklarini géstermesi agisindan kolektif modeli
desteklemektedir.
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4. Sonuc

Bu caligma hane davraniglarini agiklayan {niter ve kolektif modeller yardimiyla, Tiirkiyede
hane tiyeleri tarafindan elde edilen gelirin birlestirilip birlestirilmedigini arastirmay: ve gelirin
kontroliintin kadinlarin/erkeklerin elinde olmasinin harcamalarin hane i¢i dagilimi iizerindeki
olast etkilerini incelemeyi amaglamaktadir. Bu amagla Mardin ve Mugla Merkez il¢elerinde
yagayan farkli sosyo-ekonomik ozelliklere sahip 408 evli cifte anket uygulanmistir. Alan
aragtirmasi bulgularina gore, her iki ilde de kadinlarin okullagma siireleri, isgiiciine katilim
oranlari, ortalama ¢alisma stireleri ve dolayisiyla ortalama bireysel gelirleri erkeklere gore daha
digtiktiir. Ancak Mardinde s6z konusu alanlarda yasanan cinsiyet esitsizlikleri Mugladan daha
yiiksektir.

Calismadahaneiiyelerinin haneigikararlarda her zaman hemfikir olan bir bireymis gibi davranarak
gelirlerini birlestirdigini varsayan {initer modelin gelir birlestirme hipotezinin gegerli olup
olmadigini aragtirmak amaciyla gelirin birlestirilip birlestirilmedigi ve ayn1 hanede yasayan esler
arasinda nasil dagildig1 incelenmistir. Buna gére Mardinde hanelerin yaklagik %72’si Muglada ise
%41’1 gelirin birlestirilmedigini beyan etmislerdir. S6z konusu veriye istinaden hanelerin biiytik
bir ¢ogunlugunda gelirlerin birlestirilmedigini ve dolayisiyla iiniter modelin gelir birlestirme
yaklagiminin Mugla ve Mardin 6rneginde reddedildigini séylemek miimkiindiir. Her iki ilde de
gelirin birlestirildigini ifade eden gériismecilerin biiytik bir ¢ogunlugu gelirlerini fatura, gida,
saglik ve giyim harcamasi gibi zorunlu harcamalar igin birlestirdiklerini belirtmiglerdir. Gelirin
hane i¢i dagilimi incelendiginde ise, her iki ilde de hane gelirinin esler arasinda esit bir sekilde
paylagilmadig: tespit edilmistir. Hane gelirinin dagiliminda kadinlar aleyhine gozlenen esitsizlik
Mardinde daha fazladir.

Caligmada ayrica haneye giren gelirinin kim tarafindan kontrol edildiginin harcamalarin hane
igerisindeki dagilimini etkiledigini varsayan kolektif modelin pazarlik giicti yaklasiminin gegerli
olup olmadig: aragtirilmistir. Bu amagla 6ncelikle hane i¢inde gelirin kontroliiniin kimin elinde
toplandig1 ve harcamalarin hane i¢i dagilimina yo6nelik kararlarin agirlikli olarak kim tarafindan
alindigina iligkin mevcut durum incelenmistir. Buna gére, Mardinde daha belirgin olmak iizere
her iki ilde de hane tiyeleri tarafindan elde edilen gelirin kontrolii ve s6z konusu gelirin ¢esitli
harcama kalemleri arasindaki dagiliminin genel itibariyle erkekler tarafindan gergeklestirildigi
tespit edilmistir. Ardindan gelirin kontroliiniin kadinlarin/erkeklerin elinde olmasinin ve
kadinlarin/erkeklerin kontrol ettigi gelirin artmasinin hane harcamalari tizerindeki olasi etkileri
incelenmistir. Arastirma sonuglarina gore her iki ilde de gelirin kontroliiniin kadinlarin elinde
olmas1 durumunda erkeklerle karsilastirildiginda mobilya, giyim, ¢ocuga yonelik harcamalar
ve evin genel ihtiyaclarina yonelik harcamalar daha fazla yapilacaktir. S6z konusu harcamalara
ilaveten Mardinde gida Muglada ise egitim harcamast artacaktir. Gelirin kontroliiniin erkeklerin
elinde olmasi durumunda her iki ilde de birikim/yatirim, araba/motosiklet ve gayrimenkule
yonelik harcamalar artacaktir. Hane gelirinin iki katina ¢ikmasi ve gelirin kontroliiniin kadinlarin
elinde olmasi durumunda her iki ilde mobilya ve gocuga yonelik harcamalar, erkeklerin elinde
olmasi durumunda ise araba/motosiklet ve eglence harcamalariartacaktir. Bu bulgular uluslararasi
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literatiirtin gelirin kontroliiniin kadinlarin elinde olmasinin ve kadinlarin kontrol ettigi gelirin
artmasinin, ¢ocuklara yonelik harcamalar arttirarak harcamalarin hane i¢i dagilimini ¢ocuklar
lehine iyilestirecegi boylece gelecek nesillere kaynak aktariminda bulunulmasini saglayacag:
gorisiinii desteklemektedir. S6z konusu bulgular ayni hanede yasayan kadin ve erkeklerin farkli
tercihlere ve farkli harcama dagilimi sonuglarina sahip olduklarini géstermesi agisindan kolektif
modeli desteklemektedir.

Gelirin kontroliiniin kadinlarin elinde olmasinin gelecek nesillere yapilan yatirimlar: arttiracak
olmasi, kadinlarin kontroliindeki gelirin arttirilmasina yonelik politikalarin olugturulmas:
konusunu daha 6nemli hale getirmektedir. Kadinlarin 6zellikle de Mardinde yasayan kadinlarin
ataerkil yapinin baskinligi, egitim diizeylerinin ve isglicine katilim oranlarinin dastkligi
ile baglantili olarak bireysel gelirleri ve dolayisiyla pazarlik giigleri erkeklere oranla diisiiktiir.
Kadinlarin gelir diizeylerini iyilestirici politikalar, kadinlarin hane i¢i pazarlik giiglerini arttirarak
gelir ve harcamalarin hane igerisinde kadinlar ve gocuklar lehine dagilimini saglayabilecektir.

Bu anlamda; ¢ocuklarin o6zellikle de kiz ¢ocuklarinin egitim hakkindan yararlanabilmeleri
i¢in zorunlu egitim siiresinin kesintisiz on iki yila ¢ikartilmasi 6nem arz etmektedir. Bilindigi
tizere 2012 yilindan itibaren Tiirkiyede 4+4+4 olmak iizere kesintili on iki yillik zorunlu egitim
uygulanmaktadir. Egitim siirecinin kesintili hale getirilmesi ise 6zellikle kiz ¢cocuklarinin egitim
siirecinden kopmasina ve 6rgiin egitim ortaminin disinda kalmasina neden olabilecek; béylelikle
toplumsal cinsiyet esitsizligini daha da derinlestirecektir . Yine devletin kiz ¢ocuklarini
okula gonderen ailelere vermis oldugu maddi destegin arttirilmasi kiz ¢ocuklarinin okullagma
oranlarini yiikseltebilir. Kadinlarin okullagma oranlarimin arttirilmas: sadece daha egitimli
kadinlar yaratmayacak ayni zamanda Tiirkiyede ¢ok diisiik oranda seyreden kadinlarin istihdama
katilimlarini ve dolayisiyla bireysel gelirlerini arttirarak hane iginde harcamalarin kadinlar
aleyhine dagilimini engelleyebilecektir °.

Okullasma oraninin arttirilmasina yonelik s6z konusu politikalara ilaveten diigitk diizeyde
seyreden kadinlarin isgiictine katilim oranlarinin da arttirilmasi gerekmektedir. Bu amagla devlet
kurumlarinda istihdam edilen kadinlarin sayisi arttirilmali, 6zel sektorde ise kadinlar: istihdam
edenlere vergi ve sigorta primi kolaylig1 seklinde tegvikler verilmelidir. Yine IS-KUR tarafindan
yonetilen “toplum yararina ¢alisma programi” baghg1 altinda kadinlarin sayist arttirilmalidir ¢7.
Kadimlarin isgiiciine katilim oranlarinin arttirilmasi adina ¢alisma kosullarinin iyilestirilmesi,
kurumsal destek ve hizmetlerin arttirilmasi, gocuk ve hasta bakiminin kamusal alana yayilmasi,
¢ocukbakimiicinticretsizkreslerin ve giindiizbakimevlerinin sayisinin arttirilmasi gerekmektedir.
Yine mevcut 25522 no’lu kanunun degistirilerek, isyerlerinin ¢ocuk bakimevi agmast i¢in sadece
kadin saysint degil, gocuklu erkek sayisini da dikkate alacak sekilde degistirilmesi, s6z konusu
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tesislerin sayisinin artmasi adina énemli bir ¢aba olacaktir 8. Kadinlarin isgiiciine katilimlarinin
arttirilmasi adina girisimci kadinlarin desteklenmesi ve kadinlara yonelik kredi imkanlarinin
arttirilmasi ve (6zellikle Mardinde) ¢alisan kadinlara kars: toplumun bakis agisinin degistirilmesi
de 6nem arz etmektedir. Bunun igin ise yine genel bir egitim seferberligi ve bilin¢lendirme
kampanyasi gerekmektedir.

Tiirkiyede isgiiciine katilimda yasanan cinsiyet esitsizligine ilaveten isgiicii piyasasinda kadinlar
aleyhine gerceklesen ticret farkliliklar: ve esitsizlikleri de, kadinlarin bireysel gelir diizeylerinin
erkeklerden daha disiik kalmasina neden olmaktadir. Tiirkiyede esit ise esit ticret politikasi
kanunlarla diizenlenmis olmasmna ragmen uygulamada kargilasilan {icrete dayali cinsiyet
ayrimciliginin ortadan kaldirilmas: igin gerekli 6nlemlerin alinmasi gerekmektedir. Bunun
haricinde isglicline katiimdan bagimsiz olarak kadinlarin bireysel gelir diizeylerini arttirmak
amaciyla transfer 6demeleri kadinlara yonlendirilmeli, devlet tarafindan kadinlara ¢ocuk bakimi
ve ev isleri gibi hane igerisinde yaratmis olduklar1 katma deger i¢in {icret verilmelidir. Yine
evliligin sona ermesi halinde kadinlara ve 6zellikle de ¢ocuklu kadinlara nafaka 6denmesinin
kadinlarin talebine bagl olarak degil, resen gerceklestirilmesi kadinlarin bireysel gelirlerini ve
dolayisiyla hane igi pazarlik giiglerini arttirarak harcamalarin hane i¢i dagilimini ¢ocuklar ve
kadinlar lehine iyilestirecektir.

Kaynakca

ADAM, C., Hoddinott, J., Ligon, E. (2003). Dynamic Intrahousehold Bargaining, Matrimonial Property
Law and Suicide in Canada, Household Decisions, Gender and Development: A Synthesis of Recent
Research, Derleyen: Quisumbing, A. R., Washington, International Food Policy Research Institute,
Johns Hopkins University Press, s. 37-40.

ADAMAN, E, Keyder, C. (2006). Tiirkiyede Biiyiik Kentlerin Gecekondu ve Cokiintii Mahallelerinde
Yasanan Yoksulluk ve Sosyal Diglanma, http://ec.europa.eu/employment_social/social_inclusion/
docs/2006/study_turkey_tr.pdf, (Erisim Tarihi: 31.10.2008).

ALDERMAN, H., Chiappori, P. A., Haddad, L., Hoddinott, ]., Kanbur, R. (1995). Unitary versus Collective Models
of the Household: Is It Time to Shift the Burden of Proof?, World Bank Research Observer, 10(1): 1-19.

ATTANASIO, O., Lechene, V. (2002). Tests of Income Pooling in Household Decisions, Review of Economic
Dynamics, (5): 720-748.

BECKER, G. S. (1991). A Treatise on the Family, Enlarged Edition, USA, Harvard University Press.

BOURGUIGNON, E, Browning, M., Chiappori, P. A., Lechene, V. (1993). Intra Household Allocation
of Consumption: A Model and Some Evidence from French Data, Annales d’ Economie et de
Statistique, (29): 137-156.

BROWNING, M., Chiappori, P. A. (1998). Efficient Intra-Household Allocations: A General Characterization
and Empirical Tests, Econometrica, 66(6): 1241-1278.

BROWNING, M., Bourguignon, E, Chiappori, P. A., Lechene, V. (1994). Income and Outcomes: A Structural
Model of Intrahousehold Allocation, The Journal of Political Economy, 102(6): 1067-1096.

68  Ecevit, Y. (2003). “Women’s Labor and Social Security”, Bridging the Gender Gap in Turkey: A Mile Stone Towards
Faster Socio-Economic Development and Poverty Reduction, Washington DC, Poverty Reduction and Economic
Management Unit: Europe and Central Asia, World Bank, s. 73-106.

550



Marmara Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Dergisi * Cilt: 39  Sayi: 2 * Aralik 2017, ISSN: 2149-1844, ss/pp. 531-552

BUTIKOFER, A., Gerfin, M., Wanzenried, G. (2009). Income Pooling and the Distribution of Individual
Consumption among Couples in Switzerland, Working Papers, http://staff.vwi.unibe.ch/gerfin/
downloads/poolingsharing_oct09.pdf (Erisim Tarihi: 07.02.2011).

CHIAPPORI, P. A. (1997). “Collective Models of Household Behavior: The Sharing Rule Approach’,
Intrahousehold Resource Allocation in Developing Countries: Models, Methods, and Policy,
Derleyen: Haddad, L., Hoddinott, J., Alderman, H., Baltimore and London, Johns Hopkins
University Press for the International Food Policy Research Institute, s. 39-52.

CABUK, N. (2003). Giiney Dogu Anadoluda Yoksullugun Sosyal Géstergeleri, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, 43(2): 41 - 65.

DAYIOGLU, M., Baslevent, C. (2012). Tiirkiyede Gelir Dagiliminin ve Yoksullugun Toplumsal Boyutlari,
Tiirkiyede Refah Devleti ve Kadin, Derleyen: Dedeoglu, S., Elveren, A. Y., Istanbul, {letisim Yayinlari,
s.127-157.

ECEVIT, Y. (2003). Women’s Labor and Social Security, Bridging the Gender Gap in Turkey: A Mile Stone
Towards Faster Socio-Economic Development and Poverty Reduction, Washington DC, Poverty
Reduction and Economic Management Unit: Europe and Central Asia, World Bank, s. 73-106.

EKIZ GOKMEN, C., Gékovaly, U. (2016). Hane i¢ine Gizlenen Kadin Yoksullugu: Mugla-Mardin Ornegi,
ODTU Gelisme Dergisi, 43(1): 157-190.

FRANKENBERG, E., Thomas, D. (2003). “Measuring Power”, Household Decisions, Gender and
Development: A Synthesis of Recent Research, Derleyen: Quisumbing, A. R., Washington DC,
International Food Policy Research Institute, Johns Hopkins University Press, s. 29-36.

GOLDBERG, G. S. (2010). Summary, Synthesis, and Conclusion, Part I: The Poverty of Lone Women, Their
Diversity, and Income Sources, Poor Women in Rich Countries: The Feminization of Poverty over
the Life Course, Derleyen: Goldberg, G. S., New York, Oxford University Press, s. 266-301.

GOKOVALL U. (2013). Everyone’s Own Poverty: Gendering Poverty Alleviation Policies in Turkey, Women’s
Studies International Forum, 41(1): 65-75.

GOKOVALL U, Danigman Isik, A., Ekiz Gékmen, C. (2014). Kadin Yoksulluguna Objektif ve Subjektif
Bakis: Mugla ve Mardin Ornegi, Yoksulluk ve Kadin, Derleyen: Topguoglu, A., Aksan, G., Alptekin,
D., istanbul, Ayrint1 Yaynlari, s. 337-361.

HODDINOTT, J., Haddad, L. (1995). Does Female Income Share Influence Household Expenditures?,
Evidence from Cote d’Ivoire, Oxford Bulletin of Economics and Statistics, 57(1): 77-96.

KAKWANTI, N, Son, H. H. (2006). Women’s Earning Power and Wellbeing, UNDP, International Poverty
Centre, 19, http://www.ipc-undp.org/pub/IPCOnePager19.pdf, (Erisim Tarihi: 11. 10.2010).

KIMHI, A. (2004). Gender and Intrahousehold Food Allocation in Southern Ethiopia, The Center for
Agricultural Economic Research Discussion Paper, No: 9.04.

KIREN Giirler, O., Ugdogruk, S. (2007). Tiirkiyede Cinsiyete Gore Gelir Farkliligimin Ayristirma Yontemiyle
Uygulanmasi, Journal of Yasar University, 2(6): 571-589.

LANCASTER, G., Ray, R. (2002). Tests of Income Pooling on Household Budget Data: The Australian
Evidence, Australian Economic Papers, (41): 99-114.

LUNDBERG, S.]., Pollak, R. A., Wales, T. J. (1997). Do Husbands and Wives Pool Their Resources? Evidence
from the United Kingdom Child Benefit, The Journal of Human Resources, 32(3): 463-480.
MANSER, M., Brown, M. (1980). Marriage and Household Decision-Making: A Bargaining Analysis,

International Economic Review, 21(1): 31-44.

MCcELROY, M. B,, Horney, M. J. (1981). Nash-Bargained Household Decisions: Toward a Generalization of

the Theory of Demand, International Economic Review, 22(2): 333-349.

551



Cisel EKiZ GOKMEN

OZAYDINLIK, K. (2014). Toplumsal Cinsiyet Temelinde Tiirkiyede Kadin ve Egitim, Sosyal Politika
Caligmalar1 Dergisi, 14(33): 93-112.

PHIPPS, S. A., Burton, P. S. (1998). What’s Mine is Yours? The Influence of Male and Female Incomes on
Patterns of Household Expenditure, Economica, 65(260):599-613.

QUISUMBING, A. R. (1994). Intergenerational Transfers in Philippine Rice Villages: Gender Differences in
Traditional Inheritance Customs, Journal of Development Economics, 43(2): 167-95.

QUISUMBING, A. R., de la Briére, B. (2000). Women’s Assets and Intrahousehold Allocation in Rural
Bangladesh: Testing Measures of Bargaining Power, IFPRI FCND Discussion Paper, 86.

QUISUMBING, A. R. (2003). What Have We Learned from Research on Intrahousehold Allocation?,
Household Decisions, Gender and Development: A Synthesis of Recent Research, Derleyen:
Quisumbing, A. R., Washington, International Food Policy Research Institute, The Johns Hopkins
University Press, , s. 1-16.

QUISUMBING, A. R., Maluccio, J. A. (2003). “Intrahousehold Allocation and Gender Relations: New
Empirical Evidence from Four Developing Countries”, Household Decisions, Gender and
Development: A Synthesis of Recent Research, Derleyen: Quisumbing, A. R., Washington,
International Food Policy Research Institute, The Johns Hopkins University Press, s. 23-28.

RAZZAQUE, M. A., Ahsanuzzaman, A. (2009). Intrahousehold Resource Allocation and Women’s
Bargaining Power: New Evidence from Bangladesh, file:///C:/Users/samsung/Downloads/
SSRN-id1550559.pdf, (Erisim Tarihi: 21.03.2015).

SALLAN GUL, S. (2005). Tiirkiyede Yoksullugun Kadinsilagmasi, Amme Idaresi Dergisi, 38(1): 25-45.

SELIM, R., {lkkaracan, I. (2002). Gender Inequalities in the Labor Market in Turkey: Differentials in Wages,
Industrial & Occupational Distribution of Men and Women, http://content.csbs.utah.edu/~ehrbar/
erc2002/pdf/P405.pdf, (Erisim Tarihi: 05.12.2009).

SONG, L. (2008). In Search of Gender Bias in Household Resource Allocation in Rural China”, MPRA, 8348,
http://mpra.ub.uni-muenchen.de/8348, (Erisim Tarihi: 28. 07.2010).

THOMAS, D. (1990). Intra-Household Resource Allocation: An Inferential Approach, The Journal of
Human Resources, 25(4): 635-664.

THOMAS, D. (1992). The Distribution of Income and Expenditure within the Household, Annales
d’Economie et de Statistique, (29): 109-136.

THOMAS, D., Chen, C. L. (1994). Income Shares and Shares of Income: Empirical Tests of Models of
Household Resource Allocations, RAND Labor and Population Program Working Paper Series, s.
94-108, http://www.rand.org/pubs/drafts/2005/DRU705.pdf, (Erisim Tarihi: 12. 08.2011).

TOKSOZ, G. (2012). “Neoliberal Piyasa, Ozel ve Kamusal Ataerki Cikmazinda Kadin Emegi”, Tiirkiyede
Refah Devleti ve Kadin, Derleyen: Dedeoglu, S., Elveren, A. Y., Istanbul, iletisim Yayinlari, s.103-
126.

TUIK, (2012a). http://www.tuik.gov.tr/ulusalhesapapp/ulusalhesap.zul?tur=2, (Erisim Tarihi: 30.07.2012).

TUIK, (2012b). Istatistiklerle Kadin 2011, Women in Statistics, Tiirkiye Istatistik Kurumu Matbaasi, Ankara.

WARDBATTS, J. (2008). Out of the Wallet and into the Purse: Using Micro Data to Test Income Pooling,
Journal of Human Resources, (43): 325-351.

552



