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Vom 26. bis 28. August fand die 63. Jahrestagung der PIAC in Ulaanbatar, vom
Institut fir Sprache und Literatur der Mongolischen Akademie der Wissenschaften
organisiert wurde, statt. Es war wohl die bis dahin ungewdhnlichste Jahrestagung — oder
vielmehr waren es die ungewdhnlichsten Umsténde, unter denen eine solche bislang aus-
gerichtet wurde, war doch das Ereignis von den Folgen der Ende 2019 ausgebrochenen
Pandemie {iberschattet. Eigentlich hatte diese 63. Tagung schon in vorausgegangenen
Jahr stattfinden sollen, muflte aber aufgrund der Entwicklungen verschoben werden,
sodaf3 es im Jahre 2020 in der langen Geschichte der PIAC keine Jahrestagung gegeben
hat und selbst die Tagung in Ulaanbatar als ,,Fernkonferenz‘ via Zoom — einem Format,
das inzwischen recht weite Verbreitung gefunden hat — abgehalten wurde, womit die
Teilnehmer zwar mittlerweile vertraut waren, was fiir die Veranstalter aber sicher ganz
neue Herausforderungen technischer Art mit sich gebracht haben diirfte, von den
organisatorischen Fragen einmal ganz zu schweigen.
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Die Eroffnungszeremonie wurde vom Direktor des Instituts fiir Mongolische Studien
an der Nationaluniversitit der Mongolei, Prof. Jantsan Bat-Ireediii, im Verbund mit den
BegriiBungsansprachen der Generalsekretirin der PIAC, Prof. Barbara Kellner-Heinkele,
des Prisidenten der 63. PIAC, Lunvsandorj Bold (Institut fiir Linguistics und Literatur
der Mongolischen Akademie der Wissenschaften), dem Vizeprasidenten der Mongoli-
schen Akademie der Wissenschaften, Gelegpil Chuluunbaatar und dem Generalsekretér
der Internationalen Vereinigung fiir Mongolistik, Sampildondov Chuluun, durchgefiihrt.
Gastredner der diesjdhrigen Jahrestagung war Prof. Dr. Klaus Sagaster (Bonn), der in
seinem Vortrag iiber die Anfangstage der PIAC berichtete.

Im AnschluB3 an diesen eher formalen Teil der Tagung wurde der Kreis der Vortrage,
der in sechs thematisch verschiedene Panels geteilten Veranstaltung, erdffnet. Das erste
dieser Panels, ,,History and religion of Central Asia“, wurde von dem Beitrag von Pach-
wan Seol (Chonnam National University, Seoul), ,,Legal ambiguity and the power of
Great Khans in the Mongol Empire®, eingeleitet. In diesem wurden die Mehrdeutigkeit
in der Rechtsanwendung im mong. Weltreich und ihre Folge behandelt, wobei das Haupt-
augenmerk auf sprachlicher und verhaltensbezogener Mehrdeutigkeit lag. Dieses Reich
erstreckte sich bekanntlich auf geographische Raume, in denen sehr unterschiedliche Re-
ligionen, Traditionen und Wirtschaftsformen vertreten waren. Hierbei haben die mong.
Herrscher einerseits ihr tradiertes Recht bewahrt, andererseits aber sowohl das traditio-
nelle chinesische Rechtssystem als auch Elemente des islamischen Rechts integriert.
Dies fiihrte, wie im Vortrag dargelegt, zu einer Pluralisierung der mongolischen Gesetz-
gebung. Im Beitrag wurde daher der Frage nachgegangen, wie die kaiserlichen Unterta-
nen und die Gesellschaften mit diesem uneinheitlichen und vermeintlich unvollkomme-
nen System umgingen. Auf diesen Vortrag folgte jener von Christine Bell (Berlin), ,,Felt
in Central Asia — then and now®, in dem die Referentin auf den Charakter und die mog-
lichen Urspriinge des Werkstoffes Filz einging und sich hierbei vor allem auch den Zu-
sammenhéngen, in die die Entwicklung des Materials eingebettet gewesen sein diirfte
(Vordringen in kéltere Klimazonen, Domestizierung von Schafen etc.) zuwandte, bevor
sie einen Uberblick iiber die Techniken der Herstellung, den verschiedenen Produkten
und die heutige Verwendung einging. In ihrem Beitrag ,,Were there nomad soldiers in
the Mongolian army when they invaded Japan twice?* ging Junko Miyawaki-Okada (To-
yo Bunko, Tokyo) der Frage nach, ob es tatsiachlich Mongolen gewesen sein konnen, die
die beiden Invasionsversuche Japans (1274 u. 1281) durchgefiihrt haben. Wie die Refe-
rentin ausfiihrte, ist dies aufgrund der priméiren Existenzgrundlage der Mongolen — no-
madische Vieh- und Weidewirtschaft — bereits nicht sehr wahrscheinlich, waren die Mon-
golen doch weder mit der Schiffahrt vertraut, noch waren auf der koreanischen Halbinsel
die Ressourcen fiir Nomaden ausreichend vorhanden. Anhand der biographischen De-
tails verschiedener Kommandanten der Invasionsarmeen wurde sodann aufgezeigt, dafl
es sich bei diesen zumeist um Koreaner, in einem Fall um einen Chinesen und nur in
einem um einen Mongolen gehandelt hat. Michael Kniippel (Arctic Studies Center, Liao-
cheng University, Lidochéng) versuchte in seinem Beitrag ,,Syncretism or inclusivism?
— the religious terminology of ‘Burkhanism’* eine Bestimmung des Wesens der Ak Jay-
Bewegung des frithen 20. Jh.s anhand ihrer religidsen Terminologie. Diese “neue” Reli-
gion, die auch als “Burchanismus” bekannt geworden ist, war Anfang des 20. Jahrhun-
derts von Cot Celpanov und seiner (Adoptiv-)Tochter Cugul Saroq Candyq ins Leben
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gerufen worden. Die Anschauungen der Ak Jay (= “weiBler Glaube”, “wei3” in Bezug
auf die “Oberwelt”, Jay = “Glaube”, aber auch “Gesetz, Lehre, Regel, Befehl usw.”)
wurden bisweilen als synkretistische Religion betrachtet, die lamaistisch-buddhistische
und Samanistische Elemente (einigen Autoren zufolge enthielten die Lehren auch rus-
sisch-orthodoxe und “pré-Samanistische” Einfliisse) sowie Bezilige zu einem dlteren
“Ténrismus” (eine Frage, die eng mit dem Problem des alttiirkischen Samanismus, das
noch immer nicht gelost ist, zusammenhéngt). Wie vom Referenten ausgefiihrt, wurde
die religiose Terminologie von den 4k Jay teilweise neu interpretiert und teilweise mit
neuen Inhalten “gefiillt”. Zudem wurde der Frage nachgegangen, ob die religiése Termi-
nologie dieser religiosen Bewegung es erlaubt, den Glauben der Ak Jay als Synkretismus
oder als eine Form des Inklusivismus zu verstehen. Beschlossen wurde diese erste Sek-
tion mit dem Beitrag ,,The fires between heaven and earth* von Galina Wood (Biskek),
die in diesem Themenfelder wie die Vorstellungen von einem himmlischen Schopfer und
dessen Darstellung durch die Verehrung von Feuer und Wasser in einem ausgedehnten
Kulturareal, das vom Altaj bis in den Kaukasus reicht, behandelt, wobei auch auf die
Verantwortung fiir das Land und die Pflanzenwelt, die die Menschen ernédhrt und eine
besondere spirituelle Bedeutung hat, eingegangen wurde. Dariiber hinaus wurde in dem
Vortrag der Blick auch auf die Beziechungen zu den Menschen im ,,Reich der Mitte* un-
tersucht. Die Referentin behandelte dariiber hinaus u.a. auch die Stellung der Frau in der
Gesellschaft, die durch Verdnderungen in den religiosen Systemen beeinfluf3t wurde und
schlieBlich die spirituelle Bedeutung von Licht und Dunkelheit sowohl in Worten wie in
Taten.

Das zweite Panel, ,,Comparative language studies of Altaic languages*, wurde mit
dem Beitrag von Rodica Pop (Universitatea din Bucuresti, Bukarest), ,,Turkish names
used by the medieval Mongols in the Secret History of the Mongols*, erdffnet. In diesem
behandelte die Referentin zunéchst dieses bedeutende Zeugnis mong. Historiographie,
bevor sie sich den Toponymen und Personennamen tiirkischen Ursprungs in der GG, in
der sich mehr als 3.500 Begriffe und mehr als 1.000 Namen finden, von denen nicht
wenige nicht-mong. Ursprungs sind, zuwandte. Unter diesen machen die Namen tiirk.
Ursprungs (gegeniiber den vergleichsweise wenigen chinesischer und tungusischer Her-
kunft) numerisch den gréBten Anteil aus. Besondere Aufmerksamkeit schenkte die Vf.in
dem Problem der Unterscheidung von tiirk. und mong. Namen, was sich allein schon aus
der sprachlichen, geographischen und kulturellen Néhe tiirkischer und mongolischer
Gruppen ergibt. Tana Wu (Jiangsu Normal University, Xtuzhou) ging in dem Vortrag
,Mutual influence of the Manchus and the Mongols in their language and culture auf
die verschiedenen Aspekte der wechselseitigen Beeinflussungen der Mongolen und
Man3u im Laufe der Jahrhunderte ein. Es waren recht unterschiedliche historische Be-
dingungen denen die Kultur- und Sprachbeziehungen, die sich bereits in einer gemein-
samen Wirtschaftsgrundlage widerspiegelten, hierbei unterworfen waren. Die Frage der
Sprachbeziehungen wurde hierbei u.a. anhand des Problems der Scheidung von Lehngut
und miteinander verwandten Wortern aufgezeigt. Als Beispiele wurden hier auch die in
beiden Sprachen belegten, letztlich aus dem Sanskrit stammenden, Termini angefiihrt.
Vor allem in der Zeit der Qing-Dynastie waren, wie im Vortrag ausgefiihrt, die Bezie-
hungen besonders eng, was sich in der Ubernahme der Schrift von den Mongolen einer-
seits und der Beeinflussung mong. Dialekte durch das Man3u andererseits zeigt. Ochirbat
Sambuudorj (Institute of Language and Literature Studies, Mongolian Academy of
Sciences, Ulaanbaatar) behandelte in dem Beitrag ,,On the question of homonyms for
‘things’ in the Altaic languages* die Ubereinstimmungen und Zusammenhinge von Ho-
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monymen anhand von menschlichen Korperteilbezeichnungen und Termini fiir Him-
melskdrper in den altajischen Sprachen. Wie weiter ausgefiihrt, finden sich in den Spra-
chen zahlreiche Homonyme figurativen Charakters oder onomatopoetischer Natur. Es
kommen jedoch auch Homonyme vor, die von der Funktion und der logischen Verbin-
dung der Dinge abhéngen. Diese kdnnen im Allgemeinen nur in einer bestimmten Spra-
che vorkommen. Die gleichen Homonyme in einer Sprache sind nicht mit den gleichen
Homonymen in einer anderen Sprache verbunden, von Interesse sind jedoch die gleichen
Homonyme verschiedener Sprachen, die sich auf denselben Gegenstand beziehen, was
auf eine geistige Verbindung hindeuten kdnnte. Eine solche wiederum diirfte sich daraus
erklédren lassen, daf es sich um die Sprachen und Kulturen von Vélkern handelt, die lange
Zeit in Nachbarschaft miteinander gelebt und sich gegenseitig beeinfluflt haben kénnen.
Der Beitrag schlofl mit der Feststellung, dal Homonyme, die verschiedene Dinge be-
zeichnen, kiinftig in einem groBeren Zusammenhang untersucht werden miissen. In ih-
rem Beitrag ,,The Tungus-Manchus and Mongols‘ behandelte Olga Vasilievna Dyakova
(Institute of History, Archaeology and Ethnography of the Peoples of the Far East, Vla-
divostok) als Beispiel fiir die mehr oder weniger ungebrochene materielle Kultur der
Man3u-Tungusen deren Ohrringe, bei denen es sich heute um das wohl einzige Zeugnis
derselben handelt, welches sich bis ins in die Zeit der Herrschaft der iiréen oder das
Reich von Bohai zuriickverfolgen 148t. Sie vergleicht hierbei Ohrringe der Man3u mit
jenen der Udihe. Eine der Formen des Schmucks ist aus dem Reich der 3iiréen oder aus
dem Reich von Bohai nicht belegt und scheint, so die Referentin, mong. vermittelt zu
sein. Frau Dyakova betonte bei dieser Gelegenheit die Moglichkeiten der Bestimmung
eben jenes mong. Einflusses in der Udihe-Kultur. Hartmut Walravens (Berlin) ging in
seinem Beitrag ,,How did the salamander slither into the Manchu dictionary?* der Frage
nach, wie die Bezeichnungen einer Reihe von Tieren ihren Weg ins Chinesische resp. in
die manzurische Lexikographie fand. Bereits bekannt war, daf3 einige der Termini der
,.Historia animalium* (1617-1621) Conrad Gessners entstammten. Im Vortrag nun wurde
iiberzeugend dargelegt, wie sich der Weg der chinesischen Beschreibungen (nach Gess-
ner) ins Man3u vollzogen hat. Nuraiym Satylkanova (University of Szeged, Faculty of
Humanities and Social Sciences Department of Altaic Studies, Szeged) referierte in dem
Beitrag ,,The length of combinations of Mongolian -ayu- / -egii- in the Kirghiz language*
iiber die mong. Elemente im Kirgisischen. Nach einigen Ausfithrungen zu mong. Lehn-
gut in den Turksprachen wurde ausgefiihrt, daf3 sich hier (neben den Turksprachen Siid-
Sibiriens) die meisten mong. Elemente (mehr als 300 Worter) finden. Diese lassen sich
in zwei Schichten scheiden: eine frithe und eine moderne, wobei fiir die frithen die Lénge
der Kombinationen -ayu- / -egii- charakteristisch ist. Im Beitrag wurde die Vermutung
gedullert, daB die starke Labialvokalharmonie im Kirgisischen in gewissem Mafle auch
den Charakter der Langen in mongolischen Lehnwortern beeinflu3t und den Verlust des
intervokalischen -y- / -g- zur Folge gehabt haben konnte. Peter Zieme (Berlin) erinnerte
in seinem Beitrag ,,In commemoration of Annemarie von Gabain (1901-1993)* an das
Leben und Wirken A. v. Gabains, wobei der Bogen von deren Studienzeit, {iber die Tur-
fanexpeditionen, durch welche die Kulturzeugnisse an den Seidenstrallen nach Berlin
gelangten, was den Hintergrund der Beteiligung A. v. Gabains an der Editionsarbeit bil-
dete, die Erarbeitung der ,,Alttiirkischen Grammatik* und der usbekischen Grammatik
bis hin zu ihren zahlreichen Verdiensten um die Erforschung der uigurischen Kultur. An-
na Dybo (Institute of Linguistics, Moskau) stellte in ihrem Vortrag ,,The atlas of the Tur-
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kic dialects in the Russian Federation: Some results and problems* einige der Ergebnisse
des Projekts des dialektologischen Atlasses der Turksprachen Rufllands dar. Hierbei u.a.
die Feststellungen hinsichtlich der genealogischen Einordnung und der Gebiete im Dia-
lektsystem der Turksprachen Siidsibiriens (d.h. Chakassisch, Mrassu-Dialekt des Sori-
schen, mittlerer Culym-Dialekt des Culym-Tiirkischen etc.). Eines der vorgestellten Er-
gebnisse war, dafl nun als bewiesen angesehen werden darf, daB3 der Malkar-Subdialekt
des Karacai-Balkarischen das Ergebnis der ossetischen Substratexposition des Cholam-
Besengi-Dialekts ist.

Den ersten Beitrag des folgenden dritten Panels, ,,Mongolian language and thought*,
bildete Michael Balks (Berlin) Referat ,,Aspects of Mongol writing today*. In diesem
legte der Referent die Spezifika der mong. Schrift unter Beriicksichtigung von Proble-
men der modernen mong. Schrift, wie sie zu Beginn der 1990er Jahre ,,wieder““eingefiihrt
wurde, dar. Im einzelnen wurde dabei auf den Reduktionismus der mong. Schrift ebenso
eingegangen, wie auf ihren hohen Abstraktionsgrad, was sie zu einem praktischen Ins-
trument der Kommunikation iiber aussprachebedingte Unterschiede hinweg werden 1463t.
Der Referent sprach sich hierbei auch fiir eine Verbesserung der Unicode-Tabellen fiir
die mongolischen Schrift (Range 1800 bis 18AF) aus. Su-ying Hsiao (Institute of Lin-
guistics, Academia Sinica, Taibéi) behandelt in dem Vortrag ,,A diachronic study of the
conjunctions kiged and bolun in Mongolian“ einige Ergebnisse korpusbasierter syntakti-
scher Studien zu Konjunktionen und Partikeln vom Mittelmongolischen bis zum frithen
modernen Mongolisch. Die diachronen Daten wurden aus den folgenden historischen
Texten gewonnen: dem Mongyol-un niyuca tobciyan (1228), der ,,Geheime Geschichte
der Mongolen* (SHM), mongolischen Denkmalern in Phags-pa-Schrift (1276-1368) und
vorklassischen mongolischen Denkmaélern in uigurisch-mongolischer Schrift (13.-16.
Jahrhundert) sowie Texten, die das Mittelmongolische reprasentieren und spidtmongoli-
schen Texten, wobei die Untersuchung der Verbreitung und die Funktionen der Formen
kiged und bolun aus historischer Perspektive untersucht wurde. Oliver Corff (Berlin) be-
handelte in seinem Vortrag ,,Transformations of language and thought reflected in Mon-
golia’s constitutions since 1924 die Sprache der verschiedenen mongolischen Verfas-
sungen resp. Versionen derselben (aus den Jahren 1940, 1949, 1957, 1960, 1973 und
schlielich 1992), Texte, in denen sich die politische Ausrichtung des Landes ebenso
widerspiegelt wie in sprachlichen Realisierungen der Anschauungen selbiger. Im Verlau-
fe von 70 Jahren waren Konzepte der Verfassungen sowie deren ideologische Grundle-
gung stets einem Wandel, mitunter auch einem erheblichen Wandel, unterworfen. Dieser
spiegelt sich in der Lexik und Grammatik der Texte wider, wofiir eine Reihe von Bei-
spielen gegeben wurde. Munkhsaikhan Serjee (Institute of Language and Literature Stu-
dies, Mongolian Academy of Sciences, Ulaanbaatar) ging in dem Beitrag ,,About the
original form of ‘The Secret History of the Mongols’* der Frage nach moglichen Riick-
schliissen auf die Natur der urspriinglichen Fassung der GG nach. Bislang ist unbekannt,
wann und von wem diese stammt. Im Vortrag wurde die Moglichkeit einer miindlichen
Vorlage, die erst spater niedergeschrieben wurde, vorgestellt. Hierauf deuten verschiede-
ne Formen, die fiir miindlich tradierte Heldenerzahlungen charakteristisch sind, hin.
Auch finden sich Hinweise auf dialektale Formen, was fiir einen in normierter Schrift-
sprache niedergeschriebenen Text ungewohnlich ist. In dem Beitrag ,, The historical roots
of two traditions in the culture of Mongolian-speaking people® stellte Tatiana D. Skryn-
nikova (Institute of Oriental Studies, St. Petersburg) das Nebeneinander zweier unter-
schiedlicher Kulturtraditionen, die einander im Bereich Siidsibiriens und Zentralasiens
iiberlagern, dar: eine ostasiatische und einer stidwestasiatische Tradition, die sich jeweils
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in unterschiedlichen kosmologischen Vorstellung und deren Widerspiegelung, etwa in
Grabanlagen, aber auch in religioser Terminologie sowie in der Vorstellung der sakralen
Herrschers, manifestieren. Urtnasan Davaajav (Institute of Language and Literature Stu-
dies, Mongolian Academy of Sciences, Ulaanbaatar) behandelte in dem Beitrag ,,Long
vowel reduction in Mongolian language* das Problem der Reduktion langer Vokale, dem
in der Vergangenheit vergleichsweise wenig Beachtung geschenkt wurde und stellte hier-
zu Ergebnisse akustisch-phonetischer Untersuchungen vor, wobei die Vokalreduktion an-
hand ihrer Formanten und ihrer Lénge ermittelt wird. Im Vortrag wurde auch Hoffnung
Ausdruck verliehen, daf die Ergebnisse dieser Untersuchungen die Grundlage fiir wei-
tere Studien zum Gegenstand bilden werden. Rakos Attila (Department of Mongolian
and Inner Asian Studies, Eotvos Lorand University, Budapest) behandelte in seinem Vor-
trag ,,The relation of written Oirat and written Mongol: inherited elements, innovations
and recording an oral tradition in writing* die verschiedenen Ansichten zum Charakter
der 1648 eingefiihrten ,,Klarschrift”, die wohl eher eine besondere Bezichung zum
Schriftmongolischen und dessen Lesung in jener Zeit haben. Diese Lesung wiederum
hing von verschiedenen Faktoren ab und hat sich im Laufe der Zeit stark verdndert. Wie
im Beitrag betont, entsprach sie eindeutig nicht der heutigen gesprochenen Sprache. Wei-
terhin wurde hier auf die Moglichkeiten der Rekonstruktion dieser Lesung anhand zeit-
gendssischer Quelle in anderen Schriftsystemen eingegangen. Typhaine Cann (Universi-
ty of Szeged, Szeged) stellte in ihrem Vortrag ,,The invention of the national hero in
socialist Mongolia: Magsarzhav, Siikhbaatar, Choibalsan“ Forschungen zur Konstruk-
tion und Dekonstruktion von ,,Nationalhelden“ als Form des Ausdrucks des mongoli-
schen Patriotismus wihrend des sozialistischen Regime dar, wobei moderne historische
Romane, in denen historische Figuren (z. B. Siikhbaatar oder Choibalsan) behandelt wer-
den und welche in dem betreffenden Zeitraum entstanden sind, ausgewertet wurden. Im
besonderen wurde der Frage nachgegangen, ob und inwieweit die hier behandelten ,,Hel-
denfiguren® liber die staatliche Propaganda hinaus eine Funktion hatten und haben bzw.
wie diese moglicherweise beurteilt werden kann.

Das vierte Panel, ,, Turkic studies”, wurde erdffnet durch den Beitrag ,,New readings
of the Old Turkic runiform inscriptions Tuekta II and Tuekta III based on their 3D docu-
mentation“ von Irina Nevskaya (Institute of Empirical Linguistics, University of Frank-
furt, Institute of Philology, Siberian Division, Russian Academy of Sciences, Frankfurt),
Michail Vavulin (Tomsk State University, Tomsk) und Larisa Tybykova (Gorno-Altaisk
State University, Gorno-Altaisk). In diesem wurden neue Lesungen der Inschriften Tuek-
ta II und IIT in der Region Onguday der Republik Altai mittels moderner technischer
Mittel und Dokumentationsmethoden vorgestellt. Hierbei konnten auch einige Details zu
fritheren Lesungen korrigiert werden. In dem Vortrag wurden die von Frau Nevskaya
vorgeschlagenen neuen Lesungen vorgestellt und ihre Bedeutung fiir unser Verstindnis
der runiformen Tradition auf dem Gebiet der Republik Altai im Mittelalter erdrtert. Im
anschliefenden Beitrag von Tazhibayeva Saule (L. N. Gumilyov Eurasian National Uni-
versity, Nur-Sultan) und Nevskaya Irina (Institute of Empirical Linguistics, University
of Frankfurt, Institute of Philology, Siberian Division, Russian Academy of Sciences,
Frankfurt), ,,Cultural peculiarities of Kazakh jewellery items and their reflection in the
language®, beleuchteten die Referentinnen die Spezialterminologie zur Bezeichnung fiir
verschiedene Typen von Schmuck bei den kasachischen Frauen, in welcher sich auch ein
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spezifisches Weltbild (hier etwa sakrale Bedeutungen) spiegelt. Der Schmuck gibt zudem
Auskunft iiber Verwandtschaftsverhéltnisse, Alter, sozialen Status der Besitzerin etc. Fiir
das Ausgefiihrte haben die Referentinnen eine Reihe interessanter Beispiele beigebracht
und zudem den Bogen zu anderen tiirkischen Kulturen gezogen. Eden Kurtasan (Facul-
tatea de Istorie, Universitatea din Bucuresti, Bukarest) behandelte in dem Beitrag ,,The
Dobrudjan dialect of the Crimean Tatar language* das Tatarische der Dobru3a, seine Ge-
schichte, die Ethnogenese sowie die Gegenwartslage. Das Tatarische in der Region hatte
in einem geographischen Ubergangsbereich zwischen der Krim (histor. dem Krim-Ha-
nat) und dem Osmanischen Reich lange Zeit eine Sonderstellung und auf die Sprache
trifft dies vor dem Hintergrund der Assimilation der Tataren in der Tiirkei und der De-
portation der Krim-Tataren in der Sowjetunion in besonderer Weise zu. Historisch gese-
hen lassen sich drei Hauptdialekte unterscheiden: Chongar (Kerisch), Nogay und Tat,
von denen die beiden letzteren mit dem Hauptdialekt Chongar verschmolzen sind. Heute
jedoch ist das Dobruza-Tatarische in Génze vom Aussterben bedroht. Zoya Anayban
(Moskau) stellte in ihrem Vortrag ,,Ethnicity and language in the post-Soviet period (on
the example of Tuva and Khakassia)“ die Sprachsituation in den russischen Republiken
Chakassien und Tuva dar. Wéhrend in Chakassien der Schutz und die Erhaltung der Mut-
tersprache, des Chakassischen, eine dringliche Aufgabe darstellt und die Rolle der Spra-
che sich im Leben jener Republik erst in den letzten beiden Jahrzehnten erkennbar geén-
dert hat, liegt die Situation im Falle Tuvas génzlich anders. Das Land ist eine der wenigen
Regionen der Russischen Foderation, in der die Muttersprache immer sehr gut bewahrt
war. Selbst wahrend der Sowjetzeit war das Problem des Verlusts nicht sehr ausgeprégt
und es ist nun zu beobachten, dal im postsowjetischen Tuva die Bedeutung der russi-
schen Sprache abnimmt und die Zahl derer, die Russisch sprechen, sich erheblich verrin-
gert. Liu Ge (Shaanxi Normal University, X1°an) wies in ihrem Beitrag ,,Exploration on
the dating factors in Uygur contracts in the Mongol-Yuan period — study on the conditio-
nal suffixes* auf die Bedeutung der Datierung der alt-uig. Vertrége, die nach dem Tier-
zyklus datiert sind, hin. Anhaltspunkt fiir die Datierung liefern auch bestimmte Morphe-
me, wie die stimmhaften (-za, -zd) und die verkiirzten Formen (-sa, -sd, -za, -zd) der
Konditionalsuffixe (in alt-uig. Vertrdgen des 13. und 14. Jh.s), aber z. B. auch das Vor-
kommen des Terminus cao (eine Wahrung in der Yuan-Zeit). Dariiber hinaus kommen
verkiirzte Formen (-sa, -sd, -za, -zd) neben den stimmlosen Formen, d.h. den nicht ver-
kiirzten Formen (-sar, -sdr) vor. Wie die Referentin hervorhebt, ist es fiir die Datierung
eines Dokuments unerléBlich, eine umfassende Untersuchung aller in Frage kommenden
Faktoren vorzunehmen. Abdurishid Yakup (Berlin-Brandenburgische Akademie der
Wissenschaften, Turfanforschung, Academy for Research on Chinese Ethnic Minority
Languages, Minzu University of China, Berlin) stellte in seinem Beitrag ,,On the Old
Uyghur wooden ‘name plate’ and further texts recently discovered in the West zone of
the Tuyoq grottoes in Turfan einige der Ergebnisse und Funde einer zwischen Herbst
2010 und Frithsommer 2011 in den nordlichen Teilen der stlichen und westlichen Zone
der Tuyoq-Grotten im Bezirk Turfan der Autonomen Region Xinjiang durchgefiihrten
Ausgrabungen, anhand der gefundenen alt-uigurischen Fragmente zweier ,,Namensschil-
der* vor. In dem Beitrag ,,Archery terms in the book of Dede Korkut* ging Sultan Tulu
(Ankara) der dlteren tiirkischen Terminologie des Bogenschief3ens, welche aus dem Buch
“Dede Korkut” belegt ist, nach. Aufgrund der nicht fehlerfreien Manuskripte desselben
in Dresden sowie im Vatikan ist es hier in der Vergangenheit zu Fehllesungen und auf-
grund dieser zu MiBinterpretationen auch hinsichtlich verschiedener Termini aus dem
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Bereich des Bogenschieens gekommen. Einige der Termini wurden in dem Vortrag ge-
nauer beleuchtet.

Das anschlieende fiinfte Panel, ,,Documents and texts*, wurde von dem Vortrag ,,To-
ward a decipherment of the 1084 Kitan inscription in Khentii, Mongolia: Paleographic
notes based on a recent visit* von Andrew E. Shimunek (Endicott College of Internatio-
nal Studies, Woosong University, Daejeon) eingeleitet. Dieser gab in seinem Beitrag zu-
néchst einen Uberblick iiber die Forschungsgeschichte der Kitan-Inschrift von Salbar
Uul, die zwar schon seit Ende des 19. Jh.s bekannt war, von der jedoch keine qualitativ
hochwertigen Abbildungen vorlagen und welche gar als %iiréen-Inschrift gedeutet wurde.
Der Referent selbst hat 2009 und 2019 entsprechende Photographien selbst angefertigt
und eine vorldufige paldographische Analyse des Textes gegeben. Diese 146t es zu, viele
der zuvor vorgeschlagenen Lesungen zu revidieren. Otgontuul Togtokh (Department of
Mongolian Languages and Linguistics, School of Arts and Sciences, National University
of Mongolia, Ulaanbaatar) gab in dem Vortrag ,,Peculiarities of Manchu in Chongo No-
goltay (7
richtete Institution fiir Ausbildung von Ubersetzern, welches auch Material fiir diesen
Zweck anfertigte, darunter auch Materialien fiir die Sprache der %iiréen und ab 1667 fiir
das Man%u. Besondere Aufmerksamkeit wurde hierbei dem 7#35% 2. K zuteil, enthilt
dieses achtbiandige Werk doch reiches Vokabular, welches Aspekte des tdglichen Lebens
und der Brauche ebenso widerspiegelt wie Preise von Waren, die Arten von Seidenstof-
fen, die Namen von Lebensmitteln etc., womit es eine wichtige Quelle fiir die verglei-
chenden Studien der man3zurischen und anderer altajischer Sprachen darstellt. Alice
Crowther (Ecole pratique des Hautes Etudes, Paris) stellte in ihrem Beitrag ,,Mongolian
fragments in Joseph Nicolas Delisle (1688-1768) papers in the French national archives®
die mong. und tibet. Fragment in der Sammlung des franz. Kartenzeichners Joseph Ni-
colas Delisle (1688-1768) vor, die sich heute in der Marinesammlung des franzdsischen
Nationalarchivs befinden — unter diesen auch ein Fragment des mongolischen Kanjur
von Ligdan Han, von dem sich ebenfalls Fragmente in Sankt Petersburg (Institut fiir
Orientalische Manuskripte), in der Bayer-Sammlung der Hunterian Library der Univer-
sitdt Glasgow, in Linkoping in Schweden (Sammlung von J. G. Renat, einem schwedi-
schen Offizier in Sibirien zwischen 1716 und 1734) und in Wolfenbiittel (Herzog-Au-
gust-Bibliothek) finden. Munkhtsetseg Enkbat (Institute of Language and Literature Stu-
dies, Mongolian Academy of Sciences, Ulaanbaatar) behandelte in dem Beitrag ,,Edito-
rial work in Manchu dictionaries compiled by imperial decree* die Erstellung der Man-
3u-Worterbiicher im 18. Jh., einer Zeit, in der insgesamt sieben solcher Kompendien im
Reich der Qing-Dynastie entstanden. Im Laufe jenes Jh.s wurden schlieBlich auch die
mehrsprachigen Worterbiicher (zunéchst unter Einbeziechung des Mong., spiter des
Chin., Tibet. und schlielich des Uigurischen) erarbeitet. Im Vortrag wurde ausfiihrlich
auf den Charakter und den Aufbau dieser Kompendien, allerdings auch der Eintrage in
selbigen eingegangen. Nurila Shaimerdinova (L. N. Gumilyov Eurasian National Uni-
versity, Nur-Sultan) behandelte in dem Vortrag ,,Linguistic and ethno-cultural informa-
tion in the Turkic monument of the XIX century ‘Kyrgyz-Russian Dictionary’, 1897 ein
,Kirgisisches® Worterbuch, das 1897 in Orenburg erschienen ist und machte hier zu-
néchst deutlich, welche Auswirkungen mit dem Ubergang von der arabischen Schrift zur
kyrillischen verbunden waren, bevor sie den Gebrauch des Terminis ,,Kirgisen™ fiir die

3% 7 K)“ zuniichst einen Uberblick iiber das Sayogwon, eine 1389 einge-
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Kasachen im Russischen Reich erlduterte. Im Beitrag wurde zudem der ethnographische
Wert des in dem Werk enthaltenen Materials, das sich im Hinblick auf Bedeutungsanga-
ben vom heutigen Gebrauch im Kasachischen mitunter deutlich unterscheidet, dargelegt.
Meruyert Abusseitova (Republican Information Center for the Study of Historical Sour-
ces, R. B. Suleimenov Institute of Oriental Studies, Almaty) ging in dem Beitrag ,,Histo-
rical and cultural commonality in Central Asia“ den kulturhistorischen Zusammenhén-
gen der zentralasiatischen Volker nach und wies auf die Notwendigkeit der Untersu-
chung dieser gemeinsamen Wurzeln, aber auch der unterschiedlichen Verflechtungen
zwischen den Volkern des Grofraumes in historischer, kultureller und linguistischer
Perspektive im Hinblick auf die historischen soziokulturellen Interaktionen derselben hin
und sprach hier von einem ,,Synkretismus der Kulturen®. Arthur Chen (School of Foreign
Languages and Literature, Shandong University, Ji’nan) behandelte in seinem Vortrag
,,The Sibe converb V-magq: s it an areal feature?* das Konverb V-mag im gesprochenen
Sibe, das keine Entsprechung im geschriebenen Sibe oder Mandschu zu haben scheint.
Seine Herkunft ist unklar und es wurden im Vortrag verschiedene Moglichkeiten bespro-
chen (so wihnte Ramstedt (1952) ein adjektivisches (und auch deverbales) Suffix -mak
aus einer tung. Sprache und stellt fest, da dieses nur mit dem (Hilfs-)Verb o- ‘werden’
vorkommt und plétzliche oder zuféllige Ereignisse bezeichnet). Eine dhnliche Struktur
im Dagurischen, (V-)maak(an) bol-, konnte darauf hindeuten, daf es sich um ein areales
Merkmal handelt, lebten die Sibe in der Nachbarschaft der Daguren. Pavel Rykin (Insti-
tute for Linguistic Studies, Russian Academy of Sciences, St. Petersburg) stellte in sei-
nem Vortrag ,,.Between fact and fantasy: early sources on Oirat historical dialectology*
die Ergebnisse einer linguistischen Analyse dreier frither Quellen zur historischen Dia-
lektologie des Oiratischen vor (hier Rasid ad-Dins Jami ‘ al-Tawartkh [zwischen 1306 u.
1311], die mong. Chronik Sir-a tuyuji [zwischen 1651 u. 1662] und die ebenfalls mong.
Chronik Erdeni tunumal neretii sudur [um 1607]). Nach Auffassung des Referenten un-
terscheiden sich diese Quellen in ihrem sprachlichen Wert und ihrer Zuverléssigkeit er-
heblich voneinander. Wéhrend das Erdeni tunumal neretii sudur einen oiratischen Text
wiedergibt, diirften die Angaben bei Rasid ad-Din und die des Sir-a tuyuji lediglich auf
Angaben ,,aus zweiter Hand* gegriindet sein. Die Informationen des Erdeni tunumal ne-
retii sudur diirften entweder von einem Oiraten oder einer Person stammen, die mit der
Sprache der Oiraten jener Zeit gut vertraut war, was die Chronik zu einer duerst wert-
vollen Quelle fiir die historische Dialektologie der mongolischen Sprachen macht.

Das folgende sechste Panel, ,,Literature and folklore, wurde erdffnet mit dem Vor-
trag von Hsiang-Tai Kao (EHESS, CNRS, INALCO, CRLAO, Paris) ,,Some thoughts
about grammar and translation between Manchu, Chinese and Mongolian on the stele of
Sonin®“. In dem Beitrag wurden die Ergebnisse der Sammlung und Untersuchung mehr-
sprachiger man3urisch(-mongolischer / -chin. / -tibet.) Inschriften in Peking und die sich
ergebenden Mdoglichkeiten vergleichender Untersuchung zur Ubersetzung vorgestellt.
Da sich keine einsprachigen manjurischen Inschriften finden, sind zwei-, drei- und vier-
sprachige Zeugnisse der Normalfall. Diese allerdings erlauben aufschluBBreiche Erkennt-
nisse hinsichtlich der Ubersetzungstexte, die hier vorgestellt wurden. Tatiana A. Ani-
keeva (Institute of Oriental Studies, Russian Academy of Sciences, Moskau) berichtete
in ihrem Beitrag ,,Manuscripts on Turkic epic and literature in the collection of the Ka-
rakaplak Research Institute of Humanities* {iber die Arbeiten an einer Sammlung von
Handschriften, Lithographien und alten Drucke in der Handschriftenabteilung des Kara-
kalpak-Instituts fiir Geisteswissenschaften (Zweigstelle der Akademie der Wissenschaf-
ten der Republik Usbekistan). Es handelt sich hierbei um die sogenannte ,,Chimbay-
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Sammlung* (nach dem Herkunftsort der meisten Manuskripte, der Stadt Chimbay). Die
Werke dieser Sammlung sind in arab., pers. und tiirk. Sprache verfafit und spiegeln die
Literatur vom 19. bis in die erste Hélfte des 20. Jh.s wider. In dem Beitrag ,,Khoja Nasr-
eddin with a Buddhist begging bowl: Mongolian versions of the Turkic folk trickster*
stellte Dmitrii Nosov (Institute of Oriental Manuscripts, Russian Academy of Sciences,
St. Petersburg), die im ,,Westen weithin unbekannte mong. Nasreddin Khoja-Rezeption
vor. Geschichten iiber Nasreddin erfreuen sich auch bei den Uiguren und den Oiraten in
Xinjiang, bei denen er Argachi genannt wird, grof3er Beliebtheit. Die Urspriinge der Ge-
schichten bei den Oiraten gehen vermutlich bis in die Mitte des 17. oder 18. Jh.s zuriick.
Auch die Chalcha kennen eine Entsprechung, die bei ihnen Badarchi heifit und bei der
es sich um einen buddh. Bettelmonch handelt. Im Vortrag wurde aufgezeigt, wie sich das
Bild der Figur iiber den geographischen Raum hinweg immer wieder verdndert hat. Se-
bastian Cwiklinski (Institut fiir Turkologie, Freie Universitét Berlin, Berlin) behandelte
in seinem Beitrag ,,Looking back at the literary heritage: Tatar writers and intellectuals
and their predecessors* die Bezugnahme der tatarischen Literaten und Intellektuellen seit
den 1980er Jahren auf die tatarische Literatur an der Wende von 19. zum 20. Jh. und
versuchte zugleich eine Einordnung und Bewertung der Bezugnahmen auf diese literari-
sche Tradition.

Beschlossen wurde diese ungewdhnliche Jahrestagung mit dem Geschéftstreffen und
einer Abschluflzeremonie. Aufgrund der Sondersituation, unter der die Veranstaltung
ausgerichtet wurde, ist bei dieser Gelegenheit keine PIAC-Medaille verlichen worden.
Beschlossen wurde die Tagung mit einer Danksagung von Hartmut Walravens und der
Einladung zur kommenden 64. Jahrestagung in Moskau, welche aufgrund des nédchsten
Ereignisses in diesen ungewdhnlichen Zeiten, in denen wir leben, statt dessen in Buda-
pest vom Institute of Oriental Languages and Cultures, Faculty of Humanities, Karoli
Gaspar University of the Reformed Church in Hungary ausgerichtet wurde.
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