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Ozet: Bu projenin amaci, Karaman ilinde yasayan bosanmis kadimlarin, karar verme
diizeylerinin belirlenerek, katilimcilara uygulanacak olgekten elde edilen verilere
gore; karar verme diizeyleri yiliksek degerlere ulasan kadinlar tespit edebilmektir.
Yapilan bu nitel ¢aligmada, arastirma grubunu, Karaman Aile ve Sosyal Politikalar
11 Miidiirliigiine kayitli 10 bosanmis kadin olusturmaktadir. Arastirmada, demografik
bilgileri iceren sorularin yani sira, Melbourne Karar Verme Olgegi baz alinarak bazi
sorular drneklem grubunu olusturan bosanmis kadinlara sézel olarak yoneltilmistir.
Yapilan calismalardan elde edilen bu verilerin yani sira, arastirma neticesinde
Karaman Aile ve Sosyal Politikalar Il Miidiirliigiine kayitli 10 bosanmus kadin ile
yapilan goriisme sonrasi elde edilen veriler dogrultusunda; katilimcilarin egitim
durumlarmin ilkokul ve ortaokul ile smirlanmis olmasi, ¢ocuklarina bakma
yikimliliginden dolayt ¢ogunlugunun ¢aligamiyor olmasi ve g¢ogunun gelir
sevilerinin diisiik ve oturduklar1 evin kira olmasi gibi olumsuz etkenlere ragmen
karar verme diizeylerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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Abstract: This study was done with the aim of the determination of the
female reaching high levels of decision-making, after their life is examined
psycho-social after their divorce, by determining the level of decision-
making, of divorced female living in Karaman province, according to the
results obtained from scales applied to participants. In this qualitative study,
the research group consists of 10 divorced female registered with Karaman
Family and Social Policy Provincial Directorate. Some questions of the
mentioned scales were orally addressed to divorced female who constituted
the sample group by being based on the Melbourne Decision Making
Questionnaire as well as demographic information questions. In addition to
these data obtained from the studies done, in line with the data obtained after
the interview with 10 divorced female registered with Karaman Family and
Social Policies Provincial Directorate, as a result of our research; while the
level of decision making were found to be high as the educational status of
the participants was limited to primary and secondary schools, the majority
were unable to work because of their obligation to look after their children,
and the majority of the income were low and the house rents were low, the
level of state.
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1. Giris

Karar, bir ig veya sorun hakkinda diisiiniilerek verilen kesin
yargt (TDK, http://www.tdk.gov.tr) olarak tanimlanirken, dilimizde
diistinme ve muhakeme sonunda hiikiim, siireklilik, devamlilik, sebat,
diizen, uygun tahmin ve benzeri anlamlari da ifade eder. Kararsiz ise
sabirsiz, sebatsiz, huzursuz, degisken anlamina gelir (Tosun, 1992).
Karar verme, bir ihtiyact giderecegi disiliniilen bir objeye
ulagtirabilecek birden fazla yol oldugu zaman, yasanan sikintiyi
giderici bir yonelis seklinde tanimlanabilir. Karar vermeyi gerektiren
durum O6nemli konularda verileceginde, sonuglar1 6nceden tasarlama
ve hedefe ulastirma giicii en fazla olana yonelme daha cok Onem
kazanmaktadir (Kuzgun, 1992).

Karar verme siireci bir anlamda bireyin i¢ diinyasinda denge saglama
stireci olarak da goriilebilir. Karar verme durumunda olan birey, hem
i¢c diinyasmna yonelik ihtiyaglarmi, hem de cevresel beklentileri
karsilamaya ve doyurmaya yoneliktir. Bunu yapabilmek i¢in de
bireyin kisisel ve ¢evresel kaynaklarimi etkili ve olumlu bir sekilde
kullanmasi gerekmektedir (Marco ve ark., 2003). Yani karar vericinin,
karar seceneklerini degerlendirmede kullanacagi dayanaklarin

temelini deger sisteminin olusturdugu sodylenebilir. Degerler, nesne,
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olay ve goriislerin; o toplum, siif ve birey bakimindan tasidig1 6nemi
belirtir. Buna gore, degerler, karar siirecinde karar vericiyi yoneltici ve
baglayici etki yapar. Eger karar siireci bir deger ¢ercevesine sokulursa,
diisiincelerimiz bir dereceye kadar sistemlesir (Bursalioglu, 2005).
Bireylerin yasam memnuniyetlerine iligkin algilarinda merkezi bir role
sahip olan ve diger tiim kisisel ve ailevi sorumluluklarin iizerinde
tutulan (Coontz, 2006) evlilik iligkisinin bitmesi yani bosanma, hukuki
kurallar ¢ergevesinde yapilmis bir evliligin, taraflarin kar1 koca olarak
hicbir baglar1 kalmaksizin; fakat varsa ortak ¢ocuklarin haklar1 sakli
kalmak {izere yargic karartyla sona erdirilmesi ve taraflarin
baskalariyla yeniden evlenmelerine olanak veren hukuki bir islem
olarak tanimlanmaktadir (Arikan, 1992). Bir evliligi sonlandirma
tercihi diger bir anlatimla bogsanma, bir birey icin nadiren verilen bir
karardir. Evliligi bitirme karari, kisinin bu kararla elde edecegi
kazanglarin  evliligi devam ettirmesi durumunda saglayacagi
kazanglardan daha agir basmasi (Gardner ve Oswald, 2006), diger bir
ifadeyle evlilige iligkin beklentilerin gerceklesmemesi, evliligin
devami durumunda saglanacak yararlarin daha az olmasi, esleri
anlagsmazliga gotiirebilmekte, catisma ve anlagsmazliga ¢6ziim
bulunamamasi, esler arasindaki geg¢imsizligin  giderilememesi
durumunda da bosanma karar1 alinabilmektedir. (Tiimer, 1998).

Bazi arastirmacilarca bosanma bir siire¢ olarak ele alinmaktadir
(Brown, 1977). Bohannon’a (1970; akt., Ozgiiven, 2000) gdre bu

siire¢ alti asamadan olusmaktadir. Bu asamalardan ilki, bosanma
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oncesinde eslerin birbirlerine yabancilagmasini iceren duygusal
bosanma, ikincisi hukuki sorunlarla ilgili yasal bosanma, l¢iinciisii
maddi konularla ilgili ayrilmayr igeren ekonomik bosanma,
dordiinciisii  ¢ocuklarin  velayeti konusunda gergeklesen aile
bosanmasi, besincisi sosyal faaliyetlerde ayrilmayi iceren sosyal
bosanma ve son olarak da taraflarin bireysel anlamda yeniden
bagimsizlik kazanip kendilerini bulmalariyla sonuglanan psikolojik

bosanmadir.

2. Yontem

Bu boliimde; aragtirmanin modeli, arastirma grubu, verilerin
toplanmasi, veri toplama araglar1 ve verilerin analizi siirecinde yapilan
islemler hakkinda bilgiler yer almaktadir.
2.1. Arastirma Modeli

Nitel arastirma, sosyal olgular1 bagli bulunduklar1 ¢evre
icerisinde gergekci ve biitiinsel bir bigimde irdelemeyi ve anlamay1 6n
plana alan bir yaklasimdir. (Simsek ve Yildirim, 2011).
2.2. Arastirma Grubu

Arastirma, nitel bir calismadir. Nitel arastirma tasarimi
cergevesinde olgu bilim (fenomonoloji) yaklasimi
benimsenmistir. Karaman Aile ve Sosyal Politikalar Il Miidiirliigii ile
ortak yiirtitiilen bu proje gercevesinde, drneklem grubu, ilgili kuruma
kayith olan ve anilan kurumdan yardim alan 10 bosanmis kadindan

olusmakta olup, projeye dahil olan 10 bosanmis kadinin se¢imi, ilgili
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kurum tarafindan yapilmis ve kendilerinin projeye katilimlari
goniilliiliik esasina dayandirilmistir.
2.3. Verilerin Toplanmasi

Karaman Aile ve Sosyal Politikalar il Miidiirliigiine kayith
bosanmis kadinlardan arastirmaya katilmak isteyenlerin listesi
olusturularak goriigme takvimi hazirlanmis ve sirayla katilimcilarla
gorisiilmistiir. Gorlisme silirecinin planli ve amagli olmasi 6zelligi;
goriisme teknigini bir sohbet olmaktan farkli kilar ve onu hedeflere
yonelik planlanmig bir veri toplama calismasi yapar. Gorlismede
kullanilan soru ve cevap yontemi veri toplarken bir iligskiyi kurma ve
veriye ulagsma yolu olarak nitelendirilebilir (Simsek ve
Yildirim,2011). Bosanmis kadinlara bosanma sonrasi yasamlarinin
psiko-sosyal agidan incelenmesi ile iligkin yari yapilandiriimig
goriisme formu yoneltilmistir. Bu formun hazirlanma asamasinda
demografik bilgilerine iliskin sorularin yani sira, Melbourne Karar
Verme Olgegi baz alinarak hazirlanan belirlenen sorular bosanmis
kadinlara sozel olarak yoneltilmistir. Calisma grubuna dahil olan 10
katilimer ile miilakatlara baslanmadan 6nce, arastirmanin 6rneklem
Olciitiine uygun ozelliklerdeki 1 bosanmis kadin ile bir pilot ¢alisma
gerceklestirilmistir. Bu kapsamda arastirmaci detayli bir miilakat
denemesinde bulunma firsat1 yakalayarak, katilimcilarla etkili miilakat
yapma hususunda tecriibe kazanmistir. Pilot ¢alisma tamamlandiktan
sonra aragtirmanin ana ¢alisma grubu ile miilakatlara baglanmistir. Bu

kapsamda 10 katilimci ile (her biri 2 saate varan) derinlemesine
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miilakatlar gerceklestirilmistir. Karaman Aile ve Sosyal Politikalar il
Miudiirliigii arastirmaya katilan bosanmis kadinlar ile ¢calisma ile ilgili
bir katilim goniilliiliik protokolii imzalamigtir. Bu kapsamda oncelikle
arastirmanin amaci ve silireci agiklanmistir. Sonrasinda miilakat
prosediirleri aktarilarak, etik prensipler ortaya koyulmus ve gizlilik
taahhiidiinde bulunulmustur. Goériisme yontemi ile elde edilen veriler,
icerik analiz yontemi ile analiz edilmistir. Gorlisme formundaki her
bir soruya kars1 gelen ifadeler desifre edilerek ve tek tek okunarak
mevcut temalar ¢ikarilmistir. Bunlar i¢cinden en sik tekrar eden belli
basl temalara ulasilarak bir yargiya varilmaya calisilmistir. Bu genel
temalarin kag kisi tarafindan belirtildigine iliskin belirtilme sikliklar
ve ylizde alinarak bulgular boliimiinde Cizelgelerle sunulmustur.
Katilimcilar; harfler seklinde kodlanmistir. Bu kodlama ile
katilimcilarin belirginlesmesinin 6niine gegilmeye ¢alisilmistir.

2.3.1. Veri Toplama Araclarn

Arastirma ile ilgili belirlenen amaglara ulasabilmek i¢in gerekli olan
veri toplama araglari sira ile asagida verilmistir:

2.3.1.1. Kisisel Bilgi Formu

Karaman Aile ve Sosyal Politikalar Il Miidiirliigiine kayitli bosanmis
kadinlarin kisisel 6zellikleri hakkinda bilgi toplamak ve arastirmada
inceleme konusunun bagimsiz degiskenlerini olusturmak amaciyla

arastirmaci tarafindan 8 sorudan olusan bilgi formu hazirlanmistir.
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2.3.1.2. Melbourne Karar Verme Olcegi

Orijinali Mann et all. (1998), tarafindan gelistirilmis olan
Melbourne Karar Verme Olgegini, (Melbourne Decision Making
Questionary) Deniz (2004), Tirk¢e’ye uyarlayarak gecerlik ve
giivenirlik calismasini yapmistir. Melbourne Karar Verme Olgegi iki
kisma ayrilmaktadir. Birinci kisim, karar vermede 0Ozsaygiy1
belirlemeyi amaglamaktadir. Alt1 maddeden olusmakta ve iic maddesi
diiz, ic maddesi ters yonde puanlanmaktadir. Puanlama, her bir
maddeye verilen “Dogru” yanita 2 puan, “Bazen Dogru” yanita 1
puan, “Dogru Degil” yanitina 0 puan seklinde yapilmaktadir. Olgekten
alinabilecek maksimum puan 12’dir. Yiiksek puanlar karar vermede
ozsaygmin yiiksek oldugunun gostergesidir. Ikinci kisim ise, 22
maddeden olusmakta ve karar verme stillerini 6lgmektedir. Dort alt
faktorii bulunmaktadir
1. Dikkatli Karar Verme Stili: Bireyin karar vermeden once 6zenle
gerekli bilgiyi aramasi ve alternatifleri dikkatlice degerlendirdikten
sonra se¢im yapma durumudur. Bu faktor alti madde (2, 4, 6, 8, 12,
16) ile ifade edilmistir.
2. Kagingan Karar Verme Stili: Bireyin karar vermekten kaginmasi,
kararlar1 bagkalarina birakma egiliminde olmasi ve bdylece
sorumlulugu bir bagkasina devrederek karar vermekten kurtulmaya
calisma durumudur. Bu faktor alti madde (3, 9, 11, 14, 17, 19) ile
ifade edilmistir.
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3. Erteleyici Karar Verme Stili: Bireyin karar1 gegerli bir neden
olmaksizin stirekli erteleme, geciktirme ve siirlincemede birakma
durumudur. Bu faktor, bes madde (5, 7, 10, 18, 21) ile ifade edilmistir.
4. Panik Karar Verme Stili: Bireyin bir karar durumu ile kars1 karsiya
kaldiginda, kendini zaman baskis1t altinda hissederek aceleci
davranislar sergileyip ¢cabuk ¢oziimlere ulasma c¢abasi durumudur. Bu
faktor, bes madde (1, 13, 15, 20, 22) ile ifade edilmistir.
Melbourne Karar Verme Olceginin Giivenirligi

Melbourne Karar Verme Olgeginin (MKVO I-1I) giivenirligini
Deniz (2004), testin tekrar1 ve i¢ tutarlik yontemleriyle ayri ayri
hesaplamistir. Testin tekrari yontemi ile MKVO I-II 56 iiniversite
ogrencisine li¢ hafta ara ile iki kez uygulamis, testin tekrar1 yontemi
ile alt 6lgeklerden elde edilen giivenilirlik katsayilar1 r=.68 ile r=.87
arasinda  degistigini  hesaplamistir. Olgegin i¢ tutarhilik
hesaplamasinda Deniz (2004), madde analizi yapmis, analiz
sonucunda Olgeklerde yer alan toplam 28 maddenin, 26’sinin madde
toplam korelasyonlar1 .33’{in istlinde; diger iki maddenin, madde
toplam korelasyonu ise .26 ve .27 olarak bulmustur. 154 iiniversite
ogrencisine uygulanan MKVO I-I'nin i¢ tutarhilik katsayilari; Karar
vermede 0zsayg1 .72, dikkatli .80, Kagingan .78, Erteleyici.65, Panik
.71 seklinde hesaplamistir.
Melbourne Karar Verme Olceginin Gegerligi

MKVO I-1I gegerlik ¢alismalarini Deniz (2004), kapsam

gegerligi  ve benzer Olgekler gecerligi yontemi kullanarak
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gergeklestirmis, kapsam gecerliginde, uzman goriisiine bagvurmustur.
Benzer Olcekler gecerligini Kuzgun (1992), tarafindan gelistirilen
Karar Stratejileri Olgegi ile yapilmis, 6grencilere Melbourne Karar
Verme Olgegi I-1I ve Karar Stratejileri Olgegi birlikte uygulamistir.
MKVO I-II’nin alt lgekleri ile KSO’nin alt 6lgekleri arasindaki
korelasyon katsayilarinin. 15 ile .71 arasinda degistigini hesaplamistir.
Bu arastirmada; 6l¢ek, katilimceilarin karar vermede 6z saygt i¢ tutarlik
katsayis1 0.62 ve karar verme stilleri alt boyutlarindan dikkatli karar
verme i¢ tutarlik katsayis1 0.68, kacingan karar verme i¢ tutarlilik
katsayis1 0.66, erteleyici karar verme i¢ i¢ tutarlilik katsayist 0.60 ve
panik karar verme i¢ tutarlilik katsayisi 0.73 olarak bulunmustur.
Yukarida gegerliligi ve giivenilirligi hakkinda bilgi verilen, Melbourne
Karar Verme Olgegi ile ilgili bir ¢alisma yapilarak, bu dogrultuda
katilimcilarin bosanma sonrast psiko-sosyal yasamlarma iliskin ne
yasadiklar1 ve bu deneyimi nasil yasadiklar1 hakkinda kapsamli bir
anlayis gelistirilmeye calisilmis ve pilot ¢alismanin cevaplar tekrar
tekrar okunmustur. Bu cercevede s6z konusu cevaplar karar verme
durumunun dogasina ve 6ziine ulasmay1 saglayacak 6nemli ifadelere
odaklanilmis ve bunlardan alintilar yapilmistir. Bodylece veriler
iizerinde bir indirgeme iglemi gerceklestirilerek, katkida bulunmayan
ifadeler elenmis ve on plana ¢ikmis sorular baz alinarak, 10 bosanmis
kadina karar verme ile ilgili;

- Karar verme yetenegime giivenirim,

- Kararlar1 bagkalarina birakmayi tercih ederim,

10
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- Karar verdikten sonra kararimi uygulamayi sonraya birakirim
sorular1 yoneltilmistir.
2.3.2. Veri Toplama Siireci
Karaman Aile ve Sosyal Politikalar il Miidiirliigiine kayitli olan ve bu
kurumdan yardim alan 10 bosanmis kadina 4 ay boyunca ulagilmaya
caligilarak veri toplanmaya calisilmistir.
2.3.3. Verilerin Analizi

Arastirmanin veri analiz asamasinda Moustakas’in (1994) olgu
bilim calismalar i¢in 6nerdigi slire¢ temel alinmistir. Sorulan sorulara
karsilik alinan cevaplarin sonucunda yaklagik 20 sayfalik ham veri
metni olusmustur. Daha sonra miilakat metinleri tek tek ele alinmis ve
her biri ayrintili bir bicimde irdelenerek veriler derinlemesine analiz
edilmistir. Bu dogrultuda katilimcilarin bosanma sonrasi yasamlarinin
psiko-sosyal acidan incelenmesine iligkin ne yasadiklari ve bu
deneyimi nasil yasadiklar1 hakkinda kapsamli bir anlayis
gelistirilmeye ¢alisilmis ve metinlerin icerikleri bu gozle tekrar tekrar
okunmugtur. Bdylece veriler lizerinde bir indirgeme islemi
gergeklestirilerek, yasanan psiko-sosyal deneyimini anlamlandirmaya
katkida bulunmayan ifadeler elenmistir.
2.3.4. Arastirma Grubunun Kisisel Ozellikleri

Arastirmaya  katilan  bosanmis  kadinlarin  demografik

ozelliklerine iliskin veriler ve yorumlar1 agagida verilmistir.

11
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Tablo 1. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubunun Demografik
Ozelliklerine Iliskin Dagilimi

Katiimeilarin Kisisel Ozellikleri Belirtilme Sikhigi %
25-30 20
31-35 40
Yas 36-40 10 10
41-45 30
Tlkokul 70
Egitim Durumu Orlt_@k“' 10 S
1Se -
Universite --
Evet 20
Calisma Durumu Hayir 10 80
0-200 TL 10
201-400 TL 30
Gelir Diizeyi 401-600 TL 10 40
601-800 TL 20
801 TL ve iizeri --
- Kendine ait 10
Oturdugu ev durumu Kira 10 T —
1 10
2 30
Cocuk Sayisi 3 10 30
4 20
5 10
1 yildan az 20
1-2 yil 40
Esinden ayrilma siiresi 2-3 yil 10 20
3-4 y1l 10
4-5 yil 10
Koy 30
llge --
Yetistiginiz Cevre - 10 —
saginiz & i B
Biiytiksehir --

Tablo 1°de goriildiigii iizere, katilimcilarin yas durumuna
bakildiginda yiizde olarak en diisiik yas aralig1 36-40 iken, en yiiksek
yas aralign 31-35 olarak tespit edilmistir. Egitim durumuna

bakildiginda arastirmaya katilan bosanmis kadinlarin ilkokul ve
12




Turkish Journal of Educational Studies, 4 (1) Ocak 2017 TURK-JES

ortaokul  diizeyinde  egitim  durumuna  sahip  olduklari
gozlemlenmektedir. Calisma durumuna bakildiginda bosanmis
kadinlarin agirli olarak c¢aligmadigi goriilmektedir. Gelir diizeyine
bakildiginda, en diisiik ylizde oram1 0-200 TL iken, en yiiksek gelir
diizeyi 401-600 TL olarak tespit edilmistir.
Katilimeilarin oturdugu evin kira olma orani kendilerine ait olma
oranindan daha yiiksektir. Cocuk sayilarina bakildiginda 1 ve 5
cocuga sahip olma orani en az seviyede iken, 2 ve 3 c¢ocuga sahip
olma orani en yiiksek seviye olarak belirlenmistir. Esinden ayrilma
siirelerine bakildiginda 3-5 yil Oncesinde esinden ayrilmis olan
kadmlarin oran1i en diisiik ¢ikarken, 1-2 yil 6nce bosanmis olan
kadinlarin orani yiiksek ¢ikmistir. Katilimcilarin yetistigi ¢evreye
bakildiginda Ilge ve Biiyiiksehir’de yetismis katilimei olmayip, ilde
yetisen bosanmis kadinlarin orani koyde yetisenlere gore daha ytiksek
olarak belirlenmistir.
3. Bulgular ve Yorumlar
3.1. Melbourne Karar Verme Olgegine iliskin Bulgular
Aragtirmaya katilan bosanmis kadinlarin  karar verme

diizeylerine iligkin veriler ve yorumlar1 asagida verilmistir.

13
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Tablo 2. Katilimcilarin Karar Verme Diizeylerinin Yiizde Degerleri

Belirtilme Sikhig1
Karar verme %
Katihhmeilar
Karar verme yetenegime giivenirim 10 AB,CD,E,G,H,I,J %90
Kararlar1 bagkalarina birakmayi tercih 10
ederim
Karar verdikten sonra kararimu
10 B,C,E,F,I1,J %60

uygulamay1 sonraya birakirim

Tablo 2 incelendiginde; bosanmis kadinlarin karar verme
diizeylerinde; katilimcilarin %90°1 karar verme yetenegime giivenirim
ifadesini kullanirken, %60°1 ise karar verdikten sonra kararimi
uygulamay1 sonraya birakirim ifadesini kullanmislardir. Kararlari
baskalarina birakmay:1 tercih ederim ifadesini kullananlarin ise

herhangi bir yiizdelik orana sahip olmadig1 goriilmektedir.

4. Tartisma ve Sonug¢

Katilimcilara karar verme diizeylerinin belirlenmesine yonelik
yoneltilen ifadelerde, bosanmis kadinlarin karar verme yetenegine
giivenmelerinin nedeni olarak, kendileri ve gelecekteki yasantilar
adina bir¢ok olumsuzlukla karsilasabilecekleri bir durum karsisinda
bile geri adim atmamalarinin etkili oldugu ve her seye ragmen
mutluluklart ve huzurlari i¢in hayata daha pozitif bakabilmeleri adina

bir¢ok karar verme durumuyla karsilasmis olduklarindan karar almada

14
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kendilerini olumlu seviyede algiladiklar1 diistiniilmektedir. Bu sonug;
Ustiin ve ark.(2016)’nin ¢alismasinda, kadinlarin karar verme
diizeylerinin yiiksek ve sorumluluk almada ve karar vermede 0z
giivenli olmasi, kendinden emin bir sekilde yaklasim sergiledikleri
yoniinde elde edilen bulgularla ve Karahan (2012)’in c¢alisma
sonuclariyla paralellik gostermektedir.

Bosanmis kadinlarin kararlari bagkalarina birakmayi tercih
etmemelerinin nedenini, aile biiyiiklerini ve c¢evresinde ki diger
bireylerin sdylemlerini dinleseler bile olumsuz yasantilar1 kendisi
tecriibe etmek zorunda kaldigindan kendileri ve g¢ocuklari i¢in en
dogru karar1 yine kendilerinin vereceklerini diistinmeleri olarak ifade
edebiliriz. Her ne kadar bosanmis kadinlar kararlari1 alan taraf olsa da
aldiklar1 karar1 hemen uygulama asamasina gegirememelerini, tekrar
aynt ya da benzer hatalara diisme korkular1 yasadiklari, vermis
olduklar1 karar1 sorgulama ve tekrar gézden gecirmek i¢in kendilerine
zaman firsati tanidiklar1 ve kararlarmi tiim etkenlerle ve olumlu
olumsuz yonleriyle sorgulamak istedikleri seklinde yorumlayabiliriz.
Bulut (2008)’un ¢alisma bulgular1 bu sonucu destekler niteliktedir.
Karaman Aile ve Sosyal Politikalar 11 Miidiirliigiine kayithh 10
bosanmis kadin ile yapilan goriisme sonrasi elde edilen veriler
dogrultusunda; katilimcilarin egitim durumlarmin ilkokul ve ortaokul
ile smirlanmis olmasi, ¢ocuklarina bakma yiikiimliiliiglinden dolay1
cogunlugunun ¢alisamiyor olmasi ve ¢ogunun gelir sevilerinin diisiik

ve oturduklart evin kira olmasi gibi olumsuz etkenlere ragmen karar
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verme diizeylerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Toplumda
bosanmanin, toplumun biitiinliigiinii tehdit eden bir olgu olarak
diisiiniilmesi 6zellikle davay1 acan kisi kadin ise suglayici bir bigimde
kadinlara yoneltilen bir ¢ikarim haline gelebilmektedir. Kadinlarin
kendileri ve aileleri hakkinda vermis olduklar1 kararlar neticesinde
karsilagabilecekleri olumsuz faktorleri dnlemeye yonelik ¢aligmalar,

kadinlarin dogru kararlar verebilmeleri agisindan 6nem arz etmektedir.
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Extended Abstract

This study was done with the aim of the determination of the female
reaching high levels of decision-making, after their life is examined psycho-
social after their divorce, by determining the level of decision-making, of
divorced female living in Karaman province, according to the results
obtained from scales applied to participants. Decision-making process can
also be seen as a process of balancing the inner world of a person in a sense.
If the decision process is put into a value framework, our minds systemize to
a degree (Bursalioglu, 2005). Qualitative research is an approach that
considers social phenomena in a realistic and holistic way in the
environment to which they are attached and takes the foreground to the
meaning. (Simsek and Yildirim, 2011). The sample group consists of 10
divorced women who are registered with the relevant institution and who are
assisted by the institution. The selection of the 10 divorced women included
in the project was made by the relevant institution and their participation in
the project was based on volunteerism (Simsek ve Yildirim, 2011).

Divorced women were directed to a semi-structured interview form with
psycho-social examination of their lives after divorce. In addition to

questions about demographic information during the preparation phase of
18
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this form, the selected questions based on the Melbourne Decision Making
Questionnaire were verbally addressed to divorced women. The data
obtained by the interview method were analyzed by content analysis method.
The expressions corresponding to each question in the interview form were
deciphered and read out one by one and the existing themes were removed.
They tried to reach a judgment by reaching the most frequent repetitive
themes. The frequencies and percentages of the number of people who
indicated these general themes were presented in the Findings section.
Participants; It is encoded as letters. With this coding, attempts have been
made to prevent the participants from becoming more conspicuous.

A questionnaire consisting of 8 questions was prepared by the researcher in
order to gather information about personal characteristics. and also fort his
work, Melbourne Decision Making Questionary (MDMQ) developed by
Mann et all. (1998) and adopted into the Turkish by Deniz (2004) was used.
To conclude, while the level of decision making were found to be high as the
educational status of the participants was limited to primary and secondary
schools, the majority were unable to work because of their obligation to look
after their children, and the majority of the income were low and the house

rents were low, the level of state.
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