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Ozet

Tiirk-Yunan iligkilerinin genel tarihine baktigimiz zaman anlasmazliklarin egemen oldugunu
gorebiliriz, fakat 1930-1950 dénemleri bunun haricinde tutulmustur. iliskiler bu yillar arasinda bir
gelisme gostermistir ve sorunlardan uzak kalmistir. Bu atmosferin sebebini dis tehdit algilamalarinin
iki iilkeye de genel itibariyle ayn1 yerden gelmesi olusturur. Kosullardaki benzerlik, ortak politikalar
olugsmasina da sebebiyet vermistir. 1950 sonrasi Tiirk-Yunan iligkilerini inceledigimiz zaman
kosullari, Ikinci Diinya Savasi sonrasi kosullarin izlerini tasir. Bu yiizden kurulan is birlikleri, bu yeni
sorunlarin olusmasini engellemedi. Fakat iki tilke de ulusal ¢ikarlarin1 Bati ¢ikarlari ile bu donemde
ozlestirmistir. 1950°1i yillarda Kibris sorunun ortaya ¢ikmast iki iilke arasinda gergin iligkilere
sebebiyet verirken, bunu en ¢ok ABD engellemeye calismistir. Zira giiney kanadinda bir kopma
istemeyen Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Moskova’ya yarayacak hicbir duruma razi gelemezdi.
1960’11 yillarin atmostferi ise Tiirk-Yunan iliskilerinin bugiine kadar siirecek olan sorunlarin ¢atisma
ve anlasmazlik temelinde belirlenmesine yol agmistir. 1960’11 yillarda Kibris sorununun etkisi artmis
ve Tiirk-Yunan iliskilerine bir¢ok sorun daha eklenmistir. Uluslararasi dinamiklerin de yumusadigi
bu donemde, Bat1 bloku i¢inde iki iilke Kibris sorunu nedeniyle kars1 karsiya gelmistir. Hem Tiirkiye
Hem Yunanistan’in i¢ politikasinda siyasal ve ekonomik degisimler géze ¢arpar. ABD’den alinan
ekonomik yardimlarin etkisiyle iki tarim {ilkesinde de kapitalistlesme yasanmistir. Siyasal acidan dis
politika artik kamuoyu baskisinin arttigi bir alani1 temsil etmeye baslamistir. Ozellikle Kibris
Sorununa iki tilkedeki hiikiimetin yaklagimlari bu noktada énemlidir. 1960 yilindan Kibris Askeri
Harekati’na kadar gegen siire i¢inde iki tilkede de istikrarsiz koalisyonlar donemi ve askeri darbelerle
siyasal ¢alkantilar yasamistir. Tiirkiye ve Yunanistan bu agidan bakildigindan dis politika kararlarinda
da fazla istikrar gosterememisti ve onemli degisiklikler yasamislardir. Tiirk-Yunan iligkileri 1974
Kibris Askeri Harekatina kadar olan stirecte siirekli dig miidahaleler ile gelismis bu soruna ABD,
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB), Birlesmis Milletler (BM) ve Baglantisizlar Hareketi
de katilmigstir. Kibris Sorununun ele alindigi yillardan itibaren ¢ok farkli nitelikler iligkilere yon
vermistir. Bu ¢alismada Kibris’in hem Tiirk hem Yunan tarafi agisindan neden 6nemli oldugunu ve
bu 6nemin iki tilkeyi nasil kars1 karsiya getirdigini ve Kibris sorununun iki tilke agisindan uluslararasi
bir sorun hale nasil geldigini gorecegiz. Bu ¢alismada Kibris’in Tiirkiye ve Yunanistan agisindan
stratejik degerleri, Yunanistan’in tezleri, Kibris Sorununun ortaya ¢ikmasi ve Tiirkiye’nin Kibris
meselesini devlet politikasina ¢evirmesi, Kibris’ta gelisen olaylar, Kibris Sorunu i¢inde Tiirk- Yunan
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iligkilerinde anlasmalar ve goriismeler, Kibris Barig Harekatin1 hazirlayan olaylar, iki ordunun da
durumlar1 ve Kibris’ta istihbaratin rolii incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Yunanistan, Kibris, Istihbarat, Enosis

Abstract

When we look at the general history of Turkish-Greek relations, we can see that disagreements
dominate, but the 1930-1950 periods are excluded from this. Relations developed between these years
and remained free from problems. The reason for this atmosphere is that the perception of external
threats came from the same place for both countries in general. The similarity in conditions also led
to the formation of common policies.

When we analyze the post-1950 Turkish-Greek relations, we see that the conditions bear the traces
of the post-World War Il conditions. Therefore, the established cooperation did not prevent the
emergence of new problems. The emergence of the Cyprus problem in the 1950s caused tense
relations between the two countries, which the US tried to prevent the most. Because the US, which
did not want a rupture on the southern flank, could not agree to any situation that would benefit
Moscow. The atmosphere of the 1960s led to the determination of Turkish-Greek relations on the
basis of conflict and disagreement, problems that will continue to this day.In the 1960s, the impact of
the Cyprus problem increased and many more problems were added to Turkish-Greek relations. In
this period of softening international dynamics, the two countries in the Western bloc confronted each
other over the Cyprus problem. Political and economic changes were observed in the domestic politics
of both Turkey and Greece. Under the influence of economic aid from the US, both agricultural
countries became capitalist. Politically, foreign policy has come to represent an area of increased
public pressure. Especially the approaches of the governments in both countries to the Cyprus
Problem are important at this point. From 1960 until the military operation in Cyprus, both countries
experienced political turmoil with unstable coalitions and military coups. From this perspective,
Turkey and Greece did not show much stability in their foreign policy decisions and experienced
significant changes. Turkish-Greek relations developed with continuous foreign interventions until
the 1974 Cyprus Military Operation, and the US, USSR, UN and the Non-Aligned Movement also
participated in this problem. Since the years when the Cyprus Problem was addressed, very different
qualities have shaped the relations. In this study, the strategic values of Cyprus for Turkey and Greece,
the theses of Greece, the emergence of the Cyprus Problem and Turkey's turning the Cyprus issue
into a state policy, the events that developed in Cyprus, the agreements and negotiations in Turkish-
Greek relations within the Cyprus Problem, the events that prepared the Cyprus Peace Operation and
the situation of both armies and the role of intelligence in Cyprus will be examined.

Keywords: Turkey, Greece, Cyprus, Intelligence, enosis

Giris

Kibris'a tarihsel olarak Tiirk-Yunan iligkileri c¢ercevesinde baktigimizda, bu iliskilerin kokeni
Osmanli Devleti’'nin Kibris1 fethi ile baslamaktadir. 1571'de Osmanli Devleti, Kibris't
Venediklilerden almis ve adanin kontroliinii uzun bir stire elinde tutmustur. Bu doneme baktigimizda,
Kibris’ta hem Tirk hem de Rum topluluklar1 yasamaktaydi. Osmanli Devleti’nin 1. Diinya
Savasi'ndaki yenilgisi sonrasi 1923 yilinda imzalanan L.ozan Antlagmasi ile Kibris, Birlesik Krallik’in
idaresine ge¢mistir. Fakat Kibris'in statiisii tizerindeki belirsizlik devam etmistir. Bu dénemde
Kibris’taki Rumlar ve Tirkler arasinda gerilimler artmistir. 1950'lerin sonlarinda Kibris'in
bagimsizligin1 kazanma siireci baglamistir ancak bagimsizlik sonrasinda Tiirk ve Rum topluluklari
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arasinda anlagmazliklar devam etmistir. 1963'te Kibris'ta yasayan Tiirklerin izolasyonunu artiran
catigsmalar patlak vermistir. 1974'te ise Yunan askeri darbesinin ardindan Tiirkiye'nin Kibris’a askeri
miidahalesiyle Kibris’in kuzeyi Tiirk ordusu tarafindan kontrol edilmeye baslamistir. Bu olay,
Kibris'in fiilen iki ayr1 bolgeye boliinmesine ve kuzeyde Tiirk Cumhuriyeti'nin ilan edilmesini
saglamigtir. Glintimiizde Kibris sorunu hala ¢6ziime kavusmamis durumdadir ve Tiirk-Yunan iligkileri
tizerinde etkili olmaya devam etmektedir. Tarihsel siireci inceledigimiz zaman Kibris’in karmagik
politik ve kiiltiirel yapisini1 anlamak i¢in bizlere 6nemli bir ¢er¢ceve sunmaktadir.

Calisma Kibris sorununun baslangicindan itibaren tarihsel siirecine, sorun temelinde Tiirkiye ve
Yunanistan’in tezlerine ve Kibris Baris Harekatina kadar gecen siire iginde hegemonik giiclerin Kibris
sorununa dahil olmasina ve Kibris’ta yasanan gelismelere deginecektir. Yunan tezlerinin Kibris
Tiirklerine etkisi ve bu kapsamda Kibris’ta EOKA’nin faaliyetleri tartisilacaktir.

Kibris’mn Stratejik Onemi

Avrupa, Afrika ve Asya kitalarinin kavsak noktasinda bulunan Kibris; Akdeniz’in ti¢lincii ve Dogu
Akdeniz’in en biiyiik adasi olmasi hasebiyle énemli bir yer tutmustur. Kibris, Akdeniz’de tarih
boyunca 6nemli konuma gelmek isteyen devletlerin odagi konumunda olmustur (Arkan, 2020).

Kibris’in; Tiirkiye ve Suriye kiyilarina olan yakinligi, bunlara ilaveten Ege Denizi'nin giris ¢ikisina
etkisiyle Misir ve Siiveys Kanali’na olan yakinlig1 stratejik 6neminin artmasini saglayan bir diger
ozelliktir. Kibris adasinin Tiirkiye i¢in ise stratejik onemi cografi konumundan kaynaklanmaktadir.
Zira askeri strateji ve deniz giicii i¢in Kibris adasi dnemli bir konuma sahiptir (Keser, 2006). Tiirkiye,
Ege’de yasadig1 sorunlar sebebiyle karaya saplanan bir iilke olmamak adina Dogu Akdeniz ve Kibris
adas1 davasina onemli 6l¢tide egilerek hem Kibris Tiirk halkini hem de kendi menfaatlerinin olagan
bicimde korumaya ¢alismaktadir. Tiirkiye nin bolgesel deniz hakimiyeti diistincesi Kibris adasinin ne
kadar onemli bir yerde oldugunu da bizlere gostermektedir. Kibris’in sadece Tiirkiye i¢in degil
Ortadogu ve denizlere hakim olmak isteyen hegemonik giicler i¢inde biiyiik 6nem arz etmektedir.

Yunanistan’in Kibris’in stratejik 6énemine verdigi deger ise Ege adalarina sahip oldugundan kaynakli
olarak tim Akdeniz’e hdkim olma ve denizlerde etkin giicli sayesinde konumsal olarak 6nemli bir
tilke olma anlayisindan gelmektedir. Bu tutum da Tiirkiye-Yunanistan iliskilerini zararli yonde
etkileyen bir bakis agisidir. Zira Tiirkiye de Akdeniz’de 6nemli bir gii¢ haline gelmek ve Akdeniz’i
kontrol etmek istemektedir.

Tiirkiye ve Yunanistan’in bu goriisleri ve Akdeniz’de hakim olma diisiincesinin en 6nemli yolu ise
stratejik 6neme sahip olan Kibris adasini kontrol etmektir. Zira Kibris, Akdeniz’in anahtar adasidir.

Kibris cografi konumu itibariyle Dogu Akdeniz’i takriben ortasina yakin bir yerde bulunmakta ve bu
konumu ile bélgenin kontrol altinda tutulmasini saglamaktadir fakat Kibris’in Tiirkiye’ye uzakligi 71
km iken Yunanistan ana kitasina 800 km uzakliktadir (Kalelioglu, 2009). Bu da aslinda Yunanistan
ile Kibris adasinin bir baglantis1 olmadigin1 gostermektedir ve Yunan tezlerinin bir kismi1 da boylelikle
Onemini yitirmektedir.

Yunan Milliyetciligini Olusturan Etmenler-Megali idea ve Kibris

Yunan Milliyetciligi bir tezden olusur ve bu da Tirklerin tarihten silindigi ve eski Bizans
Imparatorlugunu, Biiyiik Hristiyan Ortodoks Devletini ve Karadeniz Kiyilarinda Pontus tilkesini
kurmak ve Girit ile Kibris adalarina sahip olmaktan gecer ve bu tarz tezlerin alt bagliklar1 bulunur.
Bu saydiklarimiz Yunan milliyetciligi i¢in bir amaci olusturur ve siirekli gelismekte olan tezleri
Yunanistan siirekli 6ne ¢ikarmaktadir.
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Bu Yunan tezlerinden en 6nemlisi de Kibris’1 ele gegirmek ve Kibris’1 Yunanistan’a baglamaktir. Bu
dogrultuda Kibris Tiirk’tine soykirim uygulanmali goriislerini i¢inde tasir. Bu tez aslinda Kibris’ta
gelisen Enosis kavramidir.

Yunan tezleri dogusunu ve kaynagini Grek mitolojisine kadar gotiirmektedir. Yunan tezleri mitoloji,
veraset iddialari, Panhellenizm gibi kaynaklardan hazirlanmistir. Bu da Megali Idea yani “Biiyiik
Fikir” iddiasidir. Bu tezler Tiirkiye’nin dis politikasinda bir tehdit niteliginde goriilmiis ve Tiirk-
Yunan iligkilerinin politik kararlarini yogun olarak etkilemistir.

Tiirk-Yunan Iliskilerinde Kibris Sorununun Ortaya Cikisi

1571 yilinda Venediklilerden alinan ve 307 y1l Osmanli hakimiyeti altinda kalan Kibris’in y6netimi
1878 yilinda, hiikiimranlik hakki Osmanli Devleti’nde kalmasi kosulu ile, Ingiltere'ye devredilmistir.
Birinci Diinya Savasi yillarinda Osmanli Devleti ile Ingiltere’nin ayri saflarda yer almasimin da bir
sonucu olarak Ingiltere, 1914'te tek tarafl1 bir kararla aday1 ilhak etmistir. Tiirkiye, Kibris tizerindeki
Ingiliz egemenligini Lozan Antlasmasiyla 1923'te resmen tanimstir. 18. yiizy1l baslarina kadar
Kibris'taki Tiirk sayis1 Rumlardan fazla olmustur. Tarimla megsgul olan Tirklerin elindeki toprak
miktar1 da Rumlarinkinden fazla olmustur. Iki taraf arasinda sosyal ve kiiltiirel yasam hep farkli
kalmig, Turkler ve Rumlar arasinda istisnalar disinda evlenme goriilmemis, iki toplumun fertleri ortak
ticari isletme kurma gibi davraniglara girmemislerdir.

1931°den itibaren Kibrisli Rumlar, Yunanistan ile birlesme taleplerini yogunlastirmiglardir. Kibris’in
Yunanistan ile birlestirilerek, tamamen bir “Elen” adas1 haline getirilmesi seklinde 6zetlenebilecek
olan “Enosis” kampanyasina, Ikinci Diinya Savasindan sonra hiz verilmistir. Kibris’ta Elen ve
Elenizm fikri, Yunan aydinlanma diislincesinin ortaya ¢ikardigi geleneksel diistincenin bir tezahiirii
olarak goriilmustiir.

1930°1u y1illarin bagindan itibaren kapitalistlesmeyle baslayan ada ekonomisinde birtakim yeni tiretim
araglar1 ve iligkileri gelismeye baslamistir. Kibris’in kapitalistlesmesi muhtelif diistince akimlarinin
ortaya ¢ikmasina da neden olmus ve bunun siyasal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik hayatta etkileri
gorlilmiistiir. Nitekim kiigiik burjuva sinifinin ve bunun karsisindaki is¢i sinifinin konumu daha
belirgin olmaya baslamistir. Orne@in ticaret alaninin bazi kollar1 Rumlar (insaat ve marangozluk)
tarafindan, bazi kollariysa Tiirkler (yorgancilik, ebelik, dokumacilik ve debbagcilik) tarafindan
yapilmistir. Ancak Kibris’ta geleneksel toplumdan, modernizme gecis siirecinde katalizor gorevi
goren kiigiik burjuva sinifi ile aydinlar ziimresi, genel olarak Rum toplumu i¢inde olup, ticari gii¢ ve
sermaye biiyiik 6l¢ctide Rumlarin elinde olmustur.

1930°1u yillardan itibaren Kibris’ta Rumlarin saldirilar: biiytik 6lgiide baslamis ve bu saldirilar ¢ok
say1da Kibris Tiirk {iniin canina mal olmustur. Enosis talepleri i¢indeki Rumlar Yunanistan’in destegi
ile ayaklanmuslar ve Ingiliz yonetimine kars1 1931 isyamm gergeklestirmislerdir.

Ingilizlerin yonetimindeki Kibris’ta Rumlarin ayaklanmasi Ingilizleri ¢ekindirmis ve Ingilizler
Tiirklerin ve Rumlarin birleserek kendilerine karsi isyan baglatacagini diistinmiistiir. Fakat Kibris
Tiirkleri adamin iki toplumuna esit ve dengeli politikasindan memnundular. Fakat Ingiltere
cekilecekse Tirkiye nin Kibris adasindaki haklar1 Yunanistan’dan daha fazladir goriisleri mevcuttu.
Bu yorumu da Tiirkiye’nin adaya cografi yakinligina baglayan tezlerle pekistirme diisiinceleri vardi.
Fakat Ingilizler Kibris’ta Tiirk Milliyet¢iligini engellemek amaciyla bazi uygulamalar1 hayata
gecirmistir. Buna oOrnekler ise Tiirkiye’den gelen kitaplarin yasaklanmasi, Tiirk okullarinin bir
kismmin kapatilmasi ve Tiirk 6gretmenlerin agiga alinmasidir. Ayn1 zamanda Ingilizler Kibris’ta
Medeni Kanun’un uygulanmasini da engellemislerdir. Bu sayede Tiirkiye ile iliskilerini kesmek ve
baglarin1 koparmak niyetinde olan politikalar takip etmislerdir (Yiiksel, 2009). Bu tutumlar karsisinda
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Kibris Tiirkleri siyasi partiler, diger biitiin kurum ve orgiitlerin temsilcileri ile “Kibris Tiirk Kurumlari
Federasyonunu” kurmuslardir. Bu durum Kibris Tiirklerinin bir tilkii altinda birlesmesine ve sadece
Ingilizlere degil Rumlara kars1 da bir birlik olusturmalarini saglamis ve Kibris Tiirkliigiiniin
bolgedeki birligini saglayarak ileriki donemlerdeki sorunlara birlik icinde karst koymayi da
bilmislerdir.

Ikinci Diinya Savasi ile Yunanistan, Ingiltere nin oldugu ittifaka dahil olmustur ve savas, bu ittifakin
lehinde sona ermistir. Bunun iizerine Yunanlhlar, Ingiltere’den aday1 tekrar talep etmislerdir. Buna
karsin Vali Lord Winsten, Kibris’in 6zerk bir yonetime sahip olmasini dnermis ve bu Onerinin
gorlistilmesi i¢in Tirk ve Rum temsilcilerini ¢agirmistir. Ancak konu ile ilgili yapilan ilk toplantida
Rum temsilcileri, “Enosis’ten bagka bir konu tizerinde durmay1z” diyerek toplantiy1 terk etmislerdir
(Yiksel, 2009). Rumlarin bu tavri bolgedeki Kibris Tiirklerini endiselendirmis ve bu duruma karsi
onlem almaya ¢alisilmistir. Buna en iyi 6rneklerden biri ise Kibris Tiirk Miicadelesinin lideri Dr. Fazil
Kiiciik’tin Ismet Inonii’ye goénderdigi telgrafta anlattig1 “Kibris’in tamamen Rumlarin eline gegmesi
ve Yunanistan’a baglanmasi Tiirkliigiin Kibris’ta mahvolacaginin isaretidir” sdylemi olmustur.

Bu siralarda Rumlarin Enosis yoniindeki faaliyetleri hiz kesmeden devam etmistir. 1950 yilinda
Enosis istekleri diinyaya duyurulmaya baslanmistir. Bu gelismeler karsisinda Tiirkiye nin tavri
1950°de ihtiyath sekilde gelismis bir politika izlemek olmus ve Kibris sorununun olmadigina dair
hem Cumbhuriyet Halk Partisi hem de Demokrat Parti beyanat vermistir. Bu donemde Yunanistan ise
adanin kendisine baglanmasi i¢in hem Birlesmis Milletler hem Ingiltere hem de Amerika Birlesik
Devletleri’'ne duyurular yapmis ve adanin Yunanistan’a baglanmasi adina siki bir sekilde
calismislardir.

Gelismeler 1s131nda 29 Eyliil 1952 tarihinde Federasyon Baskani Faiz Kaymak; Tiirkiye’ye gelerek
Fuat Kopriili ile gortismiis, mevcut durumu aktarmistir. Buna karsilik “Tiirkiye’nin diismani ¢ok.
Tiirkiye saglam kaldik¢a Kibris Tiirkleri de saglam kalir. Simdi Yunan dostlugu vardir. Dostluklar
zaruridir. Fakat sizinle alakamizi kesmeyecegiz. Adada banka, sigara fabrikasi ve gazeteler
kurulmasima destek olacagiz. Ogretmen gonderecegiz” cevabm almiglardir (Yiiksel, 2009). Bu
siyaset sonucu Tiirkiye, Kibris sorununa egilmeye baslamis ve Kibrish Tiirklere yardim noktasinda
elinden geleni yapmaya calismistir. 1950°1i yillardan baglayan siire¢ giiniimiize kadar Kibris’in
Tiirkiye’nin bir davasi oldugunu gostermis tiim hiikiimetler de Kibris iizerinde yogun olarak
calismislardir.

Bu doénem ic¢inde ayn1 zamanda adada Makarios, Bagpiskopos secilmis ve konuyu 1954 yilinda
Birlesmis Milletlere gotiirmiis ve adada yapilan Kibrishi Tiirklerin katilmadigr tek tarafli plebisitin
uygulanmasini istemistir. Bu plebisit Rumlarin adada net olarak hedef ve stratejisini ortaya koymus
fakat Birlesmis Milletler bu plebisiti kabul etmemistir. Bunun tizerine Rumlar adada silahli sekilde
orgiitlenmeye gitmisler ve Makarios Yunan hiikiimetinden silah ve maddi destek almak igin
Yunanistan’a gitmis, aralarinda General Grivas’in da oldugu Enosis taraftarlariyla goriismistiir.
Goriismelerin sonucunda Enosis’i orgiitlemek {izere Kibris Miicadelesi Ulusal Orgiitii (EOKA)
kurulmustur (Yiksel, 2009) Ardindan Grivas gizlice adaya gelmis ve beraberinde silah, bomba ve
cephane de getirmistir. Bir taraftan da Kilise, kendisine bagli olarak kurulan genglik orgiitlerinden
EOKA’ya militan yetistirmistir. Hazirliklarin1 tamamlayan EOKA, 1 Nisan 1955°te adanin her
tarafinda bombal1 saldir1 diizenleyerek eyleme gec¢mis, once Ingilizlere kars: diizenlenen eylemler
kisa stirede Tiirklere yonelmistir. Tiirk halki da varligimi siirdiirebilmek adina savunma amagh
orgiitlenmelere baglamistir (Ertegiin, 1981).
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Kibris Sorununa Tiirkiye’nin Dahil Olmasi ve Uyguladig: Politikalar

Kibris’ta artan terdr olaylar1 ve Rumlarin siyasi oyunlar1 sonrasi Kibris, Tiirkiye’nin giindemine tam
olarak oturmus ve Kibris’ta yasanan olaylar sonrasi Tiirk kamuoyunun giindemi Kibris’a ¢evrilmistir.
Bu donem, Tirk-Yunan iliskilerindeki dostluk iligkilerine golge dusmiistiir. Tirkiye 1955 yili
itibariyle 6zellikle EOKA’nin terér olaylart sonrasinda Kibris sorununa resmen taraf olmus ve Tiirk-
Yunan iligkilerinin seyri de bu tarihten itibaren bu yonde gelismistir.

Ayni zamanda durumdan Ingiltere de rahatsizdi. Zira Kibris’ta EOKA terorii dolayisiyla hem askeri
kayiplar hem de maddi kayiplar yasamaktaydi. Ingiltere’de muhalefetin siirekli bu konuya egilmesi
ve elestirmesi de Ingiliz yonetimine bazi ¢areler aramaya itmisti. Ingiltere yeni bir politika saptanmasi
adina {i¢lii politika siyaseti yiiriitmeye karar verdi. Bunlar:

1-Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’nin katilacagi iiclii bir konferansin toplanmasi
2-Kibris icin bir anayasa tasarisi
3-Kibris i¢in ekonomik kalkinma programi olusturulmasi oldu.

Ingiltere bu sorunlarin bir an 6nce yapilmasi adina konferans istegini belirtmistir. Bu politikada
Tiirkiye’yi Kibris sorununa resmen taraf olmasi tizerine insa etmistir (Firat, 2018). Ingiltere bu sayede
Kibris Sorununu uluslararasi bir mesele olarak ortaya ¢ikarmis oluyordu.

Londra Konferansi

Londra Konferansi; Ingiltere’nin Kibris sorununu resmi olarak, uluslararas bir sorun olarak diinya
kamuoyuna tagimasi ile aslinda Kibris’ta bir siire¢ baglamig oluyordu. Kibris’in gelecegi bu konferans
ile sekillenmese de resmi bir tutum ile incelenme firsat1 yakalamis oluyordu.

Ingiltere 20 Haziran 1955 tarihinde Yunanistan ve Tiirkiye hiikiimetlerine ¢agri yaparak “Dogu
Akdeniz’in siyasal ve savunmaya iliskin sorunlarinin™ goriisiilecegi bir konferansin Londra’da
toplanmasini talep etti (Firat, 2018). Buradaki 6nemi bir husus aslinda bu ¢agrida hi¢ Kibris adinin
geememesidir. Bunun nedenlerini Yunanistan’1 tirkiitmemek oldugu agik olarak belliydi. Zira artik
Kibris sorununun iginde Tiirkiye de dahil edilmistir. Ilave olarak soguk savas ortaminda iki Kuzey
Atlantik Anlasmas1 Orgiitii (NATO) iilkesini kars1 karsiya getirmemek de onem arz ediyordu. Zira
NATO’nun giiney kanadinda olusabilecek bir ¢atlak, SSCB i¢in 6nemli bir firsata doniisebilirdi. Bu
cagriy1 Tiirkiye ve biraz gecikmeli de olsa Yunanistan kabul etti. [lave Ingiltere’nin de bu konferans:
yapma sebebini EOKA kendi basarist olarak saymistir ve eylemlerinin basariya dontistiiglinii
dustinmiistiir (Babaoglu, 2018).

Londra Konferansi 29 Agustos 1955 yilinda ¢alismalarina basladi. Goriisler genel itibariyle sirasiyla
soylendi; Ingiliz, Yunan ve Tiirk disisleri bakanlar1 séz aldi. Ingiliz Disisleri Bakan1 Macmillan;
Ingiltere’nin NATO ve Bagdat Pakti iginde iistlenmis oldugu gorevleri hasebiyle Kibris’tan
¢ikmasinin miimkiin olmadigin1 hatta Kibris’ta tis bulundurmasimin dahi yetmedigini, adanin
tamamen Ingiltere’nin elinde bulunmasi gerektigini belirtti. Yunanistan Disisleri Bakani Stefanopulos
ise Kibris’ta self-determinasyon iizerinden hak talep etti fakat Ingiltere’ye kars1 durmamak i¢in adada
iis bulundurmasinin Ingiltere’nin stratejik hedefleri baglaminda 6nemli oldugunu savundu. Tiirkiye
Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu ise cografi yakinlik ki bu talep Tiirkiye nin her zaman 6ne stirdiigii
sebeplerden biri olmustur. Kibrisli Tirkler ve Kibris adasinin Tiirkiye ile tarihsel ve ekonomik
baglantilarin 6nemli olduguna degindikten sonra Kibris’in Tiirkiye i¢in stratejik 6nemi olduguna ve
Yunanistan’in Tiirkiye’nin batisindaki adalar1 da elinde bulundurmasi ve Kibris’t da elinde
bulundurmak niyetindeyse bunun Tiirkiye’yi c¢evreleme politikast tasidigini ve Tiirkiye nin
giivenligini tehlikeye attigini ifade etmistir. Tiirkiye nin konferanstaki tutumu ise Kibris’ta hak talep
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etmek degil, statiikoculugun devami ve bu statiikonun korunmasi {izerine gelismistir. Fakat eger ki
adanin mevcudiyetinde degisiklik olacaksa Kibris’in Tiirkiye’ye verilmesinin de uygun olacagini
belirtmistir (Firat, 2018).

Tiirkiye bu konferansla birlikte Kibris konusunda ilk kez bir politika tiretmis oluyordu. Karsisina
Ingiltere’yi degil bir nevi Yunanistan’1 almis goriintiisiinii de veriyordu. Bu hem Kibris’taki Rumlarin
gerginlesmesine hem de Yunanistan’in endigselenmesine sebep olmustur (Firat, 2018).

6 Eyliil’de Ingiliz Disisleri Bakani, Kibris’a ait yeni bir reform tasaris1 a¢iklamistir. Bu reform
tasarisiyla birlikte Kibris’a yeni bir anayasa ile kendini yonetme firsati vermeye c¢alisiimistir. Bu
duruma hem Tiirkiye hem de Yunanistan karsit ¢ikmistir. Zira Tiirkiye reform taraftar1 degildi.
Yunanistan ise Kibris Rum halkinin isteklerinin yerine gelmedigini diisiiniiyordu. Konferans
basarisizlikla sonuglanmigti. Tabii bunu 6zellikle Tiirkiye’deki 6-7 Eyliil olaylarina da baglayabiliriz.
Tiirkiye’de Rum azinliga karsi bir isyan ¢ikmasi ile konferans da ¢ikmaza girmisti ve Tiirk-Yunan
iligkilerinin bundan sonraki siirecinde asla dostluk politikasina doniilmeyecegi netlesmis oluyordu
(Firat, 2018).

Konferans sonrasi anlagilamayan tezler, goriis ayriliklari Kibris’ta siddetli bir durum dogruyordu. Bu
da EOKA’nin Kibris’ta siddetini arttiran teror eylemleri ile biiyiik sorunlara yol agmaktaydi. EOKA
eylemlerini arttirirken Kibris Tiirk Toplumu da biiytik 6l¢tide kendi 6nlemlerini almaya basladi. Fazil
Kii¢iik 6nderliginde “Kibris Tiirk’tiir Partisi” ve ilk direnis 6rgiitii olan “Volkan™ kuruldu. Volkan,
halka bildiriler dagitarak EOKA’nin saldirilarina karsilik verecegini de duyurdu. Kibris’ta Ingilizler
temel sorunun Makarios oldugunu diisiindiiklerinden Makarios™u siirgiine gonderdiler. Fakat bu
EOKA’nin terér saldirilarinin daha da arttirmasina yol acti. Bu stirecte Kibrish Tiirkler Ankara’ya
stirekli ziyaretler gerceklestirerek yardim beklentisinde bulundu. Bundan sonraki siiregte ise EOKA,
Kibrisli Rumlarin tek temsilcisi durumuna geldi. Ingilizler Siiveys Olay1 dolayisiyla Kibris’in
stratejik oneminin daha da arttig1 bir donemde, 1956°da tek tarafli ateskes ilan etti. Ancak Kibris
adasinin ne kadar stratejik onemi artsa da Ingiltere, Kibris konusundaki tutumunu degistirmeye
yanagmadi (Firat, 2018). Bunu 6zellikle EOKA’nin sert ter6r saldirilarina da baglamak miimkiindiir.
[lave olarak Siiveys sorunu sonrast hem Ingiltere’nin hem Kibris’in diinya siyasetinde etkisi azalmaya
baslamstir.

NATO’nun arabuluculuk ¢alismalar1 kapsaminda ise 1957 yilindan itibaren Kibris Sorununun
tamamen uluslararasi hale biirtinmesi. Kibris’ta yasanan gerginlik, iki NATO {iyesi olan Tturkiye-
Yunanistan’in kars1 karsiya gelmesi ABD nazarinda da rahatsiz edici bir durum teskil etmesine sebep
olmustur. Bundan dolay1 Uluslararast sorun héaline gelen Kibris’in NATO arabuluculugu ile
¢Oziimlenmesi amaglanmistir. Bu da donemin NATO Genel Sekreteri olan Lord Ismay’in Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere temsilcilerine mektup gondermesiyle birlikte Kibris uyusmazligmin ilgili
devletler arasinda yapilacak goriismelerle ¢oziimlenmesi i¢in arabuluculuk teklifinde bulunmasiyla
gerceklesmistir. NATO’nun aymi yilin aralik ayinda gergeklestirdigi toplantilarla birlikle sorun {i¢
tilke arasinda goriisiilse de bir sonuca baglanamamistir (Bilge, 1986).

Tiirkiye’nin Kibris Politikasinda Degisiklikler ve Taksim Tezi

1956 yili itibariyle Tirkiye tarafindan yapilan resmi beyanlar ve BM konusmalar1 Tiirkiye nin
Kibris’ta Taksim Planini gergeklestirmeye yoneldigini gostermistir. Bu Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi
(TBMM) i¢inde de sert tartismalara sebep olmustur. Kibris konusu ilk bazda muhalefet dahil olmak
tizere statiiko tarafindayken bu durum degismis ve bir devlet politikasi seklini alma yoluna gitmistir
(Bilge, 1986). Bu dénemde 6zellikle Ingilizlerin hazirladig1 bazi tasarilar kamuoyuna ¢ikiyordu. Bu
tarz tezleri Yunanistan ve Makarios reddederken Tiirkiye 1limli yaklagmistir zira bu sayede ortaya
Taksim Planini atma sansi1 yakalamistir. Fakat daha sonrasinda Tiirk tarafi tezlerin Enosis’e, Yunan
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tarafi ise direkt olarak taksime yol acacagini diistinmiislerdir. Baslangi¢ta Taksim Planina Tiirkiye
cok sicak bakmazken Kibris siyasetinin 6zellikle getirdigi noktada Tiirkiye’de hiikiimet hem i¢
kamuoyu etkisine girmis hem de Tiirkiye’nin Kibris ¢ikarlar tizerine diistindiikleri Taksim Planini
olumlu gérmeye baslamasina sebep olmustur. Donemin Basbakani Adnan Menderes, Taksim Planini
28 Aralik giinii TBMM’de yaptig1 bir konusma ile agiklamistir. Bu plan1 muhalefet partisi lideri ismet
Inénii’de desteklemis ve Tiirk kamuoyu bu tarihten sonra “Ya Taksim Ya Oliim” parolasiyla Kibris
icin gosteriler yapmaya baslamistir. Tiirkiye, Taksim planini uygulamaya koydugu anda diger tiim
tezleri reddetmis ve bu politika tizerinde direnmistir.

Bu donemin o6zellikle Taksim Plani ile i¢ kamuoyunda Yunan karsithgi cok yiiksek seviyelere
ulasmistir. Turkiye’deki Rum azinliga karsi tehlikeli durumlar siirekli yasanmistir. Bu durum aslinda
Tiirk-Yunan iligkilerini de kotii asamada baltalamistir. Coziim ihtimali zora girdik¢e Kibris’ta Tiirk
dismanhigi da artmistir. EOKA’nin terér saldirilarina karsit da ozellikle 1 Agustos 1958 yilinda
kurulan Tiirk Mukavemet Teskilat1 (TMT), bolgede Kibris Tiirklerinin direnisi artmis ve kendilerini
savunmaya almislardir. TMT nin diger 6nemli 6zelligi ise Taksim ¢oziimiini kabul ettirebilmektir
(Frrat, 2018).

Ziirich ve Londra Konferanslar: ve Anlasmalari

NATO’nun 6zellikle giiney kanadindaki gerginlik bati eksenini tist diizeyde rahatsiz etmistir. Daha
once de arabuluculuk calismalar1 yapan NATO bunda basarisiz olmus fakat 1958 yilinda ABD
devreye girerek iki iilkenin de istiindeki etkisini kulanmis ve Tiirkiye ve Yunanistan’in Kibris
konusunda gériismesi konusunda 1srarli davranmustir bu 1srar netice vermistir. iki iilkenin de soguk
savas atmosferinde ABD ile herhangi bir gerginlik istememeleri, zaten hem askeri hem ekonomik
olarak da kendini Bati’ya baglamis iki iilke bu konuda ¢ok fazla direnmeden bagimsizlik fikrinde
anlasmislardir (Firat, 2018). Ocak 1959 siiresince Tiirk ve Yunan diplomatlar, bagimsiz Kibris
Cumbhuriyeti’nin kurulmasi adina bir¢ok goriisme yapmislardir. 6 Subat 1959°da ise Menderes,
Karamanlis, Zorlu ve Averof Ziirich’te bir araya gelmisler ve Kibris sorunu {izerine goriismeler
baslamistir. Goriismelerin baglangigta sekteye ugramasi muhtemel goziikkmiistiir. Zira Turkiye;
Kibris’ta ortak bir komutanlik kurulmasi, adada iis istemesi ve Kibris’ta Tiirk askerlerini arttirmak
istemesi goriismeleri gerginlestirmistir. Fakat Yunanistan’in ortak komutanligi kabul etmesi ve
Tiirkiye’nin de iisten vazgeg¢mesi {izerine sorun ¢oziilmiistiir. Iki tilke daha sonra ortak bir bildiri
yayinlayarak Kibris konusunda anlastiklarini duyurmuslardir. Anlagmanin igerigi ise Centilmenlik
Anlasmasi, Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin temel yapisina iliskin anlasma, Kibris Cumhuriyeti,
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ittifak anlasmasi ve Kibris Cumhuriyeti, Ingiltere, Yunanistan ve
Tiirkiye arasinda imzalanacak garanti anlasmasi onaylandi. Fakat Makarios, Ziirich’te yapilan
anlagsmalar1 kabul etmemistir. Zira bu anlasmalar Kibris’ta rakipleri tizerinde kendisine baski
olusturabilirdi. Yunanistan ise Kibrisli Rumlardan kendisini styirmis bir sekilde Londra’ya gidecekti.
Fakat her ne olursa olsun Kibris sorununun ilk halkasi Ziirich’te tamamlanmistir (Firat, 2018).

Londra Anlagmalari ise ayni yilin 19 Subat’inda imzalanmistir. Londra Anlagmalar1 igerisinde sekiz
belgenin bulundugu ve Kibris’in yapisini tanimlayan ve Kibris’in iki liderinin de katilip imzaladig1
onemli bir anlagsmadir. Londra Anlagmalarinin igerigi ise soyledir;

1-Kibris tizerindeki Ingiltere egemenliginin Kibris Cumhuriyeti’ne devrine dair anlasma
2-Kibris’in bagimsizligini, toprak biitiinliigiinii ve anayasa diizenini teminat altina alan anlasma
3- Tiurkiye, Yunanistan ve Kibris arasinda yapilacak askeri ittifak anlagmasi

4-Kibris Cumhuriyeti’nin Anayasanin temel maddeleri (Bilge, 1986)
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Kibris sorunu bu anlagmalar ile ¢oziime kavusmus gibi goériinmiistiir. Fakat Kibrisli Tiirklerin Taksim
ve Kibrisli Rumlarin Yunanistan’a baglanma istekleri hice sayilmistir zira bu durum Kibris adasinda
sorunlarin yaganmasina devam edecegini gostermistir. Bu anlagma ile yapilmak istenen ise Kibris’ta
gerginligi azaltmak ve Kibrish iki tarafin da hak ve menfaatlerini tek ¢ati altinda bagdastirmaya
calismasi olmustur. Bu goriis Kibrisli Rumlarin istekleri tizerine siirekli baltalanmis ve Kibris’ta teror
estirmeleri kesilmemistir. Zira iki tarafta Kibrislilik bilinci verilmek istense de iki tarafta ¢cok farkl
goriislere sahiptir.

Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti

Ziirich ve Londra Anlagmalari ile anayasasi belirlenen Kibris Cumhuriyeti kurulmus ve Kibris’ta yeni
bir donem baglamistir. Tiirk-Yunan iligkileri 1950’ler boyunca Kibris sorunu ile dostlugun yerini
gerginligin aldig1 ve bundan sonraki stirecte de stirekli olarak gergin olacag: iliskilere adim atmis
oldular. Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasi ile yeni dénemin agilmasi ve Kibris’taki yeni duruma
alisma siiresince iliskilerde bir durgunluk yasanmistir. Ozellikle 1960’larin baslamast ile Tiirk-Yunan
iligkilerini de uluslararasi konjonktiir igerisinde degerlendirmesinin yapilmasi gereklidir. 1960°larin
konjonktiirii Soguk Savasin yerini yumusama donemine biraktigi bir donemdir. 1950°ler boyunca agir
bir kamplagmadan gecen soguk savas siiresince Tirkiye ve Yunanistan her daim Bat1 ittifakinin
getirdigi konjonktiir dahlinde kararlar aliyorlardi. Zira ABD’nin Kibris sorunu kapsaminda yaptigi
baskilarda bunun en biiytik isreti olmustur. Fakat 1960’11 yillardan itibaren Yumusama Doénemi ile iki
kampta da iilkeler daha bagimsiz dis politikalar liretmeye basladilar. Bu durum Tiirk-Yunan
anlasmazliginin daha da gerginlesmesine yol agmustir.

Bagimsiz Kibris Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte sorunlarin ¢oziilmedigi, sadece bir siire
atesinin alindig1 bir durumda oldugu kisa bir siirede anlasilmistir. Kibris’ta ilk anlagsmazlik Kibrislt
Rumlarin anlagmalara aykir1 hareketleri olmustur. Kibris’ta kurulan parlamentoda gerginlikler olmus
ve Rumlar, Tirklere anlagmalarla verilen haklari uygulamamigslardir. Bu ihlallere karsi ilk tepki
Ttirkiye hiikiimetinden gelmis ve Rumlarin anlagmalara uymasi tavsiye edilmistir. Bu durum aslinda
Tirkiye’nin Kibris’1t stirekli takipte oldugunu ve durumlardan kendini ayirmadigini agikga
gostermektedir.

Kibrish Tiirklerin ilk asamada sikayetleri kamu hizmetleri alamamalar1 olmustur. Bu durum Tiirkiye
tarafindan da siklikla elestirilmistir. Rumlar kamu hizmetlerini adeta gasp etmislerdir. Yunanistan’in
da bu donem sikayetleri Kibrish Tiirklerin silahlanmasindan kaynakli olarak gelismistir. Bu durum
Tiirk-Yunan iligkilerini kisa bir durgunluk sonrasi tekrardan alevlenmesine yol agmistir. Kibris’ta
anlasmazliklar stirekli olarak devam ederken, 25 Mart 1962°de Lefkosa’da bir Tiirk Camii’nde iki
saatli bomba patlatilmistir. Bu durum tizerine Tiirkiye olayr kinamis ve sorumlularin ise acilen
bulunup adalete teslim edilmesini gerektigini sdylemistir. Bu olaylar sonrasinda Makarios Tiirkiye’ye
davet edilmis ve Kibris’taki gelismelere hi¢ uymayan bir sekilde bir dostluk havasi yansitilmigtir
(Akman, 2012). Fakat bu ¢ok kisa stirmiistiir.

Bu donem o6zellikle Tiirkiye-Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti arasindaki iligkiler fazlasiyla gerilmis ve
Kibris’ta da olaylarin dozu artmistir. 1963 yilinda Letkosa’da devriye gezen polislerin bir Tiirk’u
durdurup oldiirmesi sonrasi olaylar biiylimiis ve iki taraf arasinda biiylik ¢atigmalar yasanmaya
baslamistir. Kibrisli Rum teréristler Tiirklere ait tiim mahalleri izole etmeye baslamis ve disaridan
yardim almalarina da engellemistir. 1960 anlasmalar1 uyarinca adada bulunan Tiirk Gligleri ise
Letkosa-Gonyeli hattini denetim altina almislardir. Bu durumla birlikte Kibris iki ayr1 yonetim sekline
biirtinmiis ve “Yesil Hat” ile de iki bolgeye ayrilmistir (Firat, 2018).

Kibris’ta olaylarin biiyiimesi iizerine Tiirkiye’de Basbakan Inonii ile komutanlar ve diplomatlar bir
durum degerlendirmesi yaptilar. Ismet Inénii, Tiirk jet filolarinin Kibris iizerinde ihtar ugusu
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yapmasini ve ¢atismalarin yogunlasmasi durumuna gére de Kibris’in bombalanmasi emrini verdi.
Tirkiye’de askeri hazirliklara hiz verildi. Tiirk ordusu Mersin’e dogru harekete gegti ve Orta
Anadolu’daki askeri birlikler Yunanistan sinirina kaydirildi. Bu durum iki ilkeyi biiyiik olgiide
savasin esigine getirmistir. Bu durum {izerine Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’ye bir nota verdi ve
Kibris’taki ¢atigmalarin engellenmesi gerektigini iletti. Eger ¢atismalar 6nlenmezse Tiirkiye’ nin tek
tarafli olarak adaya miidahale edilecegi bildirildi (Firat, 2018). Bu durumdan NATO da Tiirkiye
tarafindan bilgilendirildi. Yunanistan ise garant6r devletlerin disisleri bakanlarinin goriismesini teklif
etmistir. Yunanistan ilave olarak 1964 yili igerisinde General Grivas’1 Kibris’a gondermis ve Kibris’a
Yunan askerini yollamis, on iki adada tahkimata baslamistir. Tiirkiye bu durumlara kars1 1964 yili
icerisinde Yunanistan ile ticaret anlagmalarini iptal ettirmistir. Bu durumlar yine iki iilkeyi karsi
karsiya getirmis ve sorun tekrar bir konferansa ihtiya¢ oldugunu gostermistir (Bilge, 1986). Yunanlilar
ilave olarak Istanbul’dan sinir dis1 edilmeye baslamislardir. Bu da Tiirkiye’de Yunanlilara kars:
Ofkenin daha da artmasina sebep olmustur. Yunan Hiikiimeti ise bu durumu Ankara Biyiikel¢isi
vasitasiyla protesto etmis ve Lozan Anlagmasi hiikkiimlerine uyulmadigini s6ylemistir (Keser, 2006).

1964 Bunalimi Sonrasi Londra Konferansi ve Kibris Sorununun BM’ye Tasinmasi

Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasindan itibaren gecen zamanda sorunlarin daha da
biiytimesi, Kibrisli Rumlarin Tiirklere saldirilari, Enosis planlari ve Yunanistan’in adaya asker
sevkiyat1 sorunlar1 genisletmis ve Tiirk-Yunan iligkilerini uzun siire gergin birakacak olaylara sahit
olunmustur. Tiirkiye’nin adaya miidahalesi ABD tarafindan engellenmis bu durum Kibrisli Rumlari
daha da cesaretlendirmistir. Sorunlarin giderek artmasindan sonra 15 Ocak 1964 tarihinde Londra
konferansi toplanmistir. Bu konferansin en 6nemli sonucu Tiirkiye’'nin resmi devlet tezi haline
gelecek olan iki toplumlu bir federal devlet kurulmasi tezi olmustur. Tiirkiye, adadaki Tiirklerin
giivenliginin saglanamamasi lizerine bu tezi net olarak benimsemistir. Yunanlilar ve Kibrisli Rumlar
ise yeni bir anayasa istemislerdir. Bu anayasa sayesinde Enosis fikrini tamamen Kibris’ta uygulama
sansina sahip olmak istiyorlardi. Yeniden bir belirsizlik ortami olmustu. Kibris sorunu ¢éziimii igin
artik diger bir yola ge¢ismistir bu da Birlesmis Milletler oldu. Yogun Rum saldirilarin devam etmesi
sonucu Tiirkiye BM’ye basvurdu (Vatansever, 2010). Ayn1 zamanda Ingiltere de BM giivenlik
Konseyine durumu iletti. BM Giivenlik Konseyi, 4 Mart 1964 tarihinde Kibris’ta olaylar1 6nlemek
amaciyla bir “Birlesmis Milletler Barig Giicti” kurulmasi ve Kibris’a gonderilmesi kararini almistir.
Baris Giicti, Kibris’ta olaylarin 6niine gecilmesine engel olamamuistir. Yunanistan’in destegini alan
Makarios, ittifak anlagmasini tek tarafli feshederek kararlari tanimadigini agiklamis; bu durum
Tiirkiye ve Yunanistan’1 askeri olarak karsi karsiya getirmis, Tiirkiye bu kararin hukuki olmadigini
ve kesinlikle tanimadigini belirtmistir. Kibris’ta alevlenen gerginlik Yunanistan’in Kibrisli Rumlari
siirekli olarak silahlandirmasi, TMT’nin denetimindeki Erenkdy-Mansur bolgesinde catismaya
sebebiyet verdi. Rumlar, Erenkdy’e saldirarak Tiirkleri abluka altina aldilar. TMT karsilik vererek
savusturmaya c¢alissa da Kibrisli Rumlar daha elverisli kosullara sahipti ve Yunanistan’dan stirekli
silah aktarimlari vardi. Bu durum sonrasi Tiirkiye adaya ihtar ugusu yapt1 ve ablukanin kalkmamasi
tizerine aday1 bombalamaya bagladi. Giivenlik Konseyi ateskes ¢agrisi yaparak olaylar1 dindirmeye
calisti. Makarios ateskes ¢agrisina uydu ve ablukay1 kaldirdi. Tiirkiye de bu durum iizerine ateskes
cagrisina olumlu yanit verdi. Tiirkiye’nin miidahalesi Makarios, Yunanistan ve Kibrisli Rumlar
arasinda endise yaratti. Fakat Rumlar Kibris’ta Tiirklere ekonomik abluka uygulamaya devam etti
(Firat, 2018).
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Tiirk-Yunan Iliskilerinde 1967 Bunalimi ve Kibris

1967 Bunalimi oncesi Tiirkiye’nin ve Yunanistan’in i¢ dinamikleri Kibris sorunu iizerinde etkili
olmustur. 1964 Bunalimi sonrasi Kibris Sorunu daha da derinlesmistir. Kibris’ta ¢ikan olaylar,
Kibrisli Rumlarin saldirganliklar1 Tiirkiye- Yunanistan iligkilerini biiytik ol¢tide etkilemigtir. 1967
Bunalimina giden siirecte Tiirkiye ve Yunanistan Kibris Sorunu konusunda ortak bir noktada
bulusamamustir.

Tiirkiye’nin i¢ dinamiklerinde bu donem siyasi gelismeler yasanmistir. 1965 yilinda Siileyman
Demirel, Adalet Partisi (AP) ile tek basina iktidar olmustur. Bu Tiirkiye acisindan onemli bir
gelismedir. Zira Yunanistan ve Makarios, Kibris’ta saldirganliklarina devam ederken 6zellikle de
Tiirkiye’nin i¢ istikrarsizligindan da faydalanmiglardir (Sener, 2021). Adalet Partisinin tek basina
iktidar olmas1 ise Tiirkiye acisindan siirecin siyasi kavgalari ve i¢ istikrarsizlik goriintiisiiniin
azalmasina sebep olmasi agisindan faydali olmustur.

Yunanistan ise Bagbakan Papandreu’nun hem Yunan komiinistlerle is birligi yapmak istemesi hem de
orduda tasfiye hareketleri Yunan ordusunda bir gerginlik yaratmistir. Bu gerginligin sonucu ise Nisan
1967 yilinda Albay Georgios Papadopulos’un liderligindeki Albaylar Cuntasi yonetime el koymus ve
Yunanistan’1 yonetmeye baslamiglardir (Sener, 2021). Yunanistan’da iktidara gelen Albaylar Cuntasi,
kendi tilkesinde destegini arttirabilmek adina bir dis politik basariya gereksinim duymaktaydi (Firat,
2018). Yunanistan’in bu donem ozellikle sicak paraya ihtiyaci oldugunu diisiindiigiimiizde hem i¢
siyasette destek bulmak amaciyla hem de Kibris Sorununu ¢6zmek ve ABD’yi bu sekilde tatmin
etmek onem arz etmekteydi. Cuntanin amaci Enosis’ten vazge¢cmek degildi fakat Kibris Sorununu
bariseil bir politika ile ¢6zmek amaglanmaktaydi (Firat, 2018). Cunta ile Basbakan olan Konstantinos
Kollias da Kibris Sorununa baris¢il bir ¢6ztim bulmaya ¢alisildigini verdigi bir demecle agiklamistir.
Fakat programlarinda Kibris’ta azinlik haklar1 gozetilerek bir Enosis olusturulmak istendigi
anlasilmistir.

Tiirkiye ise bu donem tek basina iktidar olan bir parti ile girdi. Adalet Partisi Cok yonlii bir dis politika
uygulama dislincesindeydi. Bu ¢ok yonlii dis politika o6zellikle 1967 bunalimi dénemince
uygulanmistir. Zira ABD’nin bu donemde yeri sorgulanmis ABD’ye bir secenek olarak ise Avrupa’ya
yaklasilmaya ¢alisilmis fakat bu durum hi¢bir zaman ABD’yi karsisina almak iizerine gelismemistir.
Sovyetler Birligi ile ise iliskilerin toparlanmasina olanak verilmis ve ekonomik is birlikleri
saglanmistir.

Siileyman Demirel’in Yunanistan Basbakani Konstantinos Kollias ile Goriismeleri

Albaylar Cuntasi Bagbakani Kollias, bariscil Kibris ¢oziimii istegi ile hareket ederek Tiirkiye
Basbakani Demirel ile 9-19 Eyliil’de bir goriisme gergeklestirmistir. Bu goriismelerde Kollias Yunan
tezlerini iletmis ve Tiirkiye’ye zarar vermeyecek bi¢cimde Enosis’in gerceklestirilebilecegini
sOylemistir. Bu tez ile Kollias ayn1 zamanda Kibrish Tiirklere din ve dil esitligi vadetmistir. Bagbakan
Stileyman Demirel ise Enosis’in gectigi bir gériismenin miizakere edilmeyecegini ve Kibris Sorununa
Enosis olmadan ¢6ziim bulunmas: gerektigini iletmistir. Iki Bagbakan’in gériismeleri bu durumda bir
cikmaza girmekteydi. Hem Tiirk tarafi hem de Yunan tarafi isteklerini dogrudan kabul ettirme
amacindaydi ve bu durum ikili goriismelerle ¢oziilememekteydi (Firat, 2018).

Bu goriismeler sirasinda TMT nin ve Rauf Denktas’in tepkilerine sebep olmustur. Zira Denktas, iki
tilkenin goriismelerinin Kibrishi Rumlara fayda sagladigina inaniyordu. Bu goériismelerin sonunda
hem Denktas-Tiirkiye iliskileri hem de Atina-Makarios arasindaki iligkiler bozulmaya basladi
(Stirmece, 2009).
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Gecitkale ve Bogazici Katliami ve Kibris Gegici Tiirk Yonetiminin Kurulmasi

Tiirkiye ve Yunanistan basbakanlarinin goériismeleri ve bu goriismelerden sonug¢ alinamamasi,
Kibris’ta gerginligini tekrar yiikseltmistir. Iki iilkenin goriismeleri sonrast Kibrish Rumlar
Yunanistan’a, Kibrish Tiirkler ise Tiirkiye’ye karsi bir sitem icindeydi. Ikili gériismelerden sonug
cikmamast Kibrish Tiirkleri ve Kibrisli Rumlart hareket gecirmistir.

Bu goriismeler sonrasit Rauf Denktas, 1964 Londra Konferansi ile Kibris’a gitmesi yasaklanmasina
ragmen adaya sessizce donmek istemistir. Fakat adaya vardiginda Rum polisi tarafindan
yakalanmistir. Bu donemde 6zellikle Makarios’un amaci Yunanistan ile iligkilerinin diisiik oldugu bir
zamanda Kibrish Tiirkler ile arasini diizeltmeye calisirken bdyle bir olayin yasanmasi bir ikilem
yaratmistir. Rauf Denktas’in yargilanmasi sorun olusturacakken serbest birakilmasi da bir sorun
yaratacakti. Bu sorun Denktas’in Tiirkiye’ye iade edilmesi ile ¢oziilse de Kibrish Tiirkler, Tiirkiye nin
Kibris’a yeterince ilgi gostermedigini diisiinerek Lefkosa’da mitingler diizenlemislerdir (Siirmece,
2009).

Bu siralarda Kibrislh Rumlar ise saldir1 hazirliklar1 yaparak planlarini hayata gegirmeye
calismaktaydilar. Grivas’in emrindeki Rum ve Yunan birlikleri 15 Kasim’da Tiirklerin yogunlukta
oldugu ve stratejik bir yer olan Gegitkale ve Bogazici koylerine saldiriya gecti (Emek, 2014). Rumlar
koylere saldirdiktan sonra tiim iletisim hatlarin1 kesti. Kibrisli Tiirklerin cesurca miicadelesine
ragmen Rum birlikleri iki koyti tamamen ele gegirdi ve adeta bir sivil katliam1 uyguladilar. Tiirk
koylerindeki sivilleri katlettiler ve kdyleri de yakip yiktilar.

Bu katliam sonras1 Tiirkiye hareket gecti ve Ankara’da bakanlar kurulu toplandi. TBMM Hiikiimete
Kibris’a miidahale noktasinda tam yetki verdi (Firat, 2018). Tiirk Silahli Kuvvetleri giineye intikal
etti ve saldirt hazirliklarina basladi. Tiirk jetleri Kibris tizerinde algak ugusu yapmaya devam etti.
Tiirkiye nin Kibris’a bir ¢ikarma plan oldugunu anlayan ABD diplomasi ile Tiirkiye’ nin ¢ikarmasini
onledi. Tiirkiye Yunanistan’a bir tiltimatom gondererek bazi 6nlemlerin alinmasi kesin bir dille istedi
bu dnlemler ise soyleydi:

1-General Grivas derhal geri ¢ekilecek

2-Yunanli askerler Kibris’tan ¢ikacak

3-Kibrisli Rumlarin silahlart alinacak

4-Saldriiya ugrayan kurbanlar i¢in tazminat 6denecek

5-Kibris’ta ekonomik tehditler kaldirilacak

6- Tiurklere karsi saldir1 olmayacagina dair kesin giivence verilecek (Kalelioglu, 2009)

Bunun iizerine Yunan Cuntasi, Tirkiye ile goriismeye hazir oldugunu ve sorununun birlikte
incelenmesi ve karara varilmasini istedi. Fakat Tiirkiye verilen uyarilarin yerine getirilmedigi siirece
Yunanistan ile masaya oturmay1 reddetti. Anlasmazliklar devam ederken ABD devreye girerek soruna
tekrar miidahil oldu ve uzlagma saglandi. Tiirkiye nin istekleri Cunta hiikiimeti tarafindan kabul
edildi. 1967 Bunalimi ayn1 zamanda Tirkiye’nin bu dénemki ¢ok yonlii dis politikast dahlinde
incelendiginde ise Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) Tiirkiye’nin kararlarina yumusak
davranmis ve tepki gostermemistir. Yunanistan’da ise Cunta Hiikiimeti dis politikada yalniz kalmis
ve soyutlanmustir.
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Kibris Gegici Tiirk Yonetimi (KGTY)

1967 Bunalimi sonras1 Kibrishi Tirkler, 28 Aralik 1967 giinii “Kibris Gegici Tiirk Yo6netimini”
kurduklarini agiklamiglardir (Firat, 2018). Bu bolgede zaten ayri sekilde yasayan Tirklerin hukuki
bir zeminde kendilerini gosterdikleri bir hadise olmustur. Kibris Gegici Tiirk Yonetimi Baskanligina
Fazil Kii¢iik, Baskan Yardimciligina ise Rauf Denktas getirilmistir.

Kurulan Kibris Gegici Tiirk Yonetimi’nin statiisiiniin temel hiikkiimleri ¢er¢evesinde yliriitme
gorevinin bir Yiirtitme Komitesine veriliyordu. Tiirk yonetiminin bagkan yardimcist ayni1 zamanda
komitenin baskaniydi ve komiteyi bagskan yardimcisi atayacakti. Yasama erki ise “Temsilciler
Meclisi” altinda yiirtitiilecekti. Bu meclisin 15 Tiirk tiyesi ve Tiirk Cemaat Meclisinin 15 iiyesi ile
yasama meclisi olusturulmustur. Yargi erki ise tamamen bagimsiz Tirk mahkemeleri tarafindan
yiriitiilecekti. Bu erklerle birlikte Kibrish Tiirkler kendi kendilerini idare etmis olacakti. Gegici Tiirk
Yonetiminin kurulmasi ayni zamanda Kibrisli Rumlarla Tiirklerin kesin olarak ayrilmasinin
isaretiydi. Aslinda Kibrishi Tiirklerin Rumlarla ayrilmasi 1960’11 yillarin getirisi ile olugmaktaydi
(Oberling, 1990).

Kibris Baris Hiarekat’na Kadar Gegen Siire Icinde Kibris ve Tiirk-Yunan iliskileri

Kibris’ta Tiirkiye’nin askeri harekatina kadar gecen siire i¢inde olaylar siddetli sekilde gitmeye
devam etmistir. Bu donemden sonra Makarios’un bir Tiirk harekatindan ¢ekindigi i¢in daha ihtiyath
davraniglar1 gelisirken Enosis konusunu goz ardi ediyordu. Bu durum Kibrisli Rum teror orgiitii olan
EOKA tarafindan fazlasiyla elestiriliyordu. Yunanistan ile de arasi a¢ilmisti. Bu durum sonrasi Teror
orgiitlit EOKA tarafindan siddetli bir sekilde Kibris’ta terdr olaylari yasandi. 1971 senesinde ise Grivas
Kibris’a tekrar geri donerek EOKA-B adli yeni ter6r grubunu olusturdu. Grivas’in adaya donmesiyle
birlikte Enosis istekleri artryor ve bu da Makarios’un tizerindeki yiikii arttirtyordu. 1973 yilinda ise
Yunan cuntasinin basina General Dimitrios loannides’in gelmesiyle Enosis istekleri daha da artti.
Buna paralel olarak Makarios’un i¢inde oldugu durum daha da ¢ikmaza girdi. Makarios karsiti
hareketlerin yogunlagmasi ve bu sirada Grivas’in da 6lmesi tizerine Makarios, EOKA-B’yi kanun dis1
bir hareket olarak ilan etti ve silahlarinin toplanmasini emretti. Hatta terdr grubunun i¢indeki 200°e
yakin kisiyi de tutuklatti. Makarios bundan sonraki siirecte Muhafiz Teskilatinin sayisini azaltmaya
gitti ve Cunta hiikkiimetini de agir elestiri yagmuruna tuttu. Bu olaylar bardagi tasiran son damla oldu
ve Cunta Hilkliimeti Muhafiz Teskilatina darbe emrini vererek Makarios’un oldiirilmesini emretti
(Oberling, 1990). 15 Temmuz 1974 giinii “Basbakanlik Harekati” parolasi ile Makarios’a darbe
baslamis oldu (Kirsad, Altan, & Egeli, 1978). Bu darbede Cumhurbaskanligi sarayi1 RUM Milli
Muhafiz Ordusu Tanklar1 tarafindan ates altina alindi ve saray darmadagin hale geldi. Bu darbe
sonucu 600 Rum’un 6ldirildiigii Rum kaynaklarinda ve Rum basininda ag¢iklanmistir (Kalelioglu,
2009). Darbe sonras1 Makarios kagmis ve Nikos Sampson Cumhurbaskani olmustur ve Kibris Helen
Cumbhuriyetini {lan etmistir (Kalelioglu, 2009). Tiirkiye ise 1967 Bunalimi1 sonras1 1974’e kadar olan
siire i¢inde askeri hazirliklarin1 tamamlamis ve ¢ikarma igin gereken tiim bilgi, malzeme ve silah
eksigini siiratle gidermistir.

Tiirkiye’nin Kibris’a Askeri Miidahalesi ve Kibris’ta Birliklerin Durumlar

Tiirkiye Nikos Sampson’un Kibris’ta hukuk dist olan darbesinden sonra garantdr devlet olarak
Kibris’ta durumun degistiginden daha dogrusu degistirildiginden dolay1 miidahale hakki elde etmistir.
Tiirkiye bu miidahale hakkini Garanti anlagsmalarinin dérdiincli maddesine dayandirmaktadir. Tiirkiye
20 Temmuz 1974 tarihinde harekati baslatarak anlagsma ile kurulan diizeni tekrar kurabilmek adina

harekete gecerek Kibris’a askeri harekatini baglatmistir.
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Kibris’ta ordu teskilatlandirmalarina baktigimiz zaman ise oncelikle karsimiza ¢ikacak olan Rum
Milli Muhafiz Ordusu’dur. Bu ordu kara, deniz ve hava kuvvetlerinden olusmaktadir. Rum Muhafiz
Ordusu Kara Kuvvetleri, tugay seviyesinde bes yiiksek taktik komutanlik ve alay seviyesinde on
taktik Grup Komutanliindan olusur. Tiirkiye’nin askerl harekati 6ncesi 19 piyade taburu, 6 topgu
taburu, 1 zirhli kesif taburu, 4 komando taburu, 1 mekanize tabur olmak tizere 20 bin kisilik bir
kuvveti vardi. Rum Muhafiz Ordusunun 20 tank, 50 zirhl1 personel tasiyicisi, 463 topu, 382 tanksavari
bulunmaktaydi. Rum Milli Muhafiz Ordusunun Kibris’ta konus durumu ise Lefkosa, Giizelyurt, BAF,
Magusa ve Limasol’de bulunmaktaydi. Deniz Kuvvetleri ise nispeten kiiciik birliklerden
olusmaktaydi. Kibris’ta bazi {islere bagli olarak 6 hiicumbot, 1 gambot, 6 karakol botu, 2 yardime1
gemi bulunuyordu. Hava Kuvvetleri ise tam manasiyla kuvvet barindirmamaktaydi. Bulunan ugaklar
genelde kesif, irtibat ve gdzleme yapmaktaydi (Cetiner, 2007).

Kibris’ta Yunan Kuvvetleri ise anlagmalarla getirilen birliklerden olusmaktaydi. Bu birlik Yunan
Kontenjan Alay1’dir. Yunan Kontenjan Alay1 62 Subay, 2 Astsubay, 866 erden olugmaktaydi. Alay
Harekat agisindan Rum Milli Muhafiz Ordusuna bagliyken Lojistik olarak Yunan Genelkurmay’ina
baglidir. 1964 yilinda Grivas ile Kibris’a getirilen birliklerin mevcudu ise 7000-8000 dolayindadir.
Fakat 1967 yil1 itibariyle bu birliklerin 6nemli mevcudu geri ¢ekilmistir (Cetiner, 2007).

Tiirkiye’nin ordu birliklerinin durumu ve harekat planlar1 ise su sekilde gelismistir. Kibris’a planlanan
harekat, Konya 2.0rdu Komutan1 Suat Aktulga’nin sorumlulugu altindaydi. Kibris’a 3. Ordu
Komutanligina bagli Korgeneral Nurettin Ersin’in 6.nc1 kolordusu ¢ikacaktir. 6.Kolordu emrine
verilen birlikler ise Cakmak Ozel Gorev Kuvveti, Komando Tugay1, Hava Indirme Tugay1, 39. Piyade
Tiimeni, 28. Piyade Tiumeni, Kibris Tiirk Alayi, Kibris Miicahitlerinden olusmaktaydi (Cetiner,
2007).

Tiirk Ordusunun harekat planlari ise evreli bir sekilde gelismistir. Tirk Ordusunun Yildiz Harekét
Plan1 ¢ikarma birlikleri Magusa’nin 30 km kuzeyindeki Bogazi¢i bolgesine ¢ikacakti. Bu bolgeden
itibaren bat1 kismina kadar ilerlenecek ve Trados Daglarinin dogusundan gecen hatta ulasilacaktir.
Ikinci plan kisminda ise tiim Kibris almacakt (Calik, 2006).

Atma Planina gore ise Tiirk Ordusu envanterinde helikopterlerin yeterli olmasiyla birlikte helikopter
ve hava indirmesi ve c¢ikarma harekatinin birlikte yapilmasi fikridir. Plan bunun {izerine
ylriitilmiistiir. Cikarma birlikleri Girne’den ¢ikacak Letkosa kuzey bolgesine hava indirmesi ve ugar
birlik harekat1 yapilacakti. Batida Giizelyurt, giineyde ise Larnaka’ya kadar harekat icra edilecekti
(Calik, 2006).

Tiirk ordusunun diger harekat plani ise Yildiz Atma-4 Harekat Planidir. Kibris Harekati bu plan
dogrultusunda yiirtitiilmustiir. Bu planin ana temalar1 ise Kibris harekatina politik ve stratejik bir
baskinla baslanacaktir. Tiirk ordusunun 6zellikle harekati ¢ok kisa bir siirede bitirme tizerine
planlamis bir harekat diistincesi mevcuttur. Tiirk ordusu yapilacak olan hava indirme harekat: ile
koordineli bir sekilde Girne’ye hedefli bir ¢ikarma yapacak ve bu ¢ikarma hava indirme ile
birlesecekti. Kiy1 bolgelerinin giivenligi alindiktan sonra miiteakip kademeler ¢ikarma bolgesine
intikal ettirilecekti (Calik, 2006).

Tiirkiye Cumbhuriyeti, Kibris’ta gerceklesen darbeden sonra adada anlagsmalarla uygulanan
statiikonun degistigini belirterek adaya miidahale etme imkéani saglamistir. Tiirkiye, Kibris’ta
darbeden sonra diplomatik yollar1 kullanmis ve Ingiltere’ye adaya birlikte miidahale fikri iletilmis
fakat sonugsuz kalmistir (Kalelioglu, 2009). Tiirkiye daha sonra Kibris’a tek basina miidahale karari
almis ve TBMM Hiikiimete yurtdisina askeri birliklerin gonderilmesine dair izni vermis, Tiirk ordusu
planlarini harekete gecirerek 20 Temmuz 1974’te denizden ¢ikarma, havadan indirme ve ugarbirlik
harekati olarak icraya baslamistir.
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Kibris Baris Harekatina Tiirk Silahli Kuvvetlerinin planlari dogrultusunda 28 ve 39. Piyade tiimenleri,
komanda birlikleri, hava indirme tugaylar1 ve deniz piyade alay1 katilmigtir. TSK’nin toplam giicti
Kibris’ta Yunan ve Rum Muhafiz Birlikleri kuvvetlerinden daha az sayidadir. Rum Muhafiz
Ordusunun ¢ikarmay1 Magosa’dan beklemesi taktik planlama hatasi olmustur Tiirk ordusunun Girne
kiyilarindan ¢ikarma yapmasi ise baskin saglamistir. 20 Temmuz sabahi Girne kiyilarindan icra edilen
cikarma Begparmak daglarinin engeline ragmen siiratle icra edilmistir. Deniz Piyade Alaylarinin
kiy1y1 tutmasi, komando ve indirme tugaylarin diisman arkasina inmesi ve ikinci giinde 28 ve 39.
Ttimenin icra yollarini acarak taarruzu stirdiirmeleri Tiirk ordusunun 6gle vaktine kadar Besparmak
Daglarinin zirvesine ulagsmasini saglamistir (Kalelioglu, 2009). Tiirk ordusu kisa zamanda Girne-
Letkosa arasindaki hattin kontroliinii saglamis ve 22 Temmuz giinii ateskes ilan edilmistir.

Cenevre Konferanslari ve Protokolii

Tiirkiye, basarili harekati sonrast Giivenlik Konseyi’nin ateskes c¢agrisina uyarak Cenevre
Konferansi’na katilim gostermistir. Tirkiye bu konferansa giiglii bir sekilde gitmistir. Zira hem
Kibris’ta degisen statiikonun getirisi hem de basarili bir harekat sayesinde bu durum gelismistir.

Tiirkiye konferansa basarili bir sekilde gittigi icin Federasyon tezini uygulayici bir sekilde oneriler
sunmustur. Tiirk askerlerinin ¢ekilmesini belirli bir tarihe entegre etmemistir. Yunanlilar ise Tiirk
askerlerinin adadan hemen c¢ekilmesini ve Kibris’taki durumun anayasal olarak da dahil
degismemesini istemistir. Yunanlilarin ¢ekincesi Tiirk Ordusunun ellerinde bulundurduklar1 bolgeyi
genisletmesinden ¢ekinirken Tiirkiye ise Kibrishh Tiirklerin bir saldirtya ugramalarindan
cekinmekteydi. Kibris Askeri Harekatinin hakliligi ve hukuka dayanmasi Tiirkiye’nin elini oldukga
gliclendiriyordu. Bu durumun getirisi olarak da Tiirkiye kabul edilen Cenevre protokoliinde tiim
isteklerini de kabul ettirmisti.

Bu anlasma sonunda Tiirk diplomasisinin biiyiik bir basar1 kazandigini s6yleyebiliriz. Zira Tiirkiye;
mesrulugunu ve hukuka uygunlugunu tescil ettirmis, hem askerlerinin geri ¢ekme noktasindaki
isteklerini kendi istegine bagli kilmis ve kosullar 6ne siirmiis, hem de Kibris Tiirk toplumunun 6zerk
sekilde ayrildigini kabul ettirmisti (Firat, 2018).

Ikinci Cenevre Konferansinda ise Kibris’n Anayasal statiisii 6nemli konular arasindaydi. Tiirkiye bu
noktada Kibris’ta merkezi hiikiimetin yetkilerinin azaltilmasi ve yetkilerin iki federe devlete
birakilmasi tizerine ¢alismistir. Bu konferansta Yunanlilar, Tiirk tezlerini tekrardan reddettiler ve bir
oyalama taktigi uyguladilar. Ayn1 zamanda Girne’de kiigiik bir alana sikismis olan Tiirk ordular ikinei
harekét emrini beklemekteydi.

Ikinci Kibris Baris Harekati

Yunanli temsilcilerin oyalama taktikleri, Kibris’ta gelisen yeni durumlar, konferansin ¢ikmaza
gireceginin anlasilmasi tizerine Tiirk ordusu tekrar harekete gecerek 14 Agustos 1974°te saat 04.19°da
(Firat, 2018) verilen emir ile tekrar harekete ge¢mistir. Kolordu, emir sonrasi taarruza baglayarak saat
5.40’ta deniz bombardimani ardindan hava taarruzu ardindan topgu hazirlik atesleriyle sabah tam
taarruza gecti (Calik, 2006). Tiirk ordusu, Atilla Hatt1 hedefine ulasmak amaciyla harekete gegerek
Magusa ve Lefke yoniinde ilerlemeye basladi ve iki giin sonra bu bolgeleri kurtardi. Tiirk ordusu
belirlenen hedefleri kisa siirede tamamlayarak amaglara ulagmist.

Iki giin i¢inde Tiirk Ordusu Kibris’m %38’ini almus. ikinci Harekat ile Tiirk ve Rum yerlesim yerleri
daha da netlesmistir. Kurulacak olan Kuzey Kibris Tiirk Devleti’nin sinirlar1 da olusmaya bu sayede
baslamis oldu. Tiirkiye’nin birinci askeri harekati mesru goriiliirken ikinci harekati Bat1 tilkeleri
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tarafindan isgal olarak degerlendirmistir (Tuncer, 2014). Fakat Tiirkiye, garanti anlasmalarinin
kendine verdigi yetkileri hukuken kullanmis ayn1 zamanda bir toplumu da yok olmaktan kurtarmigtir.

Kibris Baris Harekati ve sonrast donemde Tiirk-Yunan Iliskilerinin odag: siirekli Kibris olmus ve Ege
sorunlarinin ¢6ziimiinde dahi Kibris dosyasi hep Yunanistan tarafindan one atilmis ve bahane
edilmistir. Yunanistan ayni zamanda Kibris harekati sonras1 Tiirkiye’ye karst biiylik 6lctide tehdit
algilamis ve kendine ait adalar1 da siirekli Tiirkiye aleyhine ve Lozan anlagmasina da aykir1 olarak
silahlandirmistir. Tiirkiye de adalarin silahlanmasina karsilik olarak bu donemde NATO’ya entegre
olmayan ve disinda kalan Ege Ordusunu kurmus ve adalar bolgesini giivene almistir.

Kibris’ta Istihbaratin Rolii

Istihbarat kavrami 6zellikle sorunlu bolgelerde 6nemli bir zemine sahiptir. Sorunlu bélgeler dzellikle
bir tilkeye yakinsa bu durumda o {ilke bolgede istihbarat personellerini barindirir ve kendisine karsi
gelisecek durumlar1 ve olusabilecek tehditleri 6nceden kavramaya calisir. Bu sayede 6nlemlerini
alacak seviyede kendisini o alanda kuvvetlendirmis olur. Kibrishi Tiirkler de dar bir alanda
Tiirkiye’nin destegi ile ¢ok gizli bir sekilde istihbarat birimleri kurmus ve bunu Kibris’ta TMT eliyle
uygulamistir. Kisith fakat basarili ¢alismalarla Kibris’in 6zgiirlesmesi adina biyiik atilimlar
yapmuglardir.

Kibris’ta 6zellikle Tirk Mukavemet Teskilatinin EOKA’l1 teroristlere karst yiiriittiigli baz istihbarat
durumlari s6z konusuydu. TMT’nin egitimi 6zellikle siki bir disiplin ve gizlilik i¢inde gecerdi. TMT;
personel, egitim, harekat ve istihbarat konularinda 6zellikle haberlesme i¢in canli ve cansiz varliklar
kullanabiliyordu. TMT nin gayet siki disiplinli kuryeleri araciligtyla haberlesme saglaniyordu ve bu
kurye kendisine verilen mesaji daha 6nceden belirlenmis olan parola ile gotiirmesi gereken kisiye
teslim ediyordu. Bu noktada amag parola veya sifre kullanimi ile istenmeyen kisilere bu mesajin
geemesinin Onlenmesiydi. TMT nn bu gizliligi ve sifre kullanimdaki hassasiyeti ¢ok onem arz
etmistir. Zira herhangi bir dogru olmayan ya da yanlis gidecek bir durumda tiim TMT personelleri
risk altina girebiliyordu. Bu agidan sifre kullanimlar1 oyun kagitlari, paralar, kartpostallar ve Ankara
kartlar1 kullanilabiliyordu. Bu resimler her zaman bir anlam tagimaktaydi. Zira tiim TMT mensuplari
bu resimlerin ne anlama geldigini ve ne yapilmasi gerektigini anlattigini bilmekteydi. TMT
mensuplar1 ayni zamanda Tiirkiye’de egitim goriiyor ve istihbarat tizerine de egitiliyorlardi. TMT
tiyeleri ayn1 zamanda bu kartlarla goriismesi gereken kisiyle gortisiirken kod adi kullaniyor ve
kendisini higbir sekilde a¢ik etmemeye calistyordu. Daha sonra TMT kendi i¢inde bir telsiz istihbarati
yaratti. Telsiz ile belirli mevkilerdeki kisilerle iletisim saglantyor ve gorevler verilebiliyordu. Telsizin
risk olusturdugu yerlerde ise TMT bazen istihbarat adina posta giivercinleri kullanabiliyordu. TMT
Adada kisitli imkéanlariyla birlikte bir ag olusturmay1 basarmisti. Belirli donemler 6zellikle gazeteler
araciligi ile de haberlesme yapilabiliyordu. Bu gazeteler belirli giinlerde yayina ¢ikiyor ve otobiisler
vasitasiyla da bu gazeteler gizli yerlere saklanip ulastirilmasi gereken kisilere gonderilebiliyordu. Bu
sayede EOKA mensuplarinin aramalarindan kurtulma sansi yiiksek oluyordu (Keser, 2018).

TMT mensuplar1 arasindaki gizli yazigsmalar ise yazili mesajlarin sifrelenmesi kod sistemi
kullanilmasi ve ayni kodun uzun siire kullanilmamasinin esas olmasi tizerineydi. Bu kodlarin 6nemi
ise askeri mithimmatlarin ve lojistik malzemelerin saklanmasi i¢in ¢ok biiyiik 6nem arz etmekteydi.
Bu noktada iletisim adina gérev yapan kuryeler ise her meslekten gorev yapan Kibrish Tiirkler
olabilirdi; Taksi soforii, bisiklet kullanan birisi, otobiis soforleri, muhtarlar, 6gretmenler gibi tiim
meslekler bu gorevlerin icinde yer alabilirdi. Iletilecek gizli belgeler ayn1 zamanda TMT mensuplari
tarafindan koy otobiislerinin i¢ lastiklerine kaportalarina ve i¢ dosemelerine kadar gizlenerek
gonderilirdi. TMT ayn1 zamanda mevsim meyvelerini dahi istihbarat adina kullanmaktaydi. Yazin
karpuzlarin i¢inin ezilmesi ve i¢inde belgeler konularak bu sekilde iletilmesi 6nemlidir. Bu donemde
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TMT i¢i oyulan odunlarin i¢ine gizli belge ve evraklari yerlestirerek bu sayede de iletisim yollari
kullanmigtir. Tirkiye’den gelen silahlarin da kiictik boliimi  kitaplarin  iginin  oyularak
yerlestirilmesiyle Kibris’a tasinmasi Onemlidir. TMT; istihbarat ve istihbarata karst koyma,
haberlesme konularinda gizlilige tist diizey 6nem vermekteydi. TMT kendi i¢indeki iiyelerine “ar1”
silahlarin saklandig1 yerlere “bereket ¢adirlar1” ve silahlari ise Tiirkiye’den getirenlere “bereketci”
kod adlariyla seslenilir ve kodlamayla bilgiler bu sekilde gegirilirdi. Telsizler “calg1” telsizciler ise
“calgic1” olarak kodlanirdi. Bu sayede Kibrisli Tiirkler kendi aralarinda tiim yildirmalara tiim
saldirilara kars1 kendi istihbarat birimleriyle kisitlt bir sekilde kendilerini savunmus ve Tiirkiye’nin
Kibris’a miidahalesi ile haklarini almislardir (Keser, 2018).

Sonug¢

Kibris stratejik onemi sebebiyle yiizyillar boyunca 6nemli savaglara sahne olmus ve birgok devletin
himayesi altinda kalmistir. Kibris’in bu stratejik 6nemi soguk savas donemi boyunca hegemonik
gliclerin de miidahalede bulundugu bir yer olmustur. Fakat Kibris’in asil taraflar1 olan Tiirkiye ve
Yunanistan a¢isindan bu durum daha karmasik hale getirilmistir ve barig yolu hala bulunamamastir.
Tiirk-Yunan iliskileri acisindan siirekli ¢ikmazlarin oldugu Kibris iki komsu iilkenin birbirlerine
diisman algilamasini arttirmis ve sorunlar siirekli olarak 6nlerine gelmistir. Tiirkiye’nin Kibris tezleri
ve Yunanistan’in Kibris tezleri ¢cok fazla degisiklik gostermeden bugiine kadar gelmis ve Kibris
Sorununu bugiine kadar da devam ettirmistir. Kibris Sorunun ortaya ¢ikmasindan itibaren Tiirkiye
tamamen olaylara miidahil olmus ve Kibris’1 bir devlet politikasi hédline dondiirmiis ve adada yasayan
soydaglarin1 kurtarmistir. Kibris Barig Harekati ile Kibrisli Tiirkler Rumlardan ayri olarak yasama
sansi elde etmisler ve kendi kendilerini yonetme durumunu kazanmislardir. Bu sayede Tiirkiye
Kibris’ta Yunan-Rum mezalimine, soykirimina dur demis ve bunu da tiim diinyaya gostermistir.
Tiirkiye agisindan Kibris’in 6nemi stratejik boyutta olmaya devam etmektedir ve her zaman Kibris
ve Kibrisli Tiirkler Tiirkiye’nin koruyuculugu altinda olmaya devam edecektir. Zira Kibris’tan
vazgegen bir Tiirkiye, Akdeniz’de kapana kisilmis olacak ve bir kara devletine dontisecektir.
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