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Bu caligsma, 2005-2020 y1llar1 arasinda farkli gelir diizeyine sahip iilkeler i¢in 6ne ¢ikan
dijitallesme gostergeleri araciliiyla dijitallesme ve gelir esitsizligi arasindaki iliskinin
anlagilmasina katkida bulunmayr amaglamaktadir. Modern ekonomilerin ve
toplumlarin 6nemli bir bileseni haline gelmis olan dijitallesme, bilgiye erisimi
kolaylastirmakta, verimliligi artirmakta ve ekonomik biiyiimeyi desteklemektedir.
Ancak dijitallesmenin gelir esitsizligi lizerindeki etkileri daha derinlemesine analiz
edilmelidir. Calisma kapsaminda 39 yiiksek ve 26 orta gelirli {ilke icin ¢esitli panel
regresyon tahmincileri lizerinden analizler gergeklestirilmistir. Dijitallesmeyi temsilen
kullanilan degiskenlerin etkileri drneklemlere gore farklilik gostermektedir. Aragtirma
bulgularina gore; 100 kisi basina internet kullaniminda yasanan artis, tiim diizeylerde
daha diistik Gini katsayis1 degerleriyle iliskilidir. Ayrica 100 kisi basina mobil abonelik
kullanimi, kiiresel diizeyde ve yiiksek gelirli {ilkeler grubunda gelir esitsizligini
azaltmaktadir. Ulagilan sonuglar, dijitallesmenin gelir esitsizligi lizerinde negatif bir
etkiye sahip oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Dijitallesme, Dijital ekonomi, Gelir esitsizligi, Yiiksek ve orta
gelirli iilkeler.
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THE NEW AGE STABILIZER? EXPLORING THE RELATIONSHIP
BETWEEN DIGITALIZATION AND INCOME INEQUALITY

ABSTRACT

This study aims to improve the understanding of the relationship between digitalization
and income inequality through prominent digitalization indicators for countries with
different income levels between 2005 and 2020. Digitalization has become an
important component of modern economies and societies, facilitating access to
information, increasing productivity and supporting economic growth. However, the
effects of digitalization on income inequality need to be analyzed in more depth. The
study analyzes 39 high-income and 26 middle-income countries using various panel
regression estimators. The effects of the variables used to represent digitalization
differed according to the samples. According to the findings of the study, an increase
in internet usage 100 people was associated with lower Gini coefficient values at all
levels. In addition, the use of mobile subscriptions 100 people reduced income
inequality at the global level and in the group of high-income countries. The results
showed that digitalization had a negative impact on income inequality.

Keywords: Digitalization, Digital economy, Income inequality, High and middle
income countries.
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GIRIS

Giiniimiizde dijital teknolojilerin hizli gelisimi, toplumlarin ve ekonomilerin
yapisim1 temelden degistirme potansiyeline sahiptir. Internet, mobil cihazlar, bulut
bilisim, yapay zeka ve diger dijital araglar; iletisimden is yapma yoOntemlerine,
egitimden saglik hizmetlerine kadar bircok alanda, devrim niteliginde degisikliklere
yol agmustir. Yasanilan bu siirecin beraberinde getirdigi firsatlar ve zorluklar ise,
kaginilmaz bir gergekligi temsil etmektedir. Ozellikle giiniimiiz kosullarinda dijital
teknolojilerin kiiresel ekonomi ve toplumlar iizerindeki derin etkileri son derece
hissedilebilir bir diizeye ulagmistir. Bu baglamda toplumsal ve ekonomik yapilarda
yasanan degisimlerin bir sonucu olarak, gelir esitsizligi sorunu da 6nemli bir giindem
maddesi haline gelmektedir.

Ulkelerin en temel sorunlarindan birisi olan gelir esitsizligi, sosyal huzursuzluk,
ekonomik istikrarsizlik ve toplumsal dengesizlik gibi bir dizi olumsuz sonugla
iligkilidir. Dijitallesme siirecinde gelir esitsizligini degerlendirme baglaminda hangi
faktorlerin etkili oldugunu anlamak, adil ve siirdiiriilebilir bir toplumun ingasi igin
kritik 6neme sahiptir. Buna karsilik dijitallesme siirecinin gelir esitsizligi iizerindeki
etkileri, birgok arastirmaci ve politika yapici i¢in hala tam olarak anlasilabilir nitelikte
degildir. Son yillarda dijitallesmenin gelir esitsizligi iizerindeki etkisine yonelik yapilan
aragtirmalar artmis olmasina ragmen, ilgili literatiirde g¢eligkili bulgularin varligi da
dikkat gekmektedir.

Bu baglamda, bu ¢alisma dijitallesme ile gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi daha
derinlemesine degerlendirmeyi amacglamaktadir. Arastirmada ozellikle, kiiresel
diizeyin yani sira yiiksek ve orta gelirli iilkelerde, dijitallesme gostergelerinin gelir
esitsizligine etkileri analiz edilmistir. Bu yontemle, farkli gelir gruplar1 arasindaki
iligkiler incelenerek, genis bir perspektifin sunulmasi hedeflenmistir.

Bu dogrultuda, oncelikle literatiir taranarak, dijitallesmenin gelir esitsizligini
nasil etkileyebilecegine dair teorik bir ¢er¢eve olusturulmustur. Ardindan ampirik
analizler yoluyla bu teorik cergeve test edilerek, dijitallesmenin gelir esitsizligi
iizerindeki etkisi analiz edilmistir. Calismanin temel arastirma sorusu, dijitallesmenin
gelir esitsizligini azaltip-azaltmadigidir. Bu agidan, dijitallesmeyi temsilen 6ne ¢ikan
gostergelerin gelir esitsizligi lizerindeki ¢ok boyutlu etkilerinin incelenmesi araciligryla
aragtirma sorusuna yanit aranmistir.

1. LITERATUR TARAMASI

Dijital teknolojilerin gelir esitsizligini etkileme potansiyeli iizerine artan bir
ilginin var oldugu agikg¢a goriilmektedir. Bununla birlikte, dijitallesme ve gelir
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esitsizligi lizerine yapilan caligmalar, farkli ekonometrik yontemler ve 6rneklemler
kullanilmas1 nedeniyle dogal olarak paralel sonuglar1 yansitmamaktadir. Birgcok
caligsmada dijitallesmenin gelir esitsizligini azalttigina dair ¢ikarimlar bulunmaktadir
(Canh, Schinckus, Thanh ve Ling, 2020:12-13; Cioaca, Cristache, Vuta, Marn ve Vuta,
2020:12-13; Nguyen, 2022:167; Richmond ve Triplett, 2017:210-211; Yin ve Choi,
2022:200-201). Buna karsilik baz1 arastirmalarda ise, dijitallesmenin gelir esitsizligini
daha da bozduguna dair sonuglara dikkat ¢ekilmektedir (Ali, Alam, Taylor ve Rafiq,
2019:325-326; Guellec ve Paunov, 2017:36; Ma, 2022:16-17; Yao ve Ma, 2022:15-16).

Dijitallesmenin gelir esitsizligi iizerindeki etkisinin analiz edildigi ¢alismalarda,
dijitallesmeyi temsilen daha ziyade; internet kullanimi, genis bant aboneligi ve mobil
abonelik kullanimi gibi verilerin kullanildig1 goriilmektedir (Canh vd., 2020:9-10;
Nguyen, 2022:158; Richmond ve Triplett, 2017:209-210; Yin ve Choi, 2022:195-197).
Tercih edilen veri setleri, bu durumun temel nedenini olusturmaktadir. Bu kapsamda,
dijitallesme ve gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi inceleyen dne ¢ikan ¢aligmalar ve bu
caligmalarin temel bulgular1 asagida sunulmustur.

Cioaca vd. (2020), Avrupa Birligi (AB) diizeyinde cesitli bilgi ve iletisim
teknolojisi (BIT) temel gdstergelerinin ekonomik biiyiime ve gelir esitsizligi iizerindeki
etkilerini incelemistir. BIT sektriiniin Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYIH) icindeki
payinin %1 artmasi gelir esitsizliginde %0.27'lik bir diisiise yol agmaktadir. Dolayisiyla
artan dijitallesme egiliminin gelir esitsizliginin azaltilmasinda etkili olabilecegi ileri
siiriilmektedir. Diger taraftan, arastirmada BIT sektériiniin ekonomi igindeki pay: ile
bliylime arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki olmadig1 sonucuna ulagilmstir.

Yin ve Choi (2022), G20 iilkelerinin panel verilerini kullanarak, 2002-2018
donemi igin dijitallesmenin gelir esitsizligi lizerindeki etkilerini (dogrudan ve 1limli)
incelemistir. Calismanin sonuglarina gore, dijitallesme gelir esitsizligi lizerinde azaltici
bir etkiye sahiptir. Bunun yani sira, dijitallesmenin gelir esitsizligi lizerindeki azaltici
etkisinin, yiiksek gelirli iilkelere kiyasla orta gelirli ekonomilerde daha giiglii oldugu
ileri stirlilmektedir.

Nguyen (2022), 30 gelismis ve 35 gelismekte olan ekonomi i¢in 2002-2020
yillarin1 kapsayan dengeli bir panel veri seti lizerinden dijitallesmenin gelir esitsizligi
iizerindeki etkisini analiz etmistir. Aragtirmada, gelismis ekonomilerde dijitallesmenin
gelir esitsizligini azalttigi, buna karsilik gelismekte olan iilkelerde ise dijitallesmenin
gelir esitsizligini arttirdigi temel bulgusuna ulagilmistir.

Canh vd. (2020), internet kullanimi, mobil kullanim ve sabit telefon kullanimi
yontemi ile teknolojik gelisimin gelir esitsizligi lizerindeki etkisini 87 tilkeyi ve 2002-
2014 yillan arasindaki donemi esas alarak incelemistir. Elde edilen sonucglara gore;
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internet ve mobil kullanimin tesvik edilmesi, kisa ve uzun vadede gelir esitsizliginin
azaltilmasini saglayan bir faktordiir. Diger yandan ¢aligmada sonuglarin 6tesinde, gelir
esitsizliginin gelirle ilgili bir sorun olmadig1 ve esitsizliklerin miimkiin olan en iyi
sekilde azaltilmasi igin politika yapicilarin gesitli sosyo-ekonomik ve teknolojik
hususlar dikkate alarak karar vermeleri gerektigine vurgu yapilmaktadir.

Richmond ve Triplett (2017), 2001-2014 yillar1 arasinda 109 iilkeden olusan
orneklem tizerinden bilgi ve iletisim teknolojileri ile gelir arasindaki iliskiyi ampirik
olarak incelemistir. Elde edilen sonuglara gore, bu teknolojilerin gelir esitsizligi
iizerindeki etkisi kullanilan teknoloji tiiriine ve gelir esitsizligi l¢ilisiine bagl olarak
degiskenlik gdstermektedir. Bu kapsamda, sabit genis bant aboneliklerindeki artisin
gelir esitsizligindeki artisla iligkili oldugu; mobil aboneliklerdeki artiglarin ise, gelir
esitsizligindeki azalma ile iliskili oldugu saptanmustir.

Lin vd. (2017) ise, 2001 yil1 igin 114 {ilke; 2005 yil1 i¢in 115 {ilke olmak iizere
iki farkli veri seti kapsaminda gerceklestirdikleri calisma sonucunda, internet
kullaniminin kiiresel diizeyde gelir esitsizligi {izerinde negatif bir etkisinin oldugunu
saptamiglardir.

Asongu ve Odhiambo (2018), bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelistirilmesine
dayali olarak Afrika’daki gelir esitsizliginin nasil etkilenecegini arastirdiklari
caligmada, 2004-2014 yillar1 arasinda cep telefonu, internet ve sabit bant aboneligi
kullanimi ile Gini katsayisi, Atkinson endeksi ve Palma orani arasindaki iligkileri
irdelemislerdir. Bu kapsamda, internet kullanimi ve sabit bant aboneligindeki artisin
Gini katsayisinin ve Atkinson endeksinin azaltilmasinda etkiliyken; cep telefonu
kullanimi ve internet kullamimindaki artisin Palma oranin gerilemesinde etkili
oldugunu tespit etmislerdir. Calisma bu agidan, bilgi ve iletisim teknolojilerinin
gelistirilmesine bagl olarak, gelir esitsizliginin azalacagina dair ampirik kanitlar
sunulmaktadir.

Dossou vd. (2023), 1996-2020 yillart arasinda 42 Sahra-alti Afrika
ekonomisinde bilgi ve iletisim teknolojileri, yonetigsim kalitesi ve gelir esitsizligi
arasindaki iliskileri analiz etmislerdir. Buna gore, bilgi ve iletisim teknolojileri gelir
esitsizliginin azalmasina katkida bulunurken, yonetisim kalitesi gelir esitsizliginin
artmasina neden olmaktadir.

Tchamyou vd. (2019), bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelir esitsizligi tizerindeki
etkisini, 1996-2014 donemi igin 48 Afrika {ilkesi {izerinden finansal gelisme

dinamikleri araciligiyla incelemistir. Finansal derinligin ve biiyiikliiglin, bilgi ve
iletisim teknolojilerine bagli olarak esitsizligi azalttig1 saptanmustir.
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Jechorek ve Kuzmar (2023) ise, AB iilkelerinde bilgi ve iletisim teknolojilerine
erigim, dijital becerilerdeki farkliliklar, dijital teknolojilerin isletmelere entegrasyonu
ve dijital kamu hizmetlerinin gelir esitsizligi Slcegindeki etkileri analiz etmistir.
Ozellikle kisa vadede, AB27 iilkelerindeki gelir esitsizligi diizeyinin, daha fazla
abonelige sahip iilkelerde, daha da fazla arttig1 g6zlemlenmistir.

Fiedler vd. (2021), endiistriyel robotlar, bilgi islem ekipmanlar1 ve dijital
teknolojilere yapilan yatirnmlarin gelir dagilimmin farkli gostergeleri iizerindeki
etkisini 2004-2017 yillar1 arasinda secilmis Bat1 Avrupa iilkeleri 6rnekleminde analiz
etmislerdir. Aragtirmanin sonuglara gore; endiistriyel robot yogunlugu, artan gelir
esitsizligi ile iliskilidir, fakat dijitallesme icin bu etkinin s6z konusu degildir. Ayrica
caligmanin bulgularinda, niifusun %20 ve %50’lik gelir gruplarn agisindan gelir
paylarmin azaldigi, en iist gelir payina sahip %1 ve %10’luk gelir gruplari i¢in ise gelir
paylarinin arttig1 saptanmustir.

Georges ve Liang (2021), 2009-2015 yillar1 arasinda ve Fransa 6zelinde genis
bant internet kullaniminin, gelir esitsizliginin azaltilmasinda etkili oldugunu ileri
siirmektedir. Yazarlara gore; genis bant internet kullanimi, kol giiciine dayali islerde
istihdam artisim destekleyerek, kentsel alanlarda gelir esitsizliginin azalmasina katki
saglamaktadir. Daha somut olarak, genis bant aboneligindeki %10’luk bir artis, Gini
katsayisim1  %1.25 azaltmaktadir. Dolayisiyla dijitallesmenin gelir esitsizligini
azaltmada etkili oldugu anlagilmaktadir.

Faizah vd. (2021), BIT gelisiminin Endonezya’daki esitsizlikle iliskisini
sorguladig1 analizde, temel BIT altyapisinin gelir esitsizliginin azaltilmasiyla dogrudan
iliskili oldugunu saptamistir. Ayrica fiili BIT kullaniminm, Kuznets egrisine benzer
dogrusal olmayan bir iligki iginde ve azalan bir oranda, gelir esitsizligi ile pozitif iligkili
oldugu tespit etmiglerdir.

Celbis ve Crombrugghe (2016), 1999-2011 yillar1 arasinda Tiirkiye i¢in bolgesel
internet altyapisinin bolgesel kisi bagina diisen gelir farkliliklarini azaltmadaki roliine
dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda, bilgi yayiliminin kurumsal ve kiiltiirel farkliliklari
azaltarak, bolgesel ekonomileri homojenlestirildigi saptanmustir. Ayrica bolgesel
iletisim kapasitesini  giiclendiren internet altyapisi tarafindan temsil edilen
telekomiinikasyon kapasitesinin, bilgi akisini kolaylastirdig: ileri stiriilmektedir.

Consali vd. (2023), isgiiciiniin dijitallesme becerileri ile gelir esitsizligi
arasindaki iliskiyi 2003-2013 yillar1 arasinda 103 Avrupa bolgesi i¢in analiz etmistir.
Arastirmada e-beceri yogunlugunun artmasina bagli olarak, gelir esitsizliginin daha
diisiik gelirli bireyler agisindan artmasina karsin, daha varlikli kisiler arasinda, e-beceri
gelisimin esitsizlik seviyesini azalttig1 sonucuna ulagilmstir.
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Shah ve Krishnan (2023), 2013-2016 yillar1 arasinda 86 iilkeyi esas alan
caligmada, bilgi ve iletisim teknolojileri ile toplumsal cinsiye ve gelir esitsizligi
arasindaki iliskiyi analiz etmistir. Bu kapsamda, bilgi ve iletisim teknolojilerinin
cinsiyet esitsizligini azaltmaya yardimci olabilecegi ileri siiriilmektedir. Ayrica
esitsizliginin azalmasinin gelir esitsizliginin gerilemesinde de etkili olacagi sonucuna
ulasilmustr.

Ote yandan dijitallesmenin gelir esitsizligini daha da derinlestirdigi sonucuna
ulasan arastirmalar da bulunmaktadir. Ornegin Guellec ve Paunov (2017), dijital
inovasyonun en iist gelir gruplarina orantisiz sekilde fayda sagladigini ileri siirmektedir.
Law vd. (2020) ise, 1990-2015 yillar1 arasinda gelismis iilkelerde inovasyonun gelir
esitsizligini arttirdigini saptamustir.

Ali vd. (2019), 2011-2017 yillartm kapsayan Avustralya hanehalki panel
verilerini esas alarak, BIT satin almabilirligi ile gelir dagilimi ve sosyo-ekonomik
esitsizlige olan duyarlilik arasindaki iliskiyi arastirnustir. Bu kapsamda, briit BIT satin
almabilirliginin gelir dagilimi ve sosyo-ekonomik esitsizlikle pozitif iligkili oldugu ileri
siiriilmektedir. Diger yandan diisiik gelirli alt gruplar icin esitsizligin BIT satm
alinabilirligi tizerinde olumlu bir etkisine karsin, yiiksek gelirli gruplar igin bu etkinin
gecerli olmadig1 gézlenmistir.

Yao ve Ma (2022), Cin’deki 280 bdlgenin istatistiksel verilerini kullanarak,
2011-2020 yillar1 arasinda dijital finans ve bdlge sakinlerinin geliri arasindaki iligkiyi
analiz etmistir. Arastirmada, dijital finans gelisiminin, gelir dagilimi {izerinde bir
Kuznets etkisi agiga ¢ikardig ileri siiriilmektedir. Bu baglamda bolgeler arasindaki
gelir farkinin, dijital finansin gelismesine baglh olarak artmaya devam edecegi
sonucuna ulagilmistir. Ancak bolgesel ekonomik kalkinmanin daha yiiksek bir seviyeye
ulagsmasindan sonra, dijital finansin gelir esitsizligi iizerindeki olumsuz etkisinin
azalmaya baslayacagi beklenmektedir.

Ma (2022), Cin’de kirsal ve kentsel bolgelerde internet erisimindeki
farkliliklarin, gelir esitsizligi lizerindeki etkilerini arastirmistir. Arastirmaya gore, kirsal
ve kentsel kesimde yasayanlar arasinda internet erisiminde bir esitsizlik vardir. Internet
erisimindeki esitsizlik, gelir esitsizliginin artmasina neden olmaktadir. Bununla birlikte
internet kullaniminin getirisi, kirsal kesimde yasayanlar i¢in daha yiiksektir ve bu, gelir
esitsizligini azaltici bir etki yaratmaktadir. Bir diger onemli bulgu ise, internet
kullanimu getirisinin gelir esitsizligi tizerindeki katkisinin, yiiksek egitimli gruplarda ve
geng kusaklarda daha yiiksek olmasidir.

Bauer (2016), bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelir dagilimi {izerindeki etkisini
birgok faktore bagh olarak arastirmistir. Bu baglamda, bilgi ve iletisim teknolojileri,
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ozellikle internet kullanimi, yeni enddistrileri ortaya ¢ikarmistir. Ayrica mevcut mal-
hizmet iiretiminin aksamasina bagli olarak ¢alisanlarin ve yeni mesleklerdeki bireylerin
gelirleri iizerinde aciga cikan olumsuz bir etki bulunmaktadir. Diger taraftan, gelir
dagilimmin iist diliminde yer alan gruplar i¢in muazzam bir servet birikiminin
olusmasinda, bilgi ve iletisim teknolojilerinin 6nemli bir katki sagladigi ileri
stiriilmektedir. Njangang vd. (2021) ise, 45 gelismis ve gelismekte olan iilke i¢in 2000-
2017 dénemi icin BIT’in servet esitsizligi iizerindeki etkisini incelemistir. Sonuglar,
BiT’in servet esitsizligini arttirdigini gostermektedir.

Daud vd. (2020), 54 iilkede dijital teknolojinin finansallagma ve gelir esitsizligi
iizerindeki etkisini analiz etmislerdir. 2010-2015 donemini kapsayan analize gore,
finansallasma ve dijital teknoloji gelir esitsizligini derinlestirmektedir. Gozgor ve
Ranjan (2017), 1970-2012 dénemi i¢in 140 iilkeden olusan bir panel veri tizerinden
kiiresellesmenin, esitsizlik ve yeniden dagitim iizerindeki etkilerini incelemektedir.
Ulasilan sonuglar, gerek esitsizligin gerekse de yeniden dagilimin kiiresellesmeyle
birlikte arttigini gostermektedir. Buna karsilik Jaumotte vd. (2008), teknolojik
gelismenin gelir esitsizligi lizerinde kiiresellesmeden daha biiyiik bir etkiye sahip
oldugunu ileri siirmektedir. Kiiresellesmenin sinirlh genel etkisi, birbirini dengeleyen
iki egilime dayandirilmaktadir. Bu kapsamda ticari kiiresellesme, gelir esitsizliginin
azalmasina katki saglarken; finansal kiiresellesmenin, 6zellikle de dogrudan yabanci
yatirimlarin, gelir esitsizliginin artmasiyla iliskili oldugu ortaya konmaktadir. Diger
taraftan hem kiiresellesmenin hem de teknolojik gelismenin beseri sermaye getirisinin
artmasina neden oldugu ve bu durumun da, gelismis ve gelismekte olan iilkelerde
egitim-6gretimde artan esitsizligin giderilmesinde 6nemli bir etkiye sahip olduguna
dikkat ¢ekilmektedir.

Das ve Chatterje (2023), Hindistan 6zelinde dijital finans kanaliyla bilgi ve
iletisim teknolojilerindeki yayiliminin, yoksulluk ve gelir esitsizligi iizerindeki etkisini
aragtirmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelir esitsizligi {izerinde dogrudan bir
etkisinin bulunmamasi temel bir bulgu olarak degerlendirilmektedir. Bununla birlikte
finansal kapsayiciligin kirsal ve kentsel esitsizlik iizerinde olumlu bir etki yarattigi ileri
stiriilmektedir.

Dorn vd. (2022), disa acikligin gelir esitsizligini nasil etkiledigini 1970-2014
donemi ic¢in 139 fllkenin verileri kapsaminda aragtirmistir. Disa agikligin, gelir
esitsizligi tizerindeki etkisinin iilkeler arasinda farklilik gosterdigi anlasiimaktadir. Bu
baglamda disa aciklik, gelismekte olan ve yiikselen iilkelerde, yoksullarin goreli gelir
paylarma orantisiz bir fayda saglama egilimindedir. Geligsmis iilkelerin ¢ogunda ise,
disa agikligin gelir esitsizligini arttirdi§i sonucuna ulasilmistir. Asteriou vd. (2014),
AB-27 iilkeleri i¢in 1995-2009 yillar1 arasinda panel veri teknikleri kullanarak
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gerceklestirdikleri analizde, disa acikligin esitleyici bir etki yarattigini; finansal
kiiresellesme yoluyla dogrudan yabanci yatirimlarin, sermaye hesabi agikliginin ve
borsa kapitalizasyonunun, esitsizligin itici giicii oldugunu ortaya koymuslardir.

Nguyen (2023), 2002-2009 yillart arasinda gelismis ve gelismekte olan tilkeler
baglaminda, dogrudan yabanci yatirimlar, dijitallesme ve bunlarin etkilesiminin gelir
esitsizligi lizerindeki etkisini analiz etmistir. Buna gore, dogrudan yabanci yatirimlar
gelismis {ilkelerde gelir esitsizligini arttirirken; gelismekte olan {iilkelerde
azaltmaktadir. Diger yandan dijitallesme, gelismis ve gelismekte olan iilkelerde gelir
esitsizliginin azaltilmasinda etkili olmaktadir. Huynh (2021) ise, 2000-2018 yillar1
arasinda, 36 Asya lilkesi i¢in gerceklestirdigi panel veri analizi kapsaminda, dogrudan
yabanci yatirimlarin gelir esitsizligi tizerindeki etkisini incelemistir. Calismanin
bulgularina gore, dogrudan yabanci yatirimlar: gelir esitsizligini artirmaktadir.

Wu ve Hsu (2012), 1980-2005 yillar1 arasinda 54 {ilkeden alinan yatay kesit veri
setini kullanarak, dogrudan yabanci yatirnmlarin gelir esitsizligi {izerindeki etkisini
incelemekte ve kalkinmakta olan iilkelerin yabancit kamu veya 6zel mali yardimlari
hazmetme kapasitesi sorgulamaktadir. Arastirmada, dogrudan yabanci yatirimlarin
mali yardimlar1 hazmetme kapasitesi diisiik olan iilkeler baglaminda, gelir esitsizliginin
derinlesmesine neden olurken; daha yiiksek kapasiteye sahip iilkelerde, dogrudan
yabanci yatirimlarin gelir esitsizligi lizerinde etkisinin zayif olduguna dikkat
¢ekilmektedir.

Son olarak Fazaalloh (2019), Endonezya’da 2012-2016 yillar1 arasinda,
dogrudan yabanci yatirimlarin gelir esitsizligi {izerindeki etkisini analiz etmistir. Bu
kapsamda, dogrudan yabanci yatirnmlarin gelir esitsizligi iizerinde dogrudan ancak
Onemsiz bir etkiye sahip oldugu saptanmistir. Ayrica dogrudan yabanci yatirimlarinin
ekonomik biliylime yoluyla gelir esitsizligi lizerinde dolayli ve negatif bir etki
yaratmaktadir. Buna karsilik, dogrudan yabanci yatirimlarin egitim ve ticaret yoluyla
gelir esitsizligi lizerinde yarattig etki ise istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir.

2. ARASTIRMA YONTEMIi

Bu calisma, farkli gelir diizeylerine sahip iilkeler i¢in 6ne ¢ikan dijitallesme
gostergeleri arasindaki iligkinin nasil farklilastigini incelemektedir. Bu dogrultuda
dijitallesme 1ile gelir esitsizligi arasindaki iligkinin anlagilmasini gelistirmeyi
amaglamaktadir. Bu baglamda, temel olarak genis bir degisken setine dayali olarak ve
giincellenmig veriler lizerinden bu iligkinin derecesi ve yoni irdelenmistir. Aragtirma
kapsaminda ilk olarak dijitallesmeye iliskin gostergelerin gelir esitsizligini nasil
etkiledigi irdelenmistir. Ardindan, gelir esitsizligi iizerinde istatistiksel olarak anlaml
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bir etkisi olan dijitallesme gostergelerinin farkli gelir seviyelerine sahip iilkeler
arasinda ne yonde ve nasil farklilastigi analiz edilmistir.

Belirtilen amag dogrultusunda, ilk olarak arastirma metodolojisine yonelik genel
bir bakis ag¢is1 sunulmus ve secilen yontemin gerekceleri agiklanmistir. Daha sonra
arastirma modelinin gelistirme siireci ve nihai modelin ortaya ¢ikarilmasi agamalarina
yer verilmistir. Bu kapsamda veri kaynagi, veri toplama prosediirleri ve veri
yapilandirma teknikleri dahil olmak iizere aragtirmada kullanilan veriler hakkinda
bilgiler sunulmustur.

Metodolojik olarak onceki g¢alismalarin baglamiyla uyumlu bir arastirma
yontemi benimsemenin daha faydali oldugu kabul edilmektedir (Edmondson ve
McManus, 2007:1163). Literatiir taramasinda da yer verildigi lizere, dijitallesme ve
gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi inceleyen kapsamli arastirmalar yapilmistir. Bununla
birlikte arastirma metodolojisinin olusturulmasinda, ¢aligma alanina dair literatiiriin
Oonemini savunana Bell vd. (2022), benimsedigi anlayisa uygun olarak hareket
edilmistir. Bu nedenle literatiirle uyumlu olarak nicel bir yaklagim benimsenmistir.
Tiimden gelimci bir niteligi olan nicel arastirmada, kavramlar arasinda korelasyon ve
istatistiksel anlamlilik i¢in farkli yontemler kullanilmaktadir (Bell vd., 2022:150).
Calismanin amacina uygun olarak olusturulan modeller, panel veri regresyon modelleri
araciligryla test edilmistir.

Ekonomik olaylar ¢cok sayida degiskenin etkiledigi olaylardir. Dolayisiyla bu tiir
olaylarin tek bir aciklayici degiskene indirgenerek agiklanmasi dogru bir yaklagim
olmayacaktir. Ciinkii herhangi bir sosyo-ekonomik sorun incelendiginde, ¢ok sayida
aciklayici degiskenin etkisinin oldugu barizdir. Bu baglamda aciklayici degisken
sayisinin birden fazla oldugu modellerde ¢oklu regresyon modeli karsimiza
¢ikmaktadir. Bununla birlikte degiskenler arasinda dogrusal bir iliskinin oldugu
varsayimina dayanan modeller ¢oklu dogrusal regresyon modellerini kullanmay1
gerektirir (Dikmen, 2018: 103). Bu ¢ergevede Gujarati (2022), bir bagimli ve birden
fazla agiklayici degisken iceren ¢oklu dogrusal regresyon modellerinin temel yapisini
degerlendirmistir. Buna uygun olarak benimsenen temel regresyon modeli denklemine
asagida yer verilmistir:

Yit = XitB + ui+€ it (1)

i ve t alt indisleri sirasiyla iilke ve yili ifade etmektedir. Yit, aragtirmada gelir
esitsizligini tahmin etmek i¢in kullanilan bagimli degiskini temsil etmektedir. B, Xit
vektoriinde yer alan agiklayici degiskenlerin her birine ait katsayilarin bir vektoriidiir.
Uit, modelin kesisimini ve €it ise, hata terimini temsil etmektedir.



Sosyal Giivenlik Uzmanlari Dernegi Sosyal Giivence Dergisi / Yil:13 / Sayi:25

Aragtirma kapsaminda gelistirilen modellerin olusturulma siireci, mevcut
literatiire bagli kalmarak yiiriitiilmiistirz. Bu baglamda baglangigta literatiirde,
dijitallesme ve gelir esitsizligini inceleyen c¢alismalarda sik¢a kullanilan temel
dijitallesme gostergeleri iizerinden model gelistirilmeye c¢alisilmistir. Diger bir
anlatimla literatiirde dijitallesmeyi temsilen ii¢ temel degisken (her 100 kisi basina
internet kullanimi, her 100 kisi basina mobil abonelik ve her 100 kisi basina sabit genis
bant aboneligi) kullanilmaktadir (Canh vd., 2020; Georges ve Liang, 2021; Nguyen,
2022; Richmond ve Triplett, 2017; Yin ve Choi, 2022). Ote yandan olusturulan
modelin agiklayici giiciinii arttirmak i¢in; ticari disa agiklik orani, dogrudan yabanci
yatirim oran1 ve satin alma giicii paritesine gore diizeltilmis kisi basina diisen GSYIH
orani gibi kontrol degiskenler de modele dahil edilmistir. Bu ¢ercevede Canh vd.
(2020), Nguyen (2022), Richmond ve Triplett (2017) ve Yin ve Choi (2022) takip
edilerek olusturulan nihai ampirik modellin denklemine asagida yer verilmistir:

GINIit = B1MCit + B2IUit + B3FBit + BAGDPit + B5TRAit

+ B6FDIit +ui+€ it @

Dijitallesmenin gelir esitsizligi tizerindeki etkisini anlayabilmek amaciyla cesitli
panel regresyon tahmincileri lizerinden analizler gergeklestirilmistir. Bu baglamda,
dijitallesme ve gelir esitsizligi arasindaki iliski, kiiresel diizeyde, yliksek ve orta gelirli
iilkeler olmak iizere ii¢ ayr diizlemde analiz edilmistir. Ilk olarak kiiresel diizlemde
dijitallesme ve gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi incelemek amaciyla, sabit etkiler ve
tesadiifi etkiler modeli arasinda karar verebilmek i¢in Hausman testi
gerceklestirilmigtir. Hausman testi sonucuna gore, Ho hipotezi reddedilemediginden,
tesadifi etkiler modeli tutarlidir. Panel veri modellerinde; heteroskedasite,
otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon sorunlarini géz ardi ederek tahminler
yapmak, parametre varsayimlarinin ve dolayisiyla standart hatalarin sapmali olmasina
neden olacagi i¢in etkinligi engellemektedir. Dolayisiyla olusturulan modellerde t
istatistikleri ve giiven araliklariin da dogrulugu kaybedilmektedir. Bu bakimdan
oncelikle, bu varsayimdan sapmalarin varliklar1 test edilmelidir. Eger sapmalar
mevcutsa, tahminler uygun yontemlerle gerceklestirilmelidir (Tatoglu, 2020: 229).

Kiiresel diizeyde dijitallesme ve gelir esitsizligi arasindaki iliskinin agiga
¢ikarilmasina yonelik olarak analizin bu asamasinda, tesadiifi etkiler modeli igin
literatiirde One ¢ikan testler aracilifiyla heteroskedasite ve otokorelasyonun varlig
irdelenmistir. Tesadiifi etkiler modelinde, artik hata 6gesi (ui), zamana gore degisen bir
varyansa sahip ya da otokorelasyonlu olabilmektedir. Bununla birlikte tesadiifi etkiler
modelinde, birimler tesadiifi ¢ekimden geldigi igin birimler arasi korelasyona
rastlanmasi beklenmemektedir. Yine de heterojenligin yiiksek oldugu tesadiifi etkiler
modellerinde, birimler arasi korelasyonla da karsilasilabilmektedir (Tatoglu,
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2020:249). Bu baglamda, ilk olarak tesadiifi etkiler modelinde heteroskedasitenin
varligini sinamak i¢in Breusch-Pagan Lagrange Carpani (LM) ve Levene, Brown ve
Forsythe’nin testleri uygulanmistir. Analiz sonuclarina gére, 65 birim i¢in kalintilarin
ortalamas1 ve standart sapmalar1 dahilinde Levene, Brown ve Forsythe’nin test
istatistikleri (W0, W50 ve W10) (64, 975) serbestlik dereceli Snedecor F tablosu ile
karsilastirildiginda, birimlerin varyanslar1 esittir seklinde kurulan Hy hipotezi
reddedilmistir. Dolayisiyla heteroskedasitenin var oldugu anlagilmistir. Tesadiifi etkiler
modelinde, otokorelasyonun ihmal edilerek tahminin gerceklestirilmesi parametrelerin
tutarli ancak etkin olmamasina ve standart hatalarin sapmali olmasina yol agacagi i¢in
bu analizde otokorelasyonun varligi Bhargava vd. tarafindan Durbin Watson ve
Baltagi-Wu’nun Yerel En lyi Degismez Testleri aracihigiyla degerlendirilmistir.
Olusturulan model kapsaminda s6z konusu her iki test i¢in de kritik degerin 2’den
kiigiik olmas1 nedeniyle tesadiifi etkiler modelinde birinci mertebeden otokorelasyonun
varlig1 saptanmustir. Gergeklestirilen ilgili test sonuglarina Tablo 1°de yer verilmistir.

Tablo 1: Model Spesifikasyon Testi Sonuglar1 (Kiiresel Diizey)

t istatistigi

p degeri

Hausman Testi

8,64

0,1242

Levene,
Forsythe’nin Testi

Brown

W0=6,6870951
W50=4,5233181
W10=6,4054396

Pr>F=0,00000000
Pr>F=0,00000000
Pr>F=0,00000000

Durbin-Watson

Testi 48307288 -
Baltagi-Wu LBI 70849722 )
Testi

Panel serilerde birimler arasi korelasyonun olmasina bagli olarak, testlerin
asimptotik ~ Ozellikleri etkilenebilmektedir. Bu sebeple, birimler arasindaki
korelasyonun varligina gore farkli birim kok testleri gelistirilmistir. Literatiirde birimler
aras1 korelasyonun varligi durumunda kullanilan testler, ikinci nesil testler olarak
isimlendirilmektedir (Giiris, 2018:262). Bu c¢erg¢evede, birimler arasi korelasyonu
dikkate alan ikinci nesil birim kok testine dayali olarak analiz gergeklestirilmistir.
Pesaran (2003) testi, faktor yapisi lizerinde insa edilmis bir testtir. Pesaran (2003) panel
birim kok testi, kesitsel baglilik durumunda gecerli olan heterojen faktor yiikleriyle
tanimlanmis tek faktor modelini 6nermektedir.

Yie = (1 —pi )iy +0i Vip—q + Wit
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Modelde f; gozlenemeyen genel etkiler ve €;, birimlere 6zel hatalardir.
Belirtilen modeller Dickey Fuller model tipinde,

AYy =a;+6; Y1 + A4 fe teis
olarak diizenlenebilir. Test igin gegerli olan hipotezler:
Ho: §; = 0 biitiin i kesit birim i¢in;
Hi:6; <0 i=1,...... N

bi¢imindedir. Pesaran (2003) testinde, incelenen model ve test istatistigi artik terimlerin
serisi olarak korelasyonun varligina gore tamimlanmistir. Artiklar korelasyona sahip
degilse kesitsel bagliligin giderildigi doniistiiriilmiis CADF (kesitsel baglilik
durumunda genisletilmis Dickey Fuller) modeli,

Ay =a;+ 6 Y g +¢ Yeoq +diAY, + ey,
olarak olusturulmaktadir.

Modelde kullanilan degiskenlere ait birimler arasi korelasyon testine dair
sonuglara Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 2: Birimler Arasi1 Korelasyon Testi Sonuglari

Degiskenler t-bar Z(t-bar) Farki p-value
GN -2,059 -2,604 1 0,005
MBC -2,213 -3,818 1 0,000
Ui -2,136 -3,210 1 0,001
FBB -2,456 -5,740 1 0,000
TR -2,827 -8,115 2 0,000
FDI -2,184 -3,592 1 0,000
GDP -2,407 -5,038 2 0,000

Degiskenlere ait birimler arasi korelasyon sonuglarmin yer aldigi Tablo 2
incelendiginde, Ho hipotezinin reddedildigi goriilmektedir. Dolayisiyla degerlendirilen
model i¢in birimler arasi korelasyon bulunmaktadir.

Tim bunlar dogrultusunda degerlendirilen spesifikasyon testleri sonucunda
olusan sorunlar1 agmak i¢in Yin ve Choi (2022) izleyerek, Driscoll ve Kraay’in (1998)
standart hatalar1 araciligiyla tesadiifi etkiler regresyon modeli tahmin edilmistir.
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Diger taraftan dijitallesme ve gelir esitsizligi arasindaki iligkinin yiiksek ve orta
gelirli iilkeler arasinda nasil farklilik gosterdigini incelemek i¢in olusturulan panel
regresyon modelleri ddhilinde daha 6nce agiklanan akisa benzer bir yap1 i¢cinde hareket
edilmistir. Diger bir anlatimla, 6ncelikle her iki iilke grubu igin olusturulan modeller
sonucunda, sabit etkiler ve tesadiifi etkiler modeli arasinda karar verebilmek icin
Hausman testi gerceklestirilmistir. Yiiksek ve orta gelirli {ilke grubuna yonelik
incelenen alt 6rneklem grubu igin ulagilan Hausman testi sonuglar1 agisindan, her iki
alt 6rneklem icin de Hy hipotezi reddedildiginden, sabit etkiler tahmincisinin tutarli
oldugu sonucuna varilmigtir (Tablo 3). Bu dogrultuda, dijitallesme ve gelir esitsizligi
arasindaki iliskinin yiiksek ve orta gelirli iilke gruplar1 agisindan incelendigi modeller
icin de Driscoll ve Kraay’in (1998) standart hatalar1 araciligryla sabit etkiler regresyon
modeli tahmin edilmistir.

Tablo 3: Hausman Spesifikasyon Testi Sonuglar1 (Yiiksek ve Orta Gelirli Ulkeler)

Yiiksek Orta Gelirli Yitksek Orta Gelirli
"Gelll’ll Ulkeler --Ge“r“ Ulkeler
Ulkeler Ulkeler
t istatistigi p degeri
Hausman Testi 1856 | 29,88 0,0023 | 0,0000

2.1. Veri Seti ve Degiskenler

Bu ¢alisma kapsaminda, 2005-2020 yillar1 arasindaki 16 yil i¢in 65 iilkeden
olusan (39 yiiksek ve 26 orta gelirli iilke) kisa ve dengeli bir panel veri kullanilmstir.
Her birime ait degerlerin tiim zamanlar boyunca goézlemlenmesi nedeniyle panel
dengelidir. Ayrica iilke sayisinin donem sayisindan fazla olmasi nedeniyle panel kisa
olarak tanimlanmustir (Tatoglu, 2020:5). Panel veriler, salt yatay kesit ya da salt zaman
serisi verilerine kiyasla birtakim avantajlar sunmaktadir. Panel veriler, yatay kesit
gbzlemlerin zaman serisini bir araya getirerek; daha ¢ok aydinlatici veri, daha ¢ok
degiskenlik, degiskenler arasinda daha az dogrusal baglanti, daha ¢ok serbestlik
derecesi ve daha ¢ok etkinlik sunmaktadir. Bunun yam sira, yinelenen yatay kesit
gozlemler iizerinde caligsmasiyla, panel veri degisim dinamiklerinin incelenmesinde
daha uygundur. Salt yatay kesit veya salt zaman serisi verilerinde gézlemlenemeyen
etkiler, panel veri araciligiyla daha iyi sekilde dlciilebilmektedir (Baltagi, 2005: 4-7).

2022-2023 Diinya Bankas1 (DB) iilke smiflandirmasina gore, cari ABD dolar
cinsinden 6l¢iilen kisi basina Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) bakimindan; disiik, alt-
orta, list-orta ve yliksek gelirli olmak tizere dort kategori bulunmaktadir. Bu dogrultuda
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DB siniflandirmasia uygun olarak yiliksek ve orta gelirli iilkelerden® olusan bir alt
orneklem tizerinden analizler gerceklestirilmistir.

Veri seti hazirlanma asamasinda, analize dahil edilmek iizere, secilen
degiskenlerin her biri i¢in olabildigince sayida yili kapsayan veriler derlenmistir. Bu
acidan Orneklemin saptanmasinda, veri mevcudiyetine bagli kalinarak hareket
edilmistir. Diger bir ifadeyle verilerin analizi asamasinda, segilen degiskenlere yonelik
gbzlem sayisinin 2005 yilindan 2020 yilina kadar saptanmasi nedeniyle g¢alismadaki
araligt  2005-2020 olarak tayin edilmistir. Ayrica gerekli testleri
gergeklestirebilmek ve regresyon modelinin altinda yatan varsayimlari uygunlugunu
iyilestirmek icin, en az 4 yil boyunca tam gdzleme sahip olmayan iilkeler kapsam
disinda birakilmistir. Nitekim analiz kapsaminda 65 {ilke icin 1040 gozlemden olusan
dengeli bir panel veri seti kullanilmigtir. Tablo 4’te kullanilan degiskenlere ait

zaman

tanimlayici istatistiklere yer verilmistir.

Tablo 4: Tanimlayic istatistikler

<. Gozlem Standart | Minimum | Maksimum
Degiskenler Sayisi Ortalama Sapma Deger Deger Kaynak
Gini katsayst 1040 | 34,56398 | 7,137989 21,65 53,6 SWID
Mobil abonelik | 1040 | 113,8306 | 30,67085 | 10,4302 | 291,499 | WDl
Internet 1040 | 60,58123 | 24,90765 | 2,961707 | 98,45963 | WDI
Kkullanimi
Sabit genis bant | 15/ | 1955509 | 1271134 | 005468 | 4749841 | wblI
abonellgl
oDrlii f‘?‘khk 1040 | 1022777 | 73.06843 | 2210508 | 44262 | wbl
Dogrudan
yabanel 1040 | 8,459986 | 30,35759 |-117,3747 | 449,0828 | wblI
yatirimel orani
log-GDP 1040 | 25,87254 | 1,723966 | 21,62353 | 30,69352 | WDI

Yaygin kullanima uygun sekilde, esitsizlik 6l¢iitii ve temel bagimli degisken
olarak Gini katsayis1 secilmistir. Bu ¢ergevede iilkeler arasinda kapsam genisligini ve
karsilastirilabilirligi en st diizeye c¢ikarmayi amaglayan Standartlastirilmis Diinya

! Yiiksek gelirli iilkeler: Avusturalya, Avusturya, Belgika, Kanada, Sili, Hirvatistan, Kibris, Cek
Cumhuriyeti, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, Hong Kong, Macaristan,
Irlanda, Israil, italya, Kore, Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Malta, Hollanda, Yeni Zelanda, Norveg,
Polonya, Portekiz, Romanya, Singapur, Slovakya, Slovenya, Ispanya, Isveg, Isvigre, Birlesik Krallik,
Birlesik Devletler, Uruguay.

Orta Gelirli Ulkeler: Arnavutluk, Arjantin, Ermenistan, Belarus, Bolivya, Brezilya, Kolombiya, Kosta
Rika, Dominik Cumhuriyeti, Ekvator, El Salvador, Giircistan, Endonezya, Kazakistan, Kirgizistan,
Meksika, Moldova, Paraguay, Peru, Filipinler, Rusya, Sirbistan, Tayland, Tiirkiye, Ukrayna, Vietnam.
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Gelir Esitsizligi Veritabanin’dan (SWIID) harcanabilir gelire dayali Gini katsayisi
verileri kullamilmistir. Diger yandan temel bagimsiz degiskenler arasinda yer alan; 100
kisi basina internet kullanimi, 100 kisi basima mobil abonelik kullanimi ve 100 kisi
bagina sabit genis bant aboneligi degiskenlerine ait veriler Diinya Bankasi'nin Diinya
Kalkinma Gostergeleri (WDI) veri tabanindan alinmistir. Richmond ve Triplett (2018)
ve Yin ve Choi, (2022) takiben, ticari diga agiklik orani, dogrudan yabanci1 yatirim orani
ve satin alma giicii paritesine gore diizeltilmis kisi basina diisen GSYIH orani, gelir
esitsizligini etkileyebilecek kontrol degiskenler olarak analize dahil edilmistir. S6z
konusu degiskeneler de, WDI veri tabanindan ¢ekilmistir.

3. BULGULAR
3.1. Kiiresel diizey

Dijitallesme ve gelir esitsizligi arasindaki iligkinin 2005-2020 yillar1 arasinda
yiiksek ve orta gelirli iilkelerden olusan kiiresel diizeydeki etkisinin degerlendirildigi
tim Ornekleme iligkin gergeklestirilen tahmin sonuglarina Tablo 5’te yer verilmistir.
Temel dijitallesme gostergeleri icin gegerli olan p degerleri incelendiginde, gelir
esitsizligini temsil eden temel bagimli degisken olan Gini katsayisi ile 100 kisi basina
mobil abonelik kullanimi ve 100 kisi basina internet kullanimi bagimsiz degiskenleri
arasinda 0,05 giiven araliginda istatistiksel olarak anlamli bir iliski saptanmistir. Buna
karsilik dijitallesmeyi temsilen modelde yer alan 100 kisi basina sabit genis bant
aboneligi degiskeni ile Gini katsayisi arasinda istatistiksel olarak anlamsiz bir iligki
bulunmaktadir. Ayrica dijitallesmeyi temsil eden temel ii¢ bagimsiz degiskenden
istatistiksel olarak anlamli olan her degiskenin de katsay1 degerlerinin isareti negatiftir.
Diger bir anlatimla bu degiskenlerdeki artis, daha diisiik Gini katsayis1 degerleriyle
iligkilidir. Dolayisiyla ulasilan sonuglar Gini katsayisi ile istatistiksel olarak anlaml1 bir
iligki sergileyen 100 kisi bagina mobil abonelik ve 100 kisi bagina internet kullaniminin
gelir esitsizligini azalttigin1 gostermektedir.

Diger yandan analize dahil edilen degiskenlerin katsay1 degerleri incelendiginde,
dijitallesmeyi temsilen kullanilan degiskenlerin Gini katsayist iizerindeki etkilerinin
goreli giiglerine iligkin analiz sonug¢larini degerlendirmek miimkiindiir. Bu baglamda,
matematiksel olarak en biiyiikk katsayr degeri 100 kisi basina internet kullanimi
degiskenine ait olmakla birlikte, bu degiskendeki bir puanlik artis, Gini katsayisinda
,0353647 kadar bir diisiise karsilik gelmektedir. Benzer sekilde 100 kisi bagina mobil
abonelik kullanimi degiskenindeki bir puanlik artis, Gini katsayisinda ,0135531 kadar
bir diisiise yol agmaktadir.

Analize dahil edilen aciklayici degiskenler agisindan bir degerlendirme
yapildiginda ise, ticari disa agiklik oran1 ve dogrudan yabanci yatirimer orani ile Gini
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katsayis1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki saptanamazken, satin alma giicii
paritesine gore diizeltilmis kisi basmna diisen GSYIH’nin logaritmik olarak
dontstiirtilmiis degeri ile Gini katsayisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmustur. Dolayisiyla diizeltilmis kisi basina diisen GSYIH da gerceklesen %1 bir
artis, Gini katsayisinda 0,0240 puanlik bir diislise karsilik gelmektedir.

Tablo 5: Kiiresel Diizey Tahmin Sonuglari

Degiskenler Coef. SDtgfcéﬁ'?aay t p

Mobil abonelik -,0135531 ,0028452 -4,76 | 0,000
internet kullanimm -,0353647 ,0054482 -6,49 0,000
Sabit genis bant aboneligi -,0367924 ,034044 -1,08 0,297
Disa aciklik orani ,0027091 ,0054516 0,5 0,626
Dogrudan yabanci yatirimei orani ,0004401 ,0017618 0,25 0,806
log-GDP -2,401548 8,734023 11,04 | 0,000

3.2. Yiiksek ve Orta Gelirli Ulkeler

Farkli gelir gruplarini temsil eden her iki alt 6rneklem dahilinde ulagilan tahmin
sonuglarina Tablo 6°da yer verilmistir. ik olarak yiiksek gelirli iilkeler alt Srneklemi
incelendiginde, kiiresel diizeyde oldugu gibi yiiksek gelirli iilkeler grubunda da gelir
esitsizligini temsil eden temel bagimli degisken olan Gini katsayisi ile 100 kisi bagina
mobil abonelik kullanimi ve 100 kisi basina internet kullanimi bagimsiz degiskenleri
arasinda 0.05 giiven araliginda istatistiksel olarak anlamli bir iliski saptanmistir. Bu
dogrultuda, gerek 100 kisi basina mobil abonelik kullanimi, gerekse 100 kisi basina
internet kullanimi1 degiskenlerine atanan katsaymin negatif olmasi, s6z konusu
degiskenlerdeki artisin Gini katsayisindaki diigiisle ilgili oldugunu gdstermektedir.
Ayrica matematiksel olarak karsilastirildiginda 100 kisi basina internet kullanimindaki
bir puanlik artigin, 100 kisi basina mobil abonelik kullanimina gére Gini katsayisinda
daha biiyiik bir diisiise karsilik geldigi anlasilmaktadir. Ote yandan yiiksek gelirli iilke
grubu agisindan analize dahil edilen agiklayici degiskenler ile Gini katsayist arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki saptanamamustir.

Orta gelirli tlkeler grubu agisindan sonuglar incelendiginde, sadece 100 kisi
bagina internet kullammi degiskeni ile Gini katsayis1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iliski saptanmistir. Ayn1 zamanda bu degiskene atanan katsayinin negatif
olmasi, Gini katsayisinda bir diisiise yol agmaktadir. Orta gelirli iilkeler diizeyinde
analize dahil edilen aciklayici degiskenler agisindan sonuglar incelendiginde, disa
aciklik orani ve satin alma giici paritesine gore diizeltilmis kisi basina diisen
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GSYIH nin logaritmik olarak doniistiiriilmiis degeri ile Gini katsayis1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmustur.

Tablo 6: Farkli Gelir Seviyelerine Sahip Ulkeler I¢in Tahmin Sonuglart

Yiiksek Orta Yiiksek Orta |Yiiksek| Orta |Yiiksek| Orta

Gelirli Gelirli Gelirli | Gelirli | Gelirli | Gelirli | Gelirli | Gelirli
Degiskenler DrisliK

risc/Kraay
Coef. Std. Err. t P
Mobil -,012967 | ,0069934 |,0021728|,0046431| -5,97 | 1,51 | 0,000 | 0,153
abonelik
Internet -,027293 |-,05030014|,0069672|,0082399| -3,92 | -6,10 | 0,001 | 0,000
kullanimi
Sabitgenis | 10931 | 0161845 |,0223053|,0343972| 1,84 | 047 | 0,086 | 0,645
bant aboneligi
?r‘:?na‘?‘k“k 0014868 0139991 |,0023662|,0061243| 0,63 | 2,29 | 0539 | 0,037
Dogrudan
yabana ,0007215] -,0391911 |,0019326| ,043456 | 0,37 | -0,90 | 0,714 | 0,381
yatirimel
orani
log-GDP -455492 | -1,704594 | 5138157 |,4108836| -0,89 | -4,15 | 0,389 | 0,001
4. TARTISMA

Calisma kapsaminda elde edilen bulgularin degerlendirmesi asamasinda, goz
onilinde bulundurulmasi gereken birtakim sinirlamalar bulunmaktadir. Her seyden 6nce
bu smirlamalar, kullanilan verilerden, olusturulan regresyon modellerinden ve
dijitallesmeyi temsilen kullanilan gdstergelerden kaynaklanmaktadir. Ornegin galisma
kapsaminda kullanilan veriler 6zelinde, eksik veriler dogrultusunda, baz iilkelerin
analize dahil edilememesi ve bu dogrultuda disiik gelirli iilkeler grubuna yonelik bir
analiz gerceklestirilememis olmasi bir kisit olusturmaktadir. Bununla birlikte
caligmada benimsenen panel regresyon modellerinde, dijitallesme ve gelir esitsizligi
arasindaki iliskinin tiim karmasikligimi yakalayabilecek agiklayic1 degiskenlerin
analize dahil edilememesi de bir bagka kisiti1 ifade etmektedir. Bu agidan gelecekteki
aragtirmalarin, daha fazla sayida ve daha farkli acgiklayici degiskenler iizerinden
analizler gerceklestirmesinde fayda bulunuldugu diisiiniilmektedir. Bu ¢alismada ise,
kullanilan dijitallesme gostergeleri, birkac olgiit lizerinden ele alinmis ve teknolojik
gelismelerin tamamini kapsamamaktadir. Ozellikle yapay zeka gibi gelismekte olan
teknolojilerin dikkate alinarak, gelir esitsizligi {izerindeki potansiyel etkilerin agiga
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cikarilmasi alan yazina katki saglayacaktir. Fakat yapay zeka gibi gelismekte olan
dijitallesme gostergeleri bakimindan {ilkeler arasinda yeterli zaman serilerinin
doygunluga ulagmamis olmasi, bir baska sinirlilig1 temsil etmektedir.

Belirtilen sinirliliklar dogrultusunda ulasilan analiz sonuglari
degerlendirildiginde, aragtirmanin mevcut bulgulariyla ortiisen ya da gelisen cesitli
sonuclarin literatiirde oldugu goriilmektedir. Gelir esitsizligi lizerindeki etkisi ¢esitli
omeklemler agisindan karsilastirildiginda, dijitallesmeyi temsilen kullanilan
degiskenlerin farkli sonuglar gosterdigi anlagilmaktadir. Buna karsilik sadece 100 kisi
basina internet kullanimi degiskenin hem kiiresel hem de yiiksek-orta gelirli iilkeler
diizeyinde, Gini katsayisi ile istatistiksel olarak anlamli bir iliski gdstermistir. Bu
sonug, Canh vd., (2020) ve Lin vd. (2017), tarafindan ulasilan bulgularla 6rtiismektedir.
Bu durum Yin ve Choi (2022) tarafindan yiiksek ve orta gelirli iilkeler bir arada ve orta
gelirli tilkeler tek basina degerlendirildigin de gecerli olmaktadir. Fakat Yin ve Choi
(2022), yiiksek gelirli iilkeler agisindan internet kullanimu ile Gini katsayisi arasinda
pozitif bir iliski bulmustur. Internet kullanimma bagl olarak diisiik maliyetli yeni
teknolojilerin yayginlagsmasi ve buna bagli olarak gelir artiglari, gelir esitsizliginin
azaltilmasinda internet kullanimini 6ne ¢ikarmaktadir (Lin vd., 2017).

Bir baska ortak bulgu olarak degerlendirilebilecek temel dijitallesme
oOl¢iitlerinden biri ise 100 kisi basina mobil abonelik kullanimidir. Ciinkii gerek kiiresel
diizeyde gerekse yiiksek gelirli lilkeler grubunda 100 kisi basina mobil abonelik
kullaniminin gelir esitsizliginin azaltilmasinda etkili oldugu goriilmektedir. Ulagilan bu
sonug, Canh vd. (2020), tarafindan ulasilan sonuglarla tutarlidir. Ancak bul bulgu, Yin
ve Choi (2022), mobil abonelik kullaniminin yiiksek gelirli itilkeler i¢in gelir
esitsizligini artirdigimi saptamis olmasi nedeniyle Ortiismemektedir. S6z konusu
caligmada, ylksek gelirli G20 iilkeleri verilerinin kullanilmig olmasi bu farkliligin
nedeni olabilir. Diger taraftan, mobil abonelik kullaniminin gelir esitsizligini azaltici
etkisi, internet ve mobil abonelik kullanimin ig bulmay1 kolaylagtirmasi, is firsatlarint
ve egitimi artirmaya yardimci olmasi gibi faktorlere baglanmaktadir (Canh vd., 2020).

Ote yandan, sabit genis bant aboneligi degiskeni icin farkli diizeylerde
istatistiksel olarak anlamli bir sonuca ulasilamamaistir. Dolayisiyla bu noktada mevcut
literatiir iizerinden bir karsilastirma yapabilme imkani1 bulunmamaktadir. Ote yandan
Yin ve Choi (2022) yiiksek gelirli iilkeler i¢in; Richmond ve Triplett (2018) ise hem
orta hem de yiiksek gelirli iilkeler i¢in sabit genis bant kullaniminin gelir esitsizligi
iizerinde pozitif bir etkisi oldugu sonucuna ulagmistir.

Analize dahil edilen agiklayici degiskenler incelendiginde, tiim diizeylerde
sadece satin alma giicii paritesine gore diizeltilmis kisi basma diisen GSYIH’nimn
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logaritmik olarak donistiirilmiis degeri ile Gini katsayisi arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iligki saptanmistir. Bu sonug¢ Cioaca vd., (2020) ile uyumludur. Ciinkii
Cioaca vd. (2020), BIT sektoriiniin ekonomi iginde artan payinin, ekonomik biiyiime
iizerinde pozitif bir etkiye yol agacagi sonucuna ulagmistir. Diger taraftan orta gelirli
iilke gruplar1 agisindan, disa aciklik orami agiklayici degiskeni ile Gini katsayist
arasinda negatif bir iligkinin aciga ¢ikmasi, Dorn vd. (2022), ile ¢elismekle birlikte,
disa agikligin gelir esitsizligi tizerindeki etkisi iilkeler arasinda farklilik gostermektedir.

Genel olarak bakildiginda elde edilen sonuglar, dijitallesmenin gelir esitsizligi
iizerinde negatif bir etki yarattigi sonucunu desteklemektedir. Diger bir anlatimla
dijitallesmeyi temsilen 6ne ¢ikan gostergelerdeki artislar, daha diisiik Gini katsayist
degerleriyle iliskilidir. Fakat kullanilan spesifik oOl¢iitlerin s6z konusu etkinin
derecesini degistirecegi unutulmamalidir. Ayrica alt érneklem baglaminda da, genel
olarak dijitallesmenin gelir esitsizligi iizerinde negatif etkisinden bahsetmek
mimkiindiir. Bu ag¢idan ulasilan sonuglar, kiiresel diizeyde aciga cikan egilimi
desteklemektedir.

SONUC

Gelir esitsizligi, artan dijitallesme ve kiiresellesme baglaminda tiim iilkeler
acisindan 6nemli bir sorundur. Gelir esitsizliginin azaltilmasi, kalkinma giindemlerinin
ana hedeflerinden biridir. Artan gelir esitsizligi sorunu karsisinda, iilkelerin
benimsedigi refah rejimi, gelismislik diizeyi ve izledikleri sosyal politikalar ¢dzlim igin
bir ara¢ olabilmektedir. Gelir ve refah seviyesi gorece yiiksek olan iilkeler, ¢oziim
gelistirme agisindan daha fazla kaynaga sahiptir. Buna karsilik gelir ve refah
seviyesinin diisiik-orta diizeyde oldugu iilkelerde ise, Birlesmis Milletler 2030
Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerine ulagmak i¢in yasam kalitesini artirma, yoksullugu
ve gelir esitsizligini ortadan kaldirma gibi amaglara yonelik bir ¢aba bulunmaktadir.
Ancak gelir ve refah seviyesi yliksek olan iilkelere kiyasla, diisiik-orta diizeyde gelir ve
refah seviyesine sahip olan iilkelerin, gelir esitsizligini azaltacak kaynaklardan ve
uygun ¢ézlimlerden yoksun olmasi temel bir agmazdir.

Ulusal ekonominin gidigatin1 belirleyen kilit faktorlerden biri, dijitallesmedir.
Dijitallesme, giiniimiizde hizla gelisen bir alandir. Geri dondiiriilemez bir siire¢ olan
dijital ilerleme, gorece gelir ve refah seviyesi diisiik olan iilkelerin gelisimine 6nemli
oOlgiide katkida bulunmasi beklenmektedir. Ancak dijital teknolojinin gelisim siireci,
gelir ve refah seviyesi bakimindan herkes i¢in ayni sonuglar dogurmamaktadir.
Ozellikle varsil ve yoksul toplumsal gruplarin dijital teknolojiye erisim diizeyinin farkli
olmasi ve bu durumun, yoksul toplumsal gruplar aleyhine islerlik kazanmasi, dijital
ucurumlarin yaganmasina neden olmaktadir. Bu durum, dijital teknolojiye erigim i¢in
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gerekli maliyet ve bilgiden mahrum olmanin temel bir sonucudur. Dolayisiyla dijital
teknolojilerin yayginlasmasi ve erisiminin genigletilmesi gelir esitsizligini azaltmak
icin uygun bir ¢oziim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gorece diisiik gelir ve refah
seviyesine sahip kesimlerin, mevcut durumunu gelistirmek i¢in dijitallesmenin tehdit
ve firsatlarina odaklanan sosyal politikalarin benimsenmesi ve uygulamaya konulmasi
kalkinma hedeflerinin yerine getirilmesine katki saglayacaktir.

Bu calisgmanin bulgular, dijitallesmenin gelir esitsizligi iizerindeki etkisi
hususundaki tartismalara katki saglama amacindadir. Ulasilan bulgular, 6ne ¢ikan
dijital teknoloji gostergelerinin gelir esitsizligini azaltict bir rol oynayabilecegini
gostermektedir. Ozellikle internet kullanimi ve mobil abonelik gibi dijitallesme
gostergelerinin gelir esitsizligi lizerinde olumlu bir etkiye sahip oldugu gozlenmistir.
Bununla birlikte, sabit genis bant aboneligi ile gelir esitsizligi arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki bulunamamistir. Bu baglamda calismanin sonuglari, dijital
teknolojilerin sosyal ve ekonomik etkilerini daha iyi anlayabilmek ve daha adil bir
toplum i¢in daha etkili politikalar gelistirebilmek agisindan Gnemli ipuglari
sunmaktadir.
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