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Ozef: Bu makale, Turk sosyolojisinde 1980’lerden itibaren gerceklesen
farkhlagma ve degiisim konusunda bazi tespitlerde bulunmay: amaglamaktadir.
Sosyoloji literatitriinde  Snceki dbnemde yaygin olarak goriilen konular ve
yaklagim tarzlari 1980°lerin ortalarindan itibaren agpinmaya ve terk edilmeye
baglanmigur. Batli modernlegine teorilerine 8zgll tretim/iktisat/endistri/kaikmma
eksenli agtklamalar ve ulusal-cvrensel gerilimine dayali yaklagimlar gozden
dilgmigtir. Bunun yerine sosyolojide tilketimi, kiltliri, gelenegi, tekil olan vb,
dne ¢tkaran agiklamalar hakim ol mugtur.

Anahtar Kelimeler: 1980 sonrasinda Turk sosyolojisi, paradigma degisimi,
modernite, postmodernite

Abstract: This arlicle aims to determine in respect of the differentiation and
change that have occurred in "Turkish sociology since 1980°s, The subjects and
approaches that were widely used previously, have been wom out and abandoned
since the mid 80's. The production/economy/industtyfimprovement focused
descriptions that are special to Western modernization theories and the approaches
based on national-universal conflict have fallen out of repule. Instead, the
descriptions that put forward the consumption, culture, tradition and singularity
etc. in sociology have prevailed.

Key words: Turkish sociology afier 1980, paradigm shift, modernity,
postmodernity

* Bu yazs, 26 Arahk 2008de Ertan Egribel ve bolim seminer dgrencilerimizin kattlimiyla
gerceklesen “Baykan Sezer Calisma Giinleri 7: Sosyclojide Yeni Gelismeler ve Titrkiye”
konutu toplantida yaptigim konusmanin metnidir.
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Tiirkiye’de sosyoloji baglangigtan bu yana iginde birbirine zit akimlarin yer
aldign farkli mecralarda gelisme gostermektedir. Yiizeyde goziiken bu zithkiar
yaninda elbette ortakliklar, drtiismeler de s6z konusudur. Akimlar kolaylikla
ekollegsmelere doniigerek birbiriyle kesismeyen, birbirinden kopuk bir tarzda
gelisme seyri izlemekte; ancak ortak yonler goz ardi edilmektedir. Cogu zaman
da sosyologlar birbirlerinin caligmalarina karsi kayitsizdirlar. Bu duruma yol
acan gesitli 6znel nedenler bulunmaktadir. Fakat en &nemli nedenlerden biri,
Tiirkiye’de sosyolojinin Bat1 sosyolojisine bagimliligidir, Teori, model ve
kavramlar Bat’’dan aktanldigt icin yerli sosyologlarin farkly bir yaklasim
getirebilecegi beklentisi soz konusu bile degildir. Ustelik, genel-geger kaliplarin
digina ¢ikan farklilasmalar garipsenmektedir de. Kimi durumda sosyologlar
camialar olusturarak belirli bir Batili sosyoloji okulunun veya disiiniiriin
izleyicisi konumunda caligmalarmi siirditrmektedirler. Tirkiye’nin Bati’daki
yeni gelismelere duyarlilig1 giicli bir iilke olusunun bilim ve diigiince alaninda
da yansimalan, sonuglari vardir. Sosyologlarmmz Bati’da sosyoloiinin
giindeminin ve yaklagim bigimlerinin degismesi kargisinda oldukga hassastiriar.
Tiirkiye'de sosyoloji alaninda yapilan galigmalann izi siiriildiigi takdirde, 10’ar-
20’ser yillik zaman dilimleri icinde yasanan carpict degisim goriilebilir. Buna
bagh olarak sosyoloji akimlari ve caligmalart da bir gelenek olugturmaya
elverigli, istikrarl bir ¢izgi izlememektedir.

Bu makalede, Turk sosyolojisinde 1980’lerden itibaren meydana gelen
farklilasma ve degisim konusunda bazi tespitlerde bulunmaya caligacagiz.
Aslinda farkiilagma ve degisimin belirtileri sadece sosyoloji alaminda degil,
genel olarak toplumsal diigiincede gozlenmektedir. Sosyoloji literatiiriinde
onceki dénemde yaygin olarak goriilen konular ve yaklagim tarziari 1980’lerin
ortalarindan itibaren aginmaya ve terk edilmeye baglanmmgtir. En bagta da
Marksist tez ve argiimanlar sosyolojideki eski cazibesini, giiciinil yitirmigtir. Bu
gelismede askeri darbenin oynad:g1 rolii goz ardi etmemek gerekir. 1960 askeri
darbesi nasil Tiirkiye’de sosyolojinin ve sosyal bilimlerinin giizergihinda hatiri
sayitlir bir farklilagmaya yol acmigsa, 1980 askeri darbesi de benzer bir
farklhilasmaya, kopukluk ve kesintiye yol ac¢mustir, Bu ikt olayin
sosyolojik/toplumsal teori agisindan dogurdugu sonuglar arasindaki belki de
onemli bir fark, ilkinde Marksizmin sosyolojiye duhul etmesi, ikincisinde ihrag
edilmesidir. Konuyu oncelikle bu acgidan  degerlendirmekte fayda
bulunmaktadir. Tiirk sosyolojisinde iki 6nemli, ayirt edici kirilma noktasinin
baglangic taribleri 1960 ve 1980’dir. Sosyal bilimlerde Marksizmin geri
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cekilisine bagl olarak 1980 oncesi doneme damgasini vuran iktisat ve siyaset
temelli bakig acist ve terminoloji neredeyse tamamen terk edilmigtir.
Sosyolojide sinif/tabakalagma, toplumsal yapir analizleri yerine varog ve
yoksulluk analizleri; kalkinma/gelisme, refah, esitlik, gelir dagilim vb. sorunlar
yerine farklihik/kimlik stratejileri ikame olmugtur. 70’lerde ve kismen 80’lerde
modernlesmenin iktisadi boyutlan konusunda yayin yapmis sosyologlar kusagi
bugiin bambagka konularda caligmaktadirlar. llgileri ve yaklagim tarzlan
belirgin bigimde farklilagmustir. Sozgelisi 1960°larda sosyologlarin Osmanh
tarihine, Osmanli iktisadi ve toplumsal yapisina gosterdikleri ilginin bir
benzerine bugiin tanik olunamamaktadir. Sosyoloji caligmalar1 tarihten,

- tarihsellikten kopmus, giincel olana, “bugiin”e ySnelmistir. Kaba bir gozlemle

yetinecek olursak, Tirkiye'de 1960°h ve 1970’1i yillar boyunca sosyolojide ve
genel olarak sosyal bilimlerde iktisadi kalkinma sorunlari giindemin baglica
konular arasinda yer alirken, 1980’lerden itibaren ana egilimin kiltiirel ve
siyasal sorunlara (ozellikle de Tlaiklik, Isldmi yasayis, 6rtiinme,
demokratiklegme, devlet-toplum ve din-devlet iligkileri konularina) kaydig
goriilmektedir. Bu egilim degisikliginde diinyada ve Tiirkiye’de yasanan giincel
gelismelerin  izini  siirmek miimkiindiir. Sosyal bilimlerde gorillen bu
degismenin, kendi bagina ele alinamayacagini, diinyada gerceklik kazanan yeni
egilimlerin bir sonucu oldugunu sSylemeye bile gerek yoktur. Sosyalizm
alternatifinin yoklugu kosullarinda Bati1 kapitalizminin ve onun s8yleminin
radikallesmesi, egemen hale gelmesi stz konusu olmugtur. Kamuyu gozeten
devletgi/planiamacr stratejiler karsisinda neo-liberalizmin sampiyon ilan edilisi
ve Bati toplumlan arasindaki endiistriyel, siyasal, teknolojik vb. rekabetin eski
onemini yitirmesine bagl: olarak endustri-temelli toplum tartigmalar: da son.
bulacaktir. Sosyolojik aragtumada “iiretim” ve “emek” olgularinin yerine
“titketim” ve “bog zaman” olgulart 8nem kazanmugtir. Ote yandan moderniesme
teorilerine yonelik giderek giiclenen elestirel bir dalga gdzlemlenmektedir.
Sosyolojiyi/sosyal bilimleri “post-endiistriyel toplum™un sorunlan kusatmigtir.
Yeni donemde sosyologlarin odaklandigi baglica sorunlar “‘demokrasi”,
“dzglirlesme”, “sivillesme”, “cokkiiltiirliilitk”, “kiiresellesme”, “yerellesme” vb.
olmugtur. Bu konularda getirilen yeni agilimlar diinyadaki gelismelerden hi¢ de
bagimsiz degildir. S6z konusu agilimlar Bat1 dist diinyaya ydnelen zorlama ve
miidahalelerin ana gerekgesini olugturacaktir. Buna karsilik Bat'’'min bu
stratejisinin Bati dist toplumlara yeni gelisme imkanlan sagladig kuskuludur.
Aksine, dofurdugu sonuglan itibariyle demokratiklegmenin, dzglirlesmenin,
gercek bir kiiresel biitiinlesmenin vb. 8niinii tikadif bile iddia edilebilir.
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“Diinyayla entegrasyon” ve “transformasyon” tabirlerinin popiiletlik kazandig
1980°ler Tiirkiye’sinde ulus-devlet mirast da sorgulanmaya baglanmistir.
Toplumsal gelismenin dniinde engel olarak goriilen bashca unsurlarin modern
ulus orglitlenmesi  (iiniter devlet ve onun yekpare toplum tasarimi),
devlet¢i/planlamaci/himayeci siyasetler vb. oldugu diisiincesi siyasal jargonda
oldugu gibi sosyoloji galismalarinda da ifadesini bulmugtur. Modern sosyolojide
egemen olan toplum (ulus-temelli holistik toplum) tasavvurunun doniisiimii ile
Bati digi1  toplumlarda yasanan ulusal-toplumsal parcalanma riskleri
ortiismektedir. Sosyolojide ulus kavrami bir referans kaynagi olmaktan ¢tkmus,
ulus-ait1 parcalar (cemaatler ve etnisiteler) one ¢tkmustir,

1990’lardan itibaren Islami hareketin siyasal taleplerin otesine gegen kititiirel
taleplerle ortaya ¢ikisi ve yeni bir anlayigla sekillenmesi de sosyologlarin
ilgilerini bu alana yoneltmelerinde etkili olmugtur. Solun eziliginin/geriye
cekilisinin yol agtif bosluk ortaminda [sldm giindelik toplumsal pratiklerde gbz
doldurmaya baglamigtir. Bu gelisme sosyoloji alaninda islim/oryantalizm,
din/fmodernlesme, kimlik/aidiyet eksenli tartigmalart beraberinde getirmistir.
Kapsamlt bir ¢eviri-yayin faaliyetiyle eszamanh gelisen bir olaydir bu.
Giindeme damgasini vuracak olan telif ¢aligmalar sosyologlardan gelmistir. Iki
sosyologumuzun, Serif Mardin ve Niliifer Gole’nin din ve modernlegme
iligkisini sorgulayan verimli caligmalar cesitli toplum kesitleri iizerinde de
kayda deger yankilar uyandurmustir. Gergi dinin Tirk toplumu tizerindeki
etkileri konulu galismalara yonelis Tirk sosyolojisi i¢in yeni bir gelisme
degildir. Konuya ilgi Ziya Gokalp ve Fuat Koprili’ye kadar geri gotiirtilebilir.
Hilmi Ziya Ulken, Niyazi Berkes, Muzaffer Sencer, Cahit Tanyol gibi
sosyologlarimiz da ¢esitli boyutlariyla konuya ilgi gostermiglerdir. Ancak
1980’ferle baglayan dénemde konuya yaklagim tarzlan oldukga farklilasmmstir,
Serif Mardin ve Niliifer Géle’nin ¢alismalart érneginde bu belirgin degisimi
gormek miimkiindiir.

Serif Mardin, 1980 tncesi dénem bir yana, 1980’lerden itibaren sosyolojimizde
afirthk ve etkisini stirdliren bir sosyologumuzdur. Caligmalarina biitiinlikli
olarak bakildiginda, yaklagik son 20-25 yil iginde yazdiklart 6ncekilerden ayri
degerlendirmeyi gerektirmektedir. Mardin’in yeni cahigmalart Islam’in Tiirk
toplumu igindeki deneyimlenmesi ve algisi lizerine odaklanmstir. Mardin,
1990’larda Islim arastirmalarinin arttit bir dénemde, davramg bilimleri ve
siyaset sosyolojisi eksenli ¢aligmalarimdan kismen uzaklagarak din sosyolojisi
alanina ybnelmistir. Bu ¢ahigmalaninda izledigi yaklasim ilgi cekicidir. Klasik
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topiumsal teoride kdklesmis dnerme ve tezlerin otesine gegerek modernlesme
ile Islam arasinda pozitif bir iliski kurmaktadir. Said Nursi tizerine ¢aligmasinda
Nurculuk  dugiincesinin ~ modernlikle  i¢  igeligini,  uyumiulugunu
vurgulamaktadir, Kurtulus Kayal'nin  ifadesiyle Mardin, kapitalizmin
gelismesine paralel olarak dinin toplum {izerindeki etkisinin azalacaim
savunan yaygin anlayisa ayki olarak, dinin Tiirk toplumunda Snemli bir sosyal
islev tagidigim agikga belirtmektedir. “Bir anlamda Mardin’in din konusundaki
¢alismalarim iki donemin din tizerine sosyolojik ¢alismalarindan ayiran Snemli
farkhiliklar vardir.”! Mardin’in galigmalar1 1980’lerden itibaren din ve siyaset
iliskisi izerinde yogunlasmaya baglar. Din olgusu sosyal bilimcilerin ilgi
alanina girmeye baslamigtir, Din ve modernlik iligkisini sorgulayan
arastirmalar adeta altn dénemini yasamaktadir. Bu gelismede elbette Islami
canlanmanin pay1 bilyiiktiir. isldm’a farkli bir bakis, Weber’in Protestanlikta
gbrdiigh cevhere benzer bir yakigtirma soz konusudur. Islaimi gevrelerde
Protestaniik ve Islim ya da demokrasi ile Isldm arasiida kurulan bag (Medine
Vesikasi) boguna degildir. Isldmi entelektiiellerin din ile modern yasam
arastnda kurulan iliskiye sicak bakmalarinin anlagilir sebepleri bulunmaktadir.
Din onlarin goziinde toplumsal gelisme icin imkanlar sunabilirdi. Béyle bir
zihinsel arka planda Serif Mardin din konusundaki klasik bilimse] tezleri
sorgulayarak aykiri yorumlar gelistirmistir. Modernlegme siirecinde dinin
toplum  iizerindeki etkisinin  zayiflayacagi seklindeki klasik tezi
benimsememekte, bu tezin tam aksini savunmaktadir. Din ve modernligin
zorunlu olarak birbiriyle catisan olgular olmadifi, bunlarin birbirleriyle
eklemlenebilecegi gorisiine tutarli bir agiklama getirmektedir. Bedilizzaman
Sadi Nursi iizerine ¢aligmast bu varsayim iizerine dayanmaktadir,

by

Tirkiye'de 1980 sonrasi {sldmi canlanma iizerine ¢aligmalariyla dikkat ¢eken
bir bagka sosyologumuz Niliifer Gole’dir. Meseleyi farkli boyutlariyla; gelenek,
mahremiyet, ortiinme, modernlik vb. acilarindan ele altstir. Modern Mahrem,
pozitivist-modernist cevrelerin dine yoOnelik hakim bakis agisim ihlal
etmektedir. Sosyolojideki pozitivist gelenege karst durus Gole’nin ilk
cahsmasinda da goridlmektedir. Miihendisler ve Ideoloji, bir anlamda
pozitivizmin Tiirk modernlesme tarihi icindeki yeri ve roliiyle bir hesaplagma
girigsimidir. 1970-80 arasinda bigimlenen toplumsal miihendislik zihniyetini ve
pratiklerini masaya yatiran Gole, dikkat cekici elestirel degerlendirmelerde
bulunmaktadir. 1980 sonrasi dénemde pozitivizme, toplum milhendisligine,

" Kurtulug Kayali, Tiirk Diistince Diinyastn Bunatumy, iletisim Yay., Istanbul, 2000, s. 157.
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tiimelci ve nomotetik (genellestirici, yasa koyucu) bilim anlayisiarma yonelik
elegtirellik basgka sosyologlarirmzin caligmalarinda da goéze carpmaktadir.
Evrenselci, tlimelci bilim paradigmast giderek gozden diismekte; tarihselci,
tikelci, hermendtik, idiografik (somut, tekil, iinik olana gndermede bulunan)
bilim paradigmasi sahneyi doldurmaktadir,

Sosyologlarimiz Fransiz kaynakli toplumsal teorinin etkilerini yeni dénemde de
tasrmay! sirdiirmiiglerdir. Alain Touraine’den miilhem caligmalariyla Niliifer
Gole® (Modern Mahrem ve Melez Desenler), Deleuze ve Guattari’den miilhem
cahigmalariyla Ali Akay (Tekil Diisiince vd.) sosyolojide yeni agilimlara
kaynaklik etmiglerdir. Akay’in Tekil Diigiince adli caligmasi, 1960’ larin
sonlarindan beri yeni bir bicim almaya baglayan Fransiz toplumsal disiincesini
derli toplu bigimde tamitma yolunda bir girisimdir. Tiurk okury post-
yapisalcilikla, Foucault, Derrida, Deleuze, Guattari ve Touraine’in
calismalaryla 1990’larda tamsmustir. Ali Akay’in Tekil Diigilnce ve Mindr
Politika adi1 kitaplari ile Niltifer Gole’nin Modern Mahrem ve Melez Desenler
adli kitaplart gerek kullandiklarn dil, gerekse yaklasim tarzlan itibariyle
Tirkiye’deki  klasik  sosyoloji  literatiiriinden  belirgin ~ bir  farklilikla
ayrilmaktadir.

Niliifer Goéle’nin tartigilmasi gereken dnemli kavramlarindan biri de “Bati digi
modernlikler” kavrarmdir. Bu kavrarmiyla sosyolojideki modernlesme
literatiiriinii tersine ceviren Gole, modernlesmenin tek tip olmadift, cogul
goriintiilerle yasantilancdify goriisiindedir. Bu, modernlesmeyi daima Batr’nimn
tekelinde goren ve Bat’yr merkeze alan - tek-tip, klasik modernlesme
kuramlarina aykirt bir yakiagimdir. Bati digt modernlik kavrami, bugiine dek
Tirk sosyologlarinda karsilagtigirmz hikim moderniesme kavrayiginin igini
bogaltmaktadir. Modernlesmenin kistaslarint belirsizlegtiven bu yaklasim son
donemde giindeme gelen yeni tartigmalarla baglantihidir. Bati’da, Bati
toplumlarim Bati disi toplumlardan farkhlasgtirma yoniinde giglii egilimler
ortaya ¢ikmustir. Bati, modern ¢agda goriilenin aksine, kendi digindaki diinyay1
modernlegtirme misyonunu, dncitfGgiini sahiplenmeye yanasmamaktadir. Fiili
olarak da diglayici bir tutum gelistirmistir. Dolayisiyla Bati’nin benzersizliginin
ilan edildigi, evrensellik iddiasindan vazgecildigi bir donemde, modernligin
birgok yolu olabilecegi tezi ile Bati disi toplumlarin kendine Ozgii bir

2 Gole ilk ¢ahigmalary 1980’lerin ortalarindan itibaren vermeye baglamistir, Doktora tezinin
kitaplagrms hali olan Mihendisler ve ldecloji’nin Titrkgede ilk basiminin tariht 1986°dur,
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modernlegsme deneyimini yagayabilecekleri yolundaki tezler ortiigmektedir.
Bagka deyigle, yakin bir gegmise kadar modernligin sadece Bati’ya ozgii ve
evrensel olarak tasarlanmus bir proje oldugu diigliniiliirken, bugiin Bati diginda
kalan birgok toplumun kendilerine gore (Batililasmadan) modernlesmenin
yollarint bulmus olduklar1 gériigii 6ne ¢ikmaktadir. Modernlegsme eylemi, Bati
Orneginde, Batr’yr izleyerek (muasir medeniyet seviyesi) ulasilabilecek bir
deneyim olmaktan ¢ikmistir. Bu goriiglerin, Batv’min kendisini evrensel tek bir
model olarak sunmaktan vazgectigi, daha dogrusu “evrenselcilifin sonu”nun
ilan edildigi, tekilligin, yerellifin ve farkliiin kutsandig1 son dénemde giderek
yaygimnlagmasi anlamlidir. Batr digt modernlik kavrayis, Bati dis1 toplumlan
Bati’dan diglamaya, farklilastirmaya ve tecrit etmeye izin vermektedir.
Dolayisiyla “Bati  dist  modernlikler” yaklasiminin Bati  egemenliBinin
giiniimiizde aldifi bigime aykirn bir durusu temsil ettigi kuskuludur. Yeni
sosyoloji konulari ve paradigmast bu tarzda bigimlenmektedir.

Pozitivizm elestiriletine bagh olarak sosyal bilimlerin ve sosyolojinin dili de
bityilk bir doniisiim gecirmistir. Elbette hakli gerekcelerle doga bilimlerine
Ozgii, kesinlik bildiren, matematiksel dilden tamamen ayriksilasan bir dildir bu.
Ditin kullanimiyla iigili yeni egilimin sonuglarindan biri, sosyolojide yorumun,
retorigin, ‘“erudition”un, formalizmin hakim olmaya baslamasidir. Ancak
kantarin topuzu bir hayli kagrmstir. Sanatsal ifade bigimlerine yaklagan, siir,
edebiyat, mitoloji ve ritiiele agilan, daha esnek, bilgiyi asin gorecelestiren,
nedensellikten uzak, betimlemeye dayali bir anlatim tarzi hitkkimferma
olmustur. Adeta dilde bir zanaat iggiligi s6z konusudur. Mazrufa degil zarfa
bakan, olgular-olaylart agiklamaktansa betimlemeyi yegleyen, zevahiri
kurtarmaya yonelme egilimi, yani 1960-70’lerin sosyal bilim literatiiriinde
gokga elestirilen formalizm entelektilel etkinlife yon vermeye baglamstir,
Bilimde *“yasa” fikrinin i¢i bosalmustir. Agiklamadan giderek uzaklagma,
hakikat ve kesinlik anlayigindan yoksunlagma s6z konusudur, Yeni kugaktan bir
sosyologumuzun bir sdzil bu agidan anlamlidir. (Doga bilimlerinin tesirinden
kurtulan) Sosyolojinin sanata, sanatin da sosyolojiye hi¢ olmadifn kadar
yaklastigini ifade etmektedir. Ozgiinliigiin yerine esinlenme, kolektif bilincin
yerine agin dznellik gegmistir. Iletilmek istenen bilginin yan: sira onunla ikinci
dereceden ilgili veya ilgisiz bagka birgok yan bilgi de bilimsel yazina dahil
edilmektedir. Bir diger dikkate deger nokta ise, bilgi iletiminin kesin sinrlarla
sonlandimlmayip, yeni cagrisgimlara yol acacak sekilde bir esneklife, agik
ucluluga sahip olmasidir. Kisacasi sosyal bilimlerin dilinden agik-segiklik,
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kesinlik, nesnellik, basitlik, dogruluk, gergeklik, genel gecerlilik gibi ilkeler
tahtindan indirilmigtir. Pozitivizme yonelik tepkiler elbette hakli gerekgeler
icermektedir, ama bu kez karsimiza tamamen bambagka bir manzara
cikmaktadir. Mevcut manzara, topluma iligkin “gerceklik” bilincinin maruz
kaldif1 degismeyi, bir algi garpilmasini belirgin bicimde ortaya koymaktadir.

1990’11 yillarin baglart, kiiresellesme ve postmodernizm iizerine tartigmalarin
tim hiziyla basladift ve gindemi belirledigi yilar olarak anilacaktir.
Kiresellesme ¢igminin bir sonucu olarak liberal séylemin toplumsal teoride
bagat hale gectii gorulmektedir. Baslangigta sekilsiz, tekil ifade ve
goriiniimleriyle toplumsal teoriye niifuz etmeye baslayan postmodernizm ise
kilresellesme akiminin yant baginda bir sapak, bir patika olarak belirmistir. Reel
sosyalizmin ¢okiintiisii izerine kendi mesruiyetini kuran liberal sdylem,
kiiresellesme teorisi ve postmodernizm aracilifiyla, sadece giincel siyasete
degil, akademik caligmaya da damgasint vurmugtur. Toplumsal teori giindelik
toplumsal pratiklere paralel bicimde gelismektedir. Kiiresellesme tartigmalan ile
birlikte, diinyada ve Tiirkiye’de genel gecer bir efilim olarak “kiiltiirel
melezlenme” perspektifteri giindeme gelmistir. “Kiigiik bir koy” haline gelen
diinyada fikirler, inanclar, degerler, insanlar, sermaye, mallar vb. herhangi bir
kisitlanma olmaksizin, “6zglir bir diyalog ortamm icinde” dolagacaktir. Diinya ve
toplumsal mekén teklegmigtir. Melezlik, Soguk Savas donemi sonrasina ait
bityiik kutuplagma ve béliinmelerin (basta sag ve sol olmak iizere) sonunu haber
veren bir kavramdir. Bunda reel sosyalizmin modernligi tretmekte fiilen
bagarisiz olmasinin biiyiik pay1 oldugu bir gercektir. Solun geri ¢ekiliginin agtift
boslugu, liberalizmin zaferini mutlaklastirmaya yonelik yeni agiklama modelleri
kaptamstir. Kiiresellesme baglamina uyumlu bir bigimde ideolojilerin son
buldugu tezi de giindeme gelecektir. Birbirine kutup olusturan goriislerin
eklemlenerek uyumlu bir dinya diizeninin yaratacagi fikri glindemi
doldurmustur. Bu tezlerin en garpici bicimde goriintirlitk kazanmasi, neo-liberal
degerlerin rakipsiz bir bigimde toplumsal teoriye/tasavvura niifuz etmesiyledir.
Kiiresel diinya, akigkan bir diinyadir; bilinen sinirlar ortadan kalkmistir. Gogler,
gocebe yasam, ulus-asirt hareketlilikler ylizytla damgasini vuracaktir. Bireyler
icin varolus ve yasama mekadni ulusal sirlar degil, diinyadir. Bat
kiiresellesmesinin, diinyanin koye donistigi bu cagda farkh, gogul
kitltiirler/kimlikler arasinda bir diyalog ve karsilikli etkilesim imkin yarattif
one siiriilmektedir. .
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Boylece, Tirk toplum diistincesine damgasint vuran 1970’lerin toplumcu,
kurtulusgu, kitlelere seslenen, esitlikgi ve dayamigmaci yaklagimlart geride
kalmistir, Perspektifler giderek bireyci, tikelci, fark¢: ve rekabetgi dzellikler
sergilemektedir. Agim bireysellesnie ve tekillesme telkini siiphesiz kapitalizmin
tiiketim killtiiriiyle baglantilidir. Bu geligmenin kitltiirel yasamda da cok gesitli,
¢ok boyutlu goriiniimleri olacaktir. En basta, kiiltiirel tiriinler ¢atismaci, muhalif
ve elestirel boyutunu yitirmis; uzlagsma, uyum ve eglence unsurlart &n plana
ctkimstir. 2000°lere gelindiginde bu egilimler yayginlasip radikallesecektir.
Ancak kiiresellesmenin onca vaatlerine ragmen, yeryliziindeki en genis toplum
kesitlerinin hayal kiriklii ve yasadiklar sorunlarin giderek derinlegtigi
gorilmistiir. Toplumlar, birlik ve dayamyma imkénindan, esit ve alternatif
gelisme  olanaklarindan  yoksun  birakilma,  dinamizmlerini  yitirme,
etnisite/agiret/mezhep  Olgeginde  boliinerek  yalmizlagtimlma  riskini
paylagmaktadirlar.

ok ok

Batt’da baglayan post-endiistriyel, postmodern ya da enformatik toplum
tartigmalarma baglh olarak son dénemde Tirk sosyolojisinde de kavramlar
diinyas1 ve agtklama modelleti ¢esitlenmis, zenginlesmigtir., Sivil toplum,
gelenek, merkez-cevre iligkileri (Mardin), Bati digt modernlik, &zgiirlegim,
demokrasi, melezlik (Géle), tiiketim, bos zaman, flaneur'lik, tikellik,
yapisokiimil (Akay) vb. Sosyolojide referanslar, kavramlar ve bakis agilarindaki
degisim carpict bigimde ortaya ¢ikmaktadir. Turkiye ag¢isindan degismeyen sey,
kavram ve agiklamalarin yine Bati’dan ithal edilmesidir. Bu bakimdan bir
degisiklik sdz konusu degildir. Bir bagka acidan balkilirsa, Batih toplumsal
teorinin gergevesi de koklii bir bi¢imde degismemistir. Modern ¢ag toplumsal
diigtincesine egemen olan “geleneksel” ile “modern”, “kirsal” ile “kentsel”,
“tarimsal toplum” ile “endistriyel toplum”, Dogu ile Batt arasindaki
ayrigtirmaya benzer bir ayrigtirma giinlimiizde “modern” ile “postmodern”
arasinda yapimaktadir. Kartezyen dualizm Bati sosyolojisinde son bulmug
degildir, ortiik olarak igerilmeye devam edilmektedir. Ote yandan Batili modern
toplum teorisine dzgii nk, ulus, siif paradigmalarina, toplumu kiitle/kitle olarak
algilayan/tasavvur eden yaklagimlara (kitle toplumu anlayist ya da
sosyalizm/kolektivizm) kargihik bugiin postmodernitenin fark¢i anlayisina dayals
olarak etnisite, cemaat, cins, azinlik paradigmalar, toplumu sonsuz tekillikier ve
farkhlagmalar itibariyle tasavvur edenfalgiiayan yaklagimlar, agin bireysellige
dayali pargali toplumu anlayis: geger akge olarak goriilmektedir. Son dénemde
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Batr’da sosyal bilimler alaninda biiyiik ilgi goren Isldm-Batt ayrimui da
(gecmisteki Hiir Diinya-Demirperde @ilkeleri ya da Birinci-ikinci-Ugiincti Diinya
tilkeleri ayrimlarima benzer bir bigcimde) uistiinliigiin Bat: lehine siirdiiriilmesinin
bir vechesini olugturmaktadir,

1960’lar ile 2000’ler arasi dénemde Tirkiye'de sosyoloji alaminda giincel,
dolayistyla kalici olmayan, menzilsiz temayiillerin diginda kalan ve siireklilik
tagiyan bagka bir mecra daha bulunmaktadir. Etkisint vzun vadede siirdiirecek
gibi gbzitkken bu mecranin degerlendirilmesi ayn bir galigmanin konusudur.
Tiirk sosyolojisi glindelik sorunlardan, gelip gecici temayiillerden uzaklastikca
ana akimlara kaptlmaz, kisitlamalardan kendisini kurtararak 6zgiirlesebilir.




