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Ehl-i Hadis ve Sia Arasinda Yasanan Polemiklerin Cerh ve Ta'dil Ilmine, Donemin Te'lifatina ve

Sosyal/Beseri Iliskilere Yansimast

Oz

Hz. Peygamber’in (a.s.) vefatindan sonra Islam diinyasinda yasanan i¢ kargasalar, savaslar
ve fetihler Islam toplumunun degisik firkalara béliinmesine sebebiyet vermistir. Her firka
kendine has birtakim dini motifli 6gretiler iiretmis, bu Ogretiler zamanla ideoloji halini
almistir. Firkalarin tiretmis olduklar1 Ogretiler taassup psikolojisiyle hayatin her alanina
yansimistir. Siyasi bir firka olarak ne zaman ortaya ¢iktig1 tartismali olmakla birlikte Hz.
Peygamber’in (a.s.) vefatin1 miiteakip ortaya ¢ikan dini/itikadi /siyasi firkalardan biri de
Sia’dir. Hz. Ali ve onun soyundan gelenleri ilahi tayin ile dini lider kabul eden goriis
etrafinda birlesen guruplar diye tanimlayabilecegimiz farkli firkalarin tiimiinti ifade eden bir
kavram olan Sia, gliniimiizde de kollarn ile varligim devam ettiren itikadi/fikhi bir
mezhebi imémiyye/isnéa§eriyye, isméﬂiyye ve Zeydiyye kollaridir. Ca’feriyye ise imémiyye
Sia’sinin fikhi yoniinii temsil eden bir mezheptir. Kokeni Hz. Peygamber’in vefatina yakin
bir tarihe dayanan Sia, ilk giinden beri kendine has bir 0greti tireterek ilahi kaynakli ve
imamet merkezli bir din anlayisina sahip olmustur. Tarihsel gelisimi iginde Kelam, Hadis,
Tefsir, Islam Tarihi gibi Temel Islam Bilimleri alaninda ve 6zellikle itikAdi konularda Ehl-i
hadis’in dolayisiyla Ehl-i siinnet’in karsisinda yer almistir. Imamet merkezli hadis ve hadis
usulii anlayisina sahip olan Imamiyye-Isnaaseriyye siiligi, daha ¢ok bu konuda karsit
goriiste olan Ehl-i hadis ile bir¢ok polemik yasamistir. Bu polemikler itikadi farkliliklar,
hadis rivayetleri, liderlik meselesi, tefsir-hadis-fikih usul ve teknikleri gibi gesitli konular
etrafinda yogunlagmuistir. Ogzellikle ilk ii¢ asirda Ehl-i Hadis ile yogun polemiklere giren
Sia'min Imamiyye/isnaaseriyye ve Ca’feriyye kollari, ad1 gecen konularda tayin ettigi bir
ogreti olusturmus ve kaleme aldigi te’lifati Islami Ilimlerin usul ve esasini olusturan
naslardan anladigini kendi adina ortaya koymaya baglamigtir. Buna bagh olarak kendi fikir
ve ideolojilerinde hakli oldugunu ispat etme adina saglam dini dayanaklar aramistir. Bunu
yaparken bazen ayetleri zorlama tevillerle delil olarak kullanmis bazen de Hz. Peygamber’in
hadislerini baglamindan koparmak suretiyle nakletmis, hatta Hz. Peygamber adina hadis
uydurmaktan geri durmamistir. Bunun karsisinda yer alan Ehl-i Hadis de Sia'nin kendi
ogretilerine ters diigsen itikadi goriislerini egale etmek icin birtakim onlemler alma yoluna
gitmistir. Ozellikle Ehl-i Hadis hadisleri kabul ederken birtakim usul ve esaslar belirlemis ve
bu metodolojiye uygun olmayan hadisleri reddetmistir. Kur’an ve Siinnet’e aykir1 olan fikir
ve inanglar1 Ehl-i bid’at semsiyesi altina almis ve bunlardan gelen dini metin ve sdylemleri
reddetme yoluna meyletmistir. Buna karsin Sia, Ehl-i Hadis olusumunun dini metinleri
nakletme ve yorumlama metodunu elestirmistir. Bahse konu olan her iki grup eser telif
ederken eser muhtevalarin1i kendi gortistinii destekleme, karsit goriisleri ciirtitme
metodolojisi {izerine bina etmistir. Bunun yaninda dini metinleri nakleden ravileri de
rivayete ehil olup olmadigini kendi mezhebinin goriislerine uygun bir sekilde karara
baglamistir. Neticede bu cedellesmeler kisir miinakasalardan ibaret kalmis, hakikate
ulasmay1 engellemis, taraflar1 savunmaci ve 6viinmeci, suglayici bir psikolojiye sevk etmistir.
Bu da taraflar agisindan  hadis rivayetlerinin, kaynaklarimin ve rivayet tenkidinin farkl
degerlendirilmesine yol agmigtir. Adi gecen her iki mezhep arasinda yasanan polemikler
sadece itikadi konularla simurli kalmamis, bu tartismalar beserl miinasebetler ve sosyo-
kiiltiirel hayatta da kendini gostermistir. Bu itibarla calismada Islam diisiince tarihinin iki
biiyiik ekolii olan hadis taraftarlar1 ile Sia'min adi gecen mezhep miintesibi olan
muhaddisleri arasinda yasanan ihtilaf ve cedellerin cerh ve ta’dil ilmine, kaleme alinan
eserlere, sosyo-kiiltiirel ve begeri iliskilere nasil yansidig1 ele alinmigtir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Ehl-i Hadis, Sia, Polemik, Cerh, Ta’dil.
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The Reflection of the Polemics between Ahl al-Hadith and al-Shi ‘ah on the Science of al-Jarh wa-al-ta ‘dil,
Studies of the Relevant Period, and Social / Human Relation

Abstract

After the demise of Prophet Muhammad (pbuh), internal conflicts, wars, and conquests in
the Islamic world led to the division of the Islamic society into different factions. Each faction
in this process produced its own set of religiously motivated doctrines, which gradually
evolved into ideologies. The teachings generated by the factions had a profound impact on
all areas of life, with a mentality of bigotry. Although it is controversial when it emerged as a
political faction, al-Shi‘ah is one of the religious/doctrinal/political factions that emerged
after the passing of Prophet Muhammad (pbuh). It, which is a term that refers to all of the
different factions that can be defined as those who consider ‘Ali and his descendants as
divine leaders appointed by God, is an enduring doctrinal and theological/jurisprudential
sect to this day. Three main schools of Shiism, which split into many factions, are Imamiyya-
Isnaashariyya, Isma'‘iliyya and Zaydiyya branches. al-Ja‘fariyah is a sect that represents the
jurisprudential aspect of Imamiyya Shia. With roots dating back to a period close to the
death of Prophet Muhammad (pbuh), al-Shi‘ah has consistently developed its own doctrine,
embracing a divine source and an imamate-centered understanding of religion. In its
historical development, in the field of basic Islamic sciences such as theology, hadith,
exegesis, and Islamic history, and especially in theological issues, it has taken place against
the Ahl al-Hadith and thus against the Ahl al-Sunnah. al-Shi‘ah’s Imamiyya-Isnaashariyya
faction, which embraces Imamate-centered hadith and hadith methodology, with its
imamate-centered understanding of hadith and its principles, engaged in numerous debates
with the opposing views of the followers of hadith. These debates focused on doctrinal
differences, hadith narrations, leadership issues, and the methodologies of exegesis and
hadith. Especially in the first three centuries, Imamiyya-Isnaashariyya and al-Ja‘fariyah
branches of al-Shi‘ah, engaged in intense polemics with the followers of hadith, developing
its own doctrine on the mentioned subjects and beginning to articulate its interpretations
based on the religious texts that form the foundations of Islamic sciences. In doing so, al-
Shi’ah sought solid religious justifications to prove the correctness of its ideas and ideologies.
This involved at times interpreting verses with strained interpretations, disconnecting
hadiths from their contexts, and even fabricating hadiths in the name of Prophet Muhammad
(pbuh). The Ahl al-Hadith, who were in opposition to this, took some measures to overrule
al-Shi'ah's theological views that contradicted their own teachings. Especially in accepting
hadiths, the followers of Hadith established certain principles and criteria, rejecting hadiths
that did not conform to this methodology. They classified ideas and beliefs contrary to the
Quran and Sunnah under the umbrella of innovation, discarding religious texts and
expressions coming from these sources. In contrast, al-Shi‘ah criticized the methodology of
the followers of Hadith in narrating and interpreting religious texts. Both groups, when
producing their works, built the content of their works on supporting their own views and
debunking opposing views. They also assessed whether the narrators of religious texts were
qualified according to the perspectives of their own sects. Ultimately, these debates remained
in the realm of sterile arguments, hindering the pursuit of truth and leading both parties into
defensive and accusatory psychologies. This resulted in different evaluations of hadith
narrations, sources, and the criticism of narrations between the two sects. The polemics
between these two sects did not remain confined to doctrinal issues; these discussions also
manifested themselves in human relations and socio-cultural life. Therefore, this study
explores how the conflicts and debates between the supporters of hadith and the al-Shi‘ah
adherents, the two major schools of thought in Islamic intellectual history, have been
reflected in the science of criticism and praise (al-Jarh wa-al-ta‘dil), written works, and socio-
cultural and human relations.

Keywords: Hadith, Ahl al-Hadith, al-Shi‘ah, Polemic, al-Jarh, al-Ta‘dil.

Srnak Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi | 81 Sirnak University Journal of Divinity Faculty



Ehl-i Hadis ve Sia Arasinda Yasanan Polemiklerin Cerh ve Ta'dil Ilmine, Donemin Te'lifdtina ve
Sosyal/Beser? Iliskilere Yansimast

Giris

Sia, toplumda meydana gelen siyasi ve ictimai calkantilar sonucu ortaya cikan,
zamanla degisik goriiniimler kazanan ve giintimiize kadar gelmeyi basaran bir mezheptir.!
Muhtar es-Sekafi hareketinden sonra karizmatik lider anlayisinin ilk izlerine rastlanan $ia,?
hilafetin Hz. Ali ve evladina ait olduguna ve bunun nass ve tayin ile olduguna itikat eden bir
firka olarak karsimiza gikmaktadir.®* Bu kavramin 1stilahi olarak ortaya ¢ikmasi hakkinda
farkli gortisler serdedilmistir. Bu cercevede bazilar1 Hz. Peygamber’in (a.s) vefatim
miiteakip, bazilar1 Hz. Osman’in sehadetinden sonra, bazilar1 da Hz. Hiiseyin’in intikamin
almak amaciyla bagslatilan Tevvabiin hareketinden sonra ortaya ¢iktigini iddia etmislerdir.*

Hz. Peygamber’in (a.s) vefatinin ardi sira Islam toplumunda yasanan siyasi-itikadi ve
ictimai sorunlar Islam aleminde gruplasma-firkalasma siirecini baglatmistir. Nitekim Islam
aleminde hilafet meselesi, Hz. Osman’in sehit edilmesi ve katillerinin bulunamamasi, adam
oldiirme gibi biiyiik giinah isleyenin mii'min mi kafir mi olacag1 ve bu tartismanin
dogurdugu kader ve irade meselesi gibi sorunlar Islam {immetinin siyasi-itikddi ayrisma
zeminini hazirlamistir.> Bu gercevede Zeydiyye firkas: haricinde diger $ii firkalar, Hz.
Ali'nin nass ile halife tayin edildigi iddiasinda bulunmus, mezheplesme siirecinden 6nce
hadis uydurduklarn ifade edilse de Kerbela vakasindan sonra Hz. Ali ve evladina taraftar
olma siyasal bir hale gelmis,® ilerleyen asamalarda mezhebin siyasi temelleri Muhtar es-
Sekafi (0. 67/687), itikadi ve fikhi temelleri ise Ca’fer es-Sadik (6. 148/765) tarafindan
atilmistir. Kendi goriisiine uygun ayet ve hadisleri de yanina alarak mezhebi ideolojisinin
temelini atmistir. Ancak Siiligin bu 6gretisi gerek iktidarlara gerekse Sia’ya pahaliya mal
olmustur. Zira Sia, hemen hemen her donemde kendi ideolojisinin dogrulugunu ispat etme
adina iktidarlara isyan hareketleri diizenlemis, boylece iktidarlarin ortadan kaldirmayi
planladiklart ilk hedefi konumuna gelmistir. Ancak $ia’nin biitiin mezhepleri bu tavri

takinmamis, bu sebeple Siamin Zeydiyye kolu ilimli ve mutedil bir mezhep olarak

! Hasan Onat, Emeviler Donemi Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi (Ankara: TDV Yayinlari, 1993), 13.

2 Onat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri, 18.

3 Ebu’l-Feth Muhammed b. ‘Abdu’l-Kerim es-Sehristani es-Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal (b.y.: Muessesetu’l-
Halebi, ts.), c. 1/146.

4 Sabri Kizilkaya, Cerh ve Tadilde Mezhep Taassubu (Ankara: Ankara Universitesi SBE, 1998), 58.

5 Seyithan Can, “Sosyo-Siyasi Olaylarin Teolojik Soyleme Etkisi (Biiyiik Giinah Meselesine Sosyo-Politik Bir
Okuma Denemesi)”, Islém ve Yorum III, ed. Emine Giizel - Serkan Demir (Ankara: Inonii Universitesi Yayinevi,
2019), 2/480.

6 Mustafa Oz, “Sia”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/111.
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Ugur ERMAN

tanumlanmistir” Bununla beraber Sia, mezhep igerisinde istikrardan yana bir tavir
takinamamuis ve birgok mezhebe ayrilmigtir.®

Sia’nin zamanla imamet ve vasiyyet anlayisinin sistematik hale gelmesi ile Sia ve Ehl-
i hadis’in tefsir, fikih ve hadis usulleri de farklilasmaya baslamistir. Zira Sia’ya gore imamet
Hz. Peygamber’in veraseti yoluyla elde edilmistir. Boylece siyasi iktidar ayn1 zamanda dini
bilgi de ilahi vasita ile alinmigtir. Bu anlayis zamanla imamlardan nakledilen haberlerin
merfi addedilmesine sebep olmus, boylece Ehl-i hadis ile Sia arasinda ustli ayriliklar
zamanla itikadi ayriliklara doniismiistiir.® Boylece imamet konusu usul ve itikat alaniyla
baglantili bir hal almistir. Sia’'min gerek dini gerek itikadi gerekse siyasi atilimlarina Ehl-i
hadis engel olmaya caligmistir. Tarihsel arka planlar dikkate alindiginda Islam diisiince
tarihinin iki biliyliik mezhebi siirekli polemik konusu olan tartismalara girismislerdir.
Ozellikle taraftar toplama ya da mevcut taraftar sayisim muhafaza etme adina Sia, sirf
ideolojik aidiyet ve mezhebi endiseler saikiyle hadis uydurmaya tegebbiis etmistir. Zira
referans ayet ve hadis olmazsa fikirler ve ideolojiler Miisliiman toplumda kabul
gormeyecektir. Bunun yaminda imamet nass ile sarih olamayinca mucize ve gayb ilmini
bilme silahina sarilarak imamete yasal dayanak arama girisimlerinde bulunmuslardir. Bu
anlamda Sia hadis eserleri uydurma haberlerle doludur. Bu anlamda erken ddénem sii
eserlerden olan Kiileyni'nin (6. 329/941) el-Kifi adli eserine bakmak kafidir. Zira mezkar
eserde rivayetler genellikle masum imamlar araciligiyla nakledildiginden Hz. Peygamber’e
(a.s.) muttasil bir senedle varmamakta dolayisiyla rivayetlerin genelinin uydurma oldugu
miisahede edilmektedir.’® Sia, kendi ideolojisine destek vermek ve taraftar toplamak hatta
taraftarlarini tek elden yonetmek adina uydurdugu dini metinlere engel olarak Ehl-i hadis’i
gormiistiir. Ehl-i hadis Sia'min bu ameliyelerine karst koyma adina her tiirlii gayreti sarf
etmis, ancak Ehl-i hadis de Sia'min diismiis oldugu bazi hatalara diismekten kendini
alikoyamamustir. Nitekim Siilige temayiil (teseyyu’) Ehl-i hadis i¢cinde zaman zaman cerh

araci olarak kullanilmstir.

7 Oz, “Sia”, 39/112.

8 Sia'min farkli mezhepleri icin bkz. Nevbahti-Kummi, Nevbahti- Kummi, Sii Firkalar: Kitdbu'l Makaldt ve’l Firak,
Firaku’s Sia, cev. Sabri Hizmetli vd. (Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2004); Metin Bozan, imﬁmiyye Siasinin
Imadmet Tasavouru (Ankara: Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Yaynlari, 2007).

9 Yusuf Suicmez, “islam ve Yorum II: Temel Tartismalar, imkanlar ve Sorunlar”, Masum Imam Diisiincesinin Sii
Hadis Yorumuna ve Siinni-Sii Mezhep Ayrigsmasina Etkisi, ed. Mehmet Kubat vd. (Malatya: Inénii Universitesi
Yayinlari, 2018), 2/225-226.

10 M. Cemal Sofuoglu, “el-Kafi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/148.
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Ehl-i Hadis ve Sia Arasinda Yasanan Polemiklerin Cerh ve Ta'dil [lmine, Dénemin Te'lifatina ve

Sosyal/Beser? Iliskilere Yansimast

Her iki mezhep arasinda yasanan polemiklerin hadis ilminde cerh ve tadile, te'lifata
ve sosyo-beseri iligkilere nasil yansidigr merak konusu olmustur. Calismamizin problematik
gercevesi bu mihver etrafinda yogunlasacaktir. Calismamizdaki hedefimiz mezkdr iki
mezhep arasindaki tartisma konularinin hadis ilminin en hassas alt bilim dali olan cerh ve
tadil kriterlerine, her iki tarafin yazmis oldugu eserlere ve ikili ve toplumsal iliskilere nasil
yansidigim tespit ederek multidisipliner ¢aligmalarda taraflarin birbirini amansizca cerh
etmelerinin hangi psikososyal, dini saiklerle yaptiklarini inceleyen g¢alismalara rehberlik
etmektir. Bu noktadaki ol¢iitimiiz yapilan cerh ve tadillerin mezhep taraftarligi, aidiyeti ve
propagandist tavirlarla yapilip yapilmadig: olacaktir. Keza hadiste cerh ve tadil ¢alismalari
yapilirken bazi cerh-tadillerin indi, keyfi, taassubi ve ideolojik aidiyet duygusu gibi hangi
saiklerle ortaya ¢iktigini tespit etmek, cerh ve tadil ¢alismalar1 yapacak olan arastirmacilarin
bu hususu daima goz Oniinde bulundurmalarimi hatirlatmaktir. Calismanin toplumsal
kargasalarin ve dini polemiklerin hadis ravileri tizerinde nasil bir etki biraktigini, ravi
degerlendirmelerine ve yazilan eserlere, ictimai iligkilere nasil yansidig1 konusunu aydinliga
kavusturacag: disiiniilmektedir. Calismamizda Sia derken $iiligin imémiyye—isnéageriyye
kolunu Ehl-i hadis derken de Ehl-i siinnet’in ilk onctilerini kastedecegiz.™

Calismamuzla ilgili literatiir taramas1 yapilmis, bu cergevede Ali Osman Ates’in Ehli
Siinnet ve Sia’min Delil Olarak Aldig1 Bazi Hadisler adli eserinde Ehl-i Stinnet ve Sia'min-delil
olarak kullandiklar1 bazi hadis ve rivayetler tespit edilmistir. Abdullah Unalan’m kaleme
aldig1 Imamet Teorisinin Hadis Referanslari-Ehl-i Siinnet ve Sia Ornegi adli eserinde taraflarin
imamet-hilafet ile ilgili naklettigi rivayetler {izerinde durulmustur. Muhammed Enes
Topgiil'iin yazarligin iistlendigi Erken Dénem Sii Rical Ilmi; Kessi Ornegi adli eserinde erken
dénem Sii ricAl ilmi Imami-Sii alim Ebli Amr el-Kessinin Ma'rife adli eseri ozelinde
islenmistir. Aymi yazar Siinni-Sii Ikilemine Farkl: Bir Bakis: Yeniden Insa Edilen Hadis Baglamlar:
adli makalesinde mezhebi 6n kabullerin $ii ve siinni kaynaklarda gecen bazi rivayetlerin
baglamina nasil yansidigini irdelemistir. Erken Dinem Hadis Calismalarinda Siilik Ithamlar: -
Hadis Tarihi Cercevesinde Bir Inceleme- adli makalesinde ise Ehl-i hadis alimleri tarafindan
kaleme alinan rical tlirii eserlerde bazi1 ravilerin $il diistincelerle iliskilendirilmeleri

konusunu ele almistir. Yusuf Sui¢gmez’in Masumiyet diislincesinin sii-siinni catismasina

11 Ehl-i stinnet kavrami igerisinde kimlerin yer aldigi konusunda farkli goriisler mevcuttur. Bu gortiislere gore
sahabe, tabitin, ehl-i hadis, ehl-i re’y, miictehidler, fakihler, filolog ve kurralar yer almaktadir. Cagfer Karadas,
“Ehl-i Siinnet”, TUBITAK Sosyal Bilimler Ansiklopedisi (Erisim 24 Agustos 2024).
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etkisini inceleyen Masum Imam Diisiincesinin  Sii Hadis Yorumuna ve Siinni-Sii Mezhep
Ayrismasina Etkisi ve Sia Hadis Tarihi'? adli 6nemli ¢alismalarinin yaninda Bekir Kuzudisli'nin
Sia’da Rivayet Olgusunu Sekillendiren Temel Unsurlar adli galismasinda $la’min imamet
merkezli hadis anlayisinin psikolojik yoniinii ve rivayetlere yansimasim inceleyen eserler
kaleme alinmistir.’3 Ibrahim Kutluay ise Iméamet Nazariyesinin Sia Hadis Metodoloji Uzerindeki
Tezdhiirleri isimli calismasinda Sia’nin Ehl-i siinnet’ten etkilenerek kendi hadis usullerini insa
ettiklerini ve imamet anlayislarinin hadis usulleri tizerindeki etkisini konu edinmistir.!*
Konu ile ilgili lisansiistii tezlerde ise genellikle taraflarin diisiincelerini yansitan masumiyet,
haberi sifatlar1 yorumlama, niibiivvet, hadis alma usulleri, takiyye, gaybet-i sugra, ahbarilik,
sahih hadis konusu, taraflarin farklilasmasinda hadis rivayetlerinin rolii gibi spesifik konular
tizerinde yogunlasildig1 goriilmektedir. Ancak ulagilabildigi kadariyla yapilan ¢alismalarda
taraflar arasi yasamilan hadis polemiklerinin cerh ve tadile, yazilan eserlere, toplumsal ve
beseri iliskilere nasil yansidigini ele alan miistakil bir ¢alismaya rastlanmamistir. Meseleyi bu
acidan ele alan bir arastirma olmamas: her iki mezhep tarafindan kaleme alinan eserlerin
tamnmasma, ravi  degerlendirmelerinin  subjektif  kriterlerle  degerlendirilip
degerlendirilmedigine, yasanan toplumsal problemlerin ve dini ihtilaflarin insani iliskileri ne
denli etkiledigi sorunsalini ¢6zmesi bakimindan g¢alismanin alana katki yapacagi
diistiniilmektedir.

Calismada, her iki mezhebin cerh ve tadil islemlerini gerceklestirirken ilmi kriterlere
uyup uymadiklari, ilk donem asli kaynaklar1 olan tabakat, teracim ve rical kitaplarina
basvurularak tespit edilecektir. Bununla beraber her iki mezhep arasinda yasanan
polemiklerin eserlerin isim ve muhtevasindaki ana ve alt basliklar1 dikkate alinarak te’lifata
nasil yansidig1 tespiti cihetine gidilecektir. Keza beseri iliskilere nasil tesirde bulundugunu
tespit amacina matuf taraflarin birbirlerinin aleyhine naklettigi rivayetler {izerinden
degerlendirme yapilacaktir.

1. Yasanan Polemiklerin Te’lifata Yansimasi

Sia ile Ehl-i hadis arasinda ilk giinden beri bazi konular tartisilmis ve bu konular ad1

gecen iki mezhep arasinda polemik haline ge(tiri)len temel konular olmustur. Bu konularin

12 Yusuf Suigmez, Sia Hadis Tarihi (Istanbul: Endiiliis Yaynlari, 2018).

13 Bekir Kuzudisli, “Sia’da Rivayet Olgusunu Sekillendiren Temel Unsurlar”, Din Bilimleri Akademik Arastirma
Dergisi 18/1 (2018), 59-92.

14 fbrahim Kutluay, “Imamet Nazariyesinin Sia Hadis Metodoloji Uzerindeki Tezahiirleri”, Mizdnii’l-Hak: Islami
[limler Dergisi 13 (2021), 3-35.
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basinda hi¢ siiphesiz imamet/hilafet bahsi gelmektedir. Bununla beraber Kur'an'in tahrif
olup olmadigi, sahabilerin adil olup olmadig, sahabenin fazileti, rec’at, takiyye, mut’a nikahi
ve abdest alirken ayaklar1 mesh etme vb. gibi konular iki mezhebin temel ihtilaf konular1
arasindadir. Sia’nin mezkr konulardaki gortigleri Kur’an ve hadiste yer alan sarih naslarla
celistigi gerekgesiyle Ehl-i hadis tarafindan karsit naslarla ciddi anlamda elestirilmistir.
Ozellikle Siinni inanca gére imamet konusu i'tikdda dair bir mesele olmamasina ragmen Sia
tarafindan oldukga abartilmistir. Nitekim erken donem $ii eserler incelendiginde biitiin $it
hadis kitaplarinda Kitabu l-hiicce veya Kitdbu'l-imdme adli ana baglik altinda imamlarin ilahi
tayinle geldikleri, Niibiivvet hari¢ peygamberlerle ayn1 vasfa sahip olduklari, insanlarin
biitiin ihtiyaglarini kargiladiklan tanrisal bilgiyle donatilmis, giinahlardan armnmig, dinde
kanun koyma yetkisi verilmis, emir ve yasaklarinin peygamberin emir ve yasaklar1 gibi
insanlar1 baglayici oldugu, insanlar1 aciz birakacak harikulade halleri olan kisiler olarak
tanumlandiklar1 goriilecektir.’> Bu tamimlamalar yapilirken de her bir iddia i¢in hadislerden
delil getirilmesi gozlerden kagmamaktadir. Ancak bdyle bir imamet anlayist biitiin Siilerce
benimsenmemistir. Imamin kimligi konusunda ittifak edilmesine ragmen vasiflart
konusunda Siiler arasinda farkliliklar s6z konusudur.’ Nitekim Imam Muhammed Bakir'in
Zeydiyye mezhebi kurucusu Zeyd’e imamlarin da hatali olabilecegini telkin etmesi bunun
gostergelerindendir.”” Keza her donemde S$iiller imametin farkli yonleri {izerinde 1srarla
durmuslardir. Kimi imamin dini ve diinyevi yoniine agirlik verirken kimi de onun itikadi
yonii tizerinde durmustur.'®

Sitler ve Ehl-i hadis arasinda yogun tartismalarin yasandig: hicri III. asirda kaleme
alinan eserlere bakildiginda genelde “Kitibu’l-imdme”ler ve bunun karsisinda $ii imamet
anlayisina “Kitdbu'r-redd” ad1 altinda reddiyeler yazildig1 goriilmektedir. Bu cercevede hicri
III. asirda kaleme alinan Kiitiib-i sitte incelendiginde ozellikle mezkr iki firka arasinda
yasanan tartismalarla alakali bablar/konu basliklar1 acildig1 goriilecektir. Nitekim hadisciler

ve Sliler arasinda sahabenin fazileti ile ilgili tartismalar Siilerin Hz. Ali'nin faziletini 6n plana

15 Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Ya‘kiaib b. Ishak Kiileyni, el-Usil mine’l-Kafi (Beyrut: Menstiratu’l-Fecr, 1428), 1/97-
170; Ebii'l-Hasen Al er-RizA b. Miisa el-Kazim, Miisnedu Imém er-Rizd, thk. Azizullah el-Utaridi (Tahran:
Mektebetu’s-Sadiik, 1392), 1/88-111.

16 Mustafa Oz - Avni Tlhan, “imamet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
22/202.

17 Suigmez, “Islam ve Yorum II: Temel Tartigmalar, imkanlar ve Sorunlar”, 2/227.

18 Hasan Onat, “Sii imamet Nazariyesi (Kuleyni, Kummi ve Tfisi’'nin Goriisleri Cergevesinde)”, Ankara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 32 (1992), 89-95.
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¢ikaran rivayetleri 6n plana ¢ikarmasina, buna mukabil Ehl-i hadis’in ise Hz. Eb{ibekir ve
Hz. Omer’in fazileti ile ilgili rivayetleri telif ettikleri eserlerde bir araya toplamalarina sebep
olmustur. Mesela Buhari (6.256/870) Sahih’inde “Feddilu ashabi’n-Nebi”,’ Miislim (6.261/875)
Sahth adli eserinde “Feddilu’s-sahibe”? , Tirmizi (6.279/893) Siinen’inde “el-Mendakib”?' , Eb(i
Daviid (6.275/889) ve Ibn-i Mace'nin (6.273/886) Siinen adli eserlerinde “Kitdbu's-siinne”,
“Ebviabu’s-siinne”? seklinde agtiklar1 bab bagliklar1 Sia’ya sahabenin fazileti konusu ile ilgili
cevap niteligi tasidig1 goriilmektedir. Yine bu konuda Ahmed b. Hanbel’in (6.241/856)
kaleme aldig1 miistakil eseri “Feddilu’s-sahdbe” adli eseri?®, Nesai'nin (6.303/916) “Feddilu’s-
sahdbe”?*, keza Darekutni’nin (6. 385/995) “Feddilu’s-sahdbe”?>  adli eserleri kaleme almalari
bu konuda iki mezhep arasinda yasanan alevli tartismalarin te’lifita ne denli yansidigin
gostermesi agisindan gayet ehemmiyetlidir.

Buna karsin Sia, Hz. Ali'nin se¢imle degil de tanrisal bir hiikiimle elde etmis oldugu
imamete dini ve diinyevi acidan daha layik ve fazilet bakimindan diger sahabilerden daha
iistiin oldugu iddiasini ispat etmek i¢in birtakim eserler kaleme almis ve bu konuda Kitdbu'l-
imdme adi altinda eserler telif edilmistir. Sia tarafindan ilahi emirle atanan imamlarin
gaybetlerinden sonra tekrar diinyaya geleceklerine dair iddialarimi ispat etmek igin Kitdbu r-
rec’a, $ia inancina gore on ikinci imamin 6lmeden insanlar arasinda ayrilip kaybolan ama
diinyaya tekrar donecegi iddiasini ispat igin Kitdbu'l-§aybe, Hz. Peygamber’in (a.s.) heniiz
hayatta iken yetki ve sorumluluklarim Hz. Ali soyundan gelen imamlara devrettigi vasi
anlayisini ispat etme adina Kitdbu'l-vasiyye ad1 altinda eserler telif etmislerdir.?* Bu eserler
incelendiginde Sia’min mezk{r iddialarini ispat etmek icin Kur’an ayetleri ve hadislerden

bir¢ok delil getirdikleri goriilecektir. Bu cercevede Sii muhaddis ve kelamci olan Ebi

1 Ebli ‘Abdullah Muhammed b. Isma‘il b. Ibrahim el-Buhari el-Buhar, Sahihu’l-Buhdri (Misir: es-Sultaniyye,
1311/1893), 5/2.

20 Eb(i'l-Hasen Muslim b. el-Haccac el-Kuseyrl en-Nisablri Miislim, Sahthu Miislim, thk. Muhammed Fuad
‘Abdulbaki (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-* Arabi, 1374/1955), 4/1854.

21 Ebti ‘Is& Muhammed b. ‘Isd et-Tirmizi, Siinenii’t Tirmizi, thk. Bessar ‘Avvad Ma rif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-
Islami, 1998), 6/5.

22 Suleyman b. el-Es‘as es-Sicistani EbG David, Siinenu Ebi Didvild, thk. Su‘ayb el-’Arna’at (b.y.: Daru’r-Risaleti’l-
‘Alemiyye, 1430), 7/5; Muhammed b. Yezid el-Kazvini Ibn Mace, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnavut vd. (Dimagk:
Darii'r-Risaleti’l-Alemiyye, 2009), 1/3-54.

2 Ebti ‘Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, Feddilu’s-Sahibe, thk. Vasiyyullah
Muhammed ‘Abbas (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1404/1983).

2 Ebli ‘Abdurrahman Ahmed b. Su‘ayb el-Horasani en-Nesa'i, Feddilu’s-Sahibe (Beyrut: Déru’l—Kutubi’l—‘ilmiyye,
1405/1984).

2 Ebii’l-Hasen ‘All b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, Fedd ilu’s-Sahdbe ve Mendkibuhum ve Kavlu Ba dihim fi Ba'di
Salavitilldhi ‘aleyhim, thk. Muhammed b. Halife er-Rabah (Suudi Arabistan: y.y., 1419/1998).

26 Ebu’l-Ferec ibn Nedim, el-Fihrist, thk. Ibrahim Ramazan (Beyrft: Daru’l Ma'rife, 1417), 1/217-222.
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Muhammed Fazl b. Sazan (6. 260/873) Hz. Ali'nin faziletine dair “Feddilu Ali b. Ebi Talib”,
imamet konusuna dair ise “el-Mesdilu'l-Erbaa fi'l-Imdme” adli eserleri kaleme almustir.?” Her
iki mezhep arasinda yasanan polemikler taraflarin birbirine karsi reddiyeler yazmasina da
sebep olmustur. Bu cercevede Eb{’l-Hiiseyn Abdurrahim b. Muhammed b. Osman el-
Hayyat (6. 300/913) “el-Intisir ve'r-red ala Ibni’r-Ravendiyyi’l-mulhid” adli reddiyesini; keza
Ibn-i Kuteybe “el-Imame ve’s-siydse”, Taberi ise (6.310/923) “Deldilu’l-imdme” adli eserini
kaleme almistir.28 Buna karsin Imam Hadi'nin arkadaslarindan sayilan Fazl b. Sazan “el-Izih
fi'r-red ald sdiri’l-firak”, “Kitdbu’l-ilel]”, “er-Red ale’l-Haseviyye”? gibi reddiye tarzi eserler telif
etmigtir. Bununla beraber Fadl b. Sazan Sii doktrinin goriislerini nesrettigi Isbétii'r-reca fi'l-
hadis, Kitabii'l-iman, Kitabii't-tevhid, el-Mesh ale’l-huffeyn, Feddilu Ali Ibn Ebi Talib, Mesdilu’l-
erbaa fi'l-Iméme gibi Ehl-i Hadis'le yasadiklar1 polemiklere konu olan meseleleri tartistiklari
eserler telif etmistir.® Her iki mezhebin karsit arglimanlarini sundugu eserlerin isimlerini
Fihrist tarz1 eserlere havale ederek mezkir iki mezhep arasindaki tartismalarin ne boyuta
vardigini 0grenebilmek icin sadece bu eserlerin isimlerine bakmak kafidir.

Ote yandan FEhl-i hadis ve Sia tarafindan kaleme alinan eserlerin igerigine
bakildiginda -eserlerin muhtevasi tamamen polemik tiirii konulari icermese de- polemiklerin
hangi boyutta oldugunu tahmin etmek o kadar da zor degildir. Zira Ehl-i hadis mevzuya
Sia'nin iddialarim c¢liriitme agisindan bakmis, imamet hususunda 6zellikle Rafizilerin asir
gorugler ileri siirmeleri Ehl-i hadis’i harekete gecirmis, dinin temel konularindan biri
olmamasina ragmen hadisgiler eserlerinde konu ile ilgili miistakil baghklar agmislardir.
Mesela Ehl-i hadisten sayilan Ibn Kuteybe (6.255/868) “Te’vilu Muhtelefi’l-hadis” adli eserinde
Rafizilerin sahabenin tekfiri konusunda kullandiklar1 hadisi yanlis anladiklarini ispat etmeye
ve Sla’nin bu konudaki iddialarina cevap vermeye calismistir. Nitekim Sia, “Kiwyamet giinii
birtakim  kimseler(akvdm)elbette bana, havzima gelecekler. Sonra benim oniimden alinip
gotiiriilecekler. Ben de o zaman ‘Ya Rabbi! Ashabcagizim. Ashabcagizim’ diyece§im. Bunun iizerine
bana: ‘Sen, onlarin senden sonra ne yaptiklarini bilmiyorsun. Sen onlardan ayrildiktan beri dinden
irtiddt etmekten geri durmadilar.” hadisini sahabeden bes kisi haricinde biitiin sahabenin tekfiri

icin delil saymugtir. Buna karsin Ibn Kuteybe hadiste gecenlerin Sia'min iddia ettigi gibi biitiin

7 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii’l- drifin esma ii’l-mii ellifin ve dsdrii’l-musannifin (BeyrGt: Daru Thyai’t-Turasi’l-
Arabi, ts.), 1/817.

% [bn Nedim, el-Fihrist, 1/105-106.

29 fbn Nedim, el-Fihrist, 1/283.

30 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii'l- ‘rifin, 1/817-818.
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sahabiler olmadigini, “akvam” kelimesinin pek az sahabinin irtidat edecegine isaret ettigini,
keza “Ashabcagizim” kelimesinin ism-i tasgir olmas1 sebebiyle yine sahabenin pek azinin
kastedildigine isaret oldugunu, irtidat eden kisilerden kastin Tevbe stiresi 101. ayetinin isaret
ettigi gibi bedeviler arasinda ve Medine’de bulunan nifakta zirve olanlarin kastedildigini
soyleyerek Sia’min iddiasina cevap vermeye calismistir.’! Bununla beraber ibn Kuteybe
Sia’nin nasla desteklenmeye calisilan imamet dnermesinin 6ziinde yanlislanabilir oldugunu
ispat etme adina - eserin mezkfir yazara aidiyeti hakkinda siipheler bulunsa da* - el-fmame
ve’s-siydse isimli eserini kaleme almistir. Eserin igerigine bakildiginda eserde oncelikle Hz.
Ebibekir'in faziletlerinin hadislerdeki konumuna isaret etmek i¢in bu konudaki hadisler
siralanmig, keza onun Hz. Peygamber'den sonra halife olarak atandigina dair deliller
serdedilmistir.® Buna karsin yukarida da izah edildigi tizere Fadl b. $Sazan Fezdilu emiri’l
mii’'minin Ali b. Ebi Talib adli eserini telif etmistir. Eserin icerigine bakildiginda Hz. Ali ve
soyunun ilahi dayanakli oldugu ve Hz. Ali'nin diger sahabilere karsi olan istiinligii
konusunu uydurma hadislerle adeta yaristirdig1 goriilecektir.* Hz. Ali o kadar {istiin
gosterilmis ki sii rivayetlere gore Hz. Ali'ye itaat farz, ona kars1 gtkmak yasaktir.® Yerde,
gokte, arsta, ferste Hz. Ali'nin miiminlerin emiri oldugu yazilidir.®* Hz. Ali timmetin en
bilgini, en takvalisi, en dogru yolda olanudir. Hatta Hz. Ali’ye iman etmekte geri kalanlar
kafir ilan edilmistir.” Netice itibariyle eser hakkinda Hz. Ali'ye Allah ve Resulii tarafindan
tevdi edildigine inamlan veli, vasi ve varis gibi gorevleri ilahi bir destekle percinlenmek
istendigini sdylemek hi¢ de abarti olmayacaktir.

Ehl-i hadis ile $ia arasinda cereyan eden tartisma ve ihtilaf konular1 ve taraflarin
birbirlerine karsi vermis olduklari cevaplarin izi siirtildiigiinde mezkiir iki mezhep arasinda
yasanan polemik tarzi konularin her iki tarafin yazmig olduklar: eserlerin bab bagliklarina da
yansidigl miisahede edilmektedir. Oncelikle her iki mezhep de kargi tarafi Ehl-i bid’at

kategorisinde degerlendirmistir. Bu sebeple Ehl-i hadis’in kitaplarina bakildiginda “Ehl-i

31 EbGi Muhammed ‘Abdullah b. Muslim b. Kuteybe ed-Dineveri Ibn Kuteybe, Te vilu Mubhtelifi'l-Hadis (b.y.: el-
Mektebu’l-Islami; Mﬁessesetii’l—igrék, 1419), 340-341.

32 Avni flhan, “el-fmame ve’s-Siyase”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
22/200.

3 fbn Kuteybe ed-Dineveri, el-Iméme ve’s-Siyise, thk. Ali $iri (Beyrut: Daru’l Adva’, 1410).

% Fadl b. Sazan el-Kummi, Feddilu emiri’l mii’'minin Ali b. Ebi Talib, thk. Abdurrahman Huveylid (Beyrut: Daru’l-
Belaga, 1407), 20-41.

% Fadl b. Sazan el-Kummi, Fediilu emiri’l mii’'minin Ali b. Eb? Talib, 42.

3% Fadl b. Sazan el-Kummi, Feddilu emiri’l mii’minin Ali b. Ebi Télib, 44.

%7 Fadl b. Sazan el-Kummi, Feddilu emiri’l mii’minin Ali b. Ebi Télib, 45-46.
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bidat”, “Ehl-i ehva”, “Ehl-i hustme/hustimat” adi altinda 6zel basghklar agildig1 goriilecektir.
Bu kapsamda :\-6514;3\3 ‘gﬁgj\j ‘e\jrj\ d‘*‘ sl LG/Ehl- bidat'ten kaginilmasi babi, 3 e
a@-4=3} e\ji‘é;‘ d«\ 43\54/Ehl-i ehva’dan kagmilmasimn ve onlara bugz etmenin gerekliligi
bab1,% ‘:\5‘1/‘\}\3 &J-‘M d“\ eV )53 5—’\-’/ Ehl-i ehva ve Ehl-i bidat'ten uzak durma babi,4 e
%‘jx‘j\ d“y ,);’-;g\j au};\ :‘4);}9/ devlet bagkaninin heva ehlini cezaya carptirmasi bab,*! &
9\3‘0‘1\;\ d“\ Salg “ 3)3-’/ Ehl-i ehva'nin sahitliklerinin caiz oldugu durumlar# seklinde
basliklar agilmistir. Ayrica Ehl-i bidat'ten uzak durulmasi ile ilgili sahabe ve tabitin
uygulamalar1 buna delil olarak gosterilmistir.** Buna karsin S$ii mdtiellifler de eserlerinde
kendi goriisleri disinda bulunan guruplari Ehl-i bidat kapsaminda degerlendirmisler ve
eserlerine kendilerine gore Ehl-i bidat olanlar1 saf dis1 birakacak konu bagliklar1 agmislar ve
ouslaall Lﬁi)m} g2l b seklinde bab bagliklart altinda ehl-i bidat ile kiyas ve re’yi kabul
eden kimseleri yeren ve kendi imamlarindan nakledilen haberleri toplamiglardir.** Bu
cercevede Sii haberlere gore ehl-i bidat ile kendi goriislerine ve kiyasa gore dini hiikiim
cikaranlar Hz. Peygamber’i (siinnetini) (a.s.) eksik teblig etmektedirler. Dolayisiyla bid’at
sahibi birinin yanina varip ona saygl gosteren, yiicelten kimse Islam dininin yikilmasina
sebep olmustur. Sia’ya gore bidat ehlinin tévbesini Allah kabul etmeyecektir. islam dinini bu
bidatlere ve bidatgilere kars1 koruyacak olan da Ehl-i beyt ve bu soydan gelenler olacaktir.
Sia icinde besledigi kini o kadar abartmistir ki Ebu Hanife'ye lanet etmeyi de ihmal
etmemistir. Re’yine gore hareket edenler yani Ehl-i re’y ve kiyas helak olmustur. Bu
meyanda Sii rivayetlere gore Ehl-i beyti terk edip kendi goriisiine gore hiikiim verenler
dogru yoldan sapmuglardir.*> Esasen Siiler fikhi akil yiiriitme, nassin olmadigr yerde beser
inisiyatifi kullanarak yapilan kiyasa ve siinni fakihlerin zanna dayanan kiyaslarina kars:
gikmislardir. Mezkir baghk altinda kiyasin amag ve anlam tutarliligina ehemmiyet veren bu

cercevede kiyas ve re’yi kullanan siinni alimleri zimnen elestirdikleri anlasilmaktadir. Zira

3 Ebt Muhammed Abdullah b. Abdirrahman Darimi, es-Siinen, thk. Hiiseyin Selim Esed (Riyad: Daru’l-Mugni,
1412), 1/387.

3 Ebt Dav(d, Siinen, 7/9.

40 EbG Bekr Muhammed b. el-Huseyn b. ‘Abdullah el-Bagdadi el-Acurri, es-Seri a, thk. ‘Abdulldh b. ‘Umar b.
Suleyman el-Demici (Riyad: Daru’l-Vatan, 1420/1999), 5/2540.

4 Acurrd, es-Seri‘a, 5/2554.

42 Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut:
Dérii’l-Kiitﬁbi’l-ﬂmiyye, 1424), 10/355.

4 Ebii’'l-Kasim (Ebii’'l-Hiiseyn) Hibetullah b. el-Hasen b. Manstr el-Lalekai, Serhu usiili i tikadi Ehli’s-siinne ve’l-
cemd ‘a, thk. hmed b. Sa’d b. Hamdéan el-Gamidi (Suudi Arabistan: Daru Taybe, 1423), 4/701.

# Muhammed b. Ya’khb el-Kuleyni, el-Usill mine’l-Kifi (Beyrut: Daru’l-Murtaza, 1426), 42.

4 el-Kuleyni, el-Kifi, 42-44.
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Sii  anlayisa gore anlasilmayan naslari Peygamber'den sonra masum imamlar
aciklayacaklardir.

Ehl-i hadis ve Sia arasinda yasanan bu amansiz miicadeleler sadece telifata degil
ayni zamanda hadis ilmi agisindan cerh ve ta’dil ilmine ayrica sosyal- beseri miinasebetlerin
seyrine de bliyiik Olciide etki etmistir. Simdi her iki mezhep arasinda yasanan polemiklerin
cerh ve ta’dil ilmine ve insani iligkilere nasil yansidigini irdeleyelim.

2. Yasanan Polemiklerin Cerh/Ta’dil Ilmine ve Sosyal/Beseri iliskilere

Yansimasi

Sia ve hadis taraftarlar1 arasinda yasanan polemiklerin mezhebi bagnazlik, asiri
taassup ve aidiyet duygusuyla birlikte birbirlerini amansiz bir sekilde cerh etmelerine sebep
oldugu goriilmektedir. Mesele sadece cerh etme boyutunda kalmamis, mezk{ir mezhepler
kendi mezhebine intisabiyeti, aidiyeti olmayanlar1 toplumdan tecrit etme, yildirma,
psikolojik baski yapma, varligim kabul etmeme, haksiz elestiri, iftira, carpitma, cerh ve ta’dil
usul ve tekniklerinin kotiiye kullanilmasi gibi psiko-sosyal siddet ve baskilara
basvurmalarina yol a¢gmistir. Bu anlamda Sia, Ehl-i hadis miintesiplerini Hz. Ali
taraftarlarina kin, nefret ve diismanlik hisleri barindiran anlaminda “Ndsiba/Nussib”,% dini
konularda akil yiiriitmeyi reddeden ve naslar1 zahiri anlaminda anlayip tecsim ve tegbihe
meyleden anlaminda “Hasviyye”,*” Allah’1t yarattiklarina benzetenler anlaminda
“Miisebbihe”,*8 Allah’a cismani 6zellikler yiikleyenler anlaminda “Miicessime”+ gibi vasiflarla
ta’n etmistir.®® Esasen Ehl-i hadis ve $ia'nin cerh ve ta’dil anlayisi birbirinden ¢ok farklidir.
Sia Ozellikle Ehl-i hadis’i siinnete uyduklarimi iddia edenler seklinde tanimlamis ve her
firsatta Ehl-i hadis’i elestirmistir. Ehl-i hadis ise Sia kadar insaf sinirimi agsmamis ve
mezhebinin propagandasini yapmamak ve hadis uydurmamak sartiyla sii olan
muhaddislerin rivayetini kabul etmistir. Sia, kendi varligin1 Hz. Peygamber (a.s.) donemiyle
irtibatlandirma gayreti icine girmistir. Bu da $ia’y1 farkli bir tarih algisi olusturmaya
yonlendirmigtir. Nitekim Sia, kendi tohumlarini Hz. Peygamber’in (a.s.) attigini iddia ederek

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Hz. Ali’yi halife kabul edenleri $it olarak tanimlanmuistir.

46 Mustafa Oz, “Nasibe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/393.

47 Metin Yurdagiir, “Hagviyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 16/426.

8 Yusuf Sevki Yavuz, “Miisebbihe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006),
32/156.

 flyas Uziim, “Miicessime”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31/448.

50 Seyithan Can, “Ilahi Sifatlar Probleminin Ortaya Cikisinda Cok Kiiltiirlii Ortamin Etkisi”, e-Makalat Mezhep
Aragtirmalart Dergisi 13/2 (2020), 442-443.
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Buna karsin siinni gelenek de Hz. Ebubekir’in halifeligini tantyanlarin Stinni oldugunu iddia
etmistir. Oysa ne Hz. Peygamber ne de Hz. Ali ne siinni idiler ne de Sii. Ama her iki mezhep
de Hz. Peygamber’e hadis sOyletmis, her mezhep kendinin legal bir olusum oldugunu ispat
etme gayreti icine girmis, diger mezheplerin illegal oldugunu iddia ederek duruma uygun
hadis uydurmuslardir. Yani her mezhep kendine legal bir koken arama gayreti igerisinde
olmustur. Kendi mezheplerinin mesru bir zeminde oldugunu ispat etmek icin Hz.
Peygamber’e soyletilen onlarca uydurma hadisin varlig1 bu iddianin ispati mahiyetindedir.
Sia daha bastan on yargiyla hareket ederek mezhebi ayrimciliga ve ayristirmaciliga
yonelmis, mezhep kiskirticiligi muhterisleri senaryonun yonetmenligine soyunup, halki
mezhep temelli bir ayristirmanin, 6tekilestirmenin derin ugurumuna savurmuslardir. Kendi
mezhebi goriislerini hadislerle desteklemisler, kendi goriislerini tembih ve telkin metoduyla
miintesiplerine dayatmislar, mezhebi hassasiyetleri ¢ok tehlikeli boyuta tasiyarak vahim bir
sorumsuzluk sergilemislerdir. Bu gercevede daha ¢nce de ifade edildigi tizere $ii Fadl b.
Sazan Ehl-i hadisi sert bir dille elestirmistir. Hatta insanlarin din konusunda iki farkli guruba
ayrildigini, bunlardan bir gurubun kendilerine “stinnete bagli cemaat” diyen ancak kendi
iclerinde helal-haram, Sii guruplar arasindaki ihtilaflar1 goz ardi etmek suretiyle fikir ve
diistince konularinda goriis ayriliklar1 bulunan, bunlarin diger bir gurup olan $ia’ya kars:
durduklarini, onlarin sehadetlerini, rivayet ettikleri hadisleri kabul etmediklerini ifade
ederek onlar1  Miicessime, Muattila, Miisebbihe, Nussib gibi olumsuz vasiflarla
nitelendirmistir.®® Bununla beraber hadis taraftarlarimi tesbih ve tecsim ifade eden hadisler
rivayet etmekle de itham etmistir.®? Keza O, Ehl-i hadis’i Peygamberler hakkinda yalan ve
iftira dolu hadis rivayet etmekle suglamis, buna baglh olarak anlamsiz dini telakkilere sahip
olan anlaminda Hasviyye sifatin1 yakistirmistir.® Ote yandan, hadis taraftarlarim Hulefa-i
Rasidin'i onder kabul edip, onlar adina bir takim sozler uydurarak dinlerini
sekillendirdiklerini ve Sia taraftarlarina bazi iftiralar attiklarimi iddia etmistir. Keza
taraftarlarina uyarilarda bulunarak kendilerinin Al Muhammed’den gelen imamlarin
onderliginde dine anlam verdiklerini ve imamlarin verdikleri hiikiimlerle amel edeceklerini

ifade etmigtir.>*

51 Fadl b. Sazan el-Kummi, el-Izdh fi'r-Red ala Sdiri’l-Firak, thk. Seyyid Celaluddin el-Hiiseyni el-Urmevi (Beyrut:
Miiessesetu’t-Tarihi’l-Arabi, 1430), 3.

52 Fadl b. Sazan el-Kummi, el-Izdh, 7-30.

5 Fadl b. Sazéan el-Kummi, el-Tzah, 30-36.

54 Fadl b. Sazéan el-Kummi, el-Tzah, 92-93.
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Sii kelamci Fadl b. Sazan Ehl-i hadis’e “Cemda” “Amme” seklinde isimlendirmelerde
bulunarak kendilerinin stinnete bagli olduklarini iddia ettikleri halde Hz. Peygamber’in (a.s.)
onlarin dini ve diinyevi ihtiyaglarini tam olarak karsilamadigi, onlar1 karanlik ve siiphe
icerisinde biraktigi, Hz. Peygamber’den (a.s.) sonra gelen tabilin ve tebe-i tabiin’in kendi
goriiglerine gore hareket ederek olaylar1 hitkme bagladiklarimi ve bu goriislerine siinnet
deyip aym: mesele olmasimna ragmen bazilar1 hakkinda helal bazilar1 hakkinda ise haram
hitkmii verdiklerini, insanlar1 bu goriislerin disina ¢tkmasina izin vermediklerini iddia
etmistir. Ayrica Ehl-i hadis'i kendilerine karsi cikanlar1 “bidat ve heva ehli” olarak
isimlendirmek suretiyle Ehl-i siinnet anlayis1 disina ¢ikardiklarini, bidat ehli kabul edilen
kisilerin arkasinda namaz kilmadiklarini, sahitliklerini kabul etmediklerini, toplumdan tecrit
edildiklerini, kendi re’yleri onderliginde helal-haram kildiklarini, insanlari evlendirip
bosadiklarini, ceza verip affettiklerini, bazi konularda goriis birligine varsalar da
tevhid/birlik konusunda boéliik porgiik olmakla itham etmistir.>> Fadl b. Sazan bunun da
Otesine giderek rivayet ettikleri bazi hadislerden hareketle Ehl-i hadis'i Yahudi ve
Hristiyanlara benzetmistir.® Yine Allah’1 bir cisme benzeten hadis rivayetlerinden dolay1
Ehl-i hadis’i cahillikle suglamistir.”

Buna karsin Ehl-i hadis de Sia'min yonelttigi bu ithamlara degisik ve bir o kadar
gesitli Onlemler almistir. $ia karsisinda duran Ehl-i hadis de bos durmamis Sia’'y1 ve
olusturdugu imamet merkezli inang anlayisini sert bir dille elestirmis, onlar1 birtakim menfi
kavramlarla itham etmislerdir. Ozellikle onlar1 “Rdfizi” kavramiyla asagilamaya
calismislardir. Ehl-i hadisin cerh ve ta’dil alaninda yazmis olduklar eserler incelendiginde

4
3

Sia miintesibi olan muhaddisler hakkinda “Ls=8) ) (\S/Rafizl idi.”,’ Lm Lzl /s bir

@
g

Rafizi idi”,® Qe Goadl, S/holigan bir Rafizi idi”,® “dcly Gadly H&/mezhep

% Fadl b. Sazan el-Kummi, el-1zdh, 3-4.

% Fadl b. Sazan el-Kummi, el-Tzah, 9-10.

5 Fadl b. Sazan el-Kummi, el-Tzah, 15.

5 Ebti Ca'fer Muhammed b. ‘Amr el-Mekki el-‘Ukayli, ed-Du ‘afiu’l-Kebir, thk. ‘Abdulmu‘ti Emin Kal‘aci (Beyrut:
Déru’l—Mektebeti’l—‘ilmiyye, 1404/1984), 1/180; Ebtt Ahmed ‘Abdulldh b. ‘Adiy el-Curcani ibn ‘Adiy, el-Kamil fi
Du ‘afd’i’r-Ricil, thk. ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevciid, ‘Ali Muhammed Mu‘avvid (Beyrut: el—Kut‘ubu’l—‘ilmiyye,
1418/1997), 2/317.

% “Ukayli, ed-Du ‘afdu’l-Kebir, 3/70.

€ Ebhi* Abdurrahman Muhammed b. el-Huseyn en-Nisabiri es-Sulemi, Sudlitu’s-Sulem? li'd-Déarekutni, thk. Sa‘d b.
‘Abdullah el-Humeyyid, Halid b. ‘Abdurrahman el-Cerisi (b.y.: y.y., 1427/2006), 210; Ebii'l-Ferec Ibnii'l-Cevzi,
el-Mevzii ‘at, thk. Abdurrahman Muhammed Osman (Medine: el-Mektebetii’s-Selefiyye, 1376), 1/285; Eb(i Hatim
Muhammed b. Hibban el-Busti ibn Hibban, el-Mecrithin mine’l-Muhaddisin ve’d-Du ‘afi ve'l-Metriikin, thk.
Mahmfid Ibrahim Zayed (Halep: Daru’l-Va'y, 1396/1976), 1/332.
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g
-

propagandast yapan Rafizi idi.”*' , Melay buadl ) (& hadis uyduran Rafizi idi.”2 , “ B
LIS Uuzdl ok yalana bir Rafizi idi”s , “Cauadl aumy Gundly 98/ hadis uyduran Rafizi
idi.”e¢ “dl) J g ) *—’M\ eifﬂ-’ \-,’-45\,) &\S/ashéba sOven bir rafizi idi.”®® tarzinda kavramlar
kullandiklar1 goriilecektir. Ancak Ehl-i hadis bu elestirileri yaparken S$ia'nin oOzellikle
“Gali/Siilikte asir giden” addedilen yani Sia’mn iginde yer alip Islam dininin ruhuna aykir
ve asir1 diislincelere sahip olan Sia miintesipleri hakkinda bu tiir tabirleri kullandiklarini
hatirlatmakta fayda miilahaza ediyoruz. Boylece Hadisciler bu kavramlarla $ii muhaddisleri
cerh etmek suretiyle onlardan gelen hadis rivayetlerini kabul etmemislerdir. Bunun yaninda
bazen $ia muhaddisleri i¢in insani olmayan kavramlar da kullamlmistir. Mesela Imran b.
Miislim el-Fizari el-Ezdi el-Kafi hakkinda “cS 5y 43S Ludl ; (15 enik/kopek yavrusu
gibi bir Rafizi idi.”® geklinde bir tabir kullanilmistir.

Buna karsin $i1 rical, tabakat, cerh-ta’dil eserleri incelendiginde karsit goriiste olanlar
veya mezhep ici aymi ideolojiye sahip olmayanlar icin “c#ddl b /fasidil-
mezhep/mezhebi bozuk”®, “ Meie ) auld/ Fasidii’l-i’tikad/itikadi bozuk”es, “ Coaall aula
[Fasidii’l-hadis/rivayet ettigi hadisler gecersiz”®,“ &85 / Vakifi/Vakifiyye mezhebine
mensup”” “ s /Stinni/Ehl-i stinnet” gibi baz1 tabirler kullanarak hadis nakleden ravileri
cerh ettikleri goriilmektedir. Kendi mezheplerinin ana fikirlerine muhalefet etmeyip
imamlardan nakilde bulunan ravileri ise “<#ll =msia / Sahihu’l-Mezheb/mezhebi
saglam”, “Adi=a fitimat edilir” , “ 48 / sika , ”‘i‘-.‘s/giivenilir” seklinde olumlu tabirler

kullanarak ravilerin giivenilir olduklarina hiikmetmislerdir.”? Bununla beraber $ii rical

6! fbnii’l-Cevzi, el-Mevzil ‘Gt, 2/26.

62 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Stiy(ti, el-Le 'ali’l-masnii ‘a fi'l-ahbdri (ehddisi)’l-mevzil ‘a, thk.
Ebt Abdirrahman b. Salah b. Muhammed b. Uveyda (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1417), 1/294.

63 Niru’d-Din ‘Ali b. Muhammed b. ‘Ali b. ‘Abdurrahman b. ‘Arak el-Kenani Ibn ‘Arak, Tenzihu's-Seri ati’l-
Merfii‘a ‘ani’l-Ehbdri’s-Seni ‘ati’l-Mevdii ‘a, thk. ‘Abdulvehhab ‘Abdullatif, ‘Abdullah Muhammed es-Sadik el-
Gamari (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l- Tlmiyye, 1399), 1/96.

¢4 bn Hibban, el-Mecriihin, 1/218.

65 fbn Hibban, el-Mecriihin, 2/75.

% Yusuf b. Abdurrahman Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl fi Esmii’r-Ricdl, thk. Bessar Avvad Ma'ruf (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale, 1980), 22/355.

7 Ebii’l-Hiiseyn (Ebii’'l-Abbas) Ahmed b. Ali en-Necasi, Ricdlii’n-Necisi (Kitibii'r-Ricdl) (Beyrut: Seriketii’l A’lami
1i’l matb(iat, 1431), 320.

% en-Necasi, Ricalii’n-Necisi, 317.

0 en-Necasi, Ricalii’n-Necisi, 352.

70 en-Necasi, Ricalii’n-Necisi, 245.

71 en-Necasi, Ricdlii'n-Necdsi, 249; = Abdunnebi el-Cezairi, Hdvi'l-Akvdl fi Ma'rifeti’r-Ricil (Kum: Miiessesetu’l-
Hidaye li ihyéi’t-Turés, 1318), 2/10; Siilerin Kullandiklar1 cerh ve tadil lafizlart igin bk. fbrahim Kutluay,
Iméamiyye Siasi'na Gore Cerh ve Ta'dil (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2012), 231-295.
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alimleri Hz. Ali'nin imametini kabul etmeyen Ehl-i siinnet'i dolayisiyla Ehl-i hadis’i
giinahkar addetmiglerse de kendi kriterlerine gore sika olmasi kaydiyla onlardan hadis
rivayet etmislerdir. Diger bir deyisle Ehl-i siinnet’in rivayet ettikleri hadisler imamlarin
rivayetlerine paralellik arz ediyorsa bu rivayetleri kabul etmis ve o hadisle amel etmiglerdir.
Bu meyanda Imamiyye Sia’st Hafs b. Giyas, Nth b. Derrac gibi siinni alimlerden hadis
rivayet etmiglerdir.”> Ote yandan kendi mezheplerine miintesip bazi ravilerin biyografisi
hakkinda bilgi verirken muhalifler diye tabir ettikleri Ehl-i hadis’in kendi ravileri hakkinda
kotii isimlendirmede bulunduklarini ve siinni iktidarlar tarafindan zulme ugradiklarini ifade
eden menkibeleri de aktarmiglardir.”> Hatta bazi raviler hakkinda oncelikle Ehl-i hadis’e
miintesip oldugu daha sonra basiretli davramp gerceklerin farkina vararak dogru, giivenilir
mezhep olan $ia’ya intisap ettigini ifade etmislerdir.”* Keza daha 6nce Zeydi veya mu’tezili
olan ravilerin de ayni sekilde Sia'ya doniis yaptiklar: belirtilmistir.”> Sia’'min bu sekildeki
degerlendirmeleri kendi miintesiplerini karsit goriise karsi daha keskin hale getirmek,
taraflarin1 kontrol altinda tutmak, mezhep i¢i otokontrolii saglamak ve mezhep igi
dinamizmi muhafaza etmekten ibaret oldugu anlasilmaktadir.

Mezkiir iki mezhep arasinda cereyan eden polemikler taraflarin birbirlerini cerh
etmesine sebep oldugu, bazen bu cerhin her iki tarafi da yordugu gozlenmektedir. Sia ve
Ehl-i hadis’in tabakat, teracim ve rical kaynaklari incelendiginde ayni sahsin $iit muhaddisler
ve Ehl-i hadis tarafindan farkli bir sekilde degerlendirilmeye tabi tutuldugu da gozlerden
kagmamaktadir. Bu anlamda $ia’mun, Ehl-i hadis taraftari olan muhaddisleri kiyasiya cerh
ettiginin en somut 6rnegi Basra ve Bagdat kadiliklarindan sonra Kadi'l-kudat makamina terfi
etmis, Me'miin tarafindan {iilke yonetiminin kendisine tevdi edildigi, devlet nezdinde
hadiscilerin isteklerini biirokratlara ileten Ebti Muhammed Yahya b. Eksem el-Mervezi'nin
(0. 242/857) $ia tarafindan sert bir tislupla cerh edildigidir. Nitekim mezk(r zatla ilgili $ii
eserlerde Me’'miin, Mu’tasim, Vasik ve Miitevekkil donemlerinde kadilik yaptigi, bozguncu
ve fasik bir kad1 oldugu, halkin onu kiigiik goriip kad1 olarak atanmasina karsi ¢iktig1 halde
Me'miin tarafindan kadi olarak atandigi, ¢ocuk istismarcisi, livata fiilini ¢okga irtikdp eden

biri oldugunu, bu konu ile ilgili Me’'mtin’a miiteaddit defalar sikayet edilmesine ragmen

72 Kutluay, Imdmiyye Siast'na Gore Cerh ve Ta'dil, 341-343.
73 en-Necasi, Ricalii’'n-Necisi, 311-312.

74 en-Necasi, Ricilii’n-Necdsi, 335.

75 en-Necasi, Ricilii’n-Necisi, 358-359.
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Me’mén’un onun hakkinda adli bir islem yapmadig: bilgileri kaydedilmistir.”® Ehl-i hadis’in
cerh ve ta’dil kitaplarinda ise baz1 cerh uzmanlarinin olumsuz degerlendirmeleriyle beraber
livata fiilini irtikap etmesinin Yahya b. Eksem adina atilan bir iftira oldugu, bilakis gtizel
ahlakli, iyi bir fakih, hadis ilminde onder, siinnete siki sikiya bagli biri oldugu seklinde
degerlendirmelere yer verilmistir.””

Hicri III. asir $it muhaddislerden sayilan Ca’fer b. Besir Ebti Muhammed el-Beceli'nin
(0. 208/823) Sia cerh/ta’dil ve rical kitaplarinda miispet 6zelliklerle tavsif edildigini, stinni
hadisciler tarafindan ise menfi ozelliklerle anildigini gormekteyiz. Sia rical kaynaklarinda
Cafer b. Besir; sika, ¢ok ibadet eden, dinine bagli, kendine ait mescidi olan, ilmin giilii, ser’t
ilimlere vakif seklinde birgok ovgiliye mazhar olmustur.” Siinni kaynaklarda ise Cafer b.
Besir’in Sii oldugu, Sia igin eser telif ettigi, rivayet ettigi hadislerinin mutabiinin olmadigi/ ¥
s & Al hadis ilminde kuvvetli olmadigi/s 52lh ol seklinde tavsif edilmistir.” Keza
Ehl-i hadis'in 6nderi sayilan Ahmed b. Hanbel'in de ilgili $ia rical kitaplar1 incelendiginde
hayirla pek yad edilmedigi goriilecektir. Nitekim mezkir asrin Sii alimlerinden sayilan Ali b.
Esrem “Ahmed b. Hanbel’'in sohbet meclisinde bulunuyordum. Ali ile ilgili bir konu gecti.
Ahmed b. Hanbel “Ali’ye az da olsa bugz beslemeyen kisi stinni olamaz.” dedi. Ben de buna
karsilik olarak “Ali'yi ¢okca sevmedigi miiddetge kisi siinni olamaz.” dedim. Ancak bu
deyimim sebebiyle hem beni dovdiiler hem de beni o meclisten kovdular” naklinde
bulunmustur.® Yine $ii rical kitaplarina bakildiginda Ciiveyriye b. Esma (6. 173/789)
hakkinda “iflah olmayacak bir zindik” diye degerlendirilirken® Ehl-i hadis’in rical
kitaplarina bakildiginda sadiik, sika diye degerlendirildigi goriilecektir.®> Muhammed b.
Sinan (6. 223/838) hakkinda $ii Fadl b. Sazan “meshur yalancilardan biridir”%* derken siinni

76 Abdulaziz el-Utaridi, Miisnedu Imdm Cevid (Beyrut: Daru’s-Safve, 1433), 332.

77 Eb{(’1-Fida’ Ismail b. ‘Omer b. Kesir ed-Dimegki Ibn Kesir, et-Tekmil fi'l-Cerh ve't-Ta 'dil ve M ‘arifeti’s-Sikit ve'd-
Du ‘afd’ ve’l-Mecihil, thk. $adi b. Muhammed Al-i Nu'man (Yemen: Merkezu'n-Nu ‘man, 1432/2011), 2/160-163.

78 el-Cezairi, Havi'l-Akuvil, 1/237-238.

79 Ebir'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. ‘Ali b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer el-‘Askalani, Lisdnu’l-Mizén, thk.
Dairatu’l-Ma ‘arifi'n-Nizamiyye (Beyrut: Muessesetu’l-A ‘lemi, 1390/1971), 2/111.

80 Seyh Muhammed et-Taki et-Tusteri, Kdmiisu'r-Ricil (Kum: Miiessesetu'n-Negri’l slami, ts.), 1/462.

81 Ebti Ca’fer Hasan et-Tasi, fhtiyﬁru Ma’rifeti’r-Ricdl (Ricdlu’l Kess?) (Kum: Miiessesetu’n-Nesri’l-Islami, 1427),
5/334.

82 Ebti Muhammed Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1271), 2/531; Ebd
‘Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. ‘Osman ez-Zehebi, Siyeru A ldmi’n-Nubeld’ (Kahire: Daru’l-
Hadis, 1427/2006), 7/21.

8 et-Tasi, Ricalu’l Kessi, 6/422.
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kaynaklarda sika, hiiccet oldugu ifade edilmistir.# Keza Eban b. Taglib (6. 143/760) ile ilgili
yine ayn1 durum soz konusudur. $ii rical kaynaklarinda “sika”, “tefsir, hadis, fikih, dil,
edebiyat ve nahiv ilimlerinde 6nder” seklinde degerlendirilirken,®> Ehl-i hadis kaynaklarinda
“kotii bir mezhep miintesibi, yoldan sapmus, egri-biigrii adamin biri”% , “mutaassip bir sii”
“ kendisinden hadis alma konusunda ehil olmayan biri”% olarak degerlendirilmistir. Keza
hicri III. asir $ii muhaddislerinden sayilan Ahmed b. Muhammed b. Said Ebti'l-Abbas el-
Hemdani (240/333) Sii rical kaynaklarinda giivenilir, serefli, hafizasi kuvvetli, Sif ravilerden
¢okca rivayette bulunan Zeydi alim, mezhep icinde degerli konumda olan biri® olarak
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Ehl-i hadis rical kaynaklarina bakildiginda ise mezkr
sahsin hadis ilminde bir metodunun olmadigi, Kife'ye gelip yalan hadislerden olusan
niishalar1 diizenleyip hadis ravilerini yalana zorlayan ve bu uydurma hadisleri rivayet
etmeye zorlayan biri® olarak tamimlanmistir.

Verecegimiz Abdiisselam b. Salih Eb(i’s-Salt el-Herevi (6.236/850) 6rnegi de mezhep
ideolojisinin ve bagnazligimin cerh ve ta’dil ilmine nasil yansidigini gosteren en aci
orneklerden biridir. Hadis taraftarlarinin eserlerine bakildiginda mezkir sahsin kimlik
bilgileri hakkinda su bilgilere rastlanmaktadir: Rivayetlere gore Ebii’s-Salt el-Herevi pis bir
Rafizi, dogru yolda olmayan biriydi”® Ali, Fatima, Hasan ve Hiiseyin'in faziletleri
konusunda miinker hadis rivayet ederdi. Ali b. Musa er-Riza’dan “Iman, kalb ile marifetten
ibarettir.” tarzinda hadisler aktarirdi. Bu hadisler konusunda itham edilmis biriydi.”> Ayrica
O, uydurma hadis de rivayet eden biridir.* Abid bir adamdir, ancak si1’dir, miittehemdir ve

“Metriiku’l hadis/hadisi alinmayan” biridir.** EbG Hatim er-Razi onun sadiik olmadigin,

8 Ahmed b. Ali Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib (Haydarabad: Matbatii'l-Meclisi Daireti’l-Maarifi'n-
Nizamiyye, 1908), 9/205-206.

85 es-Seyyid Gavs Siibber, Mu'cemu EIf Racul (Necef: Merkezu'l Miirteza li ihyai’t-turas ve’l buhtis'il-islamiyye,
2020), 53.

86 Tbn *Adiy, el-Kamil fi Du ‘afd’i'r-Rical, 2/69.

8 Eb(i “‘Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. ‘Osman ez-Zehebi, Divinu’d-Du ‘afd’ ve’l-Metriikin ve Halkun
mine’l-Mechiilin ve Sikdtun fihim Lin, thk. Hammad b. Muhammed el-Ensari (Mekke: Mektebetu'n-nahdati’l-
hadise, 1387/1967), 11.

88 Alaiiddin Mogultay b. Kilig, Ikmalu Tehzibi’l-Kemdl fi Esmdi'r-Ricél, thk. Muhammed b. Osman (Beyrut: Daru’l
Kiitiibi'l llmiyye, ts.), 1/197.

8 et-Tusteri, Kamiisu'r-Ricdl, 1/602.

% fbn ‘Adiy, el-Kamil fi Du ‘afd i'r-Ricél, 1/338-339.

1 “Ukayli, ed-Du ‘afdu’l-Kebir, 3/70.

9% fbn ‘Adiy, el-Kamil fi Du ‘afd’i’r-Rical, 7/25.

% Ebli Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdid Medineti’s-seldm, thk. Bessar Avvad Ma'ruf (Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-Islami, 1422), 12/315.

° Ebli ‘Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. ‘Osman ez-Zehebi, el-Mugn? fi’d-Du ‘afd, thk. Dr. Nareddin
‘Ttr (b.y.: y.y., ts.), 2/394.
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Ebti Ziir’'a er-Razi ise ondan hadis rivayet etmeyecegini sdylemis ve Eb(i’s Salt el-Herevi’den
gelen hadis rivayetlerinin {istiiniin ¢izilmesini emretmistir. Nesai ise onun sika olmadiginm
iddia etmistir. Goriildiigii tizere bir kisim Ehl-i hadis mezk{ir zata teseyyu'u sebebiyle
giivenmemis ve ondan hadis rivayetini kabul etmemistir. Sia rical kitaplari incelendiginde
ise Eb(i’s Salt el-Herevi olumsuz vasiflardan siyrilip ovgiiler yagdirilan bir efsane haline
getirilmistir. Nitekim $ii rical alimlerine gore Ebti’s Salt el-Herevi sika, hadisi makbul, yalan
konustugu goriillmemis, Hz. Peygamber’in (a.s.) Al'ini seven, Ehl-i beyt sevgisini kendisi igin
mezhep edinen biridir.”

Bu bilgiler muvacehesinde gerek Siamin gerekse Ehl-i Hadis'in kendi mezhep
miintesiplerine toz kondurmadiklar1 buna karsin muhalif mezheplere mensup, farkl
ideolojileri savunan ravileri ise cerh ettiklerine sahit olmaktayiz. Hadis taraftarlar1 EbG’s
Salt'1 teseyyu’ ve Rafizilik, haliyle Ehl-i beyt'e asir1 sevgi ve Emevilere olan diismanlig:
sebebi ile itham ederek onu kamuoyunun goziinden diisiirmeye calismistir. Bununla
beraber onun “Ben ilmin sehriyim Ali’de kapisidir.”*® hadisini uydurdugu i¢in “Vadda/bolca
hadis uyduran” diye itham etmistir. Buna mukabil $ii cerh ve ta’dil alimleri onu ilmi
meclislerde olan muzafferiyeti, ziihdii, takvasi, diiriistliigii ile 6n planda tutarak Ebi’s
Salt'in Ehl-i beyt'e asir1 sevgisi sebebiyle bu hadisi uydurdugunu séylemis, bdylece onun
hadis uydurma vasfin1 mesru gostermeye ¢alismistir. Yine $Sia’nin meshur ravisi olan Ziirare
b. A’yen (6.148/765) Sii rical kitaplarinda yere goge sigdirilamazken, Ehl-i hadis tarafindan
“aleni bir rafizi”?’, bagnaz bir sii*® seklinde degerlendirilmistir.

EbG All (EblG Ca’fer) Di‘bil b. Ali b. Rezin el-Huzai (6. 246/860) de Ehl-i hadis ve Sia
rical kaynaklarinda hakkinda taban tabana zit cerh ve ta’dil degerlendirmelerinin oldugu
ravilerden bir digeridir. Ehl-i hadis kaynaklarinda Di‘bil agzi bozuk, agir hicivleriyle
taninan, rivayet ettigi hadislerin ¢ogu batil,” asir1 bir $ii /Gulat,'® rafizi bir sahsiyet'?! olarak

degerlendirilmistir. Sii rical kaynaklar1 incelendiginde ise aym zat hakkinda fasih ve degerli

9% el-Utaridi, Miisnedu Imém Cevid, 288.

% es-Stiytti, el-Le ‘ali’l-masnii ‘a, 1/303.

7 Zehebi, el-Mugni fi’d-Du ‘afd, 1/238.

% ibn ‘Adiy, el-Kdmil fi Du ‘afd’i’r-Ricdl, 4/215; Zehebi, Divinu’d-Du ‘afd’, 143.

% Ebh Bekr Ahmed b. ‘Ali b. Sabit el-Bagdadi Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdid, thk. Besar Avvad Ma ‘riif (Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-Islami, 1422/2002), 9/360; Hamza b. Esed b. ‘Ali et-Temimi ibnu’l-Kalansi, Tdrih Dimesk, thk.
Suheyl Zekkar (Dimask: y.y., 1403/1983), 17/248-249.

100 Zehebi, Siyeru A lami’n-Nubeld’, 9/407.

101 Eb{i ‘Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. ‘Osman ez-Zehebi, Mizdnu'l-I ‘tidal fi Nakdi'r-Ricdl, thk. ‘Al
Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Ma rife, 1382/1963), 2/27.
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bir sair ve edip, ¢cok degerli bir muhaddis, siir ve edebiyatta diinyada meshur, yasadig:
asirda esi ve benzeri olmayan, Ehl-i beyt savunucusu, Sii sair ve edipleri arasinda zirve,
yliksek profilli bir sahis olarak tanitilmistir. Ancak Sii rical kitaplarinda Di'bil’in $i1 rical
alimleri tarafindan olumlu degerlendirmelerinde onun, Ehl-i beyt’in velayet hakkin siir ve
kasidelerinde agik¢a sdylemesi, Ehl-i beyt hakkinda eserler telif etmesi, Ehl-i beyt diismanlar:
karsisindaki durus, konum ve tutumu, Ehl-i beyti ilgilendiren konularda halife ve
iktidarlardan korkmamasi, maddi menfaat i¢in onlara yanasmamasi gibi sebepler basrol
oynadig1 goriilmektedir.'%? Netice itibariyle her gurup olaya kendi itikadi goriigleri agisindan
bakmasi sebebiyle ravi tenkitlerinde ayni sahis hakkinda tamamen birbirinden farkli ve
birbirine zit degerlendirmelere rastlamak miimkiindiir.

Ehl-i hadis, $ia’y1 bid’at ehli olarak gordiigii icin onlardan hadis rivayetini caiz
gormemistir. Hatta Ehl-i hadis’ten bazilar1 teseyyu’ mekanizmasini o kadar biiytitmiistiir ki
kendi miintesiplerini de teseyyu’ silahiyla vurmaya kalkismistir. Nitekim hicri III. asrin
meghur muhaddis, miifessir ve tarihgisi sayllan Muhammed Cerir et-Taberi (6.310/922)
teseyyu” kavraminin kurbanlarindandir. Zira Taberi, Hanbeli gevrelerden farkli diistindiigii,
onlarin kabul etmedigi rivayetleri kabul ettigi, Ahmed b. Hanbeli fakih saymadig: i¢in
Siilikle itham edilmistir.!® Hanbeli ¢evreler onun ziyaret edilmesine bile izin vermemisler ve
onu siirekli mahalle baskisi altinda tutmuslardir. Kaynaklarin verdigi bilgiye gore de
Hanbelilerin zulmiine ugramigtir.’%* Goriildiigii iizere Ehl-i hadis taraftarlarimin bir kismi da
Sia’nin diistiigii hatalara diismiis, halkin gonliinde taht kuran ravilere galebe ¢alamayinca ya
toplumdaki itibarini torpiilemis ya da kamuoyunun nefretini celb edecek siilik, teseyyu gibi
kavramlarla varligindan rahatsiz oldugu nice degerli zevati yaftalayarak bu dilegini yerine
getirmistir. Nitekim Siilikle ilgili ortak bir tutum ve tavir olmasa da bn Kuteybe (6. 276/889)
“el-Madrif” adl1 eserinde “$ia” bashig altinda $ia’ya mensup olan kisileri siralamis, bu listede
Hicri III. asirda yasayan Fadl b. Diikeyn (6.218/833), Ubeydullah b. Miisa el-Kfi (6.213/828),
Abdullah b. Davud el-Kfi (6.213/828), Yahya b. Said el-Kattan (6.198/813), Hisam b. Ammar
(0.245/866), Abdiirrezzak b. Hemmam (6.211/826) ve Ali b. el-Ca’d'in (6.230/844) Sii

olduklarini iddia etmigtir.1%>

102 en-Necasi, Ricalii'n-Necdsi, 158; el-Utaridi, Miisnedu Imém Cevdd, 276-278.

103 Zehebi, el-Mugni fi’d-Du ‘afd, 2/602.

104 Zehebi, Siyeru A lami’n-Nubeld’, 11/168.

105 fbn Kuteybe ed-Dineveri, el-Madrif, thk. Servet Ukkase (Kahire: el-Hey etu’l-Misriyyeti’l-' Amme 1i'l-Kuttab,
1996), 624.
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Mezkiir sahislardan Ubeydullah b. Misa el-Kafl (06.213/828) hakkinda Ebt
Daviid’dan nakledildigine gore “Kendisinden hadis rivayet edilmesi caiz olan ategli bir $ii”
olmakla itham edilmistir. Ahmed b. Hanbel ise bazi sthhati bozuk hadisleri rivayet ederek
Siilik belasini ortaya ¢ikardigini, bidatinden dolay1 ondan hadis rivayet etmekten ¢ekindigini
ifade etmistir. Abdullah el-Icli (6.261/875) ise onun Sii oldugunu bildirmistir.1 Bu anlamda
cerh ilminin maktullerinden biri de Eb(t Nuaym Fadl b. Dukeyn’dir (6.218/833). Mezk{ir zat
sika, sadlik, hafiz, muttaki gibi vasiflarla amldiktan sonra “Ali'yi sevmek ibadettir ve
ibadetin en hayirlis1 gizli yapilanidir.” soziine kail olmasi sebebiyle kendisinde hafif bir
teseyyu’ oldugu iddia edilmistir.'”” Onun siiliginin Ubeydullah b. Miisa gibi fanatik olmadig:
da ifade edilse de'® EbGi Daviid'tan yapilan bir rivayette Fadl b. Diikeyn’de siddetli bir
teseyyu’ ideolojisinin varligina dikkat ¢ekilmistir.'® Hisam b. Ammar da Hz. Ali hakkinda
Murabba’/dortlitk kaleme almas: sebebiyle profili diisiik kisi sayilmis ve hakkinda edebe
mugayir hikayeler anlatilmigtir.!® Eb(i Daviid, Hisam’in Islam’a zarar verecek 400 hadis
rivayet ettigini, Muhammed b. Miislim ise Hisam'in para karsiliginda hadis sattigini, Ahmed
b. Hanbel de onun arkasinda kilinan namazin iade edilmesi gerektigini sdyledigini iddia
etmistir.!™ Yine donemin meshur muhaddislerinden Abdiirrezzak b. Hemmam (6.211/826)
siilikle (teseyyu’) itham edilmis, !> hadis ilminde kavi olmadigs, asir1 yalanct oldugu, Ahmed
b. Hanbel ve Yahya b. Main’in, Abdiirrezzak’in hadislerini terk ettikleri ve rivayetlerini kerih
gordiikleri, hos kargilamadiklar iddia edilmisgtir.!’® Keza onu hadisinin yazilabilecegi ancak
hadisiyle ihticac edilemeyecegi ifade edilmigtir.!'4

Ote yandan Sia da kendi miintesiplerini Sii ideolojisi disina tagmasi sebebiyle cerh
etmistir. Bu anlamda Sia’da da mezhep i¢i cerh ameliyelerine rastlamak miimkiindiir.
Nitekim rivayete gore Ali er-Riza; Riza'nin imameti konusunda siipheye diisen Sii gurup

Vikifiyye'yi Zeydiyye ve Nussdb ile aymi konuma koymus, “O giin birtakim yiizler zillete

106 Zehebi, Siyeru A lami’n-Nubeld’, 8/217.

107 Zehebi, Siyeru A lami’n-Nubeld’, 8/309.

108 Zehebi, Siyeru A lami’n-Nubeld’, 8/312.

109 Eb{i ‘Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. ‘Osméan ez-Zehebi, el- Tber fi Haberi men Gaber, thk. Ebt
Héacir Muhammed Zaglil (Beyrut: Déru’l—Kutubi’l—‘ﬂmiyye, ts.), 1/298.

110 Eb{i ‘Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. ‘Osman ez-Zehebi, Tarihu'l-islim ve vefaydtu’l-mesihiri’l-
aldm, thk. ‘Umar ‘Abdusselam et-Tedmuri (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-‘Arabi, 1413/1993), 5/1272.

1 Zehebi, Tarihu'l-isldm ve vefaydtu’l-mesihiri’l-a 1dm, 5/1272.

112 Eb{i'l-Kasim ‘Ali b. el-Hasen Ibn ‘Asakir, Tarihu Dimesk, thk. ‘Amr b. Gurame el-Umrevi (b.y.: Daru’l-Fikr,
1415/1995), 36/172; Zehebi, Siyeru A 1dmi’'n-Nubeld’, 8/223.

13 Tbn ‘Adiy, el-Kamil fi Du ‘afd’i'r-Rical, 6/538.

114 fhn “Asakir, Tarthu Dimesk, 36/172.
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biiriinmiistiir. Calisnus, (bosa) yorulmuslardir”'>  ayetinin Nussdb ve Vikifiyye hakkinda nazil
oldugunu ifade etmistir.!® Sia kendi icinde bazi ravileri de Vakifiyye mezhebinden olmakla
suglamis ve rivayetlerine ihtiyatla yaklasmistir."” Bununla beraber $ii rical alimleri Vakifi
olmakla itham edilen bazi ravileri imamlardan birinin ashabindan olmas: kaydiyla sika
olarak kabul etmis ve hadislerini nakletmistir.!®

Ehl-i hadis ve Sia arasinda yasanan amansiz miicadele ve polemikler sosyal ve begeri
iligskiler {izerinde de kendini gostermistir. Nitekim daha once de ifade edildigi tizere Ehl-i
hadis Sia’y1 bidat ehli kapsaminda degerlendirmistir. Onlara ehl-i bidat ya da ehl-i ehva
seklinde isimlendirmeler yaparak onlarla aym ortamin paylasilmamasi, onlarla
evlenilmemesi, sehadetlerinin kabul edilmemesi, arkalarinda namaz kilinmamasi, ortaklasa
is yapilmamasi, bidat ehlini yolda gormesi halinde yolunu degistirmesi tavsiyelerinde
bulunulmustur.'’® Ayrica Ehl-i bidat'in giybeti de caiz goriilmiistiir.”>® Bidat sayilan
gorisiinii agik bir seklide ifade eden kisi devlet baskam tarafindan agir bir ceza ile
cezalandirilmalidir. Oldiiriilmeyi hak ediyorsa oldiiriilmeli, déviilmeyi hak ediyorsa
déviilmeli, hapsedilmeyi hak ediyorsa hapsedilmeli veya siiriilmelidir. Ciinkii Hz. Omer ve
Hz. Ali'nin bu konuda uygulamalar1 vardir.’?! Bu gercevede Said b. Ciibeyr, Talk b. Habib ile
oturan birine bir daha onunla oturmamasini istemistir.!> Keza meshur Kife kadis1 Eb
Omer Hafs b. Giyas b. Talk en-Nehai el-Ezdi’ye (6. 194/810) yetim olan bir kiz1 evlendirmesi
sOylenilince o da evlenecek yetim kizin kocasimn sorusturulmasini, bu sorusturma
sonucunda damat adaymmin Réafizi olmasi durumunda evlendirmemesi emrini vermistir.'?
Biitiin bu olanlara ragmen Ehl-i bid’at’ten baz1 sartlar altinda hadis rivayeti kabul edilirken
bidati kiifiir olarak goren bazi selef alimleri mutezili, harici, rafizi olanlardan hadis rivayetini
kayitsiz sartsiz kabul etmemisglerdir. Bidat sahibini fasik olarak goren cerh ve tadil alimleri

ise mezhebinin propagandisti olmamasi ve adalet sahibi olmasi kaydiyla mutezili, harici,

115 Gasiye, 82/2-3.

116 o]-Utaridi, Miisnedu imém Cevid, 150.

117 et-Tst, Ricdlu’l Kessi, 6/391.

118 Eb{i Ca‘fer Nasiriiddin et-Tsi, Tehzibii'l-ahkidm (Tahran: Mektebetii’s-sadi{ik - Daru’l-kiitiibi’l Islamiyye, 1386),
10/429-430.

19 Acurrd, es-Seri‘a, 5/2541.

120 Darimi, es-Siinen, 1/388.

121 Acurd, es-Seri‘a, 5/2554.

12 Darimi, es-Siinen, 1/388.

123 Ebi Bekr Muhammed b. Halef el-Bagdadi Veki’, Abbﬁru'l—l{udﬁt, thk. ‘Abdul ‘aziz Mustafa el-Meragi (Beyrut:
el-Mektebetu't-Ticariyyetu’l-Kubra, 1366/1947), 3/185.
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miircil ve rafizilerden hadis nakletmislerdir.’?* Ehl-i hadis, Sia miintesiplerini toplumdan
diskalifiye ederken uydurma hadislere bagvurdugu da miisahede edilmektedir. Nitekim Ehl-
i bid’at'ten sakinma adina “Kim bidat sahibi olan kisiye hiirmet ederse Islim dinini yikmaya
yeltenmig olur”1?> hadisi uydurma olmasina ragmen!?® Ehl-i hadis tarafindan Ehl-i bidat’ten
sakinilmasi icin serdedilen deliller arasinda yer almistir.'?

Sonuc¢

Hz. Peygamber’in (a.s) vefatindan sonra Islam diinyasinda dini, itikddi ve siyasi
kargasalar baslamis ve bu kargasalar zamanla farkli mezheplerin ortaya ¢ikmasima yol
agmustir. Buna baglh olarak tesekkiil eden Ehl-i Siinnet ve Sia gibi ana mezhepler, Islam
diistince tarihinde iz birakan bazi temel ortak ozellikler tasidiklar: igin farkli mezheplerin
ortak adlar olarak kabul edilmistir. Sia’nin &zellikle Imamiyye/isnaaseriyye kolu ve bu
kolun fikhi temsilcisi olan Ca’feriyye mezhebi, ilk giinden beri Ehl-i siinnet/Ehl-i hadis’i
diisman ilan etmis, sahabenin faziletleri, imamet, hilafet vb. konularda stirekli polemikler
yasamustir. Mezk(rr iki mezhebin arasinda yasanan itikadi-fikhi-ustli polemikler kaleme
alinan eserlere, cerh ve ta’dil ilmine ve sosyal-beseri iliskilere olumsuz bir sekilde
yansimigtir.

Calismada Ehl-i hadis ile imémiyye Sia’s1 arasinda yasanan dini-itikadi tartismalarin
mezklr mezheplerin miiellifleri tarafindan kaleme alinan eserlere ve bu eserlerin igerigine
yansidigr goriilmiistiir. Bu gercevede S$ia, imamet goriisiinii desteklemek adina hadis
kitaplarinda Kitdbu'l-Hiicce veya Kitdbu'l-Imdme ana baglklar1 altinda kendi iméamet
nazariyelerini destekleyen hadisleri toplamiglardir. Genelde Imamiyye Sia’si tarafindan
“Kitdbu'l-Tméme”ler yazilirken, buna karsin Ehl-i hadis tarafindan Sii imamet diigiincesini
ciiriitme adina “Kitdbu'r-redd” ad1 alinda reddiye tiirii eserler yazildigi miisahede edilmistir.

Ote yandan Ehl-i hadis, kaleme aldig1 eserlerinde 6zellikle Ehl-i hadis ve Imamiyye

~rr
1

Sia’s1 arasinda polemik konusu olan sahabenin fazileti konusunu “Feddilu Ashdbi’n-Neb

124 Ebi Bekr Ahmed b. ‘Ali b. Sabit el-Bagdadi Hatib el-Bagdadsi, el-Kifdye fi Tlmi'r-Rivdye, thk. Ebti ‘Abdullah es-
Sevraki, Ibrahim Hamdi el-Medeni (Haydarabad: Cem ‘iyyetu Daireti’l Maarifi'l-Usmaniyye, 1357), 125; Konu
ile ilgili 6rnek icin bk. Ebi Hatim Muhammed Ibn Hibban el-Biisti, Kitabii’s-Sikit (Haydarabad: Dairetii’l-
Maarifi'l-Osmaniyye, 1393), 6/140.

125 Ebii’l-KAsim Taberani, el-Mu’cemii’l-evsat, thk. Tarik b. Abdullah, Abdulmuhsin b. Ibrahim (Kahire: Daru’l-
Harameyn, ty), 7/35.

126 Ebii'l-Ferec Cemaliiddin ‘Abdurrahman b. ‘Ali b. Muhammed el-Bagdadi Ibnir'1-Cevzi, el-Mevdii ‘4t, thk.
‘Abdurrahman Muhammed ‘Osman (Medine: el-Mektebetu’s-Selefiyye, 1966-1968), 1/271; es-Stiytti, el-Le 'dli’l-
masnil ‘a, 1/232.

127 Acurd, es-Seri ‘a, 5/2542-2543.
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“Feddilu’s-Sahibe”, “el-Mendkib”,  Kitdbu’'s-siinne”, “Ebvibu’s-Siinne” basliklar1 altinda
incelemis, bununla beraber “Feddilu’s-Sahibe” adli eserler telif etmislerdir. Buna kargin Sia,
Hz. Ali'nin Hz. Ebtibekir ve Hz. Omer’den daha faziletli olduguna dair “Feddilu Ali b. Ebi
Talib”, “Kitdbu'l-Imame” adli eserler telif etmislerdir. Ehl-i hadis’in -Sia’nin bazi mezheplerini
Ehl-i bid’at kategorisinde degerlendirdiklerinden- telif ettikleri eserlerinde “Ehl-i bidatten
kaginilmast bab1”, “Ehl-i ehvi’dan kaginilmasinin ve onlara bugz etmenin gerekliligi babi”, “devlet
baskanimin hevd ehlini cezaya carptirmas: babi” seklinde bab basliklari agtiklart miisahede
edilmistir. Buna mukabil Sii miellifler de “bidat, re’y ve kiyasa gore hiikiim verenler babi”
seklinde bab basliklar1 agarak Ehl-i hadis’i kendi goriislerine gore hiikiim istinbat edenler
kategorisine koymak suretiyle Ehl-i hadisi cerh eden rivayetleri bu bashk altinda
topladiklar1 goriilmiistiir.

Ehl-i hadis ve $la arasinda yasanan dini-itikddi polemiklerin cerh ve ta’dil
ameliyesine inikas ettigi, Sia'min Ehl-i hadis’i Miicessime, Muattila, Miisebbihe, Nussib gibi
olumsuz vasiflarla andiklari tespit edilmistir. Keza Sia, Ehl-i hadis’i Peygamberler hakkinda
yalan ve iftira dolu hadis rivayet etmekle suglamis buna bagh olarak anlamsiz dini
telakkilere sahip olan anlaminda Hasviyye diye adlandirmislardir. Ehl-i hadis’e “Cemda”
“Amme” seklinde isimlendirmelerde bulunarak onlari Hz. Peygamber’in (a.s.) yerine tabitin
ve tebe-i tabiin'in goriislerine gore hareket etmekle suglamislardir. Ehl-i hadis’e mensup
raviler hakkinda “fasidii’l-mezhep/mezhebi bozuk”, Fasidii’l-i'tikdd/itikad: bozuk”, “Fasidii’l-
hadis/rivdyet ettigi hadisler gegersiz”, “Siinni/Ehl-i siinnet miintesibi” gibi tabirler kullanarak Ehl-
i hadisin ravi ve rivayetlerini saf dis1 birakmak istedikleri miisahede edilmistir. Buna karsin
Sit raviler hakkinda 6vgii dolu, ta’dil ifade eden kavramlar kullandiklar: tespit edilmistir.

Ehl-i hadis, $ia miintesibi olan muhaddisler hakkinda “Rdfizi idi.”, “pis bir Rdfizi idi.”,

Y7

“holigan bir Réfizi idi.”, “mezhep propagandas: yapan Rafizi idi.”, “hadis uyduran Rafiz1 idi.”, “agir1
yalanc: Rafizi idi.”, “hadis uyduran Rafizi idi.”, “ashaba soven bir rdfizi idi” seklinde cerh tabirleri
kullanmis, onlardan hadis nakledilmesi konusunda dikkatli olunmasini istemistir. Sia
mezhebine miintesip olanlar1 ehl-i bidat veya ehl-i ehva cercevesinde degerlendirmislerdir.
Ancak Ehl-i hadis’in sadece $iilikte asir1 giden Gulat-1 sia ve Rafizi olduklar agikga belli olup
mezhebinin lehine propaganda yapan ve mezhebi lehine yalan konusmay1 caiz goren $ii

raviler hakkinda bu cerh tabirlerini kullandiklar tespit edilmistir. Mezhep propagandacisi

olmayan ve mezhebinin lehine hadis uydurmayan, adalet ve zabt1 sabit olan giivenilir Sii
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ravilerden hadis nakletmekten ¢ekinmedikleri goriilmiistiir. Bu anlamda Ehl-i hadis’in Sia’ya
nispetle daha insafli davrandig1 kanaatine varilmistir.

Ehl-i hadis ve $ia arasinda yasanan bu amansiz miicadeleler sadece te’lifata, cerh ve
tadil ilmine degil ayn1 zamanda sosyal-beseri miinasebetlerin seyrine de biiyiik dlciide etki
etmistir. Mezk(ir mezhepler kendi mezhebine aidiyeti olmayanlar1 toplumdan tecrit etme,
yildirma, psikolojik baski yapma, varligim kabul etmeme, haksiz elestiri, iftira, ¢arpitma,
cerh ve ta’dil usul ve tekniklerinin kotiiye kullanilmas: gibi ilmi ve psiko-sosyal siddet ve
baskilara bagvurduklar1 anlasilmistir. Bidat ehliyle ayni ortamin paylasilmamasi, onlarla
evlenilmemesi, sehadetlerinin kabul edilmemesi, arkalarinda namaz kilinmamasi, ortaklasa
is yapilmamasi, bidat ehlini yolda gormesi halinde yolunu degistirmesi tavsiyelerinde
bulunulmustur. Ayrica Ehl-i bidat'in giybetinin caiz goriildiigii, bidat sayilan goriistinii acik
bir seklide ifade eden kisinin devlet bagkani tarafindan agir bir ceza ile cezalandirilmasi
gerektigi, hatta oldiirtilmeyi hak ediyorsa oldiiriilmesi gerektigi gibi gortisler serdedildigi

miisahede edilmistir.
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