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oz
Ceza Muhakemesi Kanunu’muzun 231’inci maddesinin 5 ila 14’lncl fikralari arasinda diizenlenen
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmas: kurumu gerek yasa koyucu tarafindan yapilan yasal
diizenlemelerle gerek yliksek mahkemelerin vermis oldugu ictihatlarla ceza muhakemesi hukukunda
uygulamasi her gecen giin daha da genigleyen bir kurum haline gelmistir. Hilkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi kurumunun adli yargidaki uygulamasi bu denli genis olmasina karsin, bu kurumun askeri
ceza hukukunda uygulanmasini yasaklayan 1632 sayili AsCK Ek md.10/2 sebebiyle askeri yargi
bakimindan uygulamasi yok denecek kadar azdir ; ancak ilgili yasal diizenleme 17.01.2013 tarihinde
Anayasa Mahkemesi'nin 2012/80 E. - 2013/16 K. sayili karariyla iptal edilmistir. Bu ¢alismamizda
amag, hikmiin acgiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun genel mevzuatimizdaki yerini ve hukuki
niteligini, askeri ceza mevzuatindaki yerini, askeri su¢ kavramini, anayasa mahkemesinin iptal kararini
ve bu iptal kararinin sonuglarini sirasi ile ele almaktir.
Anahtar Kelimeler:Hikmiin Agiklanmasinin Geri Birakilmasi, Askeri Ceza Kanunu, Anayasa
Mahkemesi

POSTPONING THE DECLARATION OF VERDICT AS A CONCEPT AND
ITS APPLICATIONS IN TERMS OF MILITARY CRIMINAL LAW

ABSTRACT

The subject of delay of the provision that was regulated in between the 5. and 14. paragraphs of
the 231.st article of The Code of Criminal Procedures has become a wider subject to be applied in The
Law Of Criminal Procedures day by day by both the regulations which was made by lagislature and the
opinions of high courts.Even if the appliying the subject of delay of the provision in general juridical is
really extensive, appliying this subject in Military Criminal Law almost does not exist due to the 10/2
article of 1632 Military Criminal code which banned this subject to become effective in Military Criminal
Law.However the regulations related were repealed by decision of Supreme Court in 17.01.2013.The
purpose of study this study is to explain the position of this subject in positivelaw and in military criminal
law, the concept of military crime, decree of nullity of Supreme Court and the conclusion of this decree
respectively.
Key Words: The subject of delay of the provision, Military Criminal Law, Supreme Court
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1. GIRIS

Klasik Okulun en o6nemli temsilcilerinden olan ve 18inci yluzyilda
yaptig1 yorumlarla glinimuz ceza hukukunun bir¢cok temel ilkesini belirleyen
Cesare Beccarianin “suglar ve cezalar yahut begerin mecelliyesi” adl
eserinde belirttigi gibi “Islenen bir sug¢ karsisinda verilen cezalarin agir
olmasindan ziyade caydirici olmasi 6nemlidir(Beccaria,1764:183). Bu
bakis acgisiyla, islenen bir suca iliskin verilen cezanin niteligi ve niceliginden
ziyade, i1slah ediciliginin dnem arz ettigini sdyleyebiliriz.

Sug isleyen bireye ceza verilmesinin birgok amaci vardir. Bu konuda
genel kabul edilen géris karma goristir. Bu gorise gore sug isleyen bireye
ceza verilmesinin en temel amaglarindan birisi sug isleyen sahsin islahinin
saglanarak topluma yeniden kazandirilmasi ve bdylece hem kamu
guvenliginin hem de toplum
barisininsaglanmasidir(Artuk,Gékgen,Yenidlinya,2012:713;Centel,Zafer,Ca
kmut,2011:537; Demirbas,2012:535; Koca,Uzlilmez,2012:472).

HUkmidn acgiklanmasinin geri birakilmasi kurumu da sug isleyen kisinin
islahi, toplum barisinin temini, kamu dizeni ve glvenliginin saglanmasi
amaciyla ceza muhakemesi hukukunda yerini almis olan alternatif ¢6zim
yollarindan biridir. HOkmUn aciklanmasinin geri birakiimasiyla birlikte,
hayatinda ilk defa isledigi sugtan dolayi mahkum olan bir sahsa bir sans
daha taninmakta ve bdylece bu sahsin islahi kararda belirtiien denetim
suresi igerisindeki kurallara bagh kalmasi suretiyle gerceklestiriimektedir
(Ayhan,1963:5).

Tarihnte hikmudn agiklanmasinin geri birakilmasi kurumuna benzer ilk
uygulamaya Ingiltere’de gikarilan bir yasada rastliyoruz. ingiltere’de 1360
yilinda cocuklar i¢in ¢ikarilan bu yasa 1879 yilindan sonra yetigkinler igin
de uygulanmaya baslanmistir. Bahse konu yasaya gore, sug¢ islemesinden
korkulan kimseden taahhitte bulunmasi ya da borg altina girmesi istenir
veya belli bir sekilde hareket etmeyi kabul etmesi beklenirdi. Bu kosullarin
kabul edilmesi halinde kisi serbest birakilir ve serbest birakildiktan sonra
herhangi bir denetime tabi tutulmazdi. Serbest birakilan kisi taahhidline
uygun davranmazsa yani sug islerse taahhit ettigi para kendisinden alinir;
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taahhddine uygun davrandigi takdirde ise hi¢ sug islememis gibi
sayilirdi(Dénmezer, Erman, 1980:6).

iIk uygulamasina ingiltere’de rastlanilan bu kurum ilerleyen
zamanlarda ABD, isvicre, Fransa, Almanya, Macaristan gibi tlkelerin
mevzuatlarinda da yer almaya baglamistir(Demirbas,2012:652).

Mukayeseli hukukta oldugu gibi, kurumun Turk Hukukunda uygulanmaya
baslanmasi da cocuklarin isledigi suglar hakkinda verilecek hukimlerin
aciklanmalarinin geri birakilmasiyla olmustur.

CMK md.231'de yer alan hidkmin agiklanmasinin geri birakiimasi
kurumunun uygulama alani, gerek yasa koyucu tarafindan yapilan kanuni
bazi diizenlemelerle gerekse yilksek mahkemelerimiz ve Avrupa insan
Haklari Mahkemesi (AIHM) tarafindan verilen ictihatlarla sinirlandiriimistir.

Yargitay’in imar kirliligine neden olma sucu(TCK md.184) ile kullanmak
icin uyusturucu ve uyarici maddebulundurma sugu(TCK md.191)
bakimindan istikrarli bir uygulamasi olmamakla birlikte bu kurumu
uygulamadigini goéruyoruz; c¢unkd bu suclar, icerisinde 06zel digsme
nedenlerini barindirmaktadir. Bu 6zel disme nedenleri hikmin
aciklanmasinin geri birakilmasina gére daha lehedir. Bu nedenle bu suglar
icin hilkmin agiklanmasinin geri birakilmasi yoluna gidilmemektedir. Ancak
Yargitay’'in bu konudaki kararlari yeknesaklik go&stermeyip, aksi yénde
kararlari da  mevcuttur(Artug,2010:28-33; Kumbasar,2012:143-148;
ipek,2010:52-55). AIHM ise 03.07.2012 tarihinde Taylan v. Tiirkiye
Davasi'nailigkin verdigi kararinda,Avrupa insan Haklari Sézlesmesi (AiHS)
icinde ®nemli bir yeribulunan iskence yasadini(AIHS md.3) ihlal eden
sanigdin cezasinin, hakmuin agiklanmasinin geri birakilimasi kapsaminda
degerlendirilmesini kabul etmemistir.* Bu karariyla birlikte AIHM, AiHS’te
onemli bir yere sahip olan haklarin ihlali halinde, hikmin agiklanmasinin
geri birakilmasina karar verilemeyecegini belirtmis olmaktadir.

08.02.2008 tarihinde ydarurlige giren 5728 sayil Yasanin 562.
maddesiyle CMK md.231’e eklenen 14’Gncl fikrasinda yer alan“Bu

*Inhak@adalet.gov.tr.Erisim tarihi:19.03.2013.
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maddenin hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina iliskin hikimleri,
Anayasa’nin  174°Gincii maddesinde koruma altina alinan inkilap
kanunlarinda yer alan suglarla ilgili olarak uygulanmaz.” hikmu ile 3713
saylli Terbrle Mdicadele Kanunu’nun 5739 sayili yasa ile degisik
13.maddesinde yer alan "Bu kanun Terérle Miicadele Kanunun Kapsamina
giren suglarla ilgili olarak Ceza Muhakemesi Kanununun 231’inci
maddesine gbre hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilemez;
ancak bu hikiimler, on bes yasini tamamlamamis c¢ocuklar hakkinda
uygulanmaz.” hukmud, bu kurumun uygulanmasina yasa ile getirilen
sinirlandirmalardandir.

Bu konuyla ilgili bir diger sinirlandirma ise ¢alismamizda da ayrintih bir
sekilde ele aldigimiz, Askeri Ceza Kanunu(AsCK)'na 26.02.2008 tarihli ve
5739 sayili yasa ile eklenen Ek md.10/2’ydi. Buna gore “Bu kanunda yazili
suglarla ilgili olarak 04.12.2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun  2371’inci maddesinin  bes ila ondérdiincii  fikralan
uygulanamaz.” seklindeydi. Bu dizenlemeye gére AsCK kapsaminda yer
alan suglarda sartlar gerceklesmis olsa bile hikmidn agiklanmasinin geri
birakilmasi uygulamasina gidilemiyordu; ancak Anayasa Mahkemesi'nin
2012/80 E,2013/16 K. sayil iptal karariyla askeri suclar agisindan da
hikmun agiklanmasinin geri birakilmasinin yolu agiimis oldu.

Bu calismamizda hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun
genel mevzuatimizdaki yeri, hukuki niteligi ve askeri mevzuatindaki yeri,
Askeri Ceza Kanunu Ek md.10/2'de yer alan bu istisnai hikmin konulus
amaci, askeri su¢ kavrami, Anayasa Mahkemesi’'nin iptal karariyla birlikte
dénemler itibariyle  hidkmin agiklanmasinin  geri  birakilmasinin
uygulamasinin ne sekilde olacagi ile bunun sonuglari sirasiyla ele
alinacaktir.

2. HUKMUN AGIKLANMASININ GERI BIRAKILMASININ
HUKUKUMUZDA DUZENLENIS SEKLI ve HUKUKI NITELIGi

a) Hukukumuzdaki Duizenlenis Sekli

Hukukumuzda daha onceden benzerleri 1989,1997,1999 ve 2002
tarihli ceza muhakemeleri usull kanunu tasarilariyla gindeme gelen ancak
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bir tlrli yasalasamayan hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi, ilk olarak
5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'nun 23’Uncli maddesiyle hukuk
sistemimizde yer almistir(Kumbasar,2012:33). Bu kurumun bizim
hukukumuzda ilk uygulanis amaci tipki diger Ulkelerde oldugu gibi suca
suruklenen cocuklari korumak ve onlari topluma tekrardan kazandirmaktir.

ilk olarak Cocuklar icin 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’yla getirilen
hikmun agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu, 06.12.2006 tarihinde5271
sayillil CMK’'nin 231’inci maddesinde yapilan degigiklikle yetiskinler icin de
uygulanmaya baslanmistir.

CMK’nin 2371’inci maddesinde yer alan bu hikim 2008 ve 2010
yillarinda bir dizi degisiklik gegirmis ve bugiinkii halini almistir.

SCMK 231. (5)(Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Samiga yiiklenen suctan dolayi yapilan
yargilama sonunda hiikmolunan ceza, iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para
cezast ise; mahkemece, hiikmiin aciklanmasimin geri bwrakilmasina karar verilebilir.
Uzlagsmaya iliskin hiikiimler saklidir. Hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasi, kurulan
hitkmiin sanik hakkinda bir hukuki sonu¢ dogurmamaswni ifade eder.

(6)(Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Hiikmiin acgiklanmasuun geri birakilmasina karar
verilebilmesi i¢in,

a) Samgin daha énce kasith bir sugtan mahkiim olmamus bulunmast,

b) Mahkemece, samgn kisilik ozellikleri ile durusmadaki tutum ve davramglar: goz éniinde
bulundurularak yeniden su¢ islemeyecegi hususunda kanaate varilmast,

¢) Sugun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi zararin, aynen iade, suctan énceki
hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi, gerekir. (Ek ciimle: 22/7/2010 -
6008/7 md.) Samigin kabul etmemesi hdlinde, hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasina
karar verilmez.

(7)(Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) A¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilen hiikiimde,
mahkiim olunan hapis cezast ertelenemez ve kisa siireli olmast halinde segenek
yaptirnmlara gevrilemez.

(8)(Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Hiikmiin aciklanmasiin geri birakilmast kararinin
verilmesi halinde sanik, bes yil siireyle denetim siiresine tabi tutulur. Bu siire iginde bir
yildan fazla olmamak tizere mahkemenin belirleyecegi siireyle, sanigin denetimli serbestlik
tedbiri olarak;

a) Bir meslek veya sanat sahibi olmamast halinde, meslek veya sanat sahibi olmasini
saglamak amacwyla bir egitim programina devam etmesine,

b) Bir meslek veya sanat sahibi olmast halinde, bir kamu kurumunda veya ézel olarak ayni
meslek veya sanati icra eden bir baskasiun goézetimi altinda dicret karsiliginda
calistiriimasina,
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b) Hukuki Niteligi

HUkmUn aciklanmasinin geri birakilmasi kurumunun hukuki niteligi
konumuz bakimindan oldukga o6nemlidir. AsCK bakimindan hikmin
aciklanmasinin geri birakilmasi gesitli degisiklikler gecgirmis veyapilan bu
son degisiklik Anayasa Mahkemesi karariyla iptal edilmistir. AsCK
kapsaminda kalan sugun islendigi tarihe gore uygulanan yasal hikim de
degismektedir. Ayni zamanda, islenen bir sugun uzun slren yargilamasi
sirasinda hikmin agiklanmasinin geri birakilmasina iligkin bir degisikligin
oldugu varsayiminda bu olaya hangi hiikmin uygulanacagi sorunu ve yasa
hikmunutn kiyasinin mdmkin olup olmadigi sorunu ortaya g¢ikarmaktadir.
iste bu sorunun cevabi hiikmiin agiklanmasinin geri birakiimasi kurumunun
hukuki niteliginde gizlidir.

¢) Belli yerlere gitmekten yasaklanmasina, belli yerlere devam etmek hususunda yiikiimlii
kilinmasina ya da takdir edilecek baska yiikiimliiliigii yerine getirmesine, karar verilebilir.
Denetim stiresi i¢inde dava zamanasimi durur.

(9)(Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Altinct fikramin (c) bendinde belirtilen kosulu derhal
yerine getiremedigi takdirde; santk haklkinda magdura veya kamuya verdigi zarar: denetim
siiresince aylik taksitler halinde 6demek suretiyle tamamen gidermesi kosuluyla da hiikmiin
agtklanmasimin geri birakilmasi karari verilebilir.

(10)(Ek: 6/12/2006-5560/23 md.)Denetim siiresi icinde kasten yeni bir su¢ islenmedigi ve
denetimli  serbestlik tedbirine iliskin yiikiimliiliiklere uygun davramldigi takdirde,
agiklanmast geri birakilan hiikiim ortadan kaldirilarak, davanin diigmesi karar verilir.
(11)(Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir su¢ islemesi veya
denetimli serbestlik tedbirine iligkin yiikiimliliiklere aykiri davranmast halinde, mahkeme
hitkmii acgiklar. Ancak mahkeme, kendisine yiiklenen yiikiimliiliikleri yerine getiremeyen
samgin durumunu degerlendirerek; cezamn yarisina kadar belirleyecegi bir kismunin infaz
edilmemesine ya da kosullarimin varligi halinde hiikiimdeki hapis cezasinin ertelenmesine
veya segenek yaptirimlara c¢evrilmesine karar vererek yeni bir mahkimiyet hiikmii
kurabilir.

(12)(Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Hiikmiin a¢iklanmasimin geri birakilmast kararma itiraz
edilebilir.

(13)(Ek: 6/12/2006-5560/23 md.) Hiikmiin agiklanmasimn geri birakilmast karari, bunlara
mahsus bir sisteme kaydediliv. Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya kovusturmayla
baglantili olarak Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan istenmesi halinde,
bu maddede belirtilen amacg icin kullamlabilir.

(14)(Degisik: 23/1/2008 — 5728/562 md.) Bu maddenin hiikmiin a¢iklanmasimin geri
birakilmasina iliskin hiikiimleri, Anayasamn 174 iincii maddesinde koruma altina alinan
inkilap kanunlarinda yer alan su¢larla ilgili olarak uygulanmaz.
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HUkmun acgiklanmasinin geri birakilmasinin hukuki niteligi konusunda
doktrinde 3 gdrus vardir. Bu gortslerden ilki bu kurumun bir muhakeme
hukuku kurumu oldugu yoénindedir (Aras,Bahattin,2008:67). Bu goérise
gére hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu ve sartlari ceza
muhakemesinde dizenlenmistir, bundan dolayi bu kurumun bir muhakeme
hukuku kurumu olarak kabul edilmesi gerekir. Hikmun acgiklanmasinin geri
birakilmasinin bir muhakeme hukuku kurumu oldugu kabul edilirse bunun
sonucu olarak da derhal uygulama ilkesinin devreye girmesi gerekir. Yani
yukarida belirttigimiz gibi AsCK kapsamina giren bir sugun uzun siren
yargilamasi sirasinda hikmun acgiklanmasinin geri birakilmasina iliskin
meydana gelen bir degisiklik ister sanigin lehine ister aleyhine olsun derhal
uygulanir. Ayni zamanda kisi hak ve &zgurlikleri ile ilgili olmayan
durumlarda kiyas yoluna gidilebilir.

HUkmUn aciklanmasinin geri birakilmasinin hukuki niteligine iligkin
ikinci gorug ise bu kurumun bir ceza hukuku kurumu olduguna dair
goristir(Mahmutoglu,2009:356). Hikmidn agiklanmasinin geri birakilmasi
karari ile birlikte sanik ile ceza arasindaki baglanti belli siire ve kosullarda
askiya alinmakta, kesilmektedir. Denetim sdresinin iyi halli olarak
geciriimesi ve yeni bir kasith su¢ islenmemesi durumunda disme karari
veriimekte, devletle kisi arasindaki ceza iliskisi son bulmaktadir. Bu
sebepten dolayr hikmin agiklanmasinin geri birakiimasinin bir ceza
hukuku kurumu olarak kabul edilmesi gerekmektedir. HUkmun
aciklanmasinin geri birakilmasi kurumunun bir ceza hukuku kurumu oldugu
kabul edilirse kanunlarin gegmise yurimesi ilkesi uyarinca, lehe olma
kosulu ile yUrarlige girdikleri tarihnten 6nce meydana gelmis olaylara da
uygulanabilirler. Ayni zamanda kiyasin her tarlisi yasaktir. Yani bu
olasilikta devam etmekte olan bir yargilamada hikmuan agiklanmasinin geri
birakilmasina iligskin bir degisiklik olmasi durumunda bunun gegmise etkili
olmasi yapilan yasal dizenlemenin sanik lehine olmasi sartina baghdir.

Bu kurumun hukuki niteligi konusunda Uglncu gorus Yargitay, Askeri
Yargitay ve doktrin tarafindan da genel kabul edilen goris olan karma
goriistiir.’ Bu goriise gore hitkkmiin agiklanmasinin geri birakiimasi kurumu

%Y.CGK. T.03/02/2009, E.2009/12, YKD,Mart 201,s. 499; Y.6.CD.T.21/01/2010
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Ceza Muhakemesi Kanunu icerisinde yer alisindan dolayr usul kurali
sayllabilir nitelikte ise de denetim suresi icinde kasten yeni bir sug
islenmemesi ve denetim tedbirlerine uygun davraniimasi halinde kamu
davasinin dugurulmesi sonucunu dogurmasi ve devletle birey arasindaki
ceza iligkisini sona erdirmesi dolayisiyla maddi hukuk yéni agir basan
karma nitelikte bir kurum olarak kabul edilir (Artug,2010:7; Parlar,2010:15;
ipek,2010:19).Bu gériis sanik lehine bir goériistiir; buna gére lehe kanunun
tespitinde sug tarihinde yarurlikte olan kanunlarla bagl kalinmayacak sanik
lehine olmasi kaydiyla daha sonra yururlik kazanan kanun hukimleri de
gecmisteki olaylara uygulanabilecektir; bdylece uzun siren bir yargilama
sirasinda hikmun ac¢iklanmasinin geri birakilmasina iliskin meydana gelen
bir yasal degisiklik sanigin lehine ise uygulanabilecek ancak aleyhine ise
eski yasa hukmu uygulanmaya devam edecektir. Bunun yaninda bu
kurumun muhakeme hukuku yéni agir basan karma nitelikte bir kurum
oldugunu savunan géruslerde mevcuttur (Ozgeng,2008:57).

3. HUKMUN AGIKLANMASININ GERIi BIRAKILMASININ ASKERI CEZA
MEVZUATINDAKI YERI

a. Genel Olarak

Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmeden dnce 15.06.1930 tarih
ve 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu’na 5739 sayili ve 26.02.2008 tarihli
yasayla eklenen AsCK Ek md.10/2’ye gbre “Bu kanunda yazili suglarla ilgili
olarak 04.12.2004 ftarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanun'unun
231’inci maddesinin bes ila ondbérdiincii fikralari uygulanamaz’ hikmu yer
aliyordu. Madde metninde de goruldagu gibi hikmun acgiklanmasinin geri
birakilmasi kararinin uygulanma yasagi bu sucglarin AsCK kapsaminda
olmasi sartina baglanmistir.Bu sebeple burada ilk ele alinmasi gereken
husus Askeri Ceza Kanunu sistematigi icerisinde askeri su¢ kavraminin ne
oldugunu irdelemektir ama ondan Once askeri ceza kanununa bdyle bir
hdkmadn konulus amacina dedinmek dnem arz eder.

E.2007/24501, K.2010/345, YKD, Haziran 2010, s.1135; Y.CGK. T.17/02/2009, E.2009/9-
7,K.2009/24, YKD, Temmuz 2009, s. 1399;° Bkz. As.Yrg. DK., 07.03.2008/34-31 E.-K. (
AsYD 2009, sy: 22, sh:396-400).
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b. Amaci

Giris kisminda da belirttigimiz gibi hdkmdn agiklanmasinin geri
birakilmasi kurumu sayesinde, hayatinda ilk defa kasten isledigi bir sugtan
dolayr hakkinda mahkumiyet karari verilen bir sahsin islahi ona belli
kurallara uymasi sartiyla sosyal ve gindelikhayatina disarida devam
etmesi olanaginin taninmasiyla gergeklesmektedir. Bu kurum hem modern
ceza hukuku yaptirim siyasetine hem cezanin bireysellestiriimesine hem de
onarici adalet kurumuna hizmet etmektedir (Cetinturk, 2009:210).

Ancak bazen korunan hukuki menfaatin 6nemi nedeniyle istisnai yasal
dizenlemeler de yapilmistir. AsCK Ek md.10/2de bu dizenlemelerden bir
tanesidir. Tark Silahli Kuvvetleri’'nin siki bir disipline ihtiyag duymasi, bu
disiplinin bozulmamasi konusundaki ihtiyaglarinin gideriimesi ve Turk
Silahli Kuvvetleri igerisinde islenen suglarin en aza indiriimesi amaciyla
Askeri Ceza Kanunu kapsaminda kalan suglar, hikmin ag¢iklanmasinin
geri birakilmasi kurumunun kapsami disinda birakiimistir.

Anayasa Mahkemesi bir kararinda Turk Silahli Kuvvetlerinin
mevzuatlarinda yer alan istisnai dizenlemeler i¢in séyle demigtir: “Askerlik,
Anayasa’da yeri olan bir miessesedir. Bu miiesseseyi kendi énem ve
ozelliginin getirdigi zorunluluklar ve sorunlarla birlikte kabul etmek gerekir.
Nitekim, ayni zamanda askerlik alanini da ilgilendiren kimi konularda,
Anayasa, hizmetin gereklerini gbz éniinde bulundurarak ayrisik hikimler
tanimak yoluna gitmistir... Askerlige iliskin cezalarda ve cezalandirmalarda
elbette ki degisik ybnler ve tutumlar bulunacaktir. Bunlar askerlik
gerceklerinden tecrit edilerek incelenirse hi¢cbir zaman isabetli bir
degerlendirmeye varilamaz.”.’"Bu karar bize Askeri Ceza Kanunu'nda yer
alan hukmdn agiklanmasinin geri birakilimasi yasagina iligkin istisnai
dizenlemenin gerekgesi hakkinda fikir vermektedir.

c. Askeri Sug

"AyKD,1965: 12 1965/41 E.-1965/66 K.
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HUkmUn aciklanmasinin geri birakilmasi yasadir Askeri Ceza
Kanunu'nda yer alan suglar igin gecgerlidir. Bundan dolayi askeri sug
kavraminin tanimi énem arzetmektedir. AsCK’da askeri curim ve askeri
kabahat kavramlarinin tanimi yapilmasina ragmen askeri su¢ kavraminin
bir tanimi yapilmamistir.

Askeri Ceza Kanunu md.1/1 ve md.1/2’ye bakildiginda askeri sug,
askeri ceza kanununun Olum, agir hapis, hapis ve kisa hapis cezasi ile
cezalandirdi§i suglardir.® Ancak askeri sucu, kanunumuzun askeri sugun
tarifi konusunda kabul ettigidizenlemeyi dikkate alarak tanimlamak
sakincalidir.Bu durumun nedenini AsCK igerisinde yer alan bazi suglara
verilen cezalarin yukarida sayllan doért cezadan farkli olmasiyla
aciklayabiliriz.

Ornek olarak, AsCK md.153'te yer alan iffetsiz biriyle evlenme veya
bdyle biriyle yasama sucgunu igleyen kisiye verilecek ceza askerlikten ihrag
ve bu fiil askerlikten cikmak maksadi ile islenmisse tard”dan ibarettir. Diger
bir 6rnek ise AsCK md.146’da yer alan baskasinin yaralanmasina veya
6lmesine sebep olma sugunun islenmesi halinde 146.maddedeki atif
dolayisi ile TCK md.89 geredince para cezasina da hikmedilmesi
durumudur. Ancak para cezasi yukarida saydigimiz dort gesit cezanin
icinde yer almayan bir cezadir. Bu nedenle askeri sugu tanimlarken
kanundaki tarife itibar etmeyip, askeri sugun niteligini géz éninde tutarak
doktrindeki farkli gérusleri de nazara almamiz gerekir.

Erman’a gore askeri sug; Milli savunmayl saglamak ve korumak,
askerlik hizmetinin aksamadan yerine getiriimesini temin etmek maksadi
ile, yani askeri bir menfaati korumak gayesi ile, kabul edilmis olan
kanunlarda yer almig butin suglardir(Erman,1983:148).Bu tanim, askeri
menfaati koruma gayesinden anlagilmasi gerekenin ne oldugunu tam

¥ “Bu kanunun 6liim, agir hapis ve hapis cezalariyla cezalandirdig1 suglar askeri
clirimlerdir.”(AsCK md.1/1).
“Bu kanunun kisa hapis cezasiyla cezalandirdigi suglar askeri kabahatlerdir.”
(AsCKmd. 1/2).
? Gorevden uzaklastirma anlamma gelmektedir. Yilmaz, Ejder; Hukuk Soézliigii, Ankara,
2011.
10



KAFALI - PALUT - ALTIKAT

KHO BiLiM DERGISi CiLT: 23 SAYI: 1 YIL: 2013

olarak belitememektedir. Bu nedenle askeri sugun tanimi konusunda eksik
kalmaktadir.

Uyusmazlik Mahkemesi'ne gore askeri sug; TCK'da kismen veya
tamamen dizenlenmeyen, askeri bir hizmet ve goérevin ihlalini ifade eden
suclarla, bu nitelikte olmamakla beraber, askeri bir menfaati koruma amaci
guden, Askeri Ceza Kanununda dizenlenen ve Tirk Ceza Kanunu'na
yapilan génderme dolayisi ile bu kanunun uygulama alanina giren suglar
olarak tanimlanmistir'°(Kog, 2012:284).

Bu iki tanimi da igine alan ve Askeri Yargitay uygulamasinda da kabul
edilen sistematik bir tanim yapacak olursak, askeri suglar; unsurlarinin ve
cezalarinin tamami AsCK’da yazili olan, bir diger ifade ile AsCK disinda
higcbir ceza kanunu ile cezalandirimayan sugclar ile unsurlari kismen
AsCK’'da kismen de diger ceza kanunlarinda gosterilen ve TCK'ya atif
suretiyle askeri sug haline getirilen suglar olarak tanimlanabilir' (Kog,
2012:284).

Buna goére unsurlarinin ve cezasinin tamami bu kanunda dizenlenen
(6rn: AsCK md.66,70,79,81 vb.) suclar, unsurlarinin tamami askeri ceza
kanununda dizenlenen ancak vyaptirmi diger ceza kanunlarinda
dizenlenen (6rn: AsCK md.146)suclar ile unsurlarinin ve yaptirminin
tamami diger ceza kanununda gosterilen sadece askeri ceza kanununda
atif ile yetinilen(érn: AsCK md.135) suclar askeri ceza kanununda
dizenlenen suclardan saylimaktadir. AsCK kapsaminda kalan bu suglarin
islenmesi halinde verilecek sonu¢ ceza CMK md.237’in sartlarini tasiyor
olsa bile hUkmun acgiklanmasinin geri birakilmasina karar verilemez.

AsCK kapsaminda askeri suclar kendi iginde askeri clrim ve askeri
kabahat olmak Uzere ikiye ayrilmaktadir.

1) Askeri Clirim

Askeri curim AsCK’nin 6lim, agir hapis ve hapis cezaslyla
cezalandirdigi suglardir (AsCK md.1/1). AsCK’'da askeri suclar sadece

' Uys. Mah., 04.04.1986 giin veE.1986/96 ve K.1986/95.
"' As. Yrg.i¢t.Brl.Krl.K.20.06.1975,E.6,K 4.
11
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askeri curimlerden ibaret degildir. Bunlarin diginda askeri kabahatler de
askeri su¢ kavrami igine girmektedir(Erman,1983:159; Kangal,2010:76).

Madde metnine bakildiginda, 6lim cezasinin hala lafzi olarak
yasada bulundugu ve 5237 sayili Turk Ceza Kanunu ile kaldirilan agir
hapis ve hapis cezasi ayriminin da hala yasa metninde yer aldigi
gorulmektedir. Ancak 07.05.2004 tarih ve 5170 sayili Kanunla Anayasa’nin
15, 17, 38 ve 87'nci maddelerinde yapilan degisikliklerle 6lim cezasi
kaldiriimistir. 14.7.2004 giin ve 5218 sayili Olim Cezasinin Kaldiriimasi ile
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina lliskin Kanunla da 6lim cezalari,
agirlastinimis muebbet hapse donustirtilmastir. Bu sebeple igerisinde
Olum cezasi bulunan kanunlardaki bu cezayi agirlastinimis miebbet hapis
cezasi olarak degerlendirmek gerekir(Tiftik,inciroglu,Degirmenci,2009:2-1).

Agir hapis ve hapis cezasi ayrimi sorununa gelecek olursak bu
sorun Turk Ceza Kanununun Yarurlik ve Uygulama Sekli Hakkinda
Kanunun 11.05.2005 glin ve 5349 sayili Kanunun 3’Unci maddesiyle
degisik 6’nci maddesinin kanunlarda dngdrulen agdir hapis cezalarini hapis
cezalarina doénlstiren hikmi ile asiimistir. Bu nedenle AsCK, TCK’ya
henuz uyumlu hale getiriimedigi icin bazi maddelerinde agdir hapis cezasi
ifadesi yer almaya devam etmektedir. Bu sekildeki agir hapis cezasi
ifadelerinin hapis cezasi olarak degerlendirilmesi gerekir(Kog,2012:284).

2) Askeri Kabahat

Askeri kabahatler ise, AsCK’nin kisa hapis cezasi ile cezalandirdigi
suglardir(AsCK md.1/2). Bunlar oda hapsi ve g6z hapsi cezalarindan
olusmaktadir. AsCK Ek md.10/2’de hukmun agiklanmasinin geri birakiimasi
yasaginin AsCK’da yer alan suglar igin gecgerli oldugu acik bir sekilde
belirtiimistir. AsCK md.1/2'de askeri kabahatlerin de bir su¢ oldugunun agik
bir sekilde yer aldigi gérilmektedir. Bu nedenle hikmin agiklanmasinin
geri birakilmasi yasagi kisa hapis ile cezalandirilan askeri suglar igin de
gegerlidir.

Ancak 31.01.2013 tarih, 6413 sayih Turk Silahli Kuvvetleri Disiplin
Kanunu(TSKDK) ’nunyurirlige girmesi ileAsCK icinde yer alan ve kisa
hapis cezasi ile cezalandirilan fiiller TSKDK ile milga edilmigtir. Bu

12
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dizenlemeyle birlikte AsCK icinde her ne kadar kisa hapis cezasinin genel
Ozelliklerine iliskin dizenlemeler yer almaya devam etse de bu yaptirmi
gerektiren fiiller kanun i¢inden ¢ikariimis ve bodylece AsCK igerisinde kisa
hapis cezasi ile cezalandirilan bir fiil kalmamistir.

TSKDK md.45te AsCK icinde yer alan ve iginde kisa hapis
cezalarini  barindiran md.93/2, md.117/2 gibi maddeler yurarlikten
kaldirnimis ayrica md.137/1’de yer alan fiilin cezasini gosteren “ kisa hapis
veya” ibaresi madde metninden cikariimistir. Bu nedenle artik hikmdin
aciklanmasinin geri birakilmasi yasagi uygulamasi yukarida da belirttigimiz
gibi askeri kabahatler agisindan bir 5nem tegkil etmemektedir.

Bunun yaninda 1 Haziran 2005 tarihli ve 5237 sayili Turk Ceza
Kanunu ile artik kabahat teskil eden fiillerin bu kanun kapsamindan cikarilp
ayri bir kanun teskil eden 5326 sayili Kabahatler Kanunu kapsamina
alinmasindan sonra buna benzer bir duzenlemenin 31.01.2013
tarihninde1632 sayilli AsCK'da da vyapilarak askeri kabahatlerin ve
disiplinsizlik eylemlerinin ayri bir kanun olan TSKDK altinda toplanmasinin
ge¢ kalinmig olsa da yerinde bir dizenleme oldugunu belirtmek gerekir.

4. ASKERI CEZA KANUNU EK MD.10/2’°YE ILISKIN ANAYASA
MAHKEMESI'NIN iPTAL KARARI, DEGERLENDIRMESi ve SONUGLARI

a. Anayasa Mahkemesi’nin iptal Karan

Askeri Mahkemelerce yapilan yargilama esnasinda taraflarca birgok
dosyada AsCK igerisinde ertelemenin uygulanmasini sinirlandiran AsCK
md.47’nin,6bn 6deme kurumunun uygulanmasini sinirlandiran AsCK Ek
md.8/2'nin ve konumuzla ilgili olan askeri suglar bakimindan hukmun
aciklanmasinin  geri birakilmasini  yasaklayan AsCKEk md.10/2’'nin
Anayasanin 2 ve 10’'uncu maddelerine aykiri oldugu ileri strtlmas ve ciddi
bulunan bu iddialar Anayasa Mahkemesine tasinmistir. Anayasa
Mahkemesi 6ninde bu konularla ilgili gérilen davalara iligkin birlestirme

13
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karari vererek, iptali istenen diger hikimlerin yaninda AsCK Ek md.10/2
hitkkmiiniin de iptaline karar vermistir."

b. Anayasa Mahkemesi’nin iptal Kararinin Degerlendirmesi

AsCK Ek md.10/2 ile birlikte islenen su¢ sonucunda verilen ceza ne
olursa olsun hukmun agiklanmasinin geri birakilmasini yasaklayan hakam,
Anayasa Mahkemesi tarafindan Anayasa’nin 2'ncimaddesine, dolayisiyla
Olcululuk ilkesine aykiri oldugu gerekgesiyle iptal edilmistir. Ayni zamanda
bu hikmin 10. maddede yer alan esitlik ilkesiyle de uyusmadigi ileri
surulmas ancak Yuksek Mahkeme 2’nci madde yonunden aykirhidi yerinde
gérmis 10'uncu madde yoéninden ise bir degerlendirmeye gerek
gérmemistir.

Olgulilik ilkesi hukuk devletinin énemli unsurlarindan biridir. Bu ilke,
icerisinde orantililik, elveriglilik ve gereklilik ilkelerini barindirmaktir. iptal
kararinin gerekgesinde de belirtildigi Gzere “elveriglilik’, basvurulan énlemin
ulasilmak istenen amacg¢ igin elverigli olmasini, “gereklilik’ basvurulan

12«O¢iiliiliik ilkesiyle devlet, cezalandirmanin sagladigi kamu yarari ile bireyin hak ve
ozgiirliikleri arasinda adil bir dengeyi saglamakla yiikiimliidiir. Askeri disiplinin tesisinde
zafiyeti onlemek amaciyla getirilen kural ve gerekgesi dikkate alindiginda, belirli suglar
acisindan askeri disiplinin tesisinin suglularin yalnizca hapis cezasiyla cezalandirilmalariyla
saglanabilecegi seklinde bir yaklasimin benimsendigi goriilmektedir. Kanun koyucunun,
1632 sayili Kanun’da erteleme kapsami digindaki suglar1 belirlerken suglarm niteligini,
islenis sekillerini, agirligini, askeri disiplin tizerindeki etkisini, dngdriilen ceza miktarlarini
ve sugla korunan hukuki yarar gibi etkenleri gdzetecegi agiktir. Oysa itiraz konusu kuralla
erteleme kapsamimnin diginda tutulan suglar arasinda savas ve seferberlik halinde islenen
suclar ile ceza iist sinir1 on yil hatta miiebbet hapis cezasi olanlarla birlikte cezasi ¢ok hafif
olan suglar da bulunmaktadir. Bu durumda, asker kisiler yoniinden itiraz konusu kuralla
erteleme kapsami disindaki suglar belirlenirken suglarmn niteligi, islenis sekilleri, agirligi,
askeri disiplin tizerindeki etkisi, dngdriilen ceza miktarlar1 ve sugla korunan hukuki yarar
gibi etkenlerin goz ardi edildigi, bu yoniiyle de kuralin kamu yarar1 ve bireyin hak ve
ozgiirliikleri arasinda adil bir denge olusturmadigindan 6lgiiliiliik ilkesine ve dolayisiyla
hukuk devleti ilkesine aykirilik olusturdugu agiktir.

Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasa’nm 2. maddesine aykiridir. Iptali
gerekir.

Anayasa’nin 2. maddesine aykir1 goriilerek iptal edilen kuralin ayrica 10. maddesi
yoniinden incelenmesine gerek goriilmemistir.”17.01.2013 giin, 2012/80 E. - 2013/16K.

14
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Onlemin ulasiimak istenen amag¢ bakimindan gerekli olmasini, “orantililik’
ise bagvurulan énlem ile ulasilmak istenen amag arasinda olmasi gereken
Olclyu ifade etmektedir. Yapilan bir yasal dlizenlemenin bu {g ilkeye uygun
olmamasi dlgululik ilkesine aykinligr dogurur.

AsCK Ek md.10/2’de yapilan bu dizenleme, askeri disiplinin
saglanmasi bakimindan gereklilik ilkesine uygun oldugunu sdyleyebiliriz.
Zira Turk Silahli Kuvvetleri’'nin yapisi incelendiginde siki bir disipline intiya¢
duydugu, bu ihtiyaci karsilayabilmek i¢in de askerlik gérevinden kurtulmak
isteyen suglularin etkili bir sekilde cezalandirilarak, su¢ isleme
temayudlundeki artisin dnlenmesi ve disiplindeki bozulmanin dizeltiimesi
gerekmektedir.”® Ayrica sdz konusu maddenin elverislilik ilkesi bakimindan
da uygun oldugunu soéylemek miamkindir. Ancak orantililik ilkesi
bakimindan ayni seyi sdylemek mimkin gérinmemektedir.

AsCK Ek md.10/2’nin orantililik ilkesi bakimindan degerlendirmesine
gecmeden Once birkag hususa deginmekte yarar vardir.AsCK iginde
barindirdid1 cezai hukumler, bu cezai hukimlere uygulanan agirlatici
nedenler ve asli cezalara uygulanan feri cezalar bir arada
degerlendirildiginde saniklar Uzerinde cezai anlamda ¢ok agir sonuglar
doguran bir kanundur. Ornegin AsCK md.30’a gére kasith bir sugtan dolay!
sonug cezasi 3 aydan fazla hapse mahkum olan bir sanik (subay,astsubay,
uzman jandarma ve 6zel kanunda belirtilen asker kigiler) takdiren; 1 yildan
fazla olan bir sanik ise zorunlu olarak asil mahkumiyetinin yaninda askerlik
mesleginden ihra¢ cezasina mahkum edilir. Bu dlizenlemeye goére, 3 aydan
fazla hapis cezasina carptirilan bir sanigin askerlik mesleginden ihra¢
edilmesi, son derece agir bir yaptirrmdir. AsCK md.32'ye goére ise askeri
ogrencilerin kasith bir sugtan dolayi aldigi sonug¢ ceza 3 aydan fazla hapis
cezasl ise asil mahkumiyetinin yaninda askeri o6grencilik hakkinin
kaybedilmesi cezasina da hukmedilir. Bu dizenlemeye gore 3 aydan fazla
hapis cezasina carptirilan bir asker o6grencinin zorunlu olarak askeri
ogrencilik hakkini kaybetme cezasi almasi da sonucu agir olan baska bir
yaptirimdir. Ayni zamanda askeri ceza kanunu igerisinde islenen bir suga
uygulanan agirlatici nedenler sistematik bir sekilde gerek maddeler iginde
gerek genel bir hikimde yer almaktadir. Ancak hafifletici sebepler

13572012 giin, 2012/9 E. — 2012/103K.
15



KAFALI - PALUT - ALTIKAT

KHO BiLiM DERGISi CiLT: 23 SAYI: 1 YIL: 2013

konusunda kanunda tam bir netlik yoktur. Buradan da kanunun agir
yukumlaltkleri icinde barindirdigi yorumu yapilabilmektedir.

AsCK’nin 46’nci ve ek 8’inci maddelerinde sinirli da olsa bazi suglar
icin TCK’da yer alan 6n 06deme, cezanin ertelenmesi ve secgenek
yaptirnmlara c¢evirme gibi kurumlara yer verildigi goérulmektedir. Ancak
hikmdn aciklanmasinin geri birakilmasi kurumu konusunda higbir istisnai
hikme yer veriimeden bu kurumun tim suglar bakimindan uygulanmasi
yasaklanmistir. iste bu husus orantililik ilkesine aykirilik teskil eder. Bu
nedenle yapilan bu duzenlemenin &lgult olmadigi konusundaki Anayasa
Mahkemesi kararinin yerinde oldugu kanaatindeyiz. Askeri Ceza Kanunu
icerisinde dlizenlenen ancak hafif nitelikte olan suclar da mevcuttur. En
azindan bu suglar nedeniyle verilen cezalarin hikmin agiklanmasinin geri
birakilmasi kurumu kapsamina alinarak sinirli  bir didzenlemenin
yapilmasinin  dlgultlik ilkesi bakimindan daha da uygun olacagi
kanaatindeyiz.

c. Anayasa Mahkemesi’nin iptal Kararinin Sonuglari
1) Genel Olarak

AsCK bakimindan hikmin acgiklanmasinin geri birakiimasi gesitli
yasal degisiklikler gecirmis ve daha sonra yapilan bu son degisiklik
Anayasa Mahkemesi karariyla iptal edilmistir. Bu degisiklikler dolayisi
ileAsCK kapsaminda kalan sugla ilgili olarak hikmin agiklanmasinin geri
birakilmasi kurumunun uygulanip uygulanmayacagi degisikliklerin yapildigi
zamana gore farkliik gostermektedir. Bu nedenle Anayasa Mahkemesi
tarafindan 17.01.2013 tarihinde AsCK Ek md.10/2’nin iptal edilmesi ile
birlikte hukmin aciklanmasinin geri birakilmasi kurumunun AsCK
bakimindan uygulanmasini 3 dénem itibariyle incelemek yerinde olacaktir.

Bu doénemlerden ilki hikmin aciklanmasinin geri birakiimasi
kurumunun yetiskinler icin de uygulanacagini gésteren 5560 sayil yasa ile
5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'na eklenen 231/5-14’inci
maddesinin yUrdrlik tarihi olan 19.12.2006 tarihi ile bu kurumun Askeri
Ceza Kanunun bakimindan uygulanmasini yasaklayan 5739 sayil yasa ile
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AsCK’ya eklenen Ek md. 10/2’nci maddesinin yadrarlik tarihi olan
01.03.2008 tarihi arasindaki donemdir.

ikinci dénem ise 5739 sayili yasa ile AsCK'ya eklenen Ek
md.10/2’nin yurarlik tarihi olan 01.03.2008 tarihi ile Anayasa Mahkemesi
tarafindan Ek md.10/2'nin iptaline iligkin kararin yurarlik tarihi olan
23.01.2013 tarihi arasindaki donemdir.

Son dbénem ise, Anayasa Mahkemesi tarafindan AsCK Ek
md.10/2'nin iptaline iligkin kararin yarurlak tarihi olan 23.01.2013 tarihi ve
sonraki donemdir.

2) Birinci Donem (19.12.2006 tarihi ile 01.03.2008 tarihleri arasi)

CMK md.231/5-14’Un yurarlige girdigi 19.12.2006 tarihinde herhangi
bir ayrim yapilmadan, bir kimse gerek AsCK kapsaminda kalan bir sugu
gerekse TCK kapsaminda kalan bir sugu islesin bu suga verilen sonu¢ ceza
1 yilin altinda ise ve CMK md.231’de yer alan diger sartlar da saglaniyorsa
bu hilkmiin agiklanmasinin geri birakiimasina karar verilebilmekteydi." Bu
kanunun yadrdrlige qirdigi tarihte AsCK'da bu kanunun uygulanmasini
yasaklayan herhangi bir hilkme rastlaniimamaktaydi. Ornek olarak
20.12.2006 tarihinde asker kisi tarafindan islenen ve AsCK 84’Uncu
maddede yer alan yalan yere veya usulsiiz yere sikayet sugunun islenmesi
sonucunda yapilan yargilamada sonu¢ ceza 1 yilin altindaysa ve CMK
md.231’deki diger sartlar saglaniyorsa bu hikmin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilebilmekteydi. Burada surenin 1 yil olmasina dikkat
edilmesi gerekir; zira 19.12.2006 tarihinde yururluge giren ilk dizenlemeye
gére hukmin aciklanmasinin geri birakilmasi igin tayin edilen sonug
cezanin 1 yil veya altinda olmasi gerekir. Ancak bu sinir 08.02.2008
tarihinde yurarlige giren 5728 sayil yasa ile 2 yila gikanlimistir. Bu nedenle
08.02.2008 tarihinden 6nce islenmis ancak yargilamasi hala devam eden

'* “Diger yandan, gegmiste herhangi bir sugtan dolayr sabikas: bulunmayan ve sug vaka
raporunda herhangi bir disiplin cezasi goriilmeyen, durusma tutanagma yansimig herhangi
bir olumsuz davranisi da bulunmayan sanik hakkinda, CMK’nin 231/6’nc1 maddesinde
belirtilen kriterlerle bagdasmayan “eylemlerinin ¢oklugu” seklindeki gerekge ile takdiren
HAGB miiessesesinin uygulanmamasinin da kanuna aykirt olduguna isaret edilmistir.”
(As.Yar.3.D., 16.12.2009, E.2763, K.2859).
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suclar ile bu tarihten sonra islenmis olan suclarda hikmin aciklanmasinin
geri birakilmasi sinirinin 2 yil olarak dikkate alinmasi gerekir.

Sunu da belirtmek gerekir ki 19.12.2006 tarihinden o6nce islenmis
ancak yargilamasi bu tarihten sonra da devam eden askeri suclar ile
19.12.2006-01.03.2008 tarihleri arasinda islenmis ancak yargilamasi
01.03.2008 tarihinden sonra da devam eden askeri suglar bakimindan da
eger sartlari olusmussa hikmin acgiklanmasinin geri birakiimasi karari
verilmekteydi. Bunun nedeni hikmin acgiklanmasinin geri birakilmasinin
hukuki niteliginden kaynaklanmaktadir.

Yukarida da ayrnintih bir sekilde ele aldigimiz gibi hikmidn
aciklanmasinin geri birakilmasi kurumu doktrin ve Yargitay tarafindan
maddi hukuk yonu agir basan karma nitelikte bir kurum olarak kabul
edilmektedir. Buna goére lehe kanunun tespitinde sug¢ tarihinde yurGrlUkte
olan kanunlarla bagh kalinmayacak sanik lehine olmasi kaydiyla daha
sonra yuarurllk kazanan kanun hikidmleri de geg¢misteki olaylara
uygulanabilecektir.'

Bu nedenle sonug olarak 19.12.2006 tarihinden 6nce islenmis ancak
yargilamasi bu tarinten sonra da devam eden suclar'® ile 19.12.2006-
01.03.2008 tarihleri arasinda islenmis olan ancak yargilamasi bu tarihten
sonra da devam eden AsCK kapsaminda yer alan suglarin'’ yargilamasi

PHiikiim tarihinden sonra yiiriirliige giren 5728 sayili Kanunun 562. Maddesi ile degisik
5271 sayili kanunun 231. Maddesinde diizenlenen hiikkmiin agiklanmasmin geri
birakilmasinda, ceza miktarinin {ist smirmmn 2 yila ¢ikarilmasi, sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete bagli olan suglarla ilgili olan sinirlandirilmasinin da kaldirilmasi
nedeniyle yerel mahkemece yeniden degerlendirme yapilmasinda zorunluluk bulunmasi..”
Y.1.CD, 28.02.2008 T, 2007/6822 E, 2008/1436 K; (Giindiiz, B; Son Degisiklikler Isiginda
Hiikmiin Agiklanmasmin Geri Birakilmasi, ABD, Y.66, S.1, 2008: s.164.)

'%«Ancak; 8.2.2008 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren, 23.1.2008 tarih
ve 5728 sayili Kanun’un 562’nci maddesiyle, CMK’nin 231’inci maddesinde yapilan
degisiklik sonucu, sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilip
verilmeyeceginin degerlendirilmesi bakimindan, mahkmiyet hiikkmiiniin bozulmasina karar
verilmistir.” (As.Yar4.D., 27.10.2009, E.2274, K.2264;As.Yar.4.D.
29.04.2009,E.951,K.941).

"7 Hiikiimliiniin, 17.07.2007 -20.08.2007 ve 20.08.2007-07.09.2007 tarihleri arasmnda
isledigi miikerrer firar su¢larindan once, 24.01.2007-18.02.2007 tarihleri arasinda temadi
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sonucunda eger CMK md.231'in sartlant gerceklesmisse hikmin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilmekteydi.

3) ikinci Dénem (01.03.2008 tarihi ile 23.01.2013 tarihleri arasi)

Bu dénemde AsCK kapsaminda kalan bir sugun iglenmesi halinde
verilecek olan ceza ne olursa olsun AsCK Ek md.10/2 hukmu geregi
hakmadn agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesi mimkin degildir.

Bazi yazarlarca AsCK kapsaminda yer alan ancak yargilamasi adli
mahkemelerce yapilan bakaya, sakl, yoklama kagagi gibi suglarin
islenmesi halinde adli mahkemelerce verilen hikmin ertelenebilecegdi
belirtiimis olsa da bu goéris bizce yerinde degildir ( Kumbasar, 2012: 139).
Zira AsCK Ek md.10/2 de bu yasagin askeri ceza kanunu kapsaminda yer
alan suglar i¢in uygulanacagi acgik bir sekilde belirtiimistir. Yukarida askeri
sucun tanimi béliminde de belirttigimiz gibi bakaya, sakli, yoklama kagagi
gibi suclar tim unsurlariyla birlikte Askeri Ceza Kanunu kapsaminda yer
alan suglardandir. Bu nedenle bu suglarin yargilamalari adli mahkemelerde
yapilsa bile Askeri Ceza Kanununda yer alan suglardan kabul edilmesi
nedeniyle bu sucglarda da AsCK Ek md.10/2’de yer alan hukmin
aciklanmasinin geri birakilmasi yasaginin uygulanmasi gerekir.

Bunun yaninda gerek unsurlarinin bir kismi AsCK’da bir kismi diger
ceza kanunlarinda gerekse unsurlarinin tamami diger ceza kanunlarinda
yer alan ve Askeri Ceza Kanununda bu ceza kanunlarinda atifla yetinilen
suclar da askeri su¢ olarak kabul edilmeleri nedeniyle bu dénemde islenen
bu tip suclarda da hikmun aciklanmasinin geri birakilmasi yasaginin
uygulanmasi gerekir.

4) Ugiincii Dénem (23.01.2013 ve sonrasi)

eden firar sugundan dolayi, Kuzey Deniz Saha Komutanligi Askeri Mahkemesi’nin,
20.04.2007 giin ve 2007/692-193 E.K. sayili hiikmii ile neticeten 10 ay hapis cezasi ile
cezalandirildigl, bu hiikmiin 22.06.2007 tarihinde kesinlestigi, anilan miikerrer firar
suclarmi bu tarihten sonra islemeye bagladigi anlasildigindan, daha 6nce kasitli bir sugtan
mahkum” olan hiikiimliiniin 5271 sayili CMK’nm 231/6’nc1 maddesini a bendi uyarinca
hilkmiin  agiklanmasinin  geri  birakilmasi  miiessesesinden  yararlanma imkani
bulunmadigindan, miikerrer firar sug¢lari yoniinden hiikiimliiniin itirazinin reddine karar
verilmigtir.” (As.Yar.4.D., 08.07.2008, E.1521, K.1511)
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AYM tarafindan 17.01.2013 tarihinde AsCK Ek md.10/2 hikmunun
iptal edilmesi ile birlikte artik AsCK da yer alan suglar bakimindan hukmun
aciklanmasinin geri birakiimasini engelleyecek bir hukim kalmamistir.
AYM tarafindan verilen bu iptal karan 23.01.2013 tarihinde Resmi
Gazete’de yayimlanmis ve ayni tarihte yurarlige girmistir. Anayasa
Mahkemesince bir kanunun timinin Anayasaya aykiriligi saptanmis olan
kurallara gére ¢oézimlenmesi, Anayasanin Ustinligl prensibine ve Hukuk
Devleti ilkesine aykir disecegi igin uygun gorilemez, bu nedenle
23.01.2013 tarihinde ve bu tarihnten sonra iglenen suglarda sartlarinin
olusmasi halinde hukmudn aciklanmasinin geri birakilmasinin uygulanmasi
gerekmektedir.

Buna ek olarak hikmun agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun
01.03.2008 tarihi ile 23.01.2013 tarihleri arasinda islenmis olan ancak
yargilamasi 23.01.2013 tarihi itibariyle devam eden davalar bakimindan
uygulanip  uygulanmayacagi tartismalidir.  Anayasanin  153/5’inci
maddesinde “iptal kararlari geriye yurimez” denilmektedir. Ancak bu
dizenlemenin Anayasanin Cumhuriyetin nitelikleri arasinda Hukuk
Devleti'ne yer veren 2’'nci, temel hak ve 6zgurliklerin sinilanmasina iligkin
13’Gncl ve ceza hukukuna iligkin temel hikimleri iceren 38'’inci
maddesindeki kaidelerden badimsiz sekilde yorumlanmasi dogru
sonuglarin ulagiimasini engelleyebilir. Dogaldir ki, failin aleyhine bir durum
yaratan Anayasa Mahkemesi iptal karari ge¢gmisteki olaylara uygulanamaz.
Keza CMK md.231’de duzenlenen hukmun agiklanmasinin geri birakiimasi
kurumunun karma hukuki niteligi sebebiyle failin lehine olan kanunun
uygulanacagindan, aleyhe sonu¢ doguran iptal kararinin édnceki eylemlere
uygulanmasi mimkin degildir. Buna karsilik Anayasa Mahkemesinin iptal
karari lehe bir durum yaratmigsa derhal tatbik edilmelidir. Aksi halde
Anayasanin yukarida zikrettigimiz hikimlerine, adalet ve esitlik ilkelerine
aykiri ve celigkili durumlara dusulebili. Bu ise anayasal glivenceye
baglanmis olan hukuk devleti ilkesiyle bagdasmaz.

Yargitay da bu konuda ayni goéristedir. Yargitay’a gére Anayasa
Mahkemesi’'nin verdigi karar neticesinde eger sanik lehine bir durum ortaya
clkarsa bu karar dogrultusunda sanigin  durumunun didzeltimesi
gerekmektedir. Nitekim Yargitay, “iptal edilen kanun, ilga edilen kanun
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gibidir. Bu nedenle, iptal kararinin yurarlige girdigi tarih itibariyle kocanin
zinasi suclan yaptinmsiz kalmistir. Bu halde TCK nin 2. maddesindeki
genel kuralin saniklar yararina uygulanmasi gerekmektedir. Bu durumun
Anayasa Mahkemesinin verdigi iptal kararlarinin geriye yurimeyecegini
dizenleyen Ay 153/5 fikrasina aykiri oldugu ileri surllebilirse de Anayasa
Mahkemesince bir kanunun timinin Anayasaya aykiriligi saptanmis olan
kurallara gére ¢oézimlenmesi, Anayasanin Ustinligl prensibine ve Hukuk
Devleti ilkesine aykiri diisecegi icin uygun gérilemez.”"® kararinda bu
durumu isaret etmektedir.

Ayrica Askeri Yargitayda yeni tarihli ve benzer bir konudaki
kararinda ayni sekilde karar vermistir. “56329 sayili Kanun’un 1’inci
maddesiyle ASCK’na eklenen Ek 10’'uncu maddesinin ikinci fikrasinin,
Anayasa’ya aykiri olduguna ve iptaline karar verilmistir. S6z konusu kararin
yayimlanarak yurlrlige girmesiyle, Askeri ceza kanununda dizenlenen
suclardan tayin olunan iki yil ve daha az hapis cezalarinin, yasal sartlarin
olugsmasi halinde, TCK’'nin 51’inci maddesi geregince ertelenmesi, dosya
icerigine gore sabikasiz olduklari anlasildigindan (Dz.53) CMK’nin 231’inci
maddesi geregince de hikmun aciklanmasinin geri birakilmasi, ayrica bir
yildan kisa sireli olarak tayin olunan hapis cezalarinin TCK’nin 50’nci
maddesi geregince adli para cezasina veya maddede yazili diger sec¢enek
yaptirimlardan birine gevrilebilmesi mimkin hale gelmigtir.

Bu sebeplerle saniklar hakkinda hikmdn aciklanmasinin geri
birakilmasi, kisa sureli hapis cezasina seg¢enek yaptirimlar veya erteleme
konularinda askeri mahkemece bir degerlendirme yapilmasina imkan
saglamak Gzere mahkumiyet hikimlerinin uygulama yoéninden ayri ayri
bozulmasina karar verilmistir.”'® Kararda iptal karari dogrultusunda,
saniklarin  durumunun tekrar gbzden geciriimesinden bahisle vyerel
mahkemenin karari bozulmustur.

5. SONUC

'8 Yargitay 5. Ceza Dairesi 9.3.1988, 82/854 (Artuk, Gokgen, Yenidiinya; 2012:155)
( As.Yar.1.D. 23.01.2013, E.0153, K.0078)
21



KAFALI - PALUT - ALTIKAT

KHO BiLiM DERGISi CiLT: 23 SAYI: 1 YIL: 2013

Askeri ceza ve disiplin yargllamasinda askerlik hizmetinin
Ozelliklerinden kaynakli bir takim istisnalar kabul edilebilir. AsCK Ek
md.10/2'de yer alan hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi yasagina
iliskin dizenleme de bu yaklasimin bir sonucu olarak AsCK’ya eklenmisgtir.
Ceza yargilamasi hukukuna bir¢cok alternatif ¢dzim vyollarn getirilmigtir.
Bunlar 6n 6deme, segenek yaptinmlara c¢evirme, uzlasma, erteleme,
hakmadn agiklanmasinin geri birakilmasi gibi kurumlardir.

AsCKmd. Ek md.8/2'de “Sirf askeri suglar ile bu Kanunun Ugiincii
Babinin Dérdiinct Faslinda yazili suglar hakkinda 6n édeme hiikiimleri
uygulanmaz.” hikmi ile 6n 6édeme kurumunun kismen de olsa AsCK
bakimindan uygulanmasina izin verilmistir. Ayni zamanda AsCK Ek
md.8/4’te “Yedek subaylar hari¢ olmak lizere subay, astsubay, uzman
fjandarma, uzman erbas ve sbézlesmeli erbag ve erler ve Milli Savunma
Bakanhgi ile Tirk Silahli Kuvvetleri kadro ve kurulusunda calisan sivil
personel hakkinda, askeri ve adliye mahkemelerince verilen kisa siireli
hapis cezalan Tiirk Ceza Kanununun 50 nci maddesinin birinci fikrasinin
(a), (b) ve (d) bentlerinde yazili olanlar disindaki secenek yaptirimlara
cevrilemez.” hUkmu ile hapis cezasinin secenek yaptirimlara gevrilmesine
kismen de olsa imkan taninmistir. Bunun yaninda AsCK md.47’de Anayasa
Mahkemesi tarafindan 17.01.2013 tarihinde iptal karari veriimeden once
kismen de olsa TCK md51 anlaminda erteleme kurumu
uygulanmaktaydi.?’

AsCK kapsaminda dizenlenen 6n 6deme, hapis cezasini segenek
yaptirimlara ¢evirme, erteleme kurumlarina iliskin hikimlere bakildiginda
kismen de olsa bu kurumlarin Askeri Ceza Kanunu kapsamindaki suglara
uygulandigi gorulebilmektedir. Ancak hidkmin agiklanmasinin  geri
birakilmasini yasaklayan AsCK Ek md.10/2 hukmine bakildiginda bu
kurumun uygulanmasina olanak taniyan istisnai hikme yasada vyer
verilmemistir.

Askerlik hizmetinin ulusal guvenligin saglanmasindaki belirleyici yeri ve
agirhgi, sivil yasamda sug¢ olusturmayan ya da dnemsiz gorulebilecek

% Yeni TCK’da cezalarin ertelenmesinin niteligi ve kosullar1 hakkinda genis bilgi i¢in bkz.
Turhan, s. 27-54
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cezalari gerektiren kimi eylemlerin askeri su¢ olarak kabul edilmelerine ve
agir yaptinmlara baglanmalarina bakildiginda bu dizenlemenin bu denli
agir olan bir yasada yer almasinin dl¢ililik ilkesi bakimindan yerinde
olmadigi gorulmektedir. Diger hukuk alanlarinda oldugu gibi askeri ceza
hukuku alaninda da sug ile suca karsilik gelen yaptirimlar ve tedbirler
arasinda makul, kabul edilebilir, amagla uyumlu bir orantinin saglanmasi
hukuk devleti olmanin geregidir. Hikmin agiklanmasinin geri birakilmasina
iliskin Anayasa Mahkemesinin iptaline konu olan dizenleme ise amacla
uyumlu olmasi gereken bu orani asmistir. Anayasa Mahkemesinin iptal
kararinin genel gerekgesi de bu ilkeye dayanmaktadir.

Cahismamizin ilk bélumlerinde de belirttigimiz gibi askeri ceza hukuku
hukuk sistemimiz icerisinde diger hukuk dallarindan farkli konumdadir. Bu
tip istisnai hikUmleri igerisinde barindirmasi gerek vyargisal merciler
tarafindan verilen kararlarin gerekgelerinde gerekse vyasa koyucu
tarafindan yapilan yasal diizenlemelerin gerekgelerinde de belirtiimektedir.
Ancak evrensel hukuk ilkeleri her zaman her yerde ve herkes icin gecerlidir.
Yapilan yasal duzenlemelerin insan haklarina, temel hak ve 6zgurluklere
uygun ve elverigli olmasi gerekir. AsCK Ek md.10/2 hikmine bakildiginda
Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen iptal kararinin yerinde oldugunu
belirtmek gerekir.

Bize gore bundan sonraki slregte bu kurumun askeri ceza hukuku
bakimindan uygulanmasinda iki yol izlenebilir. Bunlardan ilki tipki 6n
6deme kurumunun askeri ceza hukuku bakimindan uygulamasini gosteren
AsCK Ek md.8/2'deki gibi bir yasal duzenleme yapilarak hikmin
aciklanmasinin geri birakilmasi yasaginin askeri ceza mevzuati icinde
askeri disiplinin saglanmasi bakimindan nispeten énem arz eden suglar
bakimindan uygulanabilmesine izin vermektir. Diger yol ise herhangi bir
yasal diizenlemeye gidilmeden tipki Yargitay ve AIHMnin yaptigi gibi
tamamen Askeri Yargitay’'in verecegi kararlar gergevesinde bu kurumun
uygulama alaninin sekillenmesini beklemektir.
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