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Dunya’nin bir¢ok yerinde meydana gelen muhasebe ve denetim skandallari igletmelerin yayimlamis
olduklar1 mali tablolara ve bagimsiz denetim faaliyetine olan giiveni sarsmistir. Yasanan bu skandallar
bagimsiz denetgilere, bagimsiz denetim sirketlerine ve bagimsiz denetim faaliyetlerine iligkin bircok
eksiklik oldugunu ortaya cikarmistir. Bu eksikliklerin ortadan kaldirilmasi ve denetim de kalitenin
saglanmasi amaciyla bircok kurum ve kurulus tarafindan diizenlemeler yapilmistir. Bu dizenlemelerin
ardindan denetim kalitesinin ol¢tilmesine iliskin ¢aligmalar yapilmistir. Bu ¢alismalardan biri de 1
Temmuz 2015 tarihinde ABD’de yayimlanan PCAOB denetim kalitesi gostergeleridir. Bu gostergeler
araciligryla bagimsiz denetim faaliyetlerinin ayni ¢ercevede degerlendirilmesi ve denetim kalitesinin
karsilagtirilabilir olmasi amaclanmaktadir.
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Bu calismada BIST 100 Endeksi’nde islem goren 75 sirkete ait 525 adet bagimsiz denetim raporlari
incelenmis ve PCAOB denetim kalitesi gostergelerine uyum saglayip saglamadigi tespit edilmeye
calisilmistir. Calismada nitel icerik analizi kullanilmis olup, sirketler ise sektorleri baz alinarak
siiflandirilmigtir. Sirketlerin bagimsiz denetim raporlar, PCAOB denetim kalitesi gostergelerinden
denetim sonucglari boyutunun 8 alt degiskeni ile ayrintili bir sekilde analiz edilmistir. Analizlerin
sonucunda ise en sik rastlanilan denetim kalitesi gostergesinin isletmenin surekliligi konularinin
zamaninda raporlanmast ve hata kaynakli finansal tablo duzeltmelerinin sikligi ve etkisi oldugu
sonucuna ulagilmustir.

Anahtar Kelimeler: PCAOB Denetim Kalitesi Gostergeleri, Bagimsiz Denetim Raporlari, BIST 100
Endeksi

Jel Kodlari: M40, M41, M42

COMPLIANCE WITH PCAOB AUDIT QUALITY INDICATORS: A RESEARCH ON
COMPANIES TRADED IN BIST 100 INDEX

ABSTRACT

Accounting and auditing scandals occurring in many parts of the world have shaken the confidence in
the financial statements published by businesses and in independent auditing activities. These scandals
have revealed that there are many deficiencies regarding independent auditors, independent audit
companies and independent audit activities. Regulations have been made by many institutions and
organizations in order to eliminate these deficiencies and ensure quality in auditing. Following these
regulations, studies were carried out on measuring audit quality. One of these studies is the PCAOB
audit quality indicators published in the USA on July 1, 2015. Through these indicators, it is aimed
to evaluate independent audit activities within the same framework and to make the audit quality
comparable.

In this study, 525 independent audit reports of 75 companies traded in the BIST 100 Index between
2016 and 2022 were examined and it was tried to determine whether they comply with PCAOB audit
quality indicators. Qualitative content analysis was used in the study, and companies were classified
based on their sectors. The independent audit reports of the companies were analyzed in detail with
8 sub-variables of the audit results dimension, one of the PCAOB audit quality indicators. As a result
of the analysis, it was concluded that the most common audit quality indicator is timely reporting of
going concern issues and frequency and impact of error-related financial statement corrections.

Keywords: PCAOB Audit Quality Indicators, Independent Audit Reports, BIST 100 Index

Jel Codes: M40, M41, M42
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1. GIRIS

unya genelinde meydana gelen muhasebe ve denetim skandallar1 bagimsiz denetim konusu-
Dna farklt bir boyut kazandirmis, bagimsiz denetimde kalite kavrami ortaya ¢ikmistir. Bunun

sonucunda, bagimsiz denetim faaliyetinde kalitenin saglanmasi ve ol¢uilebilir olmasi i¢in il-
gili kurum ve kuruluglar tarafindan diizenlemeler yapilmistir. Bu baglamda yapilan calismalardan biri
de Amerika Birlesik Devletleri’'nde 1 Temmuz 2015 tarihinde yayimlanan “PCAOB Denetim Kalitesi
Gostergeleri” adli kavramsal metindir. Yayimlanan bu metinde; denetim profesyonelleri, denetim siireci
ve denetim sonuglart bagliklari altinda toplam 28 adet gosterge bulunmakta, bu gostergeler ile dene-
timde kalitenin ol¢tilmesi amaclanmaktadir. Ancak bu gostergelerin kullanimi standart veya zorunluluk
haline getirilmemistir. Ulkemizde ise denetim kalitesinin ol¢ulebilirligine iligkin mevcut bir dizenle-
me bulunmamaktadir. Ancak diger uilkelerde kullanilan denetim kalitesi gostergelerinin Turkiye’de de
kullanilmas1 muhtemel oldugundan, BIST 100 Endeksi’'nde islem goren sirketlerin bagimsiz denetim
raporlarinin PCAOB denetim kalitesi gostergelerine uyum saglayip saglamadigi konusunu sorgulama
ihtiyaci duyulmustur.

Bu calismada, Turkiye’de henuiz uygulamada yer almayan ancak Dunya genelinde bir¢cok kurum ta-
rafindan duzenlemelerin yapildigi denetim kalitesi gostergeleri ve ol¢uilebilirligi konusunun tizerinde
durulmus, BIST 100 Endeksi’nde faaliyet gosteren sirketlerin bagimsiz denetim raporlari incelenerek
PCAOB denetim kalitesi gostergelerine uyum saglayip saglamadigi tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu
sirketlerin 2016-2022 yillar1 arasindaki bagimsiz denetim raporlart KAP tizerinden ve kendi web sayfa-
larindan temin edilerek degerlendirilmistir. Elde edilen denetim raporlari; teknoloji, elektrik gaz ve su,
imalat, toptan ve perakende ticaret, mali kuruluglar, madencilik ve tag ocak¢iligi, ulastirma ve depola-
ma, bilgi ve iletisim, ingaat ve bayindirlik, mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler seklinde sektorlerine
gore siniflandirilmistir. Sektorlerine gore siniflandirilan bagimsiz denetim raporlarinin PCAOB denetim
kalitesi gostergelerine uyumu tablolar yardimiyla agiklanmigtir. Aragtirma kapsaminda bazi sirketlerin
bagimsiz denetim raporlarina erisim saglanamadigi icin ¢alismaya dahil edilmemistir.

Bu ¢alismada, ilk olarak bagimsiz denetim ve denetim kalitesi kavramlart agiklanmig, ardindan PCAOB
denetim kalitesi gostergelerine yer verilmistir. Daha sonra PCAOB denetim kalitesi gostergelerine ilis-
kin literaturde yer alan caligmalar detayli bir sekilde agiklanmigtir. Caligmanin son kisminda ise BIST
100 Endeksi’nde islem goren sirketlerin bagimsiz denetim raporlar1 incelenmis ve PCAOB denetim
kalitesi gostergelerine uyum saglayip saglamadigina iligkin yapilan analizlere tablolar halinde yer veri-
lerek, gerekli aciklamalarda bulunulmustur.

2. BAGIMSIZ DENETIM KAVRAMI

Bagimsiz denetim faaliyeti, bagimsiz denet¢inin bir igletmenin mali tablolarinin dogruluguna ve guve-
nilirligine iligkin makul giivence saglamak ve gorus bildirmek amaciyla kanitlar topladigi, bu kanitlart
analiz ederek bir takim sonuglar elde ettigi ve bu sonuclar1 bir raporla sundugu sistematik siirec olarak
adlandirilmaktadir (Yilanct vd., 2018: 5). Bagimsiz denetim faaliyetini gerceklestiren kisi bagimsiz
denetci olarak nitelendirilir. Bu kisinin denetimini yaptig1 isletme ile herhangi bir baginin olmamasi
denetim hizmeti i¢in 6nemli bir husustur. Bagimsiz denetcilerin denetim hizmeti gerceklestirdikleri is-
letmeninin yani sira topluma kargida yukumlulukleri bulunmaktadir. Bu nedenle denetim faaliyeti son-
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ras1 hazirlamig ve sunmus olduklar1 bagimsiz denetim raporunda gercegi yansitan, gitvenilir ve dogru
bilgiler olmasi gerekmektedir (Erdogan vd., 2018: 6). Ayrica bagimsiz denet¢i tarafindan gerceklestiri-
len isin dnemini ve zorlugunu daha iyi anlayabilmek i¢in denetim raporunun hazirlanma siireci detayli
bir sekilde incelenmelidir. Buradaki temel amag, bagimsiz denetci tarafindan gergeklestirilen denetim
faaliyetinin degerinin goz ardi1 edilmemesi gerektigidir (Kueppers ve Sullivan, 2010: 289).

Bagimsiz denetimde surecin, etkin ve verimli bir sekilde tamamlanarak rapor halinde sunulmasi is-
letmelerin finansal tablolarindan bilgi elde etmeyi kolaylastirmaktadir. Bu bilgilerin seffaf olmasi de-
netlenen isletmeye olan giivenin artmasini katki saglamaktadir (Elden Urgup ve Basar, 2021: 2254).
Bagimsiz denetimde, finansal tablolarda yer alan bilgilerin onceden belirlenmis kistaslara ve Turkiye
Denetim Standartlari’na uygun olup olmadigina iligkin giivence saglayacak bir goruis bildirmek temel
amagtir (Bagimsiz Denetim Yonetmeligi, Md. 5). Finansal tablolara iligkin gorus bildirmenin disinda
bagimsiz denetimin amaclari agagida detayli olarak aciklanmistir (Gumrah ve Yilmaz, 2018: 350-351):

* Finansal Tablolarda Yer Alan Hata ve Hileleri Ortaya Cikarmak: Dikkatsizlik ve dalginlik halinde
finansal tablolarda istemeden yanliglik yapilmasi hata olarak nitelendirilirken, finansal tablolarda
yer alan bilgilerden faydalanmak isteyen taraflar1 yaniltmak veya haksiz kazang¢ elde etmek ama-
cryla bilerek ve isteyerek yapilan yanligliklar hile olarak nitelendirilmektedir. Bagimsiz denetci,
bagimsiz denetim surecinde finansal tablolara iligkin hata ve hileleri ortaya ¢ikarma sorumluluguna
sahiptir.

*  Finansal Tablolardaki Hata ve Hileleri Onlemek: Bagimsiz denetci, finansal tablolara iliskin hata
ve hileleri tespit ettikten sonra elde ettigi sonuclari bir rapor haline getirerek isletme yonetimine
sunmakta ve bu hatalarin duzeltilmesini talep etmektedir.

 Finansal Tablolara Iligkin Isletme Yonetimine Onerilerde Bulunmak: Bagimsiz denetci, denetim
faaliyetinin yani sira isletmenin i¢ kontrol sisteminin isleyisine, zayif ve guiclii yonlerine iligkin is-
letme yonetimine onerilerde bulunabilir.

Bagimsiz denetim, birbiri ardina siralanan ¢esitli sathalardan olusan bir siirectir. Bu sureg; denetim
firmasinin musgteri se¢imi ve igin kabul edilmesi, denetimin planlamasi ve denetim programinin yuruitil-
mesi, denetim faaliyetinin tamamlanmasi ve denetim raporunun hazirlanmasi seklindedir. Bagimsiz de-
net¢i, denetim stirecinin her asamasinda onceden belirlenmis standartlara uygun sekilde hareket etmek
zorundadir. Bu standartlar 1947 yilinda Amerikan Sertifikali Kamu Muhasebecileri Enstituisu tarafindan
olusturulan “Genel Kabul Gormuis Denetim Standartlar1” dir. Genel Kabul Gormuig Denetim Standart-
lar1; genel standartlar, caligma alani standartlar ve raporlama standartlart bagliklar1 altinda toplam on
standarttan olugmaktadir. Eger, standartlara uygun sekilde bagimsiz denetim faaliyeti gerceklestirilir ve
bagimsiz denetim raporu hazirlanir ise bagimsiz denetimden beklenen amaca ulagilmis demektir (Oktay,
2013: 44).

3. BAGIMSIZ DENETIM KALITESI KAVRAMI

Kiuresellesmenin etkisi ile tilkeler arasindaki sinirin ortadan kalkmasi, isletmelerin diinya ¢apinda reka-
bet etmesine olanak saglamustir. Isletmelerin, paydaslarin beklentilerini karsilamasi ve daha kolay re-
kabet edebilmelerini saglamak i¢in kaliteli isler yapmasi zorunluluk haline gelmis ve kalite kavraminin
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onemi artmugtir. Kalite kavrami, Latince “nasil olustugu” anlaminda kullanilan “qualitas” kelimesinden
turetilmigtir. Ayrica yazarlar tarafindan kalite kavrami yerine “nitelik veya mahiyet” kavramlari da yay-
gin olarak kullanilmaktadir. Ancak kalitenin 6znel bir kavram olmasindan ve bireysel algilama sonucu
kisiden kisiye farklilik gostermesinden dolay1 standart ve kesin bir tanimi bulunmamaktadir (Karcioglu
ve Bicer, 2013: 2). Ancak bagimsiz denetim kalitesine yonelik farkli tanimlar (El Badlaoui, A. vd.,
2021; AL-Qatamin, K. I., & Salleh, Z., 2020; James ve Izien, 2014; Durukan ve Kapucugil Ikiz, 2017;
DeAngelo, 1981) yapilmistir. Bu tanimlardan en yaygin bilineni 1981 yilinda DeAngelo tarafindan ya-
pilmis olan bagimsiz denetim kalitesi tanimidir. Bu tanima gore; bir igsletmenin bagimsiz denetim sureci
boyunca, muhasebe sisteminde hata, onemli yanliglik veya eksiklik gibi durumlarin tespit edilerek aciga
cikarilmasi ve bu durumlarin olmasi gerekene uyumlu bir sekilde raporlanma olasiligi bagimsiz denetim
kalitesi olarak adlandirilmaktadir (DeAngelo, 1981: 186). Bagimsiz denetim kalitesinin yuksek diizeyde
olmasi mali tablolara olan gitven duygusu arttirmaktadir. Bunun sonuncudan ise yatirimcilar daha dogru
ve bilingli yatirrmlarda bulunmaktadir (Ciger, 2020: 474).

Bagimsiz denetimde kalitenin saglanmas1 onemli bir konu haline gelmisken, bagimsiz denetim kali-
tesini etkileyen faktorlerin neler oldugu arastirma konusu olmustur. Yapilan aragtirmalar sonucunda
bagimsiz denetim kalitesini etkileyen ¢ok sayida faktor bulunmustur. Bu faktorlerden bazilari; bagimsiz
denetim firmasinin buyuklugu, denetim firmasinin kulturt, bagimsiz denetim siireci, bagimsiz denet-
cinin musgteri igletme ile ¢caligma suiresi, denet¢i bagimsizligl, bagimsiz denetginin sektorel uzmanligi,
bagimsiz denetim ucreti, seffaflik raporu, kalite kontrol sistemi, denetim komitesi ve yasal yap1 seklin-
dedir (Irkorucu, 2019: 40).

4. PCAOB DENETIM KALITESI GOSTERGELERI

Bagimsiz denetim faaliyetinin en dnemli ¢iktisi suphesiz bagimsiz denetim raporlaridir. Ancak bu rapor-
larda yer alan bilgiler incelendiginde denetimin sonuglarina iligkin birtakim bilgiler elde edilirken, de-
netimin kalitesini degerlendirmek ve agiklamak i¢in yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle PCAOB, denetim
surecinin ¢iktilarindan faydalanmak ve bilgi edinmek isteyen taraflarin denetim siirecini daha verimli
bir sekilde degerlendirilebilmesi adina denetim kalitesi gostergelerini olusturmak i¢in 2008 yilinda ¢a-
lismalara baglamistir. Yapilan calismanin ilk baglarinda denetim kalitesi gostergelerinin sayist 70 olarak
belirlenmis ancak ilerleyen zamanlarda bu say1 40’a kadar indirilmigtir. 2013 yilinin Kasim ayina gelin-
diginde ise denetim kalite gostergelerinin 20 ila 30 arasinda bir say1 olmasina karar kilinmis ve eleme
yapilirken faydalanilacak olan kriterler belirlenmistir. Bu kriterler; denetim kalitesi ile arasinda iligki
bulunmasi, gostergenin taraflar acisindan yararli olmast, verilerin ulasilabilir olmasi, dlctilmeye elverisli
olmasi ve kilavuz niteliginde olmasi seklindedir (Yukc¢u ve Kogakoglu, 2020: 331-332). Bu kriterler
kapsaminda denetim kalitesi gostergelerinin son halini almasi i¢in ¢aligmalar yapilmis ve 1 Temmuz
2015 tarihinde Amerika Birlesik Devletleri’nde Halka Ac¢ik Sirketler Muhasebe Gozetim Kurulu (Pub-
lic Company Accounting Oversight Board-PCAOB) tarafindan 28 adet gostergeden olusan “Denetim
Kalite Gostergeleri Kavramsal Metin” adli baglik yayimlanmistir. Bu gostergeler ile bagimsiz denetim
faaliyetlerinin kalitesinin nasil degerlendirilecegi ve yuksek kaliteli bagimsiz denetim faaliyetine nasil
erisim saglanacagi konusunda bilgiler saglayacak niceliksel 6l¢iim portfoyiiniin olugturulmas: amaclan-
mustir (Yildiz, 2020: 77).
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Denetim kalitesi gostergeleri Ui¢ ana bagliktan ve 28 alt bagliktan olugsmaktadir. Bu bagliklara iligkin
bilgiler asagidaki tabloda detayli bir sekilde aciklanmistir (PCAOB, 2015: 13):

Tablo 1. PCAOB Denetim Kalitesi Gostergeleri

DENETIM PROFESYONELLERI
(DENETCILER)

Uygunluk

1. Istihdam (Personel) Kaldiraci

2. Sorumlu Denetcinin I Yuku

3. Denetim Mudirii ve Personel Is Yuku

4. Teknik Muhasebe ve Denetim Kaynaklari

5.Bilgi ve Beceri Konusunda Uzmanlagmig Personel

Yeterlilik

6. Denetim Personelinin Deneyimi

7. Denetim Personelinin Sektorel Uzmanligi

8.Denetim Personelinin Devir Hizi

9. Hizmet Merkezlerinde Toplanan Denetim Is Miktar1

10.Denetim Personeli Bagina Dugen Egitim Saati

Odaklanma

11.Denetim Saatleri ve Risk Alanlari

12.Denetim Sturecinin Her Safhasi I¢in Tahsis Edilen Denetim Saati

Liderlik ve Yonetim

13. Denetim Firmas1 Personeline Yonelik Yapilan Bagimsiz Anket

Felsefesi Sonuglari
) Tesvikler 14.Kalite Derecelendirmeleri ve Ucretler
g 15.Denetim Ucretleri, Caba ve Denetim Riski
; Bagimsizlik 16.Bagimsizlik Gereksinimlerine Uyum
= Altyap1 17 Kaliteli Denetimi Destekleyen Altyapiya Yatirim
E 18.Denetim Firmalarinin I¢ Kalite Inceleme Sonuglari
=
=] Izleme ve Ivilestirme 19. Halka Agik Sirketler Muhasebe Gozetim Kurulu (PCAOB) Denetim

yries Sonuglari
20.Teknik Yeterlilik Testi
21. Hata Kaynakl1 Finansal Tablo Duizeltmelerinin Siklig1 ve Etkisi

_ Finansal Tablolar 22. Hile ve Diger Finansal Raporlama Suistimali
E‘ﬂ 23. Finansal Raporlama Kalite Ol¢tilerinden Denetim
d Kalitesini Belirleme
E I¢ Kontrol 24. I¢ Kontrol Zayifliklarinin Zamaninda Raporlanmasi
=) 1T
A sletmenin Strekliligi 25.Isletmenin Surekliligi Konularinin Zamaninda
= Raporlanmasi
-
[
% Denetgiler ve Denetim | 26. Denetim Komitesi Uyelerinin Bagimsiz Anket
= Komitesi Arasi Iletisim | Sonuglari
a

Yaptirim ve Davalar

27. PCAOB ve SEC Yaptirim Yontemlerindeki Egilimler
28.0zel Davalarda Egilimler

Kaynak: PCAOB, 2015: 13
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5. LITERATURDE YAPILAN CALISMALAR

Denetim kalitesi gostergelerine iligkin ulusal ve uluslararast literatiirde bircok ¢alisma bulunmaktadir.
Ancak PCAOB denetim kalitesi gostergelerine iligkin ¢calismalarin az sayida oldugu gorulmektedir. Bu-
nunla birlikte, PCAOB denetim kalitesi gostergelerinin 1 Temmuz 2015 tarihinde yayimlanmis olma-
sindan dolay1 bu gostergelere iliskin ¢alismalara 2016 yilindan itibaren rastlanilmaktadir. Calismanin
konusu baglaminda literatiurde yapilan PCAOB Denetim kalitesi Gostergelerine iligkin ¢aligmalar aga-
gi1da agiklanmaktadir.

Yukcu ve Kogakoglu (2016), PCAOB’un yayimlamis oldugu denetim kalitesi gostergelerini denetim
faaliyetinin icinde bulunan veya denetim sonuglarindan c¢ikar elde etmek isteyen taraflarin sureci deger-
lendirme yeteneklerini arttirmak amaciyla tanitimint yapmustir. Yukcu ve Kogakoglu (2020), PCAOB
tarafindan 1 Temmuz 2015 tarihinde yayimlanmis ve kamunun yorumuna agilmis 28 adet gostergeye
yonelik 47 adet yorum mektubunu incelemistir. Bu mektuplar 11 soru ¢ercevesinde gruplandirilmis ve
denetim profesyonelleri temsilcilerinden, kurumsal yoneticilerin temsilcilerinden, yatirimer ve yatirim-
c1 temsilcilerinden, akademisyenlerden, duizenleyici kurumlardan, ihra¢ yonetimi ve ticaret yonetimi
derneginden ve digerlerin gelen cevaplar incelenmistir. Bu baglamda PCAOB’a tavsiye edilen denetim
kalitesi gostergeleri agiklanarak tilkemize katki saglanmasi amaglanmistir. Harris ve Williams (2020),
ilk olarak PCAOB’un onerdigi denetim kalitesi gostergelerine iligkin dort buyuk olmayan denetim fir-
malarimin yorum mektuplarimi incelemis ve bu gostergelerinin ¢ogunu uygulanamaz oldugu ve isten-
meyen sonuglara yol acabilecek yanlig yorumlamalar1 dnlemek i¢in gostergelerin diizenleyiciden daha
fazla agikliga kavusturulmasi gerektigi sonucuna ulagmistir. Ikinci olarak ise PCAOB denetim kalitesi
gostergelerine iligkin kuiguik ve halka agik sirketlerin denetim komitesi ityelerinden gelen yorumlar ince-
lenmis ve bilgi ve beceri konusunda uzmanlagmis personel, denetim personelinin deneyimi ve i¢ kontrol
zayifliklarinin zamaninda raporlanmasi gostergelerinin denetim kalitesinin degerlendirilmesinde daha
yuksek duzeyde etkinlige sahip oldugu sonucuna varilmistir. Yildiz (2020), PCAOB denetim kalitesi
gostergelerinin bagimsiz denetim girketleri tarafindan kullanim durumunu belirlemeye yonelik anket
caligmasi yapmuistir. Anket sorularina verilen cevaplar incelendiginde; denetim kalitesi gostergelerinden
15 tanesinin Kalite Kontrol Standartlart 1’de de yer aldig1 ve denetim kalitesi gostergelerinin 18 tane-
sinin kullanim duizeyinin yuiksek oranda oldugu sonucuna ulagilmistir. Atis ve Yildiz (2023), bagimsiz
denetim sirketleri tarafindan hazirlanan seffaflik raporlarinda yer alan KKS 1’in denetim kalite gos-
tergesi olarak kullanilip kullanilmayacagini belirlemek amaciyla, 94 adet bagimsiz denetim sirketinin
2019 yilina iligkin seffaflik raporlar1 incelenmistir. Sirketlerin Kalite Kontrol Standartlar1 1°de yer alan
hususlara iligkin kullanim durumlari incelenmis, uygulamalarin tim sirketlerin raporlarinda yer almadi-
&1 tespit edilmistir. Ayrica incelenen seffaflik raporlarinda yer alan bagliklarin PCAOB denetim kalitesi
gostergelerinden 8 tanesi ile benzerlik gosterdigi sonucuna ulagilmistir.

6. ARASTIRMANIN METODOLOJISI

Bu calismada, Turkiye’de BIST 100 Endeksi’nde islem goren sirketlerin bagimsiz denetim raporlari
incelenmis, PCAOB denetim kalitesi gostergelerine uyum saglayip saglamadigi tespit edilmeye caligil-
mistir. Aragtirmanin bu bolimiinde; i) arastirmanin amact ve dnemi, ii) aragtirmanin kapsami ve kisiti,
iii) verilerin elde edilmesi ve siniflandirilmasi, iv) verilerin analiz edilmesi ve yorumlanmasi bagliklari-
na yer verilmis ve bu basliklar altinda elde edilen sonuglar detayli olarak asagida aciklanmaistir.
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6.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Isletmelerin mali nitelikteki faaliyetlerine iliskin duizenlemis olduklar: finansal tablolar, finansal bilgi
kullanicilar icin bilgi kaynag1 niteligindedir. Bu finansal tablolarda yer alan bilgilerin dogrulugu, gi-
venilirligi, tutarliligl ve gercegi yansitip yansitmadigl bagimsiz denetim faaliyeti ile teyit edilmektedir.
Fakat Dunya’nin bir¢ok iilkesinde muhasebe ve denetim skandallari meydana gelmis ve bagimsiz dene-
tim faaliyetine iligkin given problemi agiga ¢ikmustir. Ortaya cikan bu giiven problemini gidermek igin
bagimsiz denetimde kalite kavrami bir gereklilik haline gelmis ve bagimsiz denetimde kaliteyi saglamak
adina bir¢ok kurum ve kurulug diizenlemelerde bulunmugtur. Amerika Birlesik Devletleri’'nde yayim-
lanan ve 28 adet gostergeden olusan PCAOB denetim kalitesi gostergeleri bu duzenlemelerden biridir.
Ancak Turkiye’de hali hazirda denetim kalitesine iligkin herhangi bir diizenleme yapilmamustir.

Bu ¢aligmanin amaci, denetim kalitesi gostergelerinin tilkemizde de kullanilmasi muhtemel olmasindan
dolay1 BIST 100 Endeksi’nde islem goren sirketlerin bagimsiz denetim raporlari incelenerek PCAOB
denetim kalitesi gostergelerine uyum saglayip saglamadigini tespit etmektir. Bu baglamda yerli ve ya-
banci literatur incelendiginde PCAOB denetim kalitesi gostergelerinin alt boyutlarina iligkin herhangi
bir uygulama caligmasi tespit edilememis ve bu konuya iligkin bilgi boglugunun yapilacak olan bu calis-
ma ile doldurulacag: dusuniilmektedir.

6.2. Arastirmamn Kapsami ve Kisiti

Calismada, PCAOB denetim kalitesi gostergelerinin 1 Temmuz 2015 tarihinde yayimlanmasindan oti-
ri, 2016-2022 yillar arasinda BIST 100 Endeksi’nde suirekli iglem goren 100 sirket drneklem olarak
secilmistir. Ancak bu tarihler arasinda 25 sirketin bagimsiz denetim raporlaria ulasilamadig icin or-
neklem 75 sirketten olusmaktadir. Bu sirketlerin drneklem olarak segilmesinde hem piyasa degerinin
hem de islem hacminin en yiiksek olmasi ve piyasada gitvenilir sirketler olmasi en onemli etkendir.

6.3. Verilerin Elde Edilmesi ve Smiflandirilmasi

Calismada, Turkiye’ de faaliyet gosteren, 2016-2022 yillar1 arasinda BIST 100 Endeksi’nde islem goren
sirketlerin kendi resmi web sayfasindan ve Kamuyu Aydinlatma Platformu (KAP)’ndan temin edilen
bagimsiz denetim raporlar1 kullanilmistir. Calismada bagimsiz denetim raporlart ve PCAOB denetim
kalitesi gostergeleri olmak uzere iki degisken kullanilmigtir. Ilk degisken olan bagimsiz denetim ra-
porlari sirketlerin faaliyet gosterdikleri sektorlere gore; teknoloji, elektrik gaz ve su, imalat, toptan ve
perakende ticaret, mali kuruluglar, madencilik ve tas ocakg¢iligl, ulastirma ve depolama, bilgi ve iletisim,
ingaat ve bayindirlik, mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler seklinde siniflandirilmigtir. Ikinci degisken
olarak ise PCAOB denetim kalitesi gostergelerinden, denetim sonuglarinin 5 alt boyutunun 8 degiskeni
kullanilmugtir.

Bu calismada 8 degiskenin kullanilmasindaki amag sirketlerin bagimsiz denetim raporlari ile PCAOB
denetim kalitesi denetim sonuglari bagliginin uyumlu olmasi ve ayni amaca hizmet etmesidir. Benzer
sekilde, PCAOB denetim kalitesi gostergelerinin alt baghigindaki denetim sonuclarinin 8 degiskeninde
ve bagimsiz denetim raporlarinda icerik ve karsilastirilabilirlik agisindan benzer ifadeler yer almaktadir.
Bu boyutlara ve degiskenlere iliskin bilgiler asagidaki tabloda yer almaktadir.
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Tablo 2. Denetim Kalitesi Gostergelerinden Denetim Sonuclari

21. Hata Kaynakli Finansal Tablo Duzeltmelerinin Siklig1 ve Etkisi

Finansal Tablolar 22. Hile ve Diger Finansal Raporlama Suistimali

23. Finansal Raporlama Kalite Ol¢uilerinden Denetim
Kalitesini Belirleme

I¢ Kontrol 24. I¢ Kontrol Zayifliklarinin Zamaninda Raporlanmasi

25 Isletmenin Surekliligi Konularinin Zamaninda

sletmenin Surekliligi Raporlanmasi

Denetgiler ve
Denetim Komitesi
Arasi Iletisim

26. Denetim Komitesi Uyelerinin Bagimsiz Anket
Sonuglar1

DENETIM SONUCLARI

27. PCAOB ve SEC Yaptirim Yontemlerindeki Egilimler
28.0zel Davalarda Egilimler

Yaptirim ve Davalar

Kaynak: PCAOB, 2015: 13

Denetim sonuclar1 baglaminda Tablo 2’de yer alan 8 gostergenin her birinin asagida kisaca aciklamasi
yapilmaktadir.

6.3.1. Hata Kaynakl Finansal Tablo Duzeltmelerinin Sikhigi ve Etkisi

Bu gosterge ile bagimsiz denet¢inin, denetim suireci boyunca finansal tablolarda tespit ettigi hatalar ve
bu hatalarin duzeltme siklig1 dl¢ilmektedir. Bu gosterge sayesinde yapilan duzeltmelerin buyuklugu
konusunda da yorumlar yapilabilmektedir. Ayrica gelir tablosu, bilanco ve nakit akiglari iizerinden du-
zeltmelerin buyuklugu tespit edilebilmektedir (PCAOB, 2015: A-19).

6.3.2. Hile ve Diger Finansal Raporlama Suistimali

Bu gosterge ile bagimsiz denetim suireci veya bagimsiz denetim firmasi duzeyinde raporlama hileleri ve
usulsuzlukleri ol¢ulmektedir (PCAOB, 2015: A-20).

6.3.3. Finansal Raporlama Kalite Olcuilerinden Denetim Kalitesini Belirleme

Bu gosterge ile akademisyenler, yatirim analistleri ve duzenleyici kurumlar tarafindan finansal rapor-
lama kalitesini 0l¢cmede kullanilan araglarin denetim kalitesini 0l¢mede de kullanilip kullanilmayacagi
tespit edilmeye ¢alisilmaktadir (PCAOB, 2015: A-21).

6.3.4. I¢ Kontrol Zayifliklarinin Zamaninda Raporlanmasi

Bu gosterge ile denetim firmasinin denetimini yapacagi igletmenin finansal raporlarina iligkin onemli i¢
kontrol zayifliklarin1 zamaninda tespit etme diizeyi ol¢ilmektedir (PCAOB, 2015: A-22).
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6.3.5. Isletmenin Siirekliligi Konularimmimm Zamaninda Raporlanmasi

Bu gosterge ile bagimsiz denet¢inin, isletmenin suirekliligini devam ettirme hususuna iligkin bilgileri
dogru zamanda raporlayip raporlamadigi 6l¢ulmektedir (PCAOB, 2015: A-23).

6.3.6. Denetim Komitesi Uyelerinin Bagimsiz Anket Sonuclari

Bu gosterge ile bagimsiz denetgiler ile denetim komiteleri arasindaki iletisim diizeyinin 6l¢iilmesi amag-
lanmaktadir. Denetim komitesi tyelerinin katilmis olduklar1 bagimsiz anket sonuglari, denetim komi-
teleri ile bagimsiz denetgiler aralarindaki etkilesime dair ticiincui taraflara donemli bilgiler sunmaktadir
(PCAOB, 2015: A-24).

6.3.7. PCAOB ve SEC Yaptirim Yontemlerindeki Egilimler

Bu gosterge ile denetim firmalarma kars: denetim veya denetimle iligkili konularda PCAOB ve SEC
tarafindan uygulanan yaptirimlar dl¢tilmektedir. Bu yaptirimlarin sikligi ve buyuklugu sayesinde bir
denetim firmasinin uygulamada guclu ve zayif yonlerini tespit edilebilmektedir (PCAOB, 2015: A-25).

6.3.8. Ozel Davalarda Egilimler

Bu gosterge ile denetim suirecinden ve bagimsiz denetgiden dolay1 denetim firmasina acilan 6zel davalar
olculmektedir (PCAOB, 2015: A-26).

6.4. Verilerin Analiz Edilmesi ve Yorumlanmasi

Calismanin bu bolumunde, 2016-2022 yillar1 arasinda BIST 100 Endeksi’'nde islem goren sirketlerin
bagimsiz denetim raporlart analiz edilmis, sonraki asamada PCAOB denetim kalitesi gostergelerine
uyum saglayip saglamadigi tespit edilmeye calisilmistir. Verileri analiz edilmesinde ve bagimsiz dene-
tim raporlarinin yorumlanmasinda nitel icerik analizi teknigi kullanilmistir. Nitel icerik analizi, bircok
cumleyi, belirli kodlar baz alinarak daha az icerik kategorisine sikistirmak icin kullanilan tekrarlanabilir
ve sistematik bir tekniktir. Ayrica nitel icerik analizi acik veya kapali temalarin incelenmesine ve metin
verilerinden nesnel iceriklerin elde edilmesine de imkan saglamaktadir (Kestane, 2020: 127). Nitel ice-
rik analizi, olaylarin temeline ve olus sebeplerine odaklanan timevarimci analiz turudur. Elde edilen
bilgilerin temelinde yatan kavramlar: arastirarak bu kavramlar arasinda bir takim iligkiler kurmaktadir.
Kavramlar kategorize ederek siniflandirmakta ve bu sayede kavramlar arasindaki iliskiyi ortaya ¢ikar-
maktadir (Baltaci, 2019: 378).

Nitel icerik analizi, elde edilen nitel verilerin derin anlamini anlamaya yardimci oldugundan dolay1
bu calisma icin tercih edilmistir. Igerik analizini uygularken ve kodlar1 olustururken PCAOB denetim
kalitesi gostergelerinin alt bagligi olan denetim sonuglarinin 5 alt boyutunun 8 degiskeninden faydalanil-
mistir. Bu degiskenler; Hata Kaynakli Finansal Tablo Duizeltmelerinin Siklig1 ve Etkisi, Hile ve Diger
Finansal Raporlama Suistimali, Finansal Raporlama Kalite Ol¢tilerinden Denetim Kalitesini Belirleme,
I¢ Kontrol Zayifliklarinin Zamaninda Raporlanmasi, Isletmenin Surekliligi Konularinin Zamaninda Ra-
porlanmasi, Denetim Komitesi Uyelerinin Bagimsiz Anket Sonuglari, PCAOB ve SEC Yaptirim Yon-
temlerindeki Egilimler ve Ozel Davalarda Egilimler seklindedir. Analiz stirecinde, sirketlerin bagimsiz
denetim raporlar1 kendi web sayfalarindan ve KAP tizerinden temin edilmis, toplanan bu verileri daha
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iyi anlamak adina bir araya getirilerek butiinlesik olarak degerlendirilmistir. Baglangicta sirketlerin ba-
&imsiz denetim raporlari faaliyet alanlarina gore siniflandirilmistir. Ardindan bu raporlar her sektor igin
tek tek incelenerek daha once kodlamis oldugumuz 8 degisken ile karsilagtirmasi yapilarak teyit edil-
mistir. Son olarak ise sektorel bazda degerlendirmeler yapilarak, her sektorun PCAOB denetim kalitesi
gostergelerine uyum saglayip saglamadigi buitunlesik olarak incelenmis ve tablo halinde sunulmustur.

7. BULGULAR VE DEGERLENDIRME

Calismanin bu bolumunde, BIST 100 Endeksi’nde iglem goren sirketlerden elde edilen bagimsiz dene-
tim raporlart ile PCAOB denetim kalitesi gostergeleri arasindaki uyuma iliskin sonuclar degerlendiri-
lecektir. Ancak 2016-2022 yillar1 arasinda BIST 100 Endeksi’nde iglem goren sirketlerden 25 tanesinin
bagimsiz denetim raporlaria ulagilamamis ve degerlendirmeye alinmamistir. Degerlendirmeye alinan
sirketler sektorlerine gore siniflandirilmis ve toplamda 75 sirket calismada yer almaktadir. Mesleki,
Bilimsel ve Teknik Faaliyetler sektoruine ait sirketlerin bagimsiz denetim sonuglarina ulasilamadigin-
dan dolay1 ¢calismada yer almamaktadir. Asagida Tablo 3’de arastirma kapsamindaki sirketlerin sektorel
dagilimlar1 ve sayilar1 yer almaktadir.

Tablo 3. Arastirma Kapsamindaki Sirketlerin Sektorel Dagilimlari ve Sayilar:

SEKTORLER SIRKET SAYILARI
IMALAT — 30

MALI KURULUSLAR — 27
TOPTAN VE PERAKENDE TICARET — 5
ELEKTRIK GAZ VE SU — 4
MADENCILIK VE TAS OCAKCILIGI — 3
ULASTIRMA VE DEPOLAMA — 2

BILGI VE ILETISIM — 2
TEKNOLOIJI — 1

INSAAT VE BAYINDIRLIK — 1

Kaynak: KAP (www.kap.org.tr)

2016-2022 yillar1 arasinda BIST 100 Endeksi’nde faaliyet gosteren sirketlerin bagimsiz denetim rapor-
lar1 sektorel bazda dagilimlar1 yapilarak degerlendirmeye alinmis ve PCAOB denetim kalitesi goster-
geleri ile arasindaki uyum tespit edilmek tizere analiz yapilmistir. Analiz sonucunda elde edilen verilere
agsagidaki tabloda yer verilmistir.
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Tablo 4. Sektorler - PCAOB Denetim Kalitesi Gostergelerine Uyum Analizi
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Imalat X X X X v X X X
Mali Kuruluslar Vv X X X v X X X
Toptan ve Perakende
op v X X X v X X X
Ticaret
Elektrik Gaz ve Su v X X X v X X X
Madencilik ve Tas v
o X X X X X X X
Ocakc¢ihig1
Ulastirma ve v
X X X X X X X
Depolama
Bilgi ve Iletisim X X X X v X X X
Teknoloji X X X X v X X X
Insaat ve Baymdirhk X X X X v X X X

Sektorel bazda siniflandirilan sirketlerin bagimsiz denetim raporlari ile PCAOB denetim kalitesi goster-
gelerine uygunlugu buitiinlesik olarak incelendiginde asagidaki sonuglara ulagilmigtir:

*  Hata Kaynakl Finansal Tablo Diizeltmelerinin Sikligi ve Etkisi: Bu gostergenin ¢aligmada en sik
rastlanilan gostergelerden biri oldugu tespit edilmistir. Sirketlerin finansal tablolar1 dnceki donem-
lerle kargilagtirmalar yaparak performanslarini ve mali durumlarini tespit etmektedir. Finansal tablo-
larin sunumu ile uygunluk saglanmasi ve karsilastirilabilir olmasi bakimindan cari donemde bilgiler
gerekli gorulduginde onemli farkliliklar aciklanir ve yeniden siniflandirma yapilabilir. Herhangi
bir muhasebe hatasi tespit edilmesi halinde geriye doniik duizeltmeler yapilmakta ve dnceki donem
finansal tablolar1 yeniden duizenlenmektedir.

Sirketlerin, sektorlerine gore bagimsiz denetim raporlari incelendiginde; mali kuruluslar, toptan ve
perakende ticaret, elektrik gaz ve su sektoriinde dnemli muhasebe hatalari tespit edilmis ve gerek-
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li duzeltmeler yapilmistir. Tespit edilen muhasebe hatalarinin; yabanci para ¢evrim farklari, doviz
kurunun degiskenligi, yurt dist satis projesi ile ilgili islemlerde hatali doviz kurlarinin kullanilmasi
gibi durumlardan kaynaklandig1 sonucuna ulagilmistir. Tespit edilen hatalara iligkin gegmise donitk
gerekli duzeltmeler yapilmis ve finansal tablolarda sunulmusgtur.

* Hile ve Diger Finansal Raporlama Suistimali: Bu gostergeye iliskin ¢aligmada herhangi bir bul-
guya rastlanilmamistir. Bagimsiz denetim faaliyetleri sayesinde hazirlanan finansal tablolarin de-
netimleri yapilmakta, finansal tablolarda olusabilecek hile veya suistimal gibi durumlarda ortadan
kaldirilmaktadir.

* Finansal Raporlama Kalite Olciilerinden Denetim Kalitesini Belirleme: Bu gostergeye iliskin ca-
lismada herhangi bir bulguya rastlanilmamistir. Bagimsiz denetim raporlari incelendiginde finansal
raporlama kalitesinin 0l¢iilmesinde yararlanilan finansal analiz turlerinden (oran analizi, dikey ana-
liz, karsilagtirmali tablolar analizi, egilim yuzdeleri analizi) higbirine rastlanilmamustir.

e I¢ Kontrol Zayifliklarinin Zamaninda Raporlanmasi: Bu gostergeye iliskin ¢alismada herhangi bir
bulguya rastlanilmamistir. Bagimsiz denetgiler, i¢ kontrol sisteminin etkinligine iligkin degerlen-
dirmelerde bulunarak tespit etmis olduklar1 zayif noktalarin iyilestirilmesi icin igletmelere oneriler-
de bulunmaktadir. Caligmada sirketlerin bagimsiz denetim raporlart incelendiginde herhangi bir i¢
kontrol zayiflig1 tespit edilmemistir. Buradan hareketle sirketlerin i¢ kontrol sistemlerinin etkin ve
verimli ¢alistig1, finansal suireclerinin guivenilirliginin yiiksek oldugu sonucuna ulagilmustur.

e Isletmenin Surekliligi Konularinin Zamaninda Raporlanmasi: Bu gostergenin calismada en sik rast-
lanilan gostergelerden biri oldugu tespit edilmistir. Bu durumun temel sebebi finansal tablolarin
isletmenin surekliligi ilkesine gore hazirlanmis olmasidir.

*  Denetim Komitesi Uyelerinin Bagimsiz Anket Sonuclari: Bu gostergeye iliskin calismada herhangi
bir bulguya rastlanilmamistir. Bagimsiz denetim faaliyetinin yeterli, seffaf ve etkin bir sekilde yapil-
mast i¢in denetim komitesi tedbirler alir. Ayrica bagimsiz denetim faaliyeti stiresince bagimsiz de-
net¢iler ve denetim komitesi arasinda iletisim kurulmaktadir. Ancak ¢alisma kapsaminda sirketlerin
bagimsiz denetim raporlari incelenmis, bagimsiz denetgiler ve denetim komitesi arasindaki iletigim
duzeyin dlgmeye yonelik herhangi bir anket calismasi tespit edilememistir. Bu nedenle bagimsiz
denetciler ile denetim komitesi arasinda iletisimin etkin olmadig1 sonucuna varilmistir.

e PCAOB ve SEC Yaptirum Y ontemlerindeki Egilimler: Bu gostergeye iliskin calismada herhangi bir
bulguya rastlanilmamustir. Turkiye’de SEC’e es deger Sermaye Piyasasi Kurulu, PCAOB’a es de-
ger Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumu oldugu gorilmektedir. Sirketlerin
bagimsiz denetim raporlart incelendiginde KGK ve SPK tarafindan herhangi bir yaptirim uygulan-
madig1 sonucuna ulagilmisgtir.

e Ogzel Davalarda Egilimler: Bu gostergeye iliskin calismada herhangi bir bulguya rastlanilmamastir.
Sirketlerin bagimsiz denetim raporlari incelendiginde bagimsiz denetim firmalarina yonelik a¢ilmig
herhangi bir dava bulunmazken, sirketlere yonelik acilmis cesitli davalar bulunmaktadir. Bunlar; i
kazasi davalari, alacak davalari, is davalar1 ve idari davalardan olugsmaktadir.
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8. SONUC VE ONERILER

Bagimsiz denetim faaliyetinin Onemli bir ¢iktis1 olan denetim raporlarina olan giiven, Diinya genelinde
yasanmig denetim ve muhasebe skandallari sebebiyle sarsilmistir. Bunun sonucunda ise denetim rapor-
larinda yer alan bilgilerden fayda saglayan taraflarin bagimsiz denetim faaliyetine iliskin beklentileri
degismistir. Bagimsiz denetim raporlarinda yer alan bilgilerin dogrulugu, karsilastirilabilirligi, seffafli-
&1 ve kaliteli olmasi bu beklentiler arasindadir. Bu sebepten dturti bagimsiz denetim faaliyetinde hem
kalitenin saglanmasi hem de kalitenin dlculebilir olmasi onemli bir hal almis ve Diinya genelinde bu
konuya iligkin bir¢cok kurum ve kuruluslar tarafindan ¢aligmalar yapilmistir. Bu ¢aligmalar kapsaminda
1 Temmuz 2015 tarihinde ABD’de PCAOB (Halka Acik Sirketler Muhasebe Gozetim Kurulu) tarafin-
dan “Denetim Kalite Gostergeleri” adli kavramsal metin yayimlanmis ve bagimsiz denetimde “kalite”
kavramina farkli bir boyut kazandirilmistir.

Bu calismada, Turkiye’de BIST 100 Endeksi’nde faaliyet gosteren sirketlerin bagimsiz denetim rapor-
lar1 incelenerek PCAOB denetim kalitesi gostergelerine uyum saglayip saglamadigi tespit edilmeye
calisilmigtir. Literaturde yer alan caligmalart incelendiginde bu konuya iligkin herhangi bir ¢calismaya
rastlanilmamuisg, bu caligma ile bilgi boslugunun doldurulmas: amag¢lanmistir. Calismada bagimsiz dene-
tim raporlar1 ve denetim kalitesi gostergeleri olmak uizere iki degisken kullanilmistir. Birinci degisken
olan bagimsiz denetim raporlari, sirketlerin resmi web sayfalari ve KAP uizerinden temin edilmistir.
Ikinci degisken olarak PCAOB denetim kalitesi gostergelerinden faydalanilmstir.

Calisma kapsaminda 2016-2022 yillart arasinda BIST 100 Endeksi’nde surekli faaliyet gosteren 75 sir-
kete ait 525 adet bagimsiz denetim raporuna ulasiimig ve bunlar sektorlerine (mali kuruluslar, teknoloji,
elektrik gaz ve su, imalat, toptan ve perakende ticaret, madencilik ve tas ocakciligi, ulagtirma ve depola-
ma, bilgi ve iletisim, ingaat ve bayindirlik, mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler) gore siniflandirtlmisg-
tir. PCAOB denetim kalitesi gostergelerinden denetim sonuglari bagligi altindaki 5 boyutun 8 degiskeni
kullanilmugtir. Yapilan ¢aligma sonucunda sektorlerine gore siniflandirilmis bagimsiz denetim raporlari
kendi aralarinda butunlesik olarak degerlendirildiginde;

e “Hata Kaynakli Finansal Tablo Duzeltmelerinin Siklig1 ve Etkisi” adli gostergenin; mali kuruluslar,
toptan ve perakende ticaret, elektrik gaz ve su sektorlerinin bagimsiz denetim raporlarinda yer aldi-

gl

e “Isletmenin Surekliligi Konularinin Zamaninda Raporlanmast” adli gostergenin; mali kuruluslar,
teknoloji, elektrik gaz ve su, imalat, toptan ve perakende ticaret, madencilik ve tas ocake¢iligi, ulag-
tirma ve depolama, bilgi ve iletisim, ingaat ve bayindirlik sektorlerinin bagimsiz denetim raporlarin-
da yer aldigi,

e “I¢ Kontrol Zayifliklarinin Zamaninda Raporlanmasi, Hile ve Diger Finansal Raporlama Suistimali,
PCAOB ve SEC Yaptirim Yontemlerindeki Egilimler, Finansal Raporlama Kalite Ol¢uilerinden
Denetim Kalitesini Belirleme, Denetim Komitesi Uyelerinin Bagimsiz Anket Sonuclar1 ve Ozel
Davalarda Egilimler” adli gostergelerinin herhangi bir sektoriin bagimsiz denetim raporlarinda yer
almadig1 tespit edilmisgtir.
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Calisma sonucunda elde edilen bilgiler degerlendirildiginde; ilkemizde hali hazirda denetim kalitesi
gostergelerinin bulunmadigi, denetim kalitesinin dl¢ciilmesini saglayacak herhangi bir duzenleme yapil-
madig1 sirketlerin bagimsiz denetim raporlari incelendiginde net bir sekilde goriilmektedir. Bagimsiz
denetimde kalitenin ol¢tilmesine iliskin net bir tanim ve isleyen bir sistem yer almamasindan dolay1
bagimsiz denetimde kalite konusu hala belirsizlik icermektedir. Turkiye’de denetim ve muhasebe alan-
larinda gerekli diizenlemeleri yapan Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu’nun
ilerleyen zamanlarda denetim kalitesinin dlciilmesine yonelik yapacagi onemli bir adima ihtiya¢ duyul-
maktadir. Bu ¢alisma bagimsiz denetim kalitesinin ol¢uilebilirligine iliskin yapilacak dizenlemelere ve
caligmalara rehberlik etmesi agisindan donem arz etmektedir.
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