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Haris KAJTEZOVIC*

Ortagag Bosna’sinin zengin ge¢misi Tirkiye’de hala biiyiik olgiide bilinmeyen bir konudur. Cogu zaman
Tiirk niifusu, Bosna-Hersek’in gegmisini yalnizca Osmanli Imparatorlugu ile iliskilendirmektedir. Bu nedenle

Bosna ve onun ¢esitli sakinlerine iligskin eksik bir imaj olusmaktadir.

Bosna Kralligi, Avrupa sinirindaki elverisli cografi konumu nedeniyle 14. yiizyilin sonlarinda bolgesel bir
giic haline gelmistir. Bosna’da toprak ve maden zenginliginin genislemesiyle birlikte Bosnali hiikiimdarlarin
giiclii bir hanedan kimligi olusmustur. Kotroman Hanesi, Ge¢ Orta Cag’da Bosnali bir soylu ve daha sonra
kraliyet hanedaniydi. 13. yiizyilin ortalarinda Bosna’nin valileri olarak iktidara gelen Kotromanic¢
hiikkiimdarlari, bir dizi fetih yoluyla topraklarimi giniimiiz Bosna-Hersek’inin neredeyse tamamini,
giiniimiizdeki Hirvatistan’in biiyiik bir bolimiinii ve modern Sirbistan ile Karadag’in bazi kesimlerini
kapsayacak sekilde genisletmisti. Kotromani¢ hanedaninin kaderi, Osmanli sultani II. Mehmed’in son Bosna

kralinin tasfiyesini emrettigi 1463 yilinda belirlenmisti.

Prof. Filipovi¢’in ele aldigimiz ¢alismasi gesitli nedenlerden dolayr 6nemlidir. Avusturya-Macaristan’in
Bosna-Hersek’i iggal ettigi 1878’den giinlimiize kadar Bosna, tarihin tahrif edilmesiyle kars1 karsiyadir. Orta
Cag tarihine dayanarak bugiinkii topraklarda haklarimi savunmaya calisan birgok akim vardir. Merkezi
Belgrad’da bulunan Sirp tarihgiligi, Kotromani¢ hanedanini bir Sirp hanedani olarak tasvir etmeye ve boylece
Bosna topraklari tizerindeki iddiasini hakli ¢ikarmaya c¢alismisti. Ayni sekilde Hirvat tarih yazimi da kendi

tarafina ¢ekmisti ve bu siyasi ¢alkantilarda Kotromani¢ hanedani yalnizca siyasi amaglar igin bir arag¢ olarak
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kullanilmisti.

Filipovi¢, eserin giris kisminda, eserinin amacinin Kotromani¢ hanedanini birinci elden arsiv kaynaklarina
dayanarak tanitmak oldugunu bildiriyor. Filipovi¢’in kullandigi, birinci elden bilgileri koruyan ¢ok 6nemli
arsivlerden sadece bazilar1 Dubrovnik ve Zadar arsivleridir. Yazar bu sayede eserini siyasetin etkisinden
korumus ve okuyuculara kaliteli ve objektif bir eser sunmustur. Bosna Hersek ve bolgedeki siyasi kosullarin
hala ¢ok gergin oldugu goz oOniine alindiginda, objektif bir sekilde bdylesine bir tarihi eser yazmanin son

derece biiyiik bir sorumluluk oldugunun altin1 ¢izmek gerekir.

Birinci boliimde yazar, Kotromaniélerin herhangi bir Slav halkiyla baglantili olarak 6ne siirdiigii teorileri
sorguluyor. Siyasi propagandada siklikla kullanilan bu hanedanin etnik kokenine iliskin propaganda,
Filipovi¢’in Orta Cag’daki bir hanedan tablosunun gercekte neye benzedigini net bir sekilde agikladig:
caligmasiyla ciiriitilmistii. Kotromanicler diger Avrupali Orta Cag hiikiimdarlarindan higbir sekilde farkli
degildir. Kotromani¢, diger Avrupali kraliyet aileleriyle evlilik baglarini akillica kullanmisti. 15. yiizyiln ilk
yarisina gelindiginde bu hanedan, evlilikler yoluyla uluslararast konumunu saglamlastirip giiglendirmisti.
Hanedanin temsilcilerini Roma, Venedik, Dubrovnik, Polonya ve en ¢ok da o donemde bdolgesel bir gii¢ olan
Macaristan’da gérmek miimkiindiir. Hanedan kimligi, yonetici aileler i¢in etnik veya ulusal karakterlerinden
daha 6nemliydi. Bu anlamda, Bosnali Kotromani¢ ailesini yalnizca yerli, Sirp, Hirvat veya Alman hanedani
olarak tamimlama ve karakterize etme girisimi tamamen anlamsiz hale gelir. Ciinkii yonetici ailenin iiyeleri

oncelikle hanedan, soylu ve kraliyet kimliklerindeydi.

Osmanli’nin, yerel hiikiimdari tahtta tutmanin, vergi 6demeye ve is birligi yapmaya zorlamanin daha karlt
oldugu politikasini benimsedigi gbz oniine alindiginda, son Bosna kralinin neden bu kadar acimasizca tasfiye
edildigi bir sirdir. Bu ayn1 zamanda Filipovi¢’in, ¢aligmasinda ¢dzmeye calistigi gizemlerden biridir. Son
Bosna kralinin oglu Sigismund’un da kaderi oldukea ilgingtir; goniillii olarak Islam’1 kabul etmis, Ishak Bey
Kraloglu adiyla Osmanli devlet adami ve sancak beyi olmustur. ishak ayn1 zamanda bu {inlii Bosna kraliyet

hanedaninin son erkek temsilcisidir.

Orta Cag Avrupa’sinda tiim hanedanlar tarafindan kullanilan bir kalip goriilmektedir. Yani, ailenin uzun
zaman Once kurucusu olan ortak bir ata icat etmek, hanedana birlik ve yonettikleri topraklarla tarihsel bir bag
duygusu kazandirirdi. Ebeveynlere ve atalara diizenli olarak atifta bulunulmasi, hanedani zamaninin
gecmesine ve ¢esitli zorluklara ragmen, ayakta kalan eski ve dayanikli bir yap1 olarak sunmak anlamina
geliyordu. Bu baglamda, hanedanligin baslangicini neredeyse efsanevi bir gegmise dayandiran Kotromani¢’in
dogusuyla ilgili temel gelenek 6zellikle 6nem tasiyordu. Ne yazik ki ¢ok azi korunabilen mimari anitlar,
tezhipli el yazmalari, resimler ve sanat eserleri araciligiyla hanedan bilinci de giiclendirildi ve siirdiirtildi.
Komiinist Yugoslavya déoneminde, yeni ideolojinin rehberliginde, 6nde gelen pek ¢cok Bosnak, Sirp ve Hirvat,
yeni hiikimete sadik olduklarimi kanitlamaya c¢aligarak, 6zellikle dinle ilgili olan varolus izlerini bilingli
sekilde yok etmiglerdir. Bu vesileyle bircok Orta Cag kilisesi ve eski Osmanli camisi yikilmis; boylece iilke
gegmiginin  ¢ok Onemli bir kismi tamamen kaybolmustur. Olduk¢a ironik bir sekilde, 1990’larda
Yugoslavya’nin pargalanmasiyla birlikte, bu ii¢ millet de Kotromanicleri ulusal atalar1 olarak anmaya

baglamiglardir.
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Ayni aileden gelen insanlarin birbirini takip etmesiyle bir hanedandan s6z edilebilir ve bu kalict sosyal
model, ayn1 anda ge¢mise ve gelecege bakan, kurumsallagmis zamansiz bir varlik gibi hareket eder. Bu,
hanedan kimliginin, herhangi bir kolektif kimlik veya 6z farkindalik bigcimi gibi, insa edilmesi ve daha sonra
kolektif 6z temsilin ¢esitli stratejik hamleleri araciligiyla siirekli olarak dogrulanmasi gereken dinamik ve
degisken bir kavram oldugu anlamina gelir. Hanedanlik fikrinin kendisi sekillendirilebilirdi ve yeni
baglamlara uyum saglamak icin siklikla degistirildi. Dolayisiyla kendilerini bdyle bir hanedanin mensubu
gorenler, hanedan Kkimliklerini kurmak, pekistirmek, yaymak ve dogrulamak igin ¢esitli yontemlere
bagvurmuslardir. Analiz edilen kaynaklar, daha genis Kotromani¢ ailesinin iiyelerinin siiphesiz kolektif bir
kimlik duygusuna, kan bagina ve ortak koken kavramlarina dayali elit bir topluluga ait olma bilincini
tagidiklarin1 gdsteriyor. Benzer veya ayni sosyal statiiye sahip gruplarla dayanigma, siireklilik ve akrabalik
duygusu gelistirerek kendilerini digerlerine gore farkli ve 6zel goriiyorlardi. Kotromani¢ ailesinin cesitli
iiyeleri arasindaki akrabalik baglari ayni zamanda onlarin gurur ve hanedan bilincinin kaynag1 olarak da
hizmet ediyordu; ¢iinkii iilkelerindeki siyasi gii¢, yalnizca 6nde gelen soylardan birine degil, tim klana ait
olan ortak bir mal gibi goriiliiyordu. Kraliyet iktidarinin bu diizeni ve miras sistemi, hanedanin hayatta
kalmasina ve hiikiimdarin kendisinden sonra bir ogul iiretme yeteneginden bagimsiz olarak var olmaya devam

etmesine olanak saglamisti. Bu sekilde Kotromaniéler yiizyillar boyunca prestij ve giice sahipti.
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