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0z

Gectigimiz ylizyll icerisinde yasanan ve sonuglari tiim diinyay1
etkileyen iki biiylik savas sonrasi kurulan Birlesmis Milletler’in
ana hedefi, diinya genelinde baris ve giivenligin saglanmasi olarak
ifade edilebilir. Bu kapsamda; II. Diinya Savasi sonrasi olusan
kosullar nedeniyle ortak gilivenlik sisteminde olusan boslugu
gidermek maksadiyla icra edilmeye baslanan Barisi Destekleme
Harekatlari, onceleri  gegici  bir tedbir kapsaminda
degerlendirilmis, fakat zamanla Birlesmis Milletler’in siirekli
siyaseti haline gelmistir. Eski Yugoslavya’y1 olusturan
cumhuriyetlerin ard1 ardina bagimsizliklarini ilan etmeleri
sonrasinda yasanan c¢atismalarin siddetlenmesi neticesinde,
Birlesmis Milletler Baris Giicii bolgede gorevlendirilmistir.
Yasanan catismalara kayitsiz kalamayan, ayn1 zamanda bolge ile
mevcut kiiltiirel ve tarihi baglar1 bulunan Tiirkiye de Bosna-
Hersek'te yiiriitiilen Barisi Destekleme Harekati'na katilmistir.
Bosna-Hersek’te otuz yila yakin siiredir icra edilmekte olan Barisi
Destekleme Harekati’'na halen katilim saglayan Tiirkiye, “bolgede
tlim etnik gruplarin baris ve istikrar icerisinde yasayabilecekleri
bir ortamin olusmasina” katki sunmaya devam etmektedir. Bu
calismada, Bosna-Hersek’te gorevlendirilen Birlesmis Milletler
Baris Giicii'ne Tiirk Silahli Kuvvetleri’'nin katim stireci ele
alinmistir. Bu kapsamda hem i¢ hem de dis kamuoyunda bazi
problem ve tartismalar yasanmis, 6zellikle o donem Meclis’te
yapilan goriismeler ve yazili basin incelenmek suretiyle yasanan
siire¢ ortaya konulmaya ¢alisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Baris Giicii, Barisi Destekleme Harekati,
Birlesmis Milletler, Bosna-Hersek, Tiirk Silahli Kuvvetleri.

ABSTRACT

The main goal of the United Nations (UN), which was
established after the two major wars that took place in the last
century and whose consequences affected the whole world, can
be expressed as ensuring peace and security throughout the
world. In this context, the Peace Support Operations, which
started to be carried out in order to eliminate the gap in the
common security system due to the conditions that emerged
after World War II, were initially considered as a temporary
measure, but over time, they became a permanent policy of the
UN. As a result of the intensification of the conflicts following
the declaration of independence of the republics constituting
the former Yugoslavia one after the other, the UN Peacekeeping
Force was deployed in the region. Tiirkiye, which could not
remain indifferent to the conflicts and has cultural and
historical ties with the region, also participated in Operation
Peacekeeping Support in Bosnia-Herzegovina. Tiirkiye, which
has been participating in Operation Peacekeeping Support in
Bosnia-Herzegovina for nearly thirty years, continues to
contribute to “the creation of an environment in which all
ethnic groups can live in peace and stability in the region”. This
study focuses on the process of the Turkish Armed Forces
participation in the UN Peacekeeping Force deployed in
Bosnia-Herzegovina. In this context, some problems and
debates were experienced in both domestic and foreign public
opinion, and the process was tried to be revealed by analyzing
the debates held in the Parliament and the press at the time.

Keywords: Bosnia-Herzegovina, Peacekeeping Force,
Peacekeeping Operations, Turkish Armed Forces, United
Nations.
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Extended Abstract

In the last century, there have been “two great catastrophes of war” that affected the whole world and had
devastating consequences. The main purpose of the United Nations Organization, which was established within
the framework of the concept of common security developed to protect future generations from the great
destruction and casualties caused by war, is to ensure international peace and security.

The common security system envisaged in the Charter of the United Nations has become unworkable, especially
due to the post World War II conditions. Therefore, the peacekeeping mechanism was developed to fill the gap in
the common security system. Peacekeeping Operations, which are carried out by peacekeeping forces, started to
be implemented as a temporary measure to stop the bloodshed and became a permanent and indispensable
policy of the Organization over time.

The general scope of the Peace Support Operations carried out during the Cold War period was to monitor the
implementation of a ceasefire reached between the parties in order to prevent the situation from deteriorating
further and to determine whether a buffer zone created between the parties was violated. With the end of the
Cold War, there was an expansion in the objectives of Peace Support Operations; The tasks of monitoring and
supervising the implementation of a Peace Agreement, ensuring the delivery of humanitarian aid, contributing to
the realization of elections in the region and monitoring their realization have been added to the peace support
missions.

According to the new conditions of the changing international environment after the Cold War, threats and risks
that disrupt stability and security in the Euro-Atlantic region have been redefined, and combating them has been
accepted among NATO's tasks in the new era. In this context, NATO redefined its mandate and sought to create
opportunities for cooperation with the former Eastern European countries and Russia in Europe, while at the
same time seeking peaceful solutions to the ethnic conflicts and political crises that emerged after the Cold War.

Ethnic conflicts began in Bosnia-Herzegovina after Slovenia and Croatia, one of the republics that formed
Yugoslavia, declared their independence in 1991. As a result of the increasing violence, especially after the
declaration of independence of Bosnia and Herzegovina in 1992, the United Nations UNPROFOR (UN Protection
Task Force) mission was assigned to the region by the international community.

After the Dayton Peace Agreement, which was signed in 1995 and ended the conflicts, respectively; The Peace
Enforcement Force (IFOR) led by NATO, the Stabilization Force (SFOR) led by NATO, and subsequently the
European Union Force (EUFOR) led by the European Union (EU) have made efforts to ensure peace and stability
in the region.

Tiirkiye, which does not remain indifferent to the tensions and conflicts that occur in its own region or outside
its region as a result of the developments in the world, believes in the importance of resorting to peaceful,
permanent and fair ways to solve the problems.

Turkey's first contribution to Peace Support Operations was with its participation in the Korean War, which
started in 1950. In parallel with the increase in Peace Support Operations around the world in the post-Cold War
period, an increase was observed in the number of operations in which Tiirkiye participated.

The conflicts and unstable environment in the Balkans region have deeply affected Tiirkiye, which has historical
and cultural ties with the region, and caused great discomfort on the country's public opinion. Tirkiye has
participated in all of the forces carrying out the Peace Support Operations in Bosnia and Herzegovina.

By participating in the Peacekeeping Operations in Bosnia-Herzegovina, which have been ongoing for nearly
three decades, Tiirkiye is contributing to “creating an environment in which all ethnic groups in the region can
live in peace and stability”.

In this study, Peace Support Operations, which are generally observed to be examined in the literature, are tried to
be put forward by considering a concrete example specific to Turkey's participation in the Peace Forces activities
carried outin Bosnia and Herzegovina. The existence of cultural and historical ties between Bosnia and Herzegovina
and Tiirkiye has come to the fore as the most important reason for examining the country in question in the study.
This situation was put forward by the international public opinion and the excuse that Tirkiye could not remain
neutral was prevented for a long time from the active participation of Turkish soldiers in the Peace Force serving
in Bosnia. There has also been intense debate in the domestic public opinion about the participation in the UN Force.
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For this reason, in the study, the participation process of the Turkish Armed Forces in the Bosnia and Herzegovina
Peace Force has been tried to be discussed in a comprehensive way, especially by examining the Minutes of the
Grand National Assembly of Tiirkiye and the Print Media in detail.

Giris

En 6nemli gayesi “savasi onlemek ve ortak giivenligi saglamak” olarak ifade edilebilecek Birlesmis Milletler
(BM) Orgiiti’'niin yapisindan kaynaklanan birtakim sebeplerden! dolay1 “ortak giivenlik sistemi” hayata
gecirilememistir.2 Meydana ¢ikan bu durumdan dolay1 olusan boslugun giderilmesi amaciyla “barisi koruma”
kavrami ortaya ¢ikmis,3 fakat BM Anayasasi’'nda s6z konusu kavramin tanimi yapilmamistir. Zira, barisi
koruma; meydana gelen acil problemlere gecici bir ¢éziim bulunmasi veya catisma ve uyusmazliklarin

biiytimelerini 6nlemek/baris¢i yollarla ¢o6ziimiinii saglamak maksatlariyla BM tarafindan gelistirilmis bir
mekanizma olarak degerlendirilebilir.4

Baris maksatli midahaleler literatiirde; “Baris Harekati, Baris1i Koruma Harekati, Baris Giicli Harekat1 veya
Barisi Destekleme Harekat1” gibi kavramlarla ifade edilmektedir. Bu ¢alismada ise daha yaygin olarak tercih
edilen “Barisi Destekleme Harekat1” kavraminin kullanimi se¢ilmistir.

Tanimi Uzerinde mutabakat saglanmamis olmasina ragmen, Barisi Destekleme Harekati genel olarak;
“Uluslararast baris ve giivenligin korunmasi, ¢atismalarin ortaya ¢ikmadan énlenmesi veya durdurulmasi,
barisin yeniden tesisi, bir lilkenin i¢ istikrarinin saglanmasi ve insani yardim amaglariyla, BM veya diger
Uluslararasi Giivenlik Orgiitleri tarafindan dogrudan veya verecekleri yetkiyle bir veya birden fazla teskilat
liyesinin, onceden belirlenmis sartlar ve esaslar cercevesinde, belirlenen siirede, normal olarak acgikg¢a belirlenmis
amagclarin gergeklestirilmesi icin gézlemcilikten biiyiik capta silahli gii¢ kullanilmasina kadar degisen bir yelpaze
icinde yiiriittiikleri faaliyetler” seklinde tanimlanabilir.5

Genel bir tanimi yapildiktan sonra Barisi Destekleme Harekati'ni “ortak ilkeleri” agisindan inceledigimizde,
BM Sistemi'nin ve dogal olarak da Uluslararasi Antlasmalarin én plana cktigi goriilmektedir.6 ilk
gorevlendirilen Barisi Koruma kuvvetinden gliniimiize degin icra edilen uygulamalar, ortak temel ilkelerin
olusmasinda 6nemli rol oynamislardir. S6z konusu ortak ilkelerin en temel olanlari; “ev sahibi tilkenin rizas;,
kendini savunma hari¢ kuvvet kullanmama, tarafsizlik ve i¢ islere karismama” olarak siralanabilir. Bu
kapsamda temel ortak ilkelerin en dnemli 6zelligi; Barisi Destekleme Harekati gorevi almis bir kuvvetin
basarisinin, ancak ortak temel ilkelere uymasi sayesinde miimkiin olabilecegidir.?

Soguk Savas’'in bitmesiyle beraber diinyanin bir¢ok bolgesinde yasanmaya baslanan krizler ile catismalar,
diinya barisini ve genel glivenlik ortamini tehdit eder hale gelmistir.8 Bu durum ise iilkeleri ve uluslararasi
kuruluslari “ortaya ¢ikan istikrarsizliklari gidermek ve krizleri savasa dontismeden 6nlemek” konusunda daha

1 BM'in i¢ yapisi ile BM siirekli tiyelerinin “saldirganin tanimi” hakkinda mutabakat saglayamamasi, ortak giivenlik sisteminin hayata
gecirilememesinin ana sebepleri olarak ifade edilebilir.

2 BM Genel Kurulu'nun 17 Aralik 1963 tarihinde aldig1 karar neticesinde, Giivenlik Konseyi 15 iiyeden (5 Siirekli ve 10 Gecici) meydana
gelmektedir. Daimi iiyeler; ABD, Rusya, ingiltere, Fransa ve Cin’den olusmaktadir. Gegici Uyeler; iki y1lik dénem icin secilen devletlerdir.
Giivenlik Konseyi'nde 9/15 orani ile kararlar alinmaktadir. Usul ile ilgili herhangi 9 {iyenin olumlu oyu yeterken, usul haricindeki
konularda Stirekli iiyelerden biri dahi olumsuz oy kullandiginda (veto hakki), kararin alinmasi miimkiin olamaz. Hiiseyin Pazarci,
Uluslararast Hukuk, Ankara: Turhan Kitabevi, 2011, 192-193.

3 Ugur Giingor, “Barisi Destekleme Harekatindaki Artisin ve Degisimin Nedenleri”, Kara Kuvvetleri Dergisi, 24 (2008), 28-29.

4 Ali Karaosmanoglu, I¢ Catismalarin Céziimii ve Uluslararas: Orgiitler, Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinlari, 1981, 128. I Diinya
Savasi’'nin sona ermesinden gliniimiize ¢ok sayida Barisi Destekleme Harekat: yiirttiilmis ve yiirttiilmekte olasina ragmen, Birlesmis
Milletler Antlasmasi’nda sadece séz konusu harekatin “mesru” sayllmasina olanak saglayacak ifadelere yer verilmistir. Mehmet Oncii, “BM
Baris1 Koruma Operasyonlarinin Hukuki Temelleri”, Uluslararast Hukuk ve Politika Dergisi, 2/6 (2006), 40.

5 Barist Destekleme Harekdti, Ankara: KKK Basimevi, 2004, 1. Boliim, 1. Baris1 Destekleme Harekati’'nin “diisiinsel zemini”ni olusturan
Johan Galtung’'un ortaya attig1 “pozitif baris” tanimi i¢in bkz. Cahit Armagan Dilek, Kivilcom Romya, “Cagimizin Askeri Harekati: Barisi
Destekleme”, Silahli Kuvvetler Dergisi, 400 (2009), 88.

6 Uluslararasi hukuk acisindan BM Orgiitii’niin kurucu metni de bir antlasmadir. Enver Bozkurt, Devletler Hukuku, Ankara: Asil
Yayincilik, 2007, 299.

7Tamer Yaman, Barist Destekleme Harekdtinin Hukuksal Temellerive Barisi Destekleme Harekdtina Katilimin Tiirkiye’ye Sagladigi Faydalar,
Yiiksek Lisans Tezi, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta, 2007, 39.

8 Gokhan Kocer, “Tiirkiye’nin Barisi Destekleme Harekatlarina Katkis1”, Uluslararast iliskiler, 3/11 (2006), 48.
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etkin hareket etmeye yoneltmis ve nihayetinde Baris1 Destekleme Harekati’'na verilen 6nem daha da artmaya
baslamistir.?

Baris1 Destekleme Harekati, yukaridaki aciklamalar neticesinde temel anlamda; “Catismalarin Onlenmesi,
Baris Yapma, Baris1 Koruma, Barisa Zorlama, Baris1 Tesis ve insani Yardim Gorevi” seklinde bir tasnife tabi
tutulabilir. Bu kapsamda, harekatin ytriitildtigii bolgenin sartlari ile ulasilmak istenen hedeflere uygun icra
edilecek gorevler ise; “Gozlemcilik, Tecrit Kuvveti, Gecis Donemi Yardimi, Abluka, Ambargo, Karantina, Kriz
Sahalarinda Deniz Kontrolii, Deniz Ulastirma Hatlarinin Kontrolii, Arama ve Kurtarma, Ugusa Yasak Bolge
Uygulamasi, Kara ve Deniz Unsurlari i¢in Hava Destegi ve Hava Ulastirmasi” seklinde siralanabilir. 10

Tiirkiye'nin Baris1 Destekleme Harekati’'na sagladig: katkilar géz oniline alindiginda ise asagidaki hususlar
dikkat ¢cekmektedir.

Cografi konumu geregi Ortadogu, Balkanlar ve Kafkaslar’dan olusan istikrarsiz bir bolgede yer alan
Tiirkiye'nin ortaya koydugu milli gilivenlik politikasi paralelinde yiriittigi dis giivenligine yonelik
politikalarinin hedefleri; “bolgesinde ve diinyada baris ve istikrarin artirilmasiyla beraber kendi iilkesinin
ulusal bagimsizligini/egemenligini/toprak bitiinlligiinii ve hayati ¢ikarlarini korumak, miittefiklerine karsi
gerektiginde uluslararasi yiiktimliiltiklerini yerine getirmek” seklinde ifade edilebilir. S6z konusu politikanin
geregi olarak Tiirkiye, barisi koruma ve destekleme kapsaminda ylriitilmekte olan faaliyetlere katilim
saglamaktadir.!! Bu kapsamda; Soguk Savas doneminde yiirttiilen Barisi Destekleme Harekatlari’'ndan sadece
birine istirak eden!2 Tirkiye, Soguk Savas sonrasinda ise Afrika’dan Avrupa’ya ¢ok sayida Baris1 Destekleme
Harekatr’'na katilim saglamistir.13

Mevcut literatiir incelendiginde; konu ile ilgili yapilan calismalarda ekseriyetle harekatlarin hukuksal esaslar1 ve
harekatlar1 yiirtiten uluslararasi kuruluslar gibi icra edilen Baris1 Destekleme Harekatlari’min ana hatlariyla ele
alindig1 gozlemlenmistir. Bu ¢alismada ise somut bir 6rnek tlizerinden yiirtitiilen Baris1 Destekleme Harekati'nin
ozellikleri ve 6neminin daha net sekilde ortaya konulmasi hedeflenmistir.

Tiirkiye ile Bosna-Hersek arasindaki Kkiiltiirel ve tarihi baglarin mevcudiyeti, ¢calismada s6z konusu tlkenin
incelenmesinin en onemli gerekcesi olarak one ¢ikmistir. Uluslararasi kamuoyu tarafindan bu durum o6ne
stiriilerek Turkiye’'nin tarafsiz kalamayacagi bahane edilmis ve uzun siire Tiirk askerinin Bosna’'da gérev yapan
Baris Giicii'ne aktif olarak katilimi engellenmistir. i¢ kamuoyunda da BM Giicii'ne katiim konusunda yogun
tartismalar yasanmistir. Bu nedenle ¢calismada ozellikle TBMM Tutanaklar1 ve Yazili Basin ayrintili olarak
incelenmek suretiyle, Tiirk Silahl1 Kuvvetleri’nin Bosna Hersek Baris Giicii'ne katilim stireci etrafli bir sekilde ele
alinmaya calisilmistir.

9 Barisi Destekleme Harekati, 1. Boliim, 2-3.

10 Barisi Destekleme Harekdti Genel Esaslart, Istanbul: KHA Yayinlari, 2002, 7-9

11 Ertugrul Torba, “Tiirk Silahli Kuvvetlerinin Yurt Dis1 Gorevlerinin Ulusal Cikarlar Acgisindan Degerlendirilmesi”, Kara Kuvvetleri Dergisi,
24 (2008), 36-37.

12 Tirkiye'nin Soguk Savas Donemi katildigi tek harekat, 1950-1953 yillar1 arasinda devam eden Kore Savagsi’dir. Tiirkiye Kore
Savasi’'na “tugay” seviyesindeki bir birlikle katilim saglamistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Cengiz Ath, Arsiv Belgelerine Gére Kore Savasinda
Tiirk Ordusu (1950-1953), istanbul: Kitapevi Yayincilik, 2021.

13 Glingor, Barist Destekleme Harekdtindaki Artisin, 28. Soguk Savas siirecinde yiiriitiilen Barisi Destekleme Harekati kapsamindaki
faaliyetlere simirh katilim saglayan Tirkiye'nin bu durumu; “séz konusu dénemde cephede yer alan Tiirkiye'nin kendi savunmasiyla
mesgul olmak zorunda olmasi, ABD’'nin Vietnam tecriibesinden sonra yurtdisinda gorevli askeri personelinde olusan etkiye benzer sekilde
Tirkiye’de de Kore Sendromu’nun olusmasi, Soguk Savas stiresince BM Baris Giicii birliklerinin agirlikli olarak Ortadogu bolgesinde
konuslanmis olmasindan dolay: Tiirkiye’nin izledigi Ortadogu meselelerinden uzak kalma politikas1” gibi sebeplerle agiklanabilir. Soguk
Savas’in sona ermesinden sonraki siirecte ise “uluslararasi giivenligi tehdit eden krizler, catismalar ve savaslarin artmas1”, bu donemde
yuriitillen Baris1 Destekleme Harekati kapsamindaki faaliyetlerde de degisim ve artisa neden olmustur. Bu kapsamda, barisa katki
saglama konusunda hassas bir politika izleyen Tiirkiye'nin de bu donemde katilim sagladig1 Baris Giicii faaliyetlerinde 6nemli bir artis
gozlemlenmistir. Bkz. Hiiseyin Bagci, Saban Kardas, "Exploring Turkey's Role in Peace Operations: Towards a Framework of Analysis",
Der. Ali L.Karaosmanoglu, Ersin Onulduran, Contemporary Issues in International Politics, Ankara: Turkish Foreign Policy Institute, 2004,
108 ve Koger, “Tiirkiye’nin Barisi Destekleme Harekatlarina Katkisi”, 58.
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1. Genel Hatlariyla Bosna-Hersek Krizi ve Bosna-Hersek'te icra Edilen Uluslararasi Diizeydeki Barisi
Destekleme Faaliyetleri

Orta Avrupa ve Akdeniz’e uzanan jeostratejik konumu nedeniyle 6nem arz eden Balkan Yarimadasi; cografi konumu
geregi pek cok savasin oldugu gibi 1. Diinya Savasi’nin da ¢ikis yeri olmus, miiteakiben II. Diinya Savasi’nda da
onemli rol oynamigtir.**

I. Dilinya Savasi sonrasi imzalanan antlagmalarla ¢izilen sinirlar geregi, toprak kaybeden veya kazanan tiim Balkan
iilkelerinde “azinliklar sorunu ve toprak anlasmazliklar” ortaya ¢ikmustir.’® Bu siiregte, Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun pargalanmasi sonrasinda kurulan “Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi”,*® miiteakiben “Yugoslavya”*’

olarak adlandirilmistir.®®

Balkanlar’daki dengeleri tekrar bozucu bir etki yaratan II. Diinya Savasi sonrasindaki siire¢, Kasim 1945°te
“Yugoslav Federal Cumhuriyeti”nin kurulmasiyla sonuglanmistir.*® Federal Cumhuriyeti kuran Josip Broz Tito, “6
Cumbhuriyet ve 2 Ozerk bolge”yi Belgrad’a baglayarak olusturdugu federal sistem ile “Balkan Birligi” olusturmayi
hedeflemistir.”® Fakat 1980 yilinda Tito’nun 6liimii sonras1 gerek ekonomik sikitilar iilkeyi ¢okiise siiriiklemis,**
gerekse etnik milliyetgilige dayali sorunlar ortaya c¢ikmistir.? Bu kapsamda Yugoslavya’'da etnik gerilim,
1980’lerin ikinci yarisinda yavas yavas kendini gostermeye baslamistir.23 Yugoslavya'da i¢ savasin ilk
isaretleri ise 1990 yilinda ortaya cikmistir. Sirplar, Bosnaklar ve Hirvatlar arasinda baslangicta yerel
catismalar seklinde ortaya c¢ikan olaylar, miiteakiben siddetini artirmis ve ¢catisma yasanan alanlar zamanla
genislemistir.2+

Haziran 1991’'de Hirvatistan ile Slovenya tarafindan bagimsizlik ilan edilmesi sonrasinda Bosna-Hersek'te,
“Yugoslavya Federasyonu’'nun i¢cinde kalinmasi ya da diger iki iilke gibi tek tarafli bagimsizlik ilan edilmesi”
yoniinde iki farkli goriis ortaya ¢ikmistir.25s Bu asamada Bosna-Hersek devlet baskani Aliya izzetbegovig26
kararli bir tutum takinmis ve “parcalanmis bir Yugoslavya'nin icinde kalmay1” reddetmistir.27

Bosna Hersek Parlamentosu’'nda Ekim 1991’de yapilan bagimsizlik konusundaki oylamada, Bosnali Siplarin
olumsuz oy kullanmalarina karsin “bagimsizlik” yéniinde karar alinmistir.28 S6z konusu karara Sirbistan ve
Bosnali Sirplar yogun tepki gostermis, miiteakiben Bosna-Hersek sinirina Federal Ordu birlikleri tarafindan
yiginak yapilmaya baslanmistir.2? Yasanan gelismeler sonrasi Izzetbegovig; yiginak yapan birliklerin olas bir
eyleme girismesi durumunda ¢ok kan akacagini belirtmis ve “Miisliiman halk, vatan topraklarini kaninin son
damlasina kadar savunacaktir. Bunu herkes iyi bilmelidir” seklinde aciklamalarda bulunmustur.30

14 Casin, “Balkan Jeopolitigi ve Trajik Bosna-Hersek Savas1”, 90.

15 Casin, “Balkan Jeopolitigi ve Trajik Bosna-Hersek Savas1”.103

16 Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi; Karadag ve Sirbistan ile Hirvatistan, Slovenya, Backa, Bosna-Hersek, Dalmagya ve Banat bolgelerinin bir
araya gelerek yeni bir devlet kurulmasi ile olusmustur. irfan Kaya Ulger, Yugoslavya Neden Parcalandi?, Ankara: Seckin Yayincilik, 2003,
33

17 {1k defa 1839 yihinda bir Sirp tarihgi tarafindan kullanilan Yugoslavya kelimesi, “Giiney Slavlarin Yurdu” anlamina gelmektedir. Mediha
AKarslan, Bosna Hersek ve Tiirkiye, Istanbul: Agac Yayinlari, 1992, 11.

18 Abdiilkadir Kaya, Balkanlarin Diinii, Bugiinii, Yarini, istanbul: HAK Yayinlari, 1993, 159.

19Kamuran Giiriin, Dis [liskiler ve Tiirk Politikast (1939°dan Giiniimiize Kadar), Ankara: AUSBF Yayinlari, 1983, 221.

20Atike Kaptan, Gecmisten Giiniimiize Bosna-Hersek Tarihi ve Tiirkiye-Bosna Hersek [liskileri, Ankara: ATASE Baskanlig1 Yayinlari, 2008, 19.
21Yusuf Kiipeli, Tarihin izinde Balkanlar ve ABD, Ankara: Oncii Kitap Yayinlari, 2000, 90.

22 Oral Sander, Siyasi Tarih (1918-1994), Ankara: Imge Kitapevi, 1991, 72-73.

23 [rfan Kaya Ulger, Yugoslavya Neden Parcalandi?, Ankara: Seckin Yayincilik, 2003, 98.

24 Jlger, Yugoslavya Neden Parcalandi?, 110.

25 Hiiseyin Emiroglu, “Bosna-Hersek Savasi ve Tiirkiye”, Silahli Kuvvetler Dergisi, 386 (2005), 14.

26 1925 yilinda giiniimiizdeki Bosna Hersek smirlari icerisinde dogan Aliya Izzetbegovi¢, hukuk egitiminin yanisira sanat ve bilim
konularinda da kendini gelistirmistir. Uzun siire hukuk danismanhg1 yapmistir. Siyasi goriisleri nedeniyle iki defa tutuklanmis ve hapis
yatmistir. 1989 yilinda Demokratik Eylem Partisi (SDA)’ni kurmus, bir yil sonra yapilan secimlerde SDA birinci parti olmustur. 10 y1l stiren
Cumhurbaskanhg déneminde Bosna’da yasanan i¢ savasi ve savasi bitiren Dayton Baris Antlasmasi siirecini yiiritmiistiir. Saghk
sorunlarindan dolay1 2000 y1linda gérevinden istifa etmis, li¢ y1l sonra ise hayatini kaybetmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Blisra Uyulan, Aliya
Izzetbegovic’in Siyasal Diisiincesi, Yiiksek Lisans Tezi, Bah¢esehir Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisi, 2022, 7-22.

27 Aliya zzetbegovic, Tarihe Tanikligim, Cev. Alev Erkilet, Ahmet Demirhan ve Hanife Oz, istanbul: Klasik Yayinlari, 2003, 112-114.

28 Sirp milletvekilleri oylamanin yapildig1 salonu terk ederek oylamaya katilmamislardir. Karar, Bosnak ve Hirvat milletvekillerinin
oylariyla kabul edilmistir. Tiirkiye Gazetesi, 23 Ekim 1991.

29 [smet Gorgiilii, Veli Yilmaz, Ali Erding, Bosna-Hersek, Istanbul: HAK Yayinlari, 1992, 219.

30 Tiirkiye Gazetesi, 19 Aralik 1991
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Mart 1992’de Bosna-Hersek’te yapilan bagimsizlik referandumda, %99,4 oraninda bagimsizlik yoniinde evet
oyu ¢ikmus; 3 Mart 1992 tarihinde de devlet baskani izzetbegovic iilkenin tam bagimsizligini ilan etmistir. 3!
Tlrkiye’'nin hentiz 9 Subat 1992 tarihinde diger Yugoslavya Cumhuriyetleri ile birlikte bagimsizligini resmen
tanidig1 Bosna-Hersek Cumhuriyeti,32 06 Nisan 1992 tarihinde AB,33 bir giin sonra ise ABD tarafindan
taninmistir.34 Ayrica, Hirvatistan ve Slovenya ile birlikte Bosna-Hersek de Mayis 1992’de BM f{iyelige kabul
edilmistir.

Bosna-Hersek'’in ilan ettigi bagimsizlik kararini tanimadig1 gibi Bosna'da bir Sirp Cumhuriyeti kurdugunu
aciklayan Bosnali Sirplar, miiteakiben insanlik disi eylemlere girismislerdir.35 Boylece Bosna-Hersek'te i¢
savasa giden slirec iyice belirgin hale gelmis36 ve bagimsizlik kararinin taninmasi tizerine 07 Nisan 1992
tarihinde, Bosnali Sirplar Bosna-Hersek’in baskentini kusatmak suretiyle sehri topcu atesine tutmuslar ve ii¢
bucuk y1l siirecek savasi baslatmislardir.

Yugoslavya’da yasanan i¢ savasin énlenmesine ve Bosna-Hersek krizinin ¢éziimiine yonelik BM, AT ve AGIK
gibi uluslararasi kuruluslar tarafindan baslangicta etkili ve ciddi tedbirler iceren kararlar alinamamaistir.
Bunun yani sira, yukarida adi gecen uluslararasi kuruluslara oranla yaptirim giicii daha yiiksek olan NATO ve
Bati Avrupa Birligi gibi kuruluslardan da yeteri kadar yararlanilamamistir.3” Fakat i¢ savasin giderek
siddetlenmesi tizerine BM; “25 Eyliil 1991 tarih ve 713 sayili karar1” ile Yugoslavya Federe Devletleri'ne once
silah ambargosu koymus,38 miiteakiben Sirplar ile Hirvatlar arasinda yasanan c¢atismalarin 6nlenmesi
maksadiyla “21 Subat 1992 tarih ve 743 sayili karar1” ile 14.000 kisiden olusacak ve eski Yugoslavya'ya
(Hirvatistan) gonderilecek olan UNPROFOR3%un kurulmasi yoniinde irade gostermistir.40

Hirvatistan’a Baris Gilicli gondermis olan BM, catismalarin yogunlugunun ¢ok daha fazla oldugu Bosna
konusunda “lilkede Baris Glicii konuslanmasi icin gerekli kosullarin olusmadig1” gerekcesiyle adim atmakta
yavas hareket etmistir. Sirplar tarafindan yiritiilen saldirilarin siirmesi nedeniyle, Hirvatistan’da bulunan
Baris Giicii’'nden 1000 askeri personel Saraybosna havaalanina gonderilmek suretiyle havaalaninin kontrolii
UNPROFOR’a verilmis, miiteakiben de buradaki asker sayisi artirilmistir.4! BM ayrica deniz ambargosu
uygulanmasimi kararlastirmis, bu kapsamda da Temmuz 1992’den itibaren “Akdeniz Daimi Deniz Kuvveti
(STANAVFORMED)” gérevlendirilmistir.42

BM’in aldig1 “01 Nisan 1993 tarih ve 816 sayili karar”43 geregi, 12 Nisan 1993 tarihi itibariyla NATO hava giicii
tarafindan Bosna-Hersek hava sahasi iizerinde kontrol uguslarina baslanmistir.44 “Deny Flight” ad1 verilen
harekatin amaci; “Bosna-Hersek Cumhuriyeti hava sahasina yetki verilmemis uguslarin yapilmasina mani
olmak maksadiyla gii¢ kullanilmas1” seklinde aciklanmistir.45

31 Emiroglu, “Bosna-Hersek Savasi ve Tiirkiye”, 15. Ulkenin resmi adinda yer alan “Sosyalist” ifadesi, bagimsizhgin ilan edilmesinden sonra
cikartilmistir. Ulger, Yugoslavya Neden Parcalandi?, 126.

32 Bosna Hersek'te bagimsizlik yoniinde halk oylamasi dahi yapilmamisken, Tiirkiye; Slovenya ve Hirvatistan ile beraber Bosna
Hersek’in bagimsizligini da “9 Subat 1992” tarihinde tanidigini deklare etmistir.

33 AT yerine Avrupa Birligi (AB) ifadesinin kullanilmasina, “Maastricht Antlasmasi”’nin 7 Subat 1992 tarihinde ytirirlige girmesi ile
baslanmistir.

34Sule Kut, Yugoslavya Bunalimi ve Tiirkiye'nin Bosna-Hersek ve Makedonya Politikasi (1990-1993), Der. Faruk Sénmezoglu, istanbul, 2001,
328.

35 Kaptan, Gegmisten Glintimiize Bosna-Hersek Tarihi, 25.

36 Bosna’da yasanan i¢ savasin en 6nemli etkenlerinden birinin de bolgenin cografi konumu oldugu séylenebilir. Feyzullah Sar, Tiirkiye’nin
Makedonya ve Bosna-Hersek Siyaseti (1990-2000), Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Atatiirk {lkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii,
Ankara, 2007, 92.

37 Mustafa Selver, Balkanlara Stratejik Yaklasim ve Bosna, istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2003, 137.

38 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-1999), 5. Baski, Istanbul: Filiz Kitapevi, 2000, 836-837.

39 Yugoslavya’da gorevlendirilen Barisi Giicli'nii ifade eden kisaltma.

40 Ersin Ozdil, Bosna-Hersek Krizinde Uluslararasi Kuruluslar ve NATO (1993), izmir: Giineydogu Avrupa Miittefik Kara Kuvvetleri
Komutanligi Yayinlari, 1993, 60.

41 (Jlger, Yugoslavya Neden Parcalandi?, 147-150.

42 Ozdil, Bosna-Hersek Krizinde Uluslararasi Kuruluslar, 60, 64.

43 S6z konusu karar “Ugus Yasag1 Uygulama” Karar1’dir. Bosna-Hersek ve Kosova Hava Harekdti, Ankara: HKK Yayny, y.t.y., 4. Bolim, 1.

44 Spz konusu Karar neticesinde Bosna-Hersek’in geneli “ucusa yasak bélge” ilan edilmistir. R.J.Crampton, kinci Diinya Savasr’ndan Sonra
Balkanlar, Gev: Emel Kurt, istanbul: Yayin Odasi Yayinlari, 2007, 254.

45 Bosna-Hersek ve Kosova Hava Harekdti, 7. Bolum, 1.
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Saraybosna, Gorazde, Zepa, Bihag, Srebrenica ve Tuzla sehirleri BM’in “6 Mayis 1993 tarih ve 836 sayili karar1”
ile “Giivenli Bolge” olarak ilan edilmistir. Bu kapsamda; s6z konusu boélgelerin giivenligini saglamak
maksadiyla, NATOQ’ya, biinyesindeki tiim kuvveti kullanabilme yetkisi verilmistir.46

ABD’nin politik baskilari sonucu; Bosnaklar ile Bosnali Hirvatlar arasindaki g¢atismalara son verilmek
suretiyle ateskes saglanmis ve 01 Mart 1994 tarihinde “Federasyon” anlasmasi imzalanmistir. Buna ragmen,
Bosnali Sirplar ile Federasyon arasindaki uzlasma ¢abalarindan sonug¢ alinamamistir.4” Bosnaklar ile Bosnali
Sirplar arasinda ise dort aylik siireyi kapsayan bir ateskes anlasmas1 1995 yili baslarinda imzalanmis olmasina
ragmen, ateskese riayet edilmemis ve c¢atismalar siirmistiir.48 1995 yili ortalarina dogru baskent
Saraybosna’ya yonelik kusatmay1 siddetlendiren Bosnali Sirplara yonelik NATO tarafindan hava harekatlari
diizenlenmis, buna karsilik Sirplar ise 300 kadar BM askerini rehin almigtir.49

“Guivenli Bolge” olarak ilan edilen Srebrenica’yi ele gegirens° Sirplar tarafindan bu sehirde yapilan eylemler,
gecmiste islenen savas suglarinin en onemlilerinden biri olarak tarihteki yerini almistir.5! Bodlgenin
giivenliginden sorumlu Hollanda Baris Giicii'nden 400 askerin bodlgedeki mevcudiyeti, yasanan katliami
onle(ye)memistir.52 Cenevre’de sorunu goriismek iizere yetkililer ve gozlemcilerin katildigi bir toplanti
diizenlenmis53 ve temel konularda anlasmaya varilmistir.5* Boylece karsilikli olarak; Bosna-Hersek iilke
topraklarinda Ozerk bir Sirp Cumhuriyeti'nin kurulmasina onay verirken, Yeni Yugoslavya da Bosna-HersekK'i
tanimistir.55 Ekim 1995’e gelindiginde taraflar arasinda 6nce “60 Glinliik Ateskes” imzalanmis,>¢ miiteakiben
Kasim 1995’de ABD/Dayton’da yturiitiilen yogun goriismeler neticesinde 21 Kasim 1995 tarihinde, “Dayton
Baris Antlasmasi1”57 parafe edilmistir.58 Taraflarca parafe edilen Dayton Baris Antlasmasi’nin resmi olarak
imzalanmas1 ve miiteakiben uygulamaya konmasi ise 14 Aralik 1995 tarihinde Fransa/Paris’te
gerceklesmistir.59 Antlasma’nin uygulamaya girmesi, lic bucuk yila yakin bir stiredir devam eden savasi da
sona erdirmistir.

Catismalarin yasandig1 bolgelerde barisi tesis etmek amaciyla gorev icra eden BM Baris Giici birlikleri
(UNPROFOR); Dayton Baris Antlasmasi ile belirlenen sartlariné® ve bolgede tesis edilmeye calisilan barisin

46 Crampton, Ikinci Diinya Savasi’ndan Sonra Balkanlar, 254.

47 Selver, Balkanlara Stratejik Yaklasim ve Bosna, 155-156. izzetbegovig; ortaya konan yeni baris planim “kétiiniin en iyisi” seklinde
nitelemis, “Baris planini adil ve olumlu bir plan olarak gérmiiyoruz, ama silahlarin susmasi icin biz ‘evet’ diyecegiz. Yoksa diinya kamuoyu
bizi suclayacak” ifadelerini kullanmistir. Demirel’in plan ile ilgili yorumu ise soyledir: “Bu plani Miislimanlar kabul ediyor, Hirvatlar da
destekliyor. Eger Bosnali Sirplar kabul etmezse, yeniden savas ¢ikar.” Milliyet Gazetesi, 15 ve 17 Temmuz 1994.

48 Ali Ucars, Tiirkiye’nin Hak ve Cikarlart Dogrultusunda Balkanlara Yénelik Politika Esaslarinin Belirlenmesi, Tez Calismasl, istanbul: KHA,
2001, 3-19

49 Kaptan, Gegmisten Giiniimiize Bosna-Hersek Tarihi, 40.

50 Yaganan gelismeler ve zorluklar neticesinde, “cifte anahtar politikas1” olarak adlandirilan uygulamanin negatif etkileri ve yetersizliginin
anlasilmasi iizerine veto yetkisi BM’den NATO’ya devredilmistir. Oya Akgoneng, “Bosna Krizinde Son Asama: Dayton Anlasmas1”, Silahli
Kuvvetler Dergisi, 348 (1996), 30-31.

51Ciineyt Yenigiin, Umit Hacioglu, “Bosna-Hersek: Bati’'nin Giivenini Kaybettigi Medeniyet”, Diinya Catismalari, C.1, Ankara: Nobel Yayin
Dagitim, 2010, 679.

52 Srebrenica’da yasananlarin ayrintisi icin bkz. Kaptan, Gecmisten Giiniimiize Bosna-Hersek Tarihi, 30-34.

53 Soz konusu toplantiya, “Bosna-Hersek, Hirvatistan ve Sirbistan-Karadag” Disisleri Bakani seviyesinde katilirken; Rusya, Almanya,
Fransa ve Ingiltere ile AB temsilcileri ise gdzlemci statiisiinde katilim saglamistir. Ayin Tarihi, 8 Eyliil 1995.

54 Ucarol, Siyasi Tarih, 842.

55 Milliyet, 6-9 Eyliil 1995

56 Mesut Casin, “Balkan Jeopolitigi ve Trajik Bosna-Hersek Savas1”, Avrasya Dosyasi, 3/3 (1996), 117.

5711 adet eki de bulunan Antlasma’nin literatiirdeki resmi adi, “Bosna-Hersek’te Baris i¢in Genel Cerceve Anlasmasi”dir. Erhan Tiirbedar,
“Kosova’'min Bagimsizhk flaminin Sirbistan, Bosna-Hersek ve Makedonya'ya Etkileri”, Avrasya Dosyasi (Balkanlar Ozel), Ankara: ASAM
Yayinlari, 14, 1 (2008), 36.

58 Ucarol, Siyasi Tarih, 842. Antlasma resmen imzalanmadan énce dénemin liderleri “Aliya izzetbegovic, Slobodan Milosevi¢ ve Franyo
Tucman” tarafindan parafe edilmistir. Tiirbedar, “Kosova’nin Bagimsizlik ilaninin”, 36.

59 UN Yearbook, 1995, 542.

60 Dayton Baris Antlagsmasi’'nin igerigi incelendiginde, “Devletin, Bosna-Hersek Federasyonu ve Bosna Sirp Cumhuriyeti olmak tizere iki
yapidan olusacagi; Antlasma’nin imzalanmasini miiteakip 6-9 aylik siire icerisinde AGIT denetiminde olmak iizere se¢imlerin yapilacags;
Antlasma’nin temel hiikiimlerinin yerine getirilmesi ve Bosna’daki yabanci gii¢lerin 30 giin icerisinde cekilmesini denetlemek
maksadiyla 12 aylik siire i¢in bolgeye NATO Baris1 Uygulama Giicti (IFOR)'niin yerlestirilecegi” hususlarinin yer aldigi goriilmektedir.
Bkz. Turan Aydin, “Bosna-Hersek’teki Yeniden Yapilanma Calismalari ve Tiirkiye”, Avrasya Etiitleri Dergisi, 3/2 (1996), 58-59. Dayton
Baris Antlagmasi ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. irfan Neziroglu, Dayton Baris Antlasmasi, Ankara: TBMM Kiitiiphane ve Dokiimantasyon
Mudirligi Yayin, 1996, 1-5.
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saglanmasi maksadiyla, 20 Aralik 1995 tarihinden itibaren Bosna-Hersek’teki gérevini NATO komutasindaki
“Baris Uygulama Kuvveti (IFOR)”ne devretmistir.6?

NATO Disisleri ve Savunma Bakanlari, IFOR'un gérev siiresinin sona erecek olmasi nedeniyle Istikrar Kuvveti
ad1 altinda yeni bir kuvvet olusturulmasi hususunda mutabakat saglamislar, bu kapsamda BM de Istikrar
Kuvveti'nin olusturulmasina onay vermistir. Boylece Bosna-Hersek’'te konuslu Baris Uygulama Kuvveti
(IFOR), 20 Aralk 1996 tarihinden itibaren yeniden teskilatlandirilarak “Istikrar Giicii (SFOR)”ne
dontstiirilmiistiir.s2

Dayton Antlagmasi’'nin yirirliige girmesi ile Bosna-Hersek iizerindeki ugusa yasak boélgenin havadan
denetlenmesi maksadiyla “NATO Hava Giicii tarafindan icra edilen Deny Flight Harekat1” sona ermis ve yerini
yeni baslatilan “Decisive Endeavour” Harekati’'na birakmigstir.63

SFOR harekat1 sonrasinda ise AB liderliginde, “AB Giici (EUFOR) tarafindan icra edilen Althea Harekati”
ylriitiilmeye baslanmistir.64

2. Bosna-Hersek Krizinde Tiirkiye Tarafindan Yiiriitiilen Diplomatik Girisimler

1900’lerin basinda yasanan Balkan Savaslari sonucunda Balkanlar’daki topraklarini yitirmesine ragmen
bolgede yasanan gelismeleri yakinen ve siirekli olarak takip eden Tiirkiye, 1934 yilinda bolgede bir “Balkan
Pakt1” olusturmay1 basarmistir. S6z konusu pakt miiteakip donemde tekrar islevsel hale getirilmeye
calisilmasina ragmen; yalniz Yunanistan, Yugoslavya ve Tiirkiye’den olusan iilkeler tarafindan imzalanan bir
“Balkan Ittifaki” saglanabilmistir.65

I¢ kamuoyunun baskisina karsin Tiirkiye; Yugoslavya’nin dagilmasi siirecinde yasanan gelismelere baglangicta
miidahil olmaktan kaginmis ve ABD ile Avrupa’nin siirece iliskin tutumunu anlamak i¢in ¢aba sarf etmistir.66 Bu
kapsamda Haziran 1991’de ABD tarafindan, “Yugoslavya’'nin devaminin saglanmasi ve Balkanlar'daki durumun
korunmasi gerektigi” ifade edilmistir. Avrupa’nin da benzer bakis agisinda oldugu bu siyaset, ¢atismalarin
yasanmaya basladigi 1991 yili yaz aylarina kadar degisiklik gostermemistir. Tiirkiye ise “Yugoslavya’'daki
olaylarin bir i¢ savas oldugunu, Yugoslav Ordusu'nun da bu olaylar1 bastiracak kanuni gii¢ olarak
degerlendirildigini” bildirmis; keza bu siyasetini “Almanya’nin siyasetindeki degisimdené’ rahatsiz olmasina
karsin” siirdlirmeye devam etmistir.68

26 Kasim 1991 tarihinde, “Balkan Ulkeleri Disisleri Bakanlari”’nin katiimi ile istanbul’da gergeklesen
toplantida, Yugoslavya sorununun bolgesel diizeyde de olsa ¢oziimiine iliskin ¢caba sarf edilmistir. S6z konusu
toplantida, “Bosna-Hersek ve Hirvatistan’da catismalarin yayilmasindan endise edildigi, etnik arindirma
yoluyla toprak kazaniminin kabul edilemezligi ve catismalarin Kosova, Sancak, Voyvodina ve Makedonya’ya
yayllmasinin énlemesi maksadiyla Baris Giicii yerlestirilmesi” yoniinde kararlar alinmistir. 69

61 Yapilan planlama geregi, Bosna’da gérev yapacak IFOR’un sorumluluk alani; Amerikan, Ingiliz ve Fransiz kontrol bélgeleri olmak iizere
lic ana bolgeye ayrilmistir. N. Hilmer, M.Macmilan, “The Contract Group on and in Bosnia”, International Journal, 53, 2 (1998), 306.

62 Gorev siiresi sona eren IFOR'un yerine yetkilendirilen SFOR'un personel sayisy, selefinin yaklasik yarisina esittir. (31.000 kadar) Buna
karsilik SFOR'a katilan tilke sayis1 artis gostererek 38'e kadar yiikselmistir. Kemal Soyupak, NATO'nun Kurulusunun 50°nci Yilinda Yeni
Avrupa ve Yeni NATO, istanbul: HAK Basimevi, 1999, 24-25.

63 Bosna-Hersek ve Kosova Hava Harekdti, 4. Bolim, 1-2.

64 Ayrintih bilgi icin bkz. Merve Giiler, “Ttirk Silahli Kuvvetlerinin Barisi Destekleme Harekatlarina Katkisi”, Silahli Kuvvetler Dergisi, 413
(2012), 8-9.

65 A. Kaya, Balkanlarin Diintj, Bugiinij, Yarmni, 180-181.

66 Saban Calis, “Turkey’s Balkan Policy in the Early 1990s”, Turkish Studies, 2/1 (2001), 136-137.

67 Hirvatistan ve Slovenya’nin Haziran 1991’de bagimsizliklarini ilan etmeleri sonrasi, BM ve AT tiyesi iilkelerin bir¢ogu gibi Almanya da
mevcut durumun devami yoniinde tavir takinmistir. Bu kapsamda; gerek Almanya, gerekse BM Giivenlik Konseyi daimi {iyelerinin ortak
diisiincesi, Yugoslavya'nin toprak biitiinliiginiin korunmasi dogrultusundadir. Bu konuda verilebilecek 6rneklerden biri; Hirvatistan ve
Slovenya’'nin bagimsizlik ilam1 6éncesinde déonemin Almanya Disisleri Bakani1 D. Genscher tarafindan adi gegen iilkelere “bagimsiziik
ilanlarinin bir siire daha ertelenmesi” konusunda yaptig1 ¢agri olarak ifade edilebilir. Fakat, bagimsizlik ilani ile birlikte Temmuz 1991
itibariyla bolgede catismalarin baslamasi sonrasinda, Almanya’nin yukarida belirtilen “statitkonun korunmasi” dogrultusundaki
politikasinin degistigi goriilmiistiir. Zira iki tilkenin de Almanya tarafindan taninma istegi, Almanya’nin BM ve AT’deki sdylem ve
tutumlarinda da agik¢a gozlemlenmistir. Volkan Tatar, Eski Yugoslavya’da Yeni Devletler: Birlesmis Milletler ve Bliytik Giicler, Doktora Tezi,
istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2012, 163.

68Tiirkiye'nin bu siyasetinin hakli dayanaklari oldugu séylenebilir. Ayrintili bilgi icin bkz. Calis, “Turkey’s Balkan Policy”, 137.

69 Ulger, Yugoslavya Neden Dagild1? 110.
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TBMM’de, 25 Aralik 1991°de gergeklesen dis politika konularina yonelik genel gériisme esnasinda; Yugoslavya
sorununa iliskin siyasetgiler tarafindan ortaya konan dikkate deger goriisler ile konu hakkinda yasanan
tartismalara asagida yer verilmistir.

Doénemin Koalisyon Hiikiimeti ortagi Dogru Yol Partisi (DYP)'nin Samsun milletvekili irfan Demiralp, Parti Grubu
adina konusmus; Tiirkiye'nin Yugoslavya'da yasanan gelismelere kayitsiz kalamayacaginin, gerekirse
olusturulacak Baris Giicii'ne dahi katkida bulunmasi gerektiginin altin1 ¢cizmistir. Demiralp konusmasinda;
“Yugoslavya'daki i¢ savasin, Avrupa'nin genelini ilgilendiren bir konu olmasina ragmen 6zelinde bir Balkan
sorunu oldugunu, Tiirkiye'nin de Balkanlar'da meydana gelen bu olaylarla ilgilenmek mecburiyetinde kalacagini,
bolgeye Tirk askerinin génderilmesi bazi riskleri tasiyorsa da BM Giivenlik Konseyinin Baris Giicli gonderilmesi
konusunda karar almasi halinde Tiirkiye'nin bu Baris Giicii'ne asker vermesinin yerinde bir karar olacagini”
belirtmistir.70

Soguk Savasin bitmesi ve Yugoslavya'da yasanan gelismeler sonrasi bolgede olusan kuvvet dengesini dolduracak
lilkenin Tiirkiye olacagim degerlendiren Bitlis milletvekili KAmran inan, dénemin Ana Muhalefet Partisi ANAP
(Anavatan Partisi) adina s6z alarak yaptig1 konusmasinda su hususlari yer vermistir: “Alt1 aydan fazla siireden
beri Yugoslavya'da devam eden i¢ savasin Yugoslavya ile sinirl kalmayacagini, Almanya'nin kuzeydeki iki Katolik
Cumhuriyeti tanimasi karsisinda Hiikiimet'in de Makedonya, Bosna, Hersek ve Kosova Cumhuriyetlerini tanimasi
gerektigini, diinyanin ikinci biiyiik giicii ve kutbu olan Sovyetler Birligi'nin ortadan kalkmasiyla bosalan siyasi
kuvvet dengesini dolduracak bir kuvvet arandigini, gerek tarihi giicii gerekse giiniimtzdeki teknolojik, politik,
askeri ve ekonomik giicti itibariyle bu tilkenin Tuirkiye oldugunun degerlendirilmesi gerektigini” ifade etmistir.”!

Disisleri Bakani Hikmet Cetin ise Hiitkiimet adina s6z almis ve diinyada yasanan degisim ve gelismeler karsisinda
Tirkiye'nin de mutlaka durum degerlendirmesi yaparak hareket etmesi gerektigini dile getirmistir. Cetin
konusmasinda; “diinyanin ve o0zellikle de Avrupa’nin yeniden sekillenmekte oldugunu, Balkanlar ve
Ortadogu’daki gelismeler karsisinda Tiirkiye'nin yeni bir tehdit degerlendirmesi yapmasi gerektigini, Hiikiimet
olarak gelismeleri zamaninda izleyerek ve degerlendirmeler yaparak gerekli kararlar1 almakta olduklariny,
Yugoslavya'da her giin ortaya ¢ikan yeni kosullara gére degerlendirmeler yapmaya devam edeceklerini ve bu
cercevede kisa zaman icinde tim Cumhuriyetleri tanima konusunun da giindeme gelecegini” dile getirmistir.72

Diinya glindemindeki ilk madde olan Yugoslavya Krizi'nin Hikiimet Programi’'nda yer almadigini elestiren
Demokratik Sol Parti ( o donem muhalefet partisi) milletvekili Zonguldak milletvekili Blilent Ecevit; boliinme ve
coziilme kesinlestigi takdirde Kosova Ozerk Bolgesi, Makedonya ve Bosna-Hersek’in Tiirkiye haricinde baska bir
devlete glivenemeyeceginin altini ¢izmistir.”3

Yukarida belirtildigi tizere baslangicta Bati ile paralel bir politika ytiriiten Tiirkiye, 1992’den itibaren Bosna-
Hersek konusundaki siyasetini degistirmeye baslamis,” bu hususta Tiirk kamuoyundan gelen yogun tepkiler de
etkili olmustur. 1992 yili basindan itibaren bazi Avrupa devletleri, ABD ve Uluslararasi Kuruluslarin;
bagimsizligini ilan eden eski Yugoslavya iilkelerini tanimalari sonrasi, Tirkiye de mevcut durusunu degistirme
yoniinde karar almistir.”>

23 Ocak 1992 tarihinde, bizzat hazirladig1 “Yeni Yugoslavya” plani konusunda destek elde etmek ve Ankara
Hikiimeti'nin bagimsizliklarini ilan eden eski Yugoslavya cumhuriyetlerden 6zellikle Makedonya ve Bosna-
Hersek’'i tanimasini engellemek maksadiyla; Sirbistan Cumhurbaskani Slobodan Milosevi¢ tarafindan
Tiirkiye’ye ani bir ziyaret gerceklestirilmistir.7¢ Cumhurbaskani1 Ozal, Basbakan Demirel ve Disisleri Bakani
Cetin ile gorlisen Milosevig; Yugoslavya krizi konusunda Tiirkiye’'nin yapici tutumuna dikkat ¢cekmis ve su
aciklamalarda bulunmustur: “Tiirkiye, Yugoslavya’nin parcalanmasini desteklemekten kaginan tutumuyla, ne
kadar sorumlu bir siyaset yiiriittiigiinii géstermigstir. Bunu ¢ok takdir ediyoruz. Biz, iyi niyet ve sorumluluk sahibi

70 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:2, Yasama Yili:1, Birlesim:20, 263-266.

71 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:2, Yasama Yili:1, Birlesim:20, 272-273.

72 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:2, Yasama Yili:1, Birlesim:20, 285-288.

73 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:2, Yasama Yili:1, Birlesim:20, 297-304.

74 Duygu Bazoglu Sezer, “Turkey in the New Security Environment in the Balkan and Black Sea Region”, Turkey Between East and West,
New Challenges For a Rising Regional Power, ABD: West Wiev Press, 1996, 82.

75 Calis, “Turkey’s Balkan Policy”, 138.

76 Milliyet Gazetesi, 24 Ocak 1992.
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tilkelerin, Yugoslavya sorununu ¢ézecek baris siireci tamamlanmadan cumhuriyetleri tanimaktan kaginacagini
diistintiyoruz.”7

Tirkiye; Yugoslavya krizinin ilk giintinden itibaren “llkenin toprak biitiinliigliniin ve birliginin korunmasi”
yoniindeki ilkelere saygi duymus ve savunucusu olmustur. Miiteakiben yasanan gelismeler neticesinde
Yugoslavya'nin pargalanmasi sonucu ortaya ¢ikan cumhuriyetlerden “Slovenya, Hirvatistan, Makedonya ve
Bosna-Hersek”in bagimsizliklari, Tiirkiye tarafindan “eszamanli” olarak taninmigtir.78

Tlrkiye, bagimsizligini ilan eden Bosna-Hersek devletinin toprak biitiinliigliniin korunmasi konusuna éncelik
vermis; Bosna Hersek’te kalic1 ve adil bir barisin saglanmasina yonelik ¢ézlimiin de bu esaslar dogrultusunda
yuritiilmesi gerektigi goriisiinii savunmustur. Diger taraftan Tiirkiye, bu dogrultuda saglanacak ¢6ziimiin,
Avrupa ve Balkanlar’da huzur ve giivenin saglanmasi konusunda da énem arz ettiginin altini ¢izmistir. Uyesi
oldugu Uluslararasit Kuruluslar blinyesinde yuriittiigii girisimler ile Turkiye; “uluslararasi toplumun Sirp
saldirganligina bir an 6nce son vermesi, kuvvet yoluyla toprak kazaniminin gegersiz kilinmasi, acil olarak
ateskesin saglanmasi ve Sirplarin sorunun oteki taraflariyla miizakere masasina oturtulmasi konularinda
etkili dnlemlerin alinmasi ve yaptirimlarin uygulanmasi” dogrultusunda ¢aba sarf etmistir. Tiirkiye, bu
kapsamda BM’e sundugu bir “eylem plan1” ile “BM Baris Giicii'nlin kurulmasina ve uygulanan silah
ambargosunun mesru savunma haklarini kullanmalarini temin i¢in Bognaklar lehine kaldirilmasina” yonelik
girisimlerde de dnciiliik etmistir.7?

Bosna-Hersek’teki son durum hakkinda yetkililerle goriismelerde bulunmak maksadiyla, Bosna-Hersek
Basbakan Yardimcisi Muhammed Cengi¢ tarafindan, 19 Mart 1992 tarihinde Tiurkiye'ye bir ziyaret
gerceklestirilmistir. 4 Mayis 1992 tarihinde Basbakan Demirel ile goriisen Cengic, 12 Mayis 1992 tarihinde ise
Bosna-Hersek'te yasanan dramdan Tiirk kamuoyunu haberdar etmek maksadiyla TBMM'de bir konusma yapmis;
Bosna-Hersek'te yasanan olaylara ve siiren savasa iliskin giincel bilgiler vermis, uluslararasi kuruluslarin aldigi
tedbirlerin yetersizligini belirterek bu kapsamda Tiirk Hiikiimeti'nden taleplerini dile getirmistir. Cengic
konusmasinda; “Bosna-Hersek'teki savasin diinya tarihinin bugiine kadar goérdiigii en acimasiz savaslardan biri
oldugunu, savasta bu giine kadar on binlerce insanin katledildigini ve 500.000’e yakin Bosnalinin miilteci
durumuna diistiigiinii, herhangi bir girisimde bulunulmadig: takdirde insanlarin ¢ok biiyiik bir kisminin agliktan
6lme durumuyla karsi karsiya oldugunu, iilkenin baskenti olan Saraybosna'nin su anda fiilen yiizde 50’sinin
yikildigini, AT ve BM’in aldig1 tedbirlerin insanlarin canlarini kurtarmalarina bile yetmedigini, bu kapsamda Tiirk
Hiikiimeti'nden etkili olacak girisimlerde bulunmasini ve oradaki Miisliiman halki korumak icin énlem almasini
talep etiklerini” belirtmistir.80

Bosna-Hersek Basbakan Yardimcist Muhammed Cengi¢'in TBMM’de bilgilendirme konusmasi yaptigi giin ayrica
“Bosna-Hersek Cumhuriyeti ve Sirbistan'in Sancak boélgesindeki olaylar1 durdurmak icin alinmasi gereken
tedbirlere iliskin goriisme yapilmasina yonelik dnerge” de kabul edilmistir. Bu kapsamda, Meclis’te yapilan genel
goriismeye dair yasanan tartismalarin 6nemli boliimleri asagida aktarilmistir:

Genel goriisme 6nergesinde imzas1 bulunan Anavatan Partisi istanbul Milletvekili Adnan Kahveci, Bosna’daki
durumun vahameti ve alinmasi gerekli tedbirlerin aciliyetinin, Bosna-Hersek Basbakan Yardimcisinin
aciklamalarindan sonra daha net olarak anlasildiginin 6nemini vurgulamis, ayrica sadece diplomatik girisimlerin
yeterli olmayacagl konusunun altim1 ¢izmistir. Kahveci konusmasinda, “Tiirkiye’nin tarihi, milli ve vicdani
sorumlulugu oldugunu ve ne pahasina olursa olsun silah yardimini baslatmasi gerektigini; Sirbistan'da,
Karabag'da ve Nahcivan'da olan biitiin vahset olaylarin1 diinyaya biran 6nce sergilemek icin Disisleri Bakanligi
ve Hiikiimet'in yogun bir karsi tanitim kampanyasi baslatmasini; BM Baris Giicii'niin olusumunda Tirkiye'nin
onderlik etmesini; siralanan bu hususlarin yapilmadig: takdirde ise Tiirkiye'nin tasiyamayacagi kadar biiytik bir
vebal altinda kalacagini” ifade etmistir.8!

77 Milliyet Gazetesi, 24 Ocak 1992.

78 Alaeddin Irkly, Ergin Ersoy, Bosna-Hersek Gergegi, istanbul: HAK Basimevi, 1995, 48. Tiirkiye'nin dort iilkeyi de es zamanli olarak tanima
iradesi, 6 Subat 1992 tarihinde gerceklesmistir. Ayin Tarihi, 6 Subat 1992

79 Irkh, Ersoy, Bosna-Hersek Gergegi, 48. BM Gilivenlik Konseyi'nin silah ambargosu karar1 konusunda Tiirkiye'nin tutumu, “silah
ambargosunun ya taraflara esit olarak uygulanmasi veya tamamen kaldirilmasi” olarak ifade edilebilir. Emiroglu, “Bosna-Hersek Savasi
ve Tiirkiye”, 24.

80 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:11, Yasama Y1li:1, Birlesim:75, 21-23.

81 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:11, Yasama Yili:1, Birlesim:75, 37-40.
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Doénemin Koalisyon Hiikiimeti ortag1 Sosyaldemokrat Halke1 Parti (SHP) istanbul milletvekili Ismail Cem ise Parti
Grubu adina s6z almis, Bosna-Hersek'te yasananlarin bir savas degil katliam oldugunu ve sayet bu katliam
onlenemezse biiyiik bir go¢ dalgasinin Tiirkiye'ye yonelebilecegini ifade etmistir.82

Balkanlar’da hem canli hem de tarihi varliklara yénelik bir katliamin yasandigim belirten DYP Istanbul
milletvekili Cogkun Kirca; BM Giivenlik Konseyi’'nin ve AT’'nin “Baris Glicii’'niin bdlgeye ancak ateskes gerceklesir
ve devamli olursa gidebilecegi” yoniinde almis olduklar1 prensip karari nedeniyle, BM tarafindan tegkil edilecek
bir Baris Glicii'nii bolgeye yollamak miimkiin goziikmediginden, alinmasi gereken tedbirler olarak su hususlari
siralamuistir: “Diplomatik iliskiler kesilmeli ve Tiirk Biiyiikelcisi Belgrad terk etmelidir. Tiirkiye, Giivenlik
Konseyi’'nden; Yugoslavya'ya karst BM Yasast'nin saldirganliga dair olan 7. Béliim hiikiimlerinin uygulanmasini ve
iktisady, ticari, ulasim ve iletisim alanlarinda kesin bir ambargo ilan etmesini istemelidir. Ttirkiye, NATO icerisinde
ve yeni kurulan Kuzey Atlantik Is Birligi Konseyi icerisinde alinmast miimkiin ortak askeri tedbirler iizerinde bir
istisare baslatmalidir.”s3

Parti Grubu adina s6z alan ANAP Ankara milletvekili M.Vehbi Dingerler; Yugoslavya Federal Ordusunun, organize
kuvveti olmayan kuvvetlere ve masum insanlara saldirmasi ve onlari1 katletmesi meselesinin sadece “Hiristiyan-
Miisliiman Catismas1” meselesi olmadigini, diger bazi siyasi meselelerin de mevcut oldugunu belirtmistir.84

Hiikiimet adina s6z alan Devlet Bakani ve ayn1 zamanda Basbakan Yardimcisi olan Izmir milletvekili Erdal Inénti
ise “bu gilinii anlayabilmek i¢in ge¢misi bilmek gerekir” bakis acisiyla bolge tarihi ile ilgili kisa bir bilgilendirme
yapmis, miiteakiben Hiikiimet'e yonelik elestirilere cevaben Hiikiimet'in Bosna-Hersek krizinin daha
baslangicindan itibaren yiiriittiigii faaliyetlerden bahsetmistir. Inoénii aciklamalarinda, “Disisleri Bakani
tarafindan Bosna-Hersek'in bagimsizligi, toprak biitiinliigii ve birliginin korunmasinin 6énemi ile ¢atismalarin
yaratabilecegi go¢ sorunu konularinda uluslararasi kamuoyunun dikkati ¢ekilmis; daha ¢atismalarin 6ncesinde,
durumu yerinde incelemek maksadiyla resmi bir heyet bolgeye gonderilmis, Sirbistan Disisleri Bakani'yla
goriisen heyet tarafindan olaylarin sorumlusunun Sirbistan oldugu acik¢a belirtilmis ve Sirbistan Hiikiimeti
uyarilmis; Hiikiimet olarak, Bosna-Hersek halkina 70 tonluk yardim malzemesi géndermek icin karadan ve
havadan ulasim imkanlan arastirilmis; Yugoslav delegasyonunun AGIK iiyeliginin askiya alinmasin éngéren
karar taslagi tizerinde yogun bir diplomatik faaliyet siirdiiriilmiis; meselenin daha etkili bir sekilde ele alinmasi
icin BM Genel Sekreteri, ABD Disisleri Bakam ve Islam Konferans1 Orgiitii (IKO) Genel Sekreteri nezdinde
girisimlerde bulunulmus, ayrica Islam Kalkinma Bankasi Baskani'na gonderilen mektup aracihigiyla Bosna-
Hersek halkinin ihtiyaclari icin 1 milyon dolar kaynak tahsisi saglanmistir” ifadelerini kullanmistir.85

Tirkiye, BM'nin almis oldugu kararlar geregi Yugoslavya ile yiriitilen ticari konulardaki iliskilerini
sonlandirmis, ayrica Tiirkiye’'nin Belgrad Biiytikelcisi'ni de 26 Mayis 1992’de geri cekmistir.86

TBMM Insan Haklarini inceleme Komisyonu tarafindan i¢ savasin yasandig1 bolgelerdeki durumu yerinde tetkik
etmek maksadiyla, Bosna Hersek ve Sirbistan bolgelerine bir inceleme gezisi diizenlenmistir. 16 Haziran 1992
tarihinde, gezi heyetinde yer alan milletvekilli Halit Dumankaya tarafindan, yapilan incelemeler hakkinda
TBMM'de bilgi vermistir. Dumankaya bu bilgilendirme esnasinda, insan Haklarim inceleme Komisyonu olarak;
savas nedeniyle bolgede ulasim konusunda yasanan sikintilara ragmen ziyaret edilen sehirler, goriisiilen
yetkililer ve bolgedeki mevcut durum ile ilgili g6zlem ve tespitlerini ayrintili sekilde aktarmistir. Dumankaya
ozetle; ilk olarak Belgrad'ta Sirp yetkililer ve Uluslararas1 Orgiitler'in gorevlileriyle goriisiildiigiinii; sonra
Yenipazar'a gidilerek Miisliiman milletvekillerinden bélgedeki durum ve Miilteci kamp1 hakkinda bilgi alindigini;
Belgrad - Zagreb - Split lizerinden Pozega, Novi Travnik ve Zenica istikametinde hareket edildigini; daha sonra
Saraybosna'ya en yakin yerlesim yeri Visoka'ya gidildigini ve bolge hakkinda gézlemlerde bulunuldugunu; sonra
tekrar Zagreb'e gelinerek Hirvat milletvekilleri ve Seyhiilislam’la goriistldiigiinii; miiteakiben Viyana'ya
gelindigini ve buradaki Tiirk ve Miisliman dernekleriyle bir toplanti yapildigini, Tiirk Biiytlikelgisi'nin de
yardimiyla diinya basininin katildig1 bir basin toplantisi1 diizenlendigini belirtmistir.87

82 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:11, Yasama Yili:1, Birlesim:75, 46-47.
83 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:11, Yasama Yih:1, Birlesim:75, 48-50.
84 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:11, Yasama Yili:1, Birlesim:75, 51-55.
85 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:11, Yasama Yili:1, Birlesim:75, 57-61.
86 [smail Soysal, Sule Kut, Dagilan Yugoslavya ve Bosna-Hersek Sorunu: Olaylar-Belgeler (1990-1996), istanbul: iSIS Yayincilik, 1997, 21.
87 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:12, Yasama Yili:1, Birlesim:83, 89-91.
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“Islam Disisleri Bakanlar1 Konferansi Olaganiistii Toplantis1”, Tiirkiye’nin girisimleri neticesinde, 25 Haziran
1992 tarihinde istanbul’da gerceklestirilmistir. Toplanti sonucunda; aralarinda “Tiirkiye, Misir, Malezya, iran,
S. Arabistan, Senegal ve Pakistan” gibi iilkelerin bulundugu “IKO Bosna Temas Grubu” teskil edilmesi
kararlastirilmistir. S6z konusu olusum, c¢esitli ortamlarda yiiriittiigii girisimler ile Bosna Hersek sorununa
“adil ve kalic1 bir ¢dziim” bulunmasi hususunda katki saglamaya ¢alismigstir.88

Tiirkiye tarafindan Bosna-Hersek sorununun ¢6ziimii hakkinda hazirlanan ve 7 Agustos 1992 tarihinde BM
Giivenlik Konseyi daimi iiyelerinin Ankara’da bulunan biiyiikelcilerine iletilen “Eylem Plan1”8 ile “derhal ateskes
ilan edilmesi, agir silahlarin BM gozlemcilerine teslimi ve Bosnaklarin yogun olarak yasadigi bazi bolgelerin BM
korumasi altina alinmasi” ongorilmektedir. Soz konusu planda ayrica; “Bosnaklara uygulanan silah
ambargosunun kaldirilmasi, bu yapilmadig1 takdirde, Giivenlik Konseyi karari ile Bosna-Hersek'teki Sirp
mevzilerine yonelik sinirli bir hava harekdtinin icra edilmesi” onerilmektedir.9® Diger taraftan, Turkiye
tarafindan hazirlanan eylem plani dogrultusunda bazi agiklama ve siyasi/askeri calismalar yapildigi da
gozlemlenmistir.91

Tiurk Hiikkiimeti tarafindan hem Agustos 1992’de Londra’da toplanan “Birinci Baris Konferansi’na,?2 hem de
Eyliil 1992’de Cenevre’de toplanan “Ikinci Bosna-Hersek Baris Goriismeleri’ne temsilci génderilmistir.o3

Bosna-Hersek krizinin ¢dziimiine iligkin uluslararasi planlardan biri olan “Vance - Owen Baris Plan1”94nin kabul
edilmemesi nedeniyle planin mimarlar1 Cyrus Vance ve David Owen tarafindan, Kasim 1992’de Ankara’ya bir
ziyaret gergeklestirilmis ve Bosnaklarin s6z konusu plani kabul etmesi konusunda ikna edilmesi hakkinda Tiirk
tarafindan talepte bulunulmustur. Tirk hikiimeti ise mevcut planin “mazlumu cezalandiran ve saldirgani
odillendiren” bir yapida oldugunu ifade etmis, ayrica “Bosna-Hersek’e uygulanan silah ambargosunun
kaldirilmas1” konusundaki Tiirkiye’'nin resmi goriisiini tekrarlamistir.%s

Tirkiye'nin girisimleri neticesinde Karadag, Sirbistan ve Yunanistan haricinde tiim Balkan tilkelerinin katilimi
ile Kasim 1992’de “Balkan Ulkeleri Istanbul Konferans1” diizenlenmistir. Bélgede yasanan ¢atismalarin tiim
Balkanlar cografyasina yayillmasinin engellenmesi konusunda alinmasi gereken tedbirlerin goriisiilmesi
maksadiyla toplanan konferansin sonug bildirgesinde; “Sirp saldirilarinin biitiin Balkan iilkelerini tehdit ettigine
dikkat cekilmis, eski Yugoslavya’da yasanan catismalarin diger bolgelere sigramasi endisesi dile getirmis ve
uluslararasi kurumlardan acil énlemler alinmas1” istenmistir.96

Bosna-Hersek ile Tirkiye'nin ortaklasa hazirladigi ve “Sirbistan ile Karadag'in Bosna-Hersek'e karsi saldirgan
tutumlarinin son bulmamasi halinde Giivenlik Konseyi'ne Ocak 1993 ortalarina kadar askeri miidahaleye
gidilmesini 6neren” karar tasarisi, Aralik 1992’de BM tarafindan kabul edilmistir.97

88 Kaptan, Gecmisten Giiniimiize Bosna-Hersek Tarihi, 49-50.

89 Kaptan, Gegmisten Giiniimiize Bosna-Hersek Tarihi, 26.

90 Berhan Ekinci, “Yugoslavya'nin Dagilmasi ve Tirkiye”, Dagilan Yugoslavya ve Bosna-Hersek Sorunu: Olaylar-Belgeler (1990-1996), Der.
ismail Soysal ve Sule Kut, istanbul: iSIS Yayincilik, 1997, 26.

91 Bu doénemde uluslararasi kamuoyunda, Tirk tarafinin 6nerdigi plana yakin aciklamalar yapildigi ve calismalar yiirtitildigi
gozlemlenmistir. Bu kapsamda, gazetede yayinlanan makalesinde Margaret Thatcher (ingiltere eski Bagbakani) tarafindan konu ile ilgili
yapilan agiklamalar i¢in bkz. Milliyet Gazetesi, 11 Agustos 1992.

92 Bu konferansta Tiirk temsilciler aym zamanda “Islam Ulkeleri”ni de temsil etmislerdir.

93 Kaptan, Gegmisten Giiniimiize Bosna-Hersek Tarihi, 49-50.

94 Bosna-Hersek krizinin ¢6ziimi i¢in goérevlendirilen Cyrus Vance (Birlesmis Milletler adina) ve Lord Owen (AT adina) tarafindan
hazirlanan Vance-Owen Baris Plani'nin ana esaslar1 su sekildedir: “Bosna-Hersek, merkezi hiikiimet temeline bagh olmayan, yiiriitme
glictinlin agirlikh olarak eyaletlerde toplanacagi bir devlet olacak; iilke 3'ii Hirvatlarin, 3’ Miisliman Bosnaklarin, 3’ Bosnali Sirplarin
kontroliinde, 1'i Saraybosna’da tarafsiz olmak {izere 10 eyalete boéliinecek; Bosna-Hersek Anayasasi, li¢ ana etnik toplum ve diger
toplumlar1 Anayasa gilivencesi altinda birbirlerini tamamlayic1 devlet unsurlar1 olacak sekilde hazirlanacak; eyaletler ve merkezdeki
hiikiimet, demokratik yonetimle secgilen Meclisler ve baskanlari ile birlikte calisacak, Devlet Baskanlig ii¢ eyaletin yasama organlarinin
temsilcilerince olusturulacak ve ilk secimler BM, AT ve AGIK tarafindan denetlenecektir.” Bkz. Selver, Balkanlara Stratejik Yaklasim ve
Bosna, 145 ve 0zdil, Bosna-Hersek Krizinde Uluslararasi Kuruluslar ve NATO (1993), 39.

95Soysal, Kut, Dagilan Yugoslavya ve Bosna-Hersek Sorunu, 32. Tiirkiye, Baris Plani konusunda “uluslararasi anlasmazliklarda taraflarin
rizasinin temel alinmasi gerektigi” hususuna dikkat cekmistir. Cumhuriyet Gazetesi, 1 Subat 1993.

96Ayin Tarihi, 25 Kasim 1992.

97Ayin Tarihi, 18 Aralik 1992.
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Cumhurbaskan1 Ozal, Yugoslavya’'nin dagilmas1 ve Bosna-Hersek Savasi siirecinde etkili bir dis politika
yiriitmeye calismistir. Bu kapsamda; 1993 Bosna-Hersek Mitingi% ile gerceklestirdigi ziyaretler, Ozal'in
yuriittiigi aktif tutum ve diplomatik girisimlerin érnekleri olarak degerlendirilebilir.? Ozal; 1993 yil1 basinda
gerceklestirdigi ABD gezisil00 esnasinda “Tiirkiye’nin silah ambargosunun Bosna’ya uygulanan béliimiiniin
kaldirilmasi yoniindeki goriislerini” vurgulamis, ABD Baskani Clinton ile gériismesinde ise “Tiirkiye’nin bolgeye
kara ve hava kuvveti gonderme konusunda hazirlamis oldugu plan” konusunda a¢iklamalarda bulunmustur.101
ABD ziyareti sirasinda dénemin BM Genel Sekreteri Ghali ile de gériisme imkani bulan Ozal; “Bosna'daki Sirp
vahset ve zulmii ile Makedonya ve Kosova'y1 bekleyen Sirp tehlikesi konusundaki endiselerini” ifade etmistir.102
Ozal, ABD ziyareti sonrasinda ise “Bulgaristan, Arnavutluk, Makedonya ve Hirvatistan”1 kapsayan bir Balkan
tilkeleri turuna ¢ikmistir.103

Yukarida belirtilen Vance-Owen Plani’'nin 1993 Mayis'indan itibaren uygulanabilirliginin tamamen ortadan
kalkmasi sonucu “ABD, Rusya, Ingiltere, Fransa ve ispanya Disisleri Bakanlar1” tarafindan giindeme getirilen yeni
eylem plani; “askeri miidahale segeneklerine yer vermeyen, ambargonun devamini éngéren ve bazi yerlesim
merkezlerinin giivenli bolge olarak belirlenmesini” icermektedir. Tirk Hiikiimeti ise yeni eylem planini
konusunda Batili miittefiklerinden tamamen ayrilmigstir.104

Tlrkiye ve Bosna-Hersek’in de davet edildigi 4 Haziran 1993 tarihinde gergeklesen BM oturumunda, halen
yurtrliikte olan silah ambargosu ile ilgili farkl bir karar alinmamais; 195 benzer sekilde 29 Haziran 1993 tarihli
BM oturumda “mesru savunma hakkinin Bosna-Herseklilere de taninmasini iceren tasar1” da kabul
edilmemistir.106

Bosna-Hersek Cumhurbaskani Izzetbegovig tarafindan 18-20 Haziran 1993 tarihleri arasinda, Tiirkiye'ye resmi
bir ziyaret gerceklestirilmis; izzetbegovi¢'in Ankara’da temaslari sirasinda “Bosna-Hersek Biiyiikelciligi” de
térenle acilmistir. izzetbegovic'in ziyareti sonrasi basta Cumhurbaskan1 Demirel olmak iizere Tiirk yetkililer
tarafindan “Bosnaklara uygulanan silah ambargosunun kaldirilmasi” yoniinde yogun diplomatik girisimlerde
bulunulmustur.19? Benzer sekilde, Bosna-Hersek sorununun c¢oziimiine yonelik Tiirk yetkililer tarafindan
stirdiiriilen cabalar y1l sonuna kadar devam etmistir.

Briiksel'de Ocak 1994’te toplanan NATO Zirvesi'nde, Tiirkiye tarafindan giindeme getirilen “Bosna-Hersek’e
havadan miidahale edilmesi” hakkindaki oneri, Fransa disindaki diger NATO iiyesi iilkeler tarafindan olumlu
karsilanmamaistir.108

Subat 1994’de gerceklesen, Miisliiman iki iilke Tirkiye ve Pakistan'in kadin basbakanlari Tansu Ciller ile Benazir
Butto'nun Zagreb ve Saraybosna’y1 kapsayan ziyareti, iki iilke tarafindan Bosna-Hersek’e verilen acik desteginin
bir gdstergesi olmasi bakimindan 6nem arz etmektedir.109

NATO tarafindan alinan “sinirli askeri miidahale karar1” sonrasinda “Sirplara karst muhtemel bir hava harekati
icin ucak sayisinin arttirilmasi ¢agrisi” lizerine Tiirkiye tarafindan boélgeye ilave 8 savas u¢agi gonderilmesine
karar verilmis,119 ayrica Turkiye'nin 10.000 mevcutlu bir Tiirk birligini UNPROFOR biinyesinde gérev yapmak
maksadiyla Bosna-Hersek’e gondermeye hazir olundugu da Tiirk yetkililer tarafindan BM’ye bildirilmistir.111

98 Cumhurbaskan1 Ozal'in konustugu, ayrica Bosna ve Kosova Cumhurbaskanlarinin génderdigi mesajlarin okundugu “Bosna-Hersek
Dayanisma Mitingi”, 13 Subat 1993 tarihinde Istanbul’da gerceklesmistir. Milliyet Gazetesi, 14 ve 15 Subat 1993.

99 Emiroglu, “Bosna-Hersek Savasi ve Tiirkiye”, 25-27.

100 Aynmi zamanda saglik kontrolii icin de ABD’ye giden Cumhurbaskam Ozal, ABD’ye gidisinden ancak iki hafta sonra ABD Bagkani Clinton
ile goriisebilmistir. Clinton’in gériismeden sonra Ozal'la birlikte basimn karsisina cikmaktan kaginmasi, Amerikan tarafinin gériismeye
verdigi degeri gostermesi agisindan dikkate degerdir. Milliyet Gazetesi, 14 Subat 1993.

101 Agiklanan planda yer alan hususlar icin bkz. Milliyet Gazetesi, 11 Subat 1993.

102Ay1n Tarihi, 3 Subat 1993.

103Milliyet Gazetesi, 16 Subat 1993.

104 Sari, Tiirkiye’nin Makedonya ve Bosna-Hersek Siyaseti, 152.

105UN Yearbook, 1993, 457.

106UN Yearbook, 1993, 465.

107Cumhuriyet Gazetesi, 29 Haziran 1993. Demirel’in ytriittigi girisimler icin bkz. Ayin Tarihi, 28 Haziran 1993.

108 Milliyet Gazetesi, 9 Ocak 1994.

109 Ayin Tarihi, 2 Subat 1994.

110 Hiirriyet Gazetesi, 13 Subat 1994.

111 Soysal, Kut, Dagilan Yugoslavya ve Bosna-Hersek Sorunu, 55.
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Ayrica Sirbistan hiikiimeti tarafindan yapilan diyalog ¢agrilarina Ankara Hiikiimeti'nin cevabi, “Bosnaklarin
lehine bir gelisme olmadan Sirplar ile ilgili gériismelerin baslamayacag1” yoniinde olmustur.112

Tiirkiye’'nin Bosna-Hersek’'in toprak biitiinliiglinlin saglanmasi1 yoniinde izledigi siyaset geregi; BM'’in
girisimleriyle Bognaklar ile Hirvatlar arasinda once ateskes ve miiteakiben Federasyon Antlasmalari’nin
imzalanmasi siirecinde Tiirkiye'nin 6nemli katkilar1 olmustur.!l3 Bu kapsamda taraflar arasinda Tirkiye
tarafindan yiiritiilen arabuluculuk faaliyetleri, anlasmaya varilmasi konusunda ¢ok etkili olmustur.114

Uzun siire Tiirk Silahl1 Kuvvetleri birliklerinin Bosna Hersek’teki Baris Giicii biinyesinde yer almasina miisaade
etmeyen BM, nihayet 23 Mart 1994 tarihli karar ile Tiirk askerinin Baris Giicii icinde yer almasi fikrini kabul
etmigtir.115

Nisan 1994’de istanbul’da diizenlenen uluslararasi Balkan Konferansi'nda; Bosna-Hersek’e uygulanmakta olan
silah ambargosunun kaldirilmasina yonelik ¢agri tekrarlanmis, ayrica tlilkede esitlige dayali bir “konfederasyon”
kurulmasi fikri desteklenmistir.116

Cumhurbaskani Demirel; Bosna-Hersek'te yiiriitiilmekte olan baris girisimlerinin hizlandirilmasi ve Sirp
saldirilarinin dnlenmesi maksadiyla resmi temaslarda bulunmak iizere Temmuz 1994’de Hirvatistan’a
gitmistir. Demirel bu kapsamda; Hirvatistan, Bosna-Hersek ve Bosna-Hersek Federasyonu Cumhurbaskanlari
ile Brioni Adasi'ndatl? goriismiistiir. Yapilan goriisme sonrasi “bolgede baris i¢in faaliyetlerde bulunan Temas
Grubu'nun planinin Sirplar tarafindan reddedilmesi durumunda, uluslararasi toplumun gerekli 6nlemleri
almas1” yoniinde bir ortak bildiri yayimlanmistir.118

“IKO Bosna-Hersek Temas Grubu”119 tarafindan Agustos 1994’de Cenevre’de yapilan toplantida; Bosna-Hersek'e
uygulanmakta olan silah ambargosunun kaldirilmasi, aksi takdirde IKO iiyeleri tarafindan Bosna-Hersek'e
savunma konusunda yapilacak yardimlar konusunda farkli yontemler kullanilabilecegi belirtilmistir.” 120

1994 yili sonuna gelindiginde ise Genelkurmay Baskani Glires, Disisleri Bakani Karayal¢in ve Cumhurbaskani
Demirel tarafindan; Bosna-Hersek’e yapilan sildh yardimi ile BM Baris Giici UNPROFOR’a asker gonderilmesine
yonelik aciklamalar yapilmistiri2t Ayni donemde Sirp saldirilarindaki artis nedeniyle TBMM’de bir “Bosna-
Hersek Arastirma Komisyonu” kurulmasi yoniinde karar alinmis, bu kapsamda “Bosna Hersek'te yasanan Sirp
saldirilarint ve katliamlar arastirmak” tlizere bir komisyon kurulmasina yonelik Meclis karari, 9 Aralik
1994’de Resmi Gazete'de yayimlanmak suretiyle yiiriirlige girmistir.122

Cumhurbaskant Demirel, Subat 1995'de ¢iktig1 planli Bosna-Hersek gezisi kapsaminda; Sirp tehlikesi
nedeniyle baskent Saraybosna’ya gidememis, Zenica’da konuslu Tiirk Baris Gilicii ile Zagrep'i ziyaret etmeyi
miiteakip Ankara’ya donmiistiir. Demirel, Temmuz 1995’de ise Bosna-Hersek'te yasanan son gelismelerle
ilgili Bosna Hersek Cumhurbaskani Izzetbegovic ile gériismek ve degerlendirmelerde bulunmak maksadiyla
Zagrep’e gitmistir.123

Dayton Baris Antlagsmasi’'nin ytriirliige girmesi sonrasinda da Tiirkiye, bolgede yasanan gelismeleri yakindan
takip etmeye devam etmistir. Bu kapsamda; Meclis Baskanlik Divani tarafindan Haziran 1996’da alinan “Tiirkiye

112 Cumhuriyet Gazetesi, 23 Subat 1994.

113 Milliyet Gazetesi, 24 ve 25 Subat 1994.

114 Hiirriyet Gazetesi, 24 Subat 1994.

115 Cumhuriyet Gazetesi, 25 Mart 1994.

116 Tiirkiye Gazetesi, 11 Nisan 1994.

117 S6z konusu “Brione Adas1” hem tarihte 6nemli toplantilarin yapildigi bir yer olmasi hem de “liglii siirece verilen deger” acisindan 6nem
arz etmektedir. Cumhuriyet Gazetesi, 13 Temmuz 1994.

118Ayin Tarihi, 17 Temmuz 1994. Gezi sirasinda Cumhurbaskani Demirel tarafindan baskent Saraybosna da ziyaret edilmek istenmesine
ragmen Demirel'in binecegi ucagin Sirplar tarafindan distiriilecegi tehdidi tizerine bu sehre yapilacak ziyaret gerceklestirilememistir.
Miiteakiben Demirel ve beraberindeki yetkililer, Zenica’da konuslu bulunan Tiirk Baris Giicli personelini ziyaret etmislerdir. Cumhuriyet
Gazetesi, 16 Temmuz 1994.

119 0 dénem Temas Grubu’'nun baskanligim Tiirkiye ytiriitmektedir.

120 Soysal, Kut, Dagilan Yugoslavya ve Bosna-Hersek Sorunu, 64.

121 Soysal, Kut, Dagilan Yugoslavya ve Bosna-Hersek Sorunu,70-71. Ayrica bkz. Ayin Tarihi, 8 Aralik 1994.

122 Komisyon, ilk defa Aralik 1994’de toplanmis ve yonetim kadrosunun se¢imini gerceklestirmistir. Secilen liyelerle ilgili olarak bkz. Ayin
Tarihi, 9 ve 13 Aralik 1994.

123 Ugarol, Siyasi Tarih, 841.
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ile bazi tilkeler arasinda Parlamentolar Arasi Dostluk Gruplari kurulmasi” karar1 dogrultusunda Tiirkiye ile
Bosna-Hersek Parlamentolar1 arasinda s6z konusu dostluk gruplarinin olusturulmasi kararlastirilmigtir.124

3. Bosna-HerseK’te icra Edilen Baris1 Destekleme Harekatina Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin Katihm ve
Bu Kapsamda Yiiriitiilen Faaliyetler

“BM Giivenlik Konseyi'nin 743 sayili karari ile Bosna-Hersek’e gonderilmesi kararlastirilan BM Baris Glicii'ne
(UNPROFOR) ve Bosna-Hersek ile eski Yugoslavya Cumhuriyetleri konusunda BM Giivenlik Konseyi’'nce
alinabilecek gli¢ kullanma Kkararlarina katilmak tizere Tiirk Silahli Kuvvetleri’'nin yabanci {ilkelere
gonderilmesine” TBMM tarafindan alinan “8 Aralik 1992 tarihli ve 205 sayili karar” ile izin verilmistir.125
Allnan karar oncesinde, milletvekilleri tarafindan TBMM’nde yapilan degerlendirmeler ve yasanan
tartismalarla ilgili 6nemli hususlar asagida belirtilmistir.126

iki maddeden olusan ve Demirel tarafindan Meclis’e sunulan “Basbakanhik Tezkeresi’1?7 ile ilgili BM
kararlarina dayanarak!28 Somali ve Bosna-Hersek’e Tiirk askeri gonderilmesi konusunda talepte
bulunulmustur. Bu kapsamda ayni tezkere icerisinde her iki llkeye de Tirk askeri gonderilmesi konusu
Meclis’in onayina sunulmustur.

Muhalefet tarafindan tezkereye yonelik bazi itiraz ve elestiriler olmustur. Bu kapsamda Anavatan Partisi (Ana
Mubhalefet Partisi) Grubu adina konugan Bitlis Milletvekili KAmran Inan, tezkerenin kapsamu ile ilgili olarak
Hiikiimet'i agir bir dille elestirmistir. inan, “Tezkerenin 2. maddesinde yalniz Bosna-Hersek degil, ayrilan biitiin
cumhuriyetlere icabinda kuvvet génderilmesi talebinde bulunuldugunu, bunun bir Balkan Savast'nin farkli
sekilde Hiikiimetce kabul ve ifade edilmesi anlamina geldigi” s6zleriyle Hiikiimet'e yonelik elestirilerini dile
getirmis; netice itibariyla ise “tezkerenin 1. maddesine (Somali) olumlu oy vereceklerini, 2. maddesine
(Bosna-Hersek) olumlu oy verseler bile Hiikiimet'ten aciklama beklediklerini” ifade etmistir.129

DYP (Koalisyon Hiikiimeti ortagi) Ankara Milletvekili Sait Kemal Mimaroglu ise DYP Grubu olarak her iki
tezkereye de olumlu oy kullanacaklarini belirtmistir. Mimaroglu, 6zellikle Bosna-Hersek konusunda
Muhalefet'in yaptig1 elestirilerin aksine Hiikiimet'i desteklediklerini, bunun yami sira BM kararlarina
katilmanin bir diplomatik etik oldugunu ifade etmistir.130

SHP (Koalisyon Hiikiimeti ortagi) izmir Milletvekili Atilla Mutman, SHP Grubu olarak her iki tezkereyi de
desteklediklerini belirtmistir. Mutman konusmasinda; hem Miisliiman bir iilkeye (Somali) yapilacak askeri
miidahaleye katilmay1 manevi bir borg¢ olarak goriiyor, hem de ge¢ kalmis Giivenlik Konseyi kararina ragmen
Meclis’in Bosna-Hersek'e de asker yollama yetkisini Hiiklimet'e vermesi hakkindaki tezkereyi destekliyoruz
ifadelerini kullanmistir.131

Meclis’teki sézlerine Bosna-Hersek halkindan éziir dilemekle baslayan CHP icel Milletvekili Istemihan Talay,
Hiikkiimet’'e yonelttigi elestirilerde; “Bosna-Hersek’te insanlar 6ldiigii ve soykirim devam ettigi muiddetce
Hiikiimetin - biz Bosna-Hersek'te her seyi yaptik- seklindeki yaklasimlarinin sadece iceriye doniik mesajlar
olmaktan ileriye gitmeyecegini, Tiirk halkinin vicdanini sizlatan bir dis politika sorununun igeride Hikiimet
tarafindan bir prim araci olarak kullanilmasindan baska bir anlam tasimayacagini, nitekim bu tezkerede de
bu yaklasimin acik secik ortaya ciktigini1” belirtmistir. Talay, ayrica “TBMM éniine bu tezkere getirilirken,
BM’den Tiirk askerinin bu kuvvete katilabilecegine iliskin bir éngériis veya mutabakat alinip alinmadigina”
yonelik soruyla da Hiikiimet'e yonelttigi elestirilerini stirdirmistiir. Talay konusmasinin sonunda; “insani
nedenlerle Somali kararini desteklediklerini, ancak daha 6nce de belirtildigi lizere Bosna-Hersek'le ilgili
diisiincelerini burada mahfuz tuttuklarim” belirtmistir.132

124 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:20, Cilt:7, Yasama Yili:1, Birlesim:69, 452.

125 Karar metni i¢cin bkz. TBMM Kanunlar Dergisi, Cilt:76

126 S6z konusu dénemde DYP ve SHP’den olusan “koalisyon hiikiimeti” iktidardadur.

127 “Basbakanlik Tezkeresi” ile ilgili ayrintihi bilgi icin bkz. TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:22, Yasama Y1li:2, Birlesim:36, 221.
128 Somali i¢in 794 sayili, Bosna Hersek icin ise 743 sayili BM Giivenlik Konseyi kararlarina dayanilarak tezkere hazirlanmistir.

129 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:22, Yasama Y1ih:2, Birlesim:36, 221-227.

130 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:22, Yasama Y1li:2, Birlesim:36, 227-231.

131 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:22, Yasama Y1ih:2, Birlesim:36, 231-233.

132 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:22, Yasama Y1ih:2, Birlesim:36, 233-235.
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“Bosna-Hersek’e asker gondermenin iilkenin i¢ islerine karisma anlamina geldigi” yonilinde yoneltilen
elestirilere, Hiikkiimet adina s6z alan Disisleri Bakani Hikmet Cetin tarafindan cevap verilmistir. Cetin;
Tlrkiye’'nin, hem Bosna-Hersek hem de Somali ile mevcut kiiltiirel ve tarihi baglar1 nedeniyle bir takim
sorumluluklar yiikledigi hususunun altini ¢izmistir.133

DSP (o donem Muhalefet Partisi) Zonguldak Milletvekili ve ayni1 zamanda partinin genel baskani olan Biilent
Ecevit, verdigi 6nerge ile ayni tezkere igerisinde yer alan Somali ve Bosna-Hersek’e iliskin boliimlerin farkl
metinler halinde TBMM’nin onayina sunulmasini istemistir. Konuyla ilgili gerekceleri hazirladig1 onergede
aciklayan Ecevit; “Somali ile Bosna-Hersek sorunlari arasinda Tiirkiye agisindan bazi dnemli farklhiliklar
oldugunu, bu durum nedeniyle TBMM iiyelerinin tiimiine yakini tezkerenin ikinci béliimiine katilsa bile
tezkerenin birinci bolimi konusunda farkli diisiinenler olabilecegini, bu sebeplerden dolay: tezkerenin
Somali ile Bosna-Hersek'e iliskin boliimlerinin birbirinden ayri metinler olarak TBMM'nin onayina sunulmasi
gerektigini” ifade etmistir.134

Yukaridaki ag¢iklamalardan da anlasilacagi iizere tezkere hakkinda Meclis'te yasanan yogun tartismalar
sonucu, ayri ayr1l oylanmak suretiyle tezkeredeki her iki madde de “oy ¢oklugu” ile kabul edilmistir.135 Bu
kapsamda, “TBMM’nin 8 Aralik 1992 tarihli ve 204 sayili karari ile Somali’ye, 8 Aralik 1992 tarihli ve 205 sayili
karari ile de Bosna-Hersek’e Tiirk Silahli1 Kuvvetleri unsurlarinin génderilmesine” izin verilmistir.

Turkiye, BM Baris Giicli (UNPROFOR)’'nilin eski Yugoslavya’da konuslandirilmasi yoniinde alinan kararin
olusumuna katki saglamasinin yanisira, s6z konusu giice birlik katkis1 saglamak i¢in de talepte bulunmustur.
Fakat “bolge ile tarihsel yakinlig1 olan iilkelerin UNPROFOR’a katilimina engel olusturan geleneksel ilke
karar1” nedeniyle, Tirkiye'nin bu basvurusu BM tarafindan uzun bir siire olumsuz karsilanmistir.136 Buna
ragmen Tilrkiye, Baris Giicii harekati paralelinde yiiriitiilen hava ve deniz harekatlarina katiim saglamak
suretiyle dolayli katki saglamistir. Bu kapsamda; “Akdeniz Daimi Deniz Kuvveti” tarafindan icra edilen “Sharp
Guard Harekat1”137 ile “Bosna-Hersek hava sahasi lizerinde ucus yasagi uygulamak ve denetlemek” maksadiyla
icra edilen “Deny Flight Harekati”na138 Tiirkiye, ¢cesitli sayida arac, gere¢ ve personel ile istirak etmistir.

Baskent Saraybosna’da yasanan olumsuz gelismeler sonrast UNPROFOR’'un takviye edilmesinin giindeme
gelmesi, ayrica Sirplarin Bosnaklar ile aralarinda Rus askerlerinin konuslandirilmasi ile bir tampon bolge
olusturulmasi sartini 6ne stirmeleri; BM’in olumsuz bakis acis1t nedeniyle uzun zamandir UNPROFOR’a birlik
katkisi saglayamayan Tiirkiye icin onemli bir gelisme olmustur.13® BM tarafindan alinan karar ile “Balkan
tilkelerinin de UNPROFOR i¢inde asker bulundurabilecekleri ifad e edilmis”, bu kapsamda Tiirkiye de 22 Mart
1994’de “asker gonderebilecek tilkeler listesine” eklenmistir.140 Sonuc itibariyla, 23 Mart 1994’de ortaya ¢ikan
acil ihtiya¢ kapsaminda Tiirkiye’den, 6ncelik sirasina gore; “1000 kisilik bir Lojistik Taburu, 500 kisilik bir
Istihkdm Taburu ve 1200 Kisilik bir Mekanize Piyade Taburu olmak iizere toplam 2700 kisiden olusacak bir
kuvvet tahsis etmesi” talep edilmistir.14! Imzalanan protokol ile hazirlanacak 2700 mevcutlu Tiirk birliginin
iki grup halinde gonderilmesi planlanmis, fakat 6zellikle Yunanistan142 ve Sirbistan’in 143 tepkileri nedeniyle

133 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:22, Yasama Y1ih:2, Birlesim:36, 248-259.

134 TBMM Tutanak Dergisi, Donem:19, Cilt:22, Yasama Yil:2, Birlesim:36, 261.

135 Somali ile ilgili oylama: toplam oy: 310, Olumlu Oy:266, Olumsuz Oy: 43, Gegersiz Oy:1, Cekimser Oy: 0.

Bosnaiileilgili oylama: toplam oy: 320, Olumlu Oy:317, Olumsuz Oy: 0, Gegersiz oy: 2, Cekimser oy: 1. Ayrintih bilgi icin bkz. TBMM Tutanak
Dergisi, Donem:19, Cilt:22, Yasama Y1hi:2, Birlesim:36, 5.276

136 Irkli, Ersoy, Bosna-Hersek Gergegi, 50. “Balkanlar’da tarihi bir ge¢misinin bulundugu, ayrica Miisliman bir iilke olarak tarafsiz
olamayacag1 ihtimali” 6ne siiriilmek suretiyle Tiirkiye'nin Bosna Hersek'teki Baris Glicii'ne asker gonderme talebi devaml olarak
ertelenmistir. Akgonenc, “Tiirklerin Balkanlar ve Bosna’daki Yeni Katkilarina Bir Ornek: Bosna’da Tiirk Tugay1”, Yeni Tiirkiye, 3, 16 (1997),
1846.

137 Tiirk Deniz Kuvvetleri, “Sharp Guard Harekati'na; 18 firkateyn ve muhrip, 2 denizalti, 4 akaryakit gemisi ile yaklasik 5000 askeri
personel” ile katihm saglamistir. Kaptan, Gecmisten Giiniimiize Bosna-Hersek Tarihi, 50.

138 Tiirkiye, “Deny Flight Harekati’'na genel olarak 18 F-16 savas ucagi ve 250 personel” ile katki saglamistir. Bosna-Hersek ve Kosova Hava
Harekdti, 4. Boliim, 3-15. 1995 yih sonunda “Deny Flight Harekati yerine Decisive Endeavour Harekat1”, 1996 y1li sonundan itibaren ise
“Decisive Endeavour Harekati yerine Delibrate Guard Harekat1” yiirtitiilmeye baslanmistir.

139 [rkl1, Ersoy, Bosna-Hersek Gergegi, 50.

140 UN Yearbook, 1994, 497. Tiirkiye’'nin Bosna’daki Baris Giicline asker gondermesi konusundaki itirazlar genellikle iki bashk altinda
toplanmaktadir. Bunlar; "Tiirkler Misliimandir ve tarafsiz olmalari zordur iddias1” ile “Tiirklerin daha dnce Bosna-Hersek'te hiikiimran
devlet olarak bulunmus olmasi konusundaki hassasiyet” olarak ifade edilebilir. Akgénenc, “Tiirklerin Balkanlar ve Bosna’daki”, 1848.

141 [rKl1, Ersoy, Bosna-Hersek Gergegi, 51.

142Milliyet Gazetesi, 25 Mart 1994.

143Hiirriyet Gazetesi, 25 Mart 1994.
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Tiurk birliginin intikali gergeklesememistir. Bu déonemde resmi ziyaret maksadiyla Romanya’da bulunan
Cumhurbaskan1 Demirel, endiselerin gercek kaynagina dair su ac¢iklamalarda bulunmustur: “Osmanliyt
kurmak gibi bir durum yok. Tiirkiye, Bosna’ya baris icin gidiyor.”144

Miiteakiben BM tarafindan alinan “UNPROFOR’un 3500 askerle takviyesini 6ngoéren 908 sayili karar1” geregi,
Tlrkiye’'nin de “1000 art1” oraninda personel takviyesi yapacagi bildirilmistir.145 Bu kapsamda teskil edilen
“Bosna-Hersek Tiirk Baris Gilicli Gorev Kuvveti”, 9 Haziran 1994’de “Basbakan Ciller, Genelkurmay Baskani
Orgeneral Giires ve Milli Savunma Bakani Gélhan” tarafindan ziyaret edilmis,146Gérev Kuvveti’'nin hazirliklari
ile ilgili bir de brifing verilmistir.147

1462 personel mevcuduna sahip “Bosna-Hersek Tiirk Baris Giicii Gorev Kuvveti”, 24 Haziran 1994’de
Ankara’da diizenlenen ve yetkililerin katildigi bir torenle Bosna-Hersek’e gitmek iizere Tirkiye'den
ugurlanmigtir.148 24-27 Haziran tarihleri arasinda, Tiirk birliginin Hirvatistan'in Split sehrine havayolu ile
yaptig1 intikali tamamlanmistir. Bu arada Tiirk birliginin, Bosna Hersek’in “orta-kuzey” bolgesinde yer alan
Zenica sehrinde konuslandirilmasi kararlastirilmistir.149 Fakat ¢esitli sebeplerle birligin gérev yapacagi Zenica
sehrine intikali ertelenmistir.150 Nihayet bolgesine konuslanan Tirk Birligi; 3 Agustos 1994’den itibaren
Zenica’daki Baris Glicii gorevine resmen baslamistir.151

Zenica'da resmen goreve baslamasinin hemen ardindan, sivillere yonelik hizmetler ile ilgili olarak Tiirk
birligine; “Zenica sehrinin bombalanmasi sirasinda yikilan bazi kamu binalarinin onarimi” kapsaminda bir
imar projesi verilmistir.152 Tirk birliginin tarafsizlik igerisinde yiiriittiigii calismalar sonucu bu ilk gorevler
basariyla sonuglandirilmistir. Tlrk birliginin Bosna-Hersek’'te bu dénemde yiiriittiigii calismalari, girisimleri
ve projeleri genel olarak; “ Barisin Korunmasi, Halkla ilgili Toplum Hizmetleri, imar Hizmetleri, Saghk ve Gida
Yardimi, Kiiltiir ve Spor Hizmetleri ile Daha Biiyiik Capta Projelere Aracilik Etmek” seklinde gruplandirmak
miimkiind{ir.153

30 Agustos 1995’den itibaren BM karari ile Bosna’daki Sirp mevzilerine yonelik ylritiilmeye baslanan NATO
hava operasyonlarina, Tirk savas ucaklari da katilim saglamistir.154

Bosna Hersek’te gorev yapan Tiirk birliginin askeri giicii, 29 Aralik 1995’de mevcudu arttirilmak suretiyle
“tugay” seviyesine yiikseltilmistir.155 Blyiik bolimii Zenica'da konuslu olan Tirk tugayinin; bir boéligi
Saraybosna'da, bir lojistik destek birligi Hirvatistan'in Split sehrinde ve bir irtibat birimi ise Tuzla sehrinde
gorev yapmaktadir.156

144Hiirriyet Gazetesi, 25 Mart 1994.

145]rkl, Ersoy, Bosna-Hersek Gergegi, 51.

146 S6z konusu ziyaret “Ankara Mamak’ta konuslu 28. Mekanize Tugay1”nda gergeklesmistir

147 Ay1n Tarihi, 9 Haziran 1994. Bosna Hersek'’teki Baris Giicii'nde gorev alacak Tirk birliginin; “79’u subay, 129’u astsubay, 111’i uzman
erbas, 1087’si er ve erbas, 49’u ordu hemsiresi ve sivil olmak tizere toplam 1455 personelden olustugu” aciklanmistir. Milliyet Gazetesi,
16 Haziran 1994.

148 Ayrintih bilgi icin bkz. Tiirk Kara Kuvvetleri Tarihi, Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1996, 304. 54 personelden olusan “Tiirk Baris Giicii
Gorev Kuvveti’nin ilk kafilesi”, 15 Haziran 1994’de tren yolu ile Behicbey Istasyonu’ndan hareket etmis, biiyiik kisim ise 24-27 Haziran
1994 tarihleri arasinda havayolu ile Split'e hareket edecektir. Milliyet Gazetesi, 16 Haziran 1994. Ayrica bkz. Ayin Tarihi, 24 Haziran 1994.
149 Bosna Hersek'te Zenica sehrindeki demir-¢elik fabrikasinda konuslanmasi planlanan Tiirk Gérev Kuvveti'nin gorev bolgeye gidisi ¢ikan
baz piiriizler sebebiyle “BM Baris Giicii Giineybat1 Sektér Komutanligi'nin telefon emri” ertelenmistir. Milliyet Gazetesi, 28 Haziran 1994.
150Cumhuriyet Gazetesi, 8 Temmuz 1994.

151Ay1n Tarihi, 3 Agustos 1994; Milliyet Gazetesi, 4 Agustos 1994. Bosna-Hersek'te gorev yapan “BM Baris Giicii Komutani General Rose”
tarafindan yapilan agiklamada ise; “Barist Koruma gérevine katilan Tiirk Giicii’'ntin Bosna’daki BM Giicti iginde énemli bir yeri oldugunu,
Zenica’da konuslandirilan Tiirk askerinin zaman zaman biirokratik engellere takildigini, ayni sorunun Ruslar geldiginde de ortaya ¢iktigini,
ancak zamanla durumun diizeldigini ve tiim giiclere ihtiyaclari oldugunu” belirtilmistir. Milliyet Gazetesi, 4 Agustos 1994.

152 Bglgede yiiriitilen imar projeleri kapsaminda Tiirk birligine ilk olarak hasar gérmiis “bir Sirp Ortodoks Kilisesi”, sonrasinda ise “bir
Katolik kilisesi ve bir miizik okulunun onarimi” ile ilgili gorevler verilmistir. S6z konusu onarimlar, zamanindan 6nce ve basari ile
bitirilmistir. Bu durum, Uluslararasi toplumda mevcut olan Tiirklerin tarafsizligi konusundaki 6n yarginin kirilmasini saglamis, diger
taraftan da Tiirk birliginin etkinliginin kabul gérmesini saglamistir. Akgénenc, “Tiirklerin Balkanlar ve Bosna’daki”, 1847-1848.

153 Akgoneng, “Tilirklerin Balkanlar ve Bosna’daki”, 1849-1852

154 Ugarol, Siyasi Tarih, 842.

155 Yasanan s6z konusu gelisme sonrasi gerceklesen personel sayisindaki artis, Tiirkiye'nin ilk teklifinin asagisinda olmasina ragmen,
“tugay” seviyesinde bir askeri giiciin mevcudiyetinin halihazirda bir basar1 oldugu asikardir. Akgoneng, “Tiirklerin Balkanlar ve
Bosna’daki”, 1847.

156 Akgoneng, “Tilirklerin Balkanlar ve Bosna’daki”, 1847.
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Aralik 1995°’ten itibaren IFOR bilinyesinde gorev yapan tugay seviyesindeki Tirk Baris Giicli; 20 Aralik
1996’de gorevi sona eren IFOR'un yerini SFOR’a birakmasi {lizerine, bu tarihten itibaren SFOR biinyesinde
faaliyet gostermistir.157

Sonug

BM Sart'nda ongoriillen “ortak giivenlik sistemi”’nin hayata gecirilememesi nedeniyle olusan bosluk ve
beraberindeki sorunlar1 gidermek {izere ortaya atilan “barisi koruma” kavrami, halihazirda da uygulanan
yaygin bir mekanizma haline gelmistir. Bu kapsamda yiiriitiilen Baris1 Destekleme Harekati faaliyetleri, Soguk
Savas stirecinde sinirli kalmis, Soguk Savas sonrasindaki donemde ise tehdidin niteliginin degismesi ile
birlikte nicelik agisindan artis gdstermistir ve ¢esitlenmistir.

Uluslararasi kuruluslar tarafindan Bosna Hersek’te yliriitiilen Barisi1 Destekleme Harekati'na bolge ile mevcut
kiiltiirel ve tarihi baglara sahip Tiirkiye tarafindan katilim saglanmasi; bolgede ulasilmaya ¢alisilan istikrar ve
kalic1 barisin tesisinde Tiirkiye'nin de ciddi bir aktor oldugunun uluslararasi kamuoyunca tescili olarak
nitelendirilebilir. Turkiye acisindan bakildiginda ise bu durumun “6nemli bir politik kazanim” oldugu
degerlendirmesi yapilabilir. Diger taraftan, Tiirkiye'nin Baris Giicii'ne katiliminin siyasi olarak da s6z séyleme
hakkini dogurdugu ifade edilebilir.

1463’te Bosna'y1 fetheden Osmanl padisahi Fatih Sultan Mehmet tarafindan “Osmanli devlet siyaseti geregi
halka dini serbestlik taniyacagina, halkin mal ve can giivenligini saglayacagina” dair Katolik bir din adamina
bahsedilen Ferman1s8, insan haklar1 konusunda 6nemli bir belge olarak degerlendirilebilir. Konuyla ilgili diger
bir 6nemli husus ise Ferman'in mevcudiyetinin, Tiirk birliginin Baris1 Destekleme Harekati kapsaminda
bolgeye gelmesi sonrasinda ortaya ¢ikmis olmasidir.

BM ve NATO komutasinda ytriitilen ¢okuluslu harekatlara katilim saglayan TSK, 6énemli bir birikim ve
tecriibe kazanmistir. TSK, kazanilan tecriibeler 1s181nda gelecekteki kuvvet yapisini sekillendirmesi yoniinde
de oldukca faydali kazanimlar elde etmistir.

TSK, 1994 yilinda katildig1 Bosna-Hersek’te yiiriitiillen Barisi Destekleme Harekati'na gliniimiizde de katki
saglamaya devam etmektedir.
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