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Yunus Emre 02

Incelemekte oldugumuz Halil Inalcik Hoca’min bu eseri, Osmanli devlet anlayisi, kanun rejimi,
kanunlarin uygulanis bi¢cimi ve adalet yontemleri iizerinde daha 6nce yayinlanmis bazi arastirmalarin
kitap haline getirilerek bir arada sunulmasidir. Halil Inalcik’in ifadesiyle bu makaleler, Osmanli

Devleti’nin bir¢gok millet ve dini, altt yiiz yil nasil bir arada tutmus ve idare etmis oldugunu
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aciklamaya calismaktadir. Halil Inalcik Onséz’iinde genel bir agiklama getirmistir. Miiellife gore
“Prensip bakimindan Osmanly iilkesi ve halki, iktidarim Tanri’dan alan ve yalmiz Tanri éniinde
sorumlu patrimonyal, mutlak bir hiikiimdarin hiikmii altindadir. Bununla beraber onun bu iktidart,
nasil siyasi bir pragmatizm dairesinde kanun, adalet ve ahlak prensiplerine gére icra etme zorunda
bulundugu da bir gercektir”. Bu ifadelerin ardindan miellif, blirokrasi, ulema ve reayanin hiikiimdar
ile olan iligkisini adalet ve ahlak prensipleri gergevesinde betimlemistir. Oyle ki bu simiflar ittifak edip
bu prensipleri ¢igneyen bir hiikiimdarin saltanatina son verebilirler. Ama sdyle bir durum daha vardir
ki hiikiimdarlar, biirokratlar1 hicbir kurala bagh olmaksizin azletme giiciine sahiptirler. Iste bu
nitelikler Halil Inalcik’a gore iki giic arasinda dengeyi tesis etmektedir ve bu durum, yaziya
dokilmemis bir anayasal denge rejimini animsatir. Sonunda “Osmanli Devieti’'nin uzun yiizyillar
payidar olmasin, tarih¢i béyle ¢ozmektedi” der Halil Inalcik. Boylece esasinda Osmanli Devleti’nin
uzun yillar hitkiim stirmesini, devletin sahip oldugu yonetim geleneginden miilhem oldugu tespitinde

bulunur.

Kitabin ilk makalesi “Kutadgu Bilig’'de Tiirk ve Iran Siyaset Nazariyesi ve Gelenekleri” dir. Muellif
makalenin basinda kisaca Tiirklerin Islam’a girisinden sonra, evvelki gelenekleriyle olan
minasebetlerinden bahseder. “Karahanlilar, Islam kiiltiir ¢er¢evesine girmis olmakla beraber Uygur
kaltardnu kuvvetle temsil ve devam ettirdiler” diyerek, Tiirklerin 6z kiiltiirleriyle baglantilarini ana
hatlariyla her zaman devam ettirdiklerini ifade eder. Devaminda Kutadgu Bilig iizerine degerli
caligmalarda bulunmus Resit Rahmeti Arat, W. Barthold, Sadri Maksudi Arsal gibi isimleri anar ve
onlarin Kutadgu Bilig hakkinda 6ne siirdiikleri tespit ve tanimlamalar1 zikreder. W. Barthold’a gore
“...padisahlara, memurlara vesair halka ahlak égretmek igin”, Resit Rahmeti Arat’a gore “Insan
hayatimin manasim tahlil ve onun cemiyet ve dolayisiyla devlet icindeki vazifesini tayin eden bir
felsefe, bir hayat felsefesi sistemi”, ““Ahlak prensiplerini yeniden tanzim etme”, gayesiyle kaleme
alinmistir. Sadri Maksudi Arsal ise eserin “I¢ctimai hayat, ahlak, devlet idaresi hakkindaki fikirleri
tamamiyla Islam’dan énceki Tiirklerin telakkileri’ oldugunu ifade eder. Eserin Farabi ve Cin filozosu
Konfugius ile olan iliskisi aktarilir. Kutadgu Bilig’in Hint-iran gelenegiyle olan baglantis1 irdelenir, bu
medeniyetlerdeki, bu eserin miimessilleri aktarilir. Bu eserlerle olan benzerlikleri ve farkliliklar
belirtilir. Ardindan ise Kutadgu Bilig’de yer verilen Tiirk devlet geleneginden bahsedilir. Yusuf Has
Hacib, Tirk uluslarinin adlarin1 anarak onlarin gelenek ve inanglarini aktarmaktadir. Halil Inalcik,
eserde gecen Tiirk yonetim gelenegine dair agiklamalari makalesinde yer verir. Ayni zamanda bu
boliimde biiylik Tiirk hakanlarindan bazilarinin adi anilir ve Kutadgu Bilig’de “tor0’ ve ‘kut’ gibi Turk

yonetim geleneginde 6nemli yer tutan mefhumlarin nasil tanimlandigi aktarilir.

Halil Inalcik makalenin sonunda bu eser i¢in “Kasgarli Mahmud un Divanu Lugati’t-Turk’( ile

birlikte Kutadgu Bilig, Islam kiiltiir dairesine girmis olan Tiirk topluluklarinda ve devletlerinde Orta
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Asya Tiirk kiiltiiriiniin nasil ve ne dereceye kadar devam ettigi meselesini arastirirken bagvuracagimiz

en zengin hazinedir.”” ifadesini kullanir.
Kitapta yer alan ikinci makale “Tiirk-Islam Devletlerinde Devlet Kanunu Gelenegi” adli makaledir.

Islamiyet’in gerek kamu hayatim1 gerekse bireyler arasindaki iliskileri diizenleyen, dini temellere
dayanan tek bir kanun, yani Seriat’1 tanidigini ve Miisliiman bir hiikiimdarin, halife olsun sultan olsun,
kanun koyucu sifatim tanimadigimi dile getiren Inalcik, 6zel kosullar altinda gelisen Osmanli
Devleti’nin, Seriat’1 asan bir hukuk diizeni gelistirdigini ifade eder. inalcik’a gore bu yolu agan
prensip ise, Orf, yani hiikiimdarin sirf kendi iradesine dayanarak Seriat’m sumiliine girmeyen
alanlarda devlet kanunu koyma yetkisidir. Buna gore Inalcik Osmanli’da devlet kanununun kendine
has bir mahiyet tasidigi goriisiindedir. Ardindan bu béliimde orfiin Osmanli gelenegindeki karsilig
tartisilir ve ¢esitli Tiirk tarihi evrelerinde oOrfiin devlet kanununu nasil sekillendirdigi anlatilir.

Ozellikle incelenilen dénem ise Fatih dénemidir.

Kitapta yer alan Gglncli makale “Seriat ve Kanun, Din ve Devlet” bashg: altinda kaleme alinmustir.
Yazar Inalcik bu béliime girerken, meselenin daha iyi anlasabilmesi i¢in tarih boyunca Islam ve devlet
kanunu arasindaki teorik ve pratik iliskiye deginmistir. Islam’in devlet ydnetimi hususunda ongdrdiigii

prensipler ve bu prensiplerin uygulanmasindaki Islam iimmetinin roliinden bahseder.

Miellif, ilk Osmali sultanlarinin hukuki kurallar koyarken, hatta onemli politik kararlar alirken
fakihlere damigtigini ancak, Osmanli tarihinin sonraki donemlerinde, Ozellikle Fatih’ten sonra,

yonetime ait alanlarin, kanun yapma faaliyeti bakimindan Sultan’a 6zgii oldugu goriisiindedir.

Bunun en 6nemli sebebi ise Seriat’in, ya da dogmatik yorumun, ¢esitli kamu kurumlarini agiklamakta
yeterli goriilmemesidir. Iste karsilasilan bu yeni durumlarda devreye yeni fikhi metodlar ¢ikmistir. Bu
da Islam fukahasinin icmasiyla ger¢eklesmistir. Bu noktada miellif, icma, istihsal ve istislah gibi bu
meseleye ait methumlarin agiklamasina ve Osmanli tarihinde 6rneklerine yer vermistir. Buna gére Ebu
Suud Efendi’nin para vakiflariyla ilgili fetvalar1 6rnek teskil edebilir. Halil inalcik meseleye teorik ve

pratik baglamda egilmis, 6zellikle Osmanli’daki din ve devlet arasindaki miinasebete 151k tutmustur.

Dordiincu makale olan “Sikdyet hakki: ‘Arz-i Hal ve ‘Arz-i Mahzar’lar”, halkin sikayetlerinin

dogrudan hiikiimdara sunabilmeleri ve adaletin tesisinin bu baglamda tatbik edilebilirligi ile ilgilidir.

Ki Inalcik’a gore Orta-Dogu devlet ve hiikiimet sisteminin temel prensibi, adalet kavramina dayanir ve
bu adalet kavrami, halkin sikayetlerini dogrudan dogruya hiikiimdara sunabilmesi ve onun emriyle
haksizliklarin giderilmesi demektir. Miiellif burada Osmanl arsivlerinden 6rnekler vermis, bulunulan
sikayetler, arz ve taleplerden bazilarim1 dile getirmistir. Halkin kanuna aykir1 alinan vergilerden

sikayetleri, kadmin verdigi hiikmii veya hiicceti tanimayan ve geregini yerine getirmeyenlere karst
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sikayetler bunlardan bazilaridir. Makalenin sonunda ise meseleye 6rnek birkag arsiv belgesi, orijinal

metinleriyle birlikte okuyucuya sunulmustur.

Kitapta yer alan son makale ise “Adaletnameler” dir. Inalcik’mn ifadesiyle adaletname “... devlet
otoritesini temsil edenlerin, reaya’ya karst bu otoriteyi kétiiye kullanmalarini, kanun, hak ve adalete

>

aykirt tutumlarini, olaganiistii tedbirlerle yasaklayan beyanname seklinde bir Padisah hiikmiidiir.’

Daha sonra Orta-Dogu devletlerinde adalet kavrami ve adaletnamelerin menseinden bahsedilmis,
0zellikle Osmanli Devleti tarihi boyunca vaz edilen sayisizca adaletnamelerden ornekler sunulmustur.
Makalenin sonunda yine sayisizca matbu veya yazma adaletnamelerden Ornekler goriilebilir.

Ardindan kitap, makalelerin kiinyeleri ve kaynakgalarin verilmesinin ardindan nihayete ermistir

Genel bir degerlendirme yapacak olursak, inceleme c¢abasma girdigimiz bu eserin, Osmanh
Devleti’nde devlet, din, hukuk, kanun ve adalet mefhumlarinin birbirleriyle olan miinasebetlerini
etraflica tahlil eden bir eser oldugunu sdyleyebiliriz. Halil Inalcik meseleye egilirken Tiirk yonetim
gelenegi ve Islam yonetim tasavvurunu betimlemis, pratik tarihin altinda yatan zihinsel muhayyilenin
daha saglikli bir bicimde anlasilmasini saglamistir. Bu muhayyilenin uygulama boyutunu ise, birgok
arsiv belgesinden yararlanarak okuyucuya sunmustur. Bu eseri okuyan bir talebe veya arastirmaci,
tarih boyunca diisiince ve inang ile uygulamalarin birbirine paralel olarak ilerledigini tahlil edebilir,
Ozellikle Osmanli Devleti’'nde hukuk ve adaletin, 6rf ve seriat arasinda kurulan denge ile nasil tesis

edildigini 6ernekleriyle idrak edebilir.
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