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GELENEK MESELESi* 

Besim F. Dellaloglu" 

"Gelenek" kavramml modem olmanm onunde bir engel olarak goruyoruz. 
Modemlik gelenegin bittigi noktada ba~layan bir ~ey gibi sanki. Gelenek 
dendiginde akhmlza ilk gelen "kan davasl", "tore cinayeti"... "Kurum" 
kavramma ise kendimizi 0 kadar uzak hissetmiyoruz. Hatta kurumsalla~maYl 
modem olmamn bir gostergesi olarak kabul edebiliyoruz. Oysa gelenek zaten 
bir kurum degil mi? Gelenegi olmayan bir kurumdan soz edilebilir mi? 

Aslmda belki de temel meselemiz "tarih bilinci" sorunu. Dun, bugun ve yann 
arasmda nasll bir ili~ki tasavvur ediyoruz? Gec;mi~ ile nasll baglanh kunnahYlz? 
Ge9mi~siz bir yann mumkiin mudur? Evet bu sorulara yamt vennek kolay degil 
ama bunlarl sorunsalla~tlnnadan, dert edinmeden "kendilik" ten soz edebilir 
miyiz? 

Belki de asll sorun "modem" kavramml algllama bic;imimizden, modemle~me 
anlaYl~lmlzdan kaynaklamyor. Bizler "modem" olmaYl gec;mi~ten kesin bir 
kopu~ olarak anhyoruz. Bir rur "kendilik"ten vazgec;mek olarak. Tanpmar'm 
dedigi gibi gomlek degi~tirir gibi, medeniyet degi~tirilebi1ir samyoruz. Oysa 
modem kavrammm dogdugu yer olan Batl modem olmaYl ancak gec;mi~iyle, 
kendisiyle surekli bir ili~ki halinde uretebiliyor. "Modem" kavraml Latincede 
V. yUzyllda ortaya C;lklyor. "Bugiine ait olan", "~imdi de humm suren" 
anlammda. Bu slfatl kendileri ic;in ilk kullananlar ise Hlristiyanlar. 0 donemde 
"modem", "pagan" olmayan anlammda kullamhyor bir anlamda. Batl kadim 
olanla, antik olanla arasma bir mesafe koyuyor. 

Ronesans ile yeniden dogan ise yine Kadim Yunan. Ronesans ile Bah unuttugu 
ge9mi~ini yeniden hatlrhyor. Antik Yunan metniyle adeta yeniden tanl~lyor. 

Bu yazl IYagnh bir yazldlr. 
.. DoIY. Dr., Galatasaray Univ. Fen-Edebiyat Fak. Sosyoloji B61. 
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Bastmlan geri doniiyor yani. Ronesans ba~h ba~ma bir ge9mi~le ili~ki kurma 
faaliyeti zaten. Aglrhkh olarak da Kadim Yunan metninin Latineeye dogrudan 
gevrilmesine dayamyor. Ge9mi~le ili~kimiz hep bir unutma, hatrrlama ili~kisi 
degil mi zaten? 

Ronesans, Reform ve Aydmlanma'mn modem Bah'mn temel dayanaklan 
oldugu apa9lk ortada. Ronesans Antik Yunan'm, Reform ise ineil'in gevirisine 
dayamyor. Bunlar olmadan Aydmlanma'dan soz etmek miimkiin mii? Oyleyse 
Bah kendisiyle, ge9mi~iyle siirekli bir hesapla~ma i9inde. Zaten "modem" 
olmak tam da bu degil mi? 

Belki de biz Batlh olmak yerine bahel olmaYl tercih ediyoruz. Modem olmak 
yerine modemle~meyi tercih ediyoruz. Bir anlamda kendi Ronesans'ml, 
Reform'unu ve Aydmlanma'sml yapmak yerine, kom~unun regetesiyle 
derdimize derman anyoruz. Modemligin de bizatihi bir gelenek oldugunu 
unutuyoruz. Batl'da bilginin kurumsalla~ml~ hali olan iiniversitenin aslmda bir 
Orta9ag kurumu oldugunu goz ardl ediyoruz. Hatta bizim modem eumhuriyet 
kurumlanmlzm bile bir90gunun eumhuriyetten daha ya~h oldugunu hi9 hesaba 
katmlYoruz. 

Tanpmar'm "degi~irken devam etmek, devam ederken degi~mek" dedigi ~eyi 
onemsemiyoruz hi9. Bah'mn, modemligin en onemli niteliklerinden biri olarak 
degerlendirilebileeek Hegel'in iinlii "Aufhebung" kavrammm aslmda a~agl 

yukan aym anlama geldigini gormezlikten geliyoruz. Hatta Tanpmar'm 
eiimlesinin Hegel'in kavrammm tam da Tiirkgesi olabileeegini hi9 
dii~iinmiiyoruz. C;iinkU biz degi~mek ve devam etmeyi birbirine tamamen ZIt iki 
eylem olarak alglhyoruz. Degi~imi, devam etmenin durdurulmasl, devaml 
degi~imin mutlak yoklugu olarak degerlendiriyoruz. Gelenek kavramml da 
sadeee devam etme ile ozde~le~tiriyoruz. 

Gelenek ashnda tam da "devam ederken degi~en, degi~irken devam eden" bir 
~ey. Degi~im zaten gelenegin i9inde miimkiin olan bir ~ey. Gelenek zaten 
ge9mi~ bugiinlerin degi~erek ve devam ederek bugiine akmasl gibi bir ~ey. insan 
bir gelenektir. Belki .de degi~erek devam edebilmeyi, devam ederek 
degi~ebilmeyi ba~arabildigi i9in. Ama dinozor artlk bir gelenek degildir. Belki 
de insanm ba~ardlgml ba~aramadlgl i9in. Gelenek aneak degi~erek, donii~erek, 
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uyum saglayarak devam edebilir zaten. Mutlak bir kendilik halinde devam 
etmek ins ani bile degildir. 

Bugiin ingiltere'de bir yazIh bir anayasa yok. Ama her seyimden sonra kral ya 
da kraliye hiikiimeti kurma gorevini, seyimde en yok milletvekili ylkaran 
partinin ba~kanma veriyor. Gelenegin de bir kurum oldugunu bundan daha 
giizel anlatan bir omek var mldIr? Ya kral ya da kraliye gelenege uymaz ise ne 
olur? 0 zaman kraliyet kurumunun me~ruiyeti tartl~lhr hale gelir. 0 zaman 
ingiltere'de ilk cumhurba~kam seyiminin yaplldlglnl goriiriiz. ingiliz siyasi 
rejimi bir "Aufhebung"tur. Degi~erek devam etmenin, devam ederek 
degi~menin tipik bir omegi. Bu anlamda gelenek ile yagda~hgi birbirine 
tamamen ZIt olarak algllamamak gerekir. Gelenek zaten yagda~tlr. 

Bu yeryevede Tiirkiye'de sosyolojinin tarihini nasil ele almak gerekir? 
Ulkemizde bir sosyoloji gelenegi var mldIr? Bu memlekette sosyoloji bir kurum 
mudur? Bu sorulara da yanit vermek kolay degil. Ama bu ve bu tip sorulan 
kafaya takmadan sosyoloji yapmak da pek miimkiin degil artlk. Bu sorulan 
sormak bile, sosyoloji ile gelenek kelimelerini aym ciimle iyinde kullanmak bile 
bir ilk adim saYllabilir. 

Sosyoloji modem bir kurumdur. Ustelik bizlerin modemle~me esnasmda farkma 
vardlglmIz, ili~ki kurdugumuz bir kurum. Hatta sosyolojinin memleket 
modemle~mesinin temel kurumlanndan biri oldugu bile soylenebilir. 
Cumhuriyetin kurucusu Atatiirk'iin "fikri babam" dedigi ki~inin aym zamanda 
iilkedeki ilk sosyoloji derslerini veren ve ilk sosyoloji kiirsiisiinii kuran ki~i 

olmasl asIa bir tesadiif olamaz. istanbul Universitesi Sosyoloji boliimii, Ziya 
Gokalp tarafmdan kurulan ve bu alanda diinyanm ilk kiirsiilerinden biri olan 
kurumun bir "Aufhebung"udur. Eger bu memlekette bir sosyoloji geleneginden 
soz edilecekse, bunun kurumsal kar~lhgl elbette istanbul Universitesi Sosyoloji 
boliimiidiir. 

Ancak daha geni~ bir ayidan baklldlgmda bu iilkede kurumsalla~ml~ bir 
sosyolojiden soz edilebilecegi halde, bir sosyoloji geleneginden soz etmek ne 
yazIk pek miimkiin degildir. Aslmda bu durum, Batl'dan baklldlgmda bir 
paradokstur. <;iinkii kurumsalla~mamn oldugu yerde gelenek vardir. Gelenegin 
olu~tugu yerde kurumsalla~ma mevcuttur. Ama bizde boyle olmaml~tlr, 

olamaml~tIr. Bunun sorumlusu bir ki~i ya da kurum da degildir. Bunun temel 
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nedeni tam anlamlyla "tarih bilinci" meselemizdir. Ya da daha dogru bir ifade 
ile tarih bilinysizligimiz. Tanpmar'm deyimiyle "geymi§le . nerede 
baglanacaglilllzl bilememek". 

Tanpmar'm vurguladlgl eksikligin yani geleneksizligin tipik bir sonucu her 
ku§agm hatta her sosyologun "Amerika'Yl yeniden ke§fetme" gibi zorunluluga 
mahkUm olmasldlr. Benim iiniversite ogrencisi oldugum Ylllarda Niyazi 
Berkes 'in, idris Kiiyiikomer'in, Sabri Ulgener'in kitaplan bulabilmek fiziki 
anlamda miimkiin degildi. Olanlan da okumak pek makbul degildi. Dogrusu 
memlekette bir sosyoloji geymi§i oldugunu ancak 35 ya§mda sonra fark ettim. 
Kendi ronesanSlml yapmak aym ya§lara denk ge1di. Ronesansm bir an degil bir 
siirey ve siireklilik oldugunu da 0 zamanlarda fark ettim. 

Saygldeger hocam Korkut Tuna ile degerli dostum ve meslekta§lm ismail 
Co§kun sayesinde tam§tlill. Kendisiyle 0 zamandan beri hep yok slcak bir 
muhabbetimiz ve diyalogumuz oldu. Ama Korkut Hoca'Yl her zaman yIllar 
once bir sempozyumda Tiirkiye'de sosyoloji gelenegi ile ba§mda bulundugu 
bi:iliimiin tarihini iy iye miikemmel bir biyimde anlattlgl sunu§uyla 
hatlrlayacaglm. Gorsel malzemeyle de desteklenmi§ bu sunu§u izlerken 
gozlerimin ya§ardlglm diin gibi hatrrhyorum. 0 zaman §oyle dii§iinmii§tiim: 
Boylesi bir sunu§u ancak Ziya Gokalp'in kurdugu bOliimiin bugiinkU ba§kam 
yapabilirdi. <;iinkii bu sunu§ ancak gelenegin iyinden yapllabilirdi. En azmdan 
mesleki anlamda gelenegin degerini anladlglm ender anlardan biriydi 0 an. i§te 
o an Octavio Paz'm bir soziine bir daha hak verdim: "Bir gelenegin ele§tirisi 
bile 0 gelenege ait olmakla ba§lar". 

Kendisinden hiy ders alma frrsatim olmamasma ragmen, Korkut Tuna'ya hocam 
diyorum. Lafm geli§i §eklinde degil. Birincisi, yukanda ifade ettigim sunu§uyla 
bana aytlgl ufuk nedeniyle. ikincisi, ait oldugum bir i§in, meslegin gelenegi ile 
kurumsalhgl temsil ediyor olmasl nedeniyle. 

Korkut Hocama saygIlanml ve sevgilerimi sunuyorum. Ge1enege ve kuruma 
katkllannda dolaYl kendisine yok te§ekkiir ediyorum. Bu katkllann siirmeye 
devam edecegini umarak kendisine huzurlu bir emeklilik diliyorum. 


