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Kessaf'ta Ayetin ifade ihtimallerinin Degerlendirilip Elenmesi
Muhammed ERSOZ"

Ozet

Zemahseri, tefsirinde Kur'an'in edebi giizelliklerini ve ayetle alakali sahsi gdrislerini ortaya
koyarken, ayette gecen kelimenin, terkibin ve kullanilan Gslubun muhtemel bir seklini zikret-
mektedir. Sonra bu muhtemel ifadelerin kullanilmamis olmasinin gerekgesini ortaya koymakta
ve sahsi kanaatini bunun iizerine bina etmektedir. Baslikta gegen “ayetin ifade ihtimallerinin de-
derlendirilip elenmesi” ifadesinden kastimiz, Zemahseri'nin “Allah ayette sdyle demedi de boyle
dedi” ve “Allah bu ayette su kelimenin yerine bunu kullandi” tarzinda ayetin muhtemel ifade se-
killerini zikretmesidir. Zemahgeri sonra bu iki ifadeyi ve bu ifadelerin yorumlarini karsilastirmakta
ve ikincisini elemektedir. Calismamiz, Zemahgeri'nin tefsirinde siklikla karsimiza ¢ikan bu durumu
incelemeyi, muhtemel ifadeler arasindaki farkliliklarin mahiyetini ortaya koymayi ve bunu yapar-
ken tercihlerine etki eden unsurlari belirlemeyi hedeflemektedir. Zemahserinin boyle bir metodu
benimsemesinde onun dil alanina olan 6zel ilgisinin payr biyiiktiir. Ayrica benimsedigi diisiince
sisteminin goriislerini temellendirme konusunda bu metodu ustalikla kullandigi soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Kur'an, miinezzel, beldgat, Kessaf, Zemahseri.

Evaluation and Elimination of the Possibilities of the Verse in
Keshshaf

Abstract

While Zamahshari reveals the literary beauty of the Qur'an and his personal views on the
verse in his tafseer he also refers to a possible shape of the verse, the composition and the style
used. Then he puts forward the reason that this possible term has not been used and builds
his personal conviction on it. We mean from the phrase “evaluating the possibilities of the
expression of the verse”in the title Zemahshari’s mentioning the possible form of expression his
sayings in the style of “God did not say like this but he said so” and “Allah used this word instead
of that word”. Zamahshari then compares these two expressions and their interpretations and
eliminates the latter. Our work is aimed at studying this style which is frequently confronted in
Zemahshari’s commentary, identifing the nature of the differences between possible expressions
and determining the elements that influence Zemahshari’s preferences in doing so. Zamahshari's
use of such a method has a large share of his special interest in the field of language. In addition,
it can be said that he used this method masterfully to base the opinions of the system of thought
which he belongs.
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Kessaf 'ta Ayetin Ifade Ihtimallerinin Degerlendirilip Elenmesi

Giris

Her ne kadar Zemahseri (6. 538/1143) 6nemli bir miitekellim olsa da miifessirlik yonii
daha 6n plandadir. Dil konusundaki tistiin meziyeti kelami konularda kendisiyle ayni fikir-
de olmayanlar tarafindan bile takdir edilmis; hatta bunun 6tesinde ayetlerin edebi yoniinii
ortaya koyma konusunda taklit edilmistir. Zemahgeri, tefsirinde Kur’an'in nazim ve edebi
glizelligini ortaya koymus; bunun yaninda da keldm ilmine dair goriislerini tefsirine usta-
likla yansitmigtir.!

Zemahseri, Kur’an yorumuna dair goriislerini ortaya koyarken ayetteki ifadeyi bazen
kiigiik degisikliklere tabi tutarak, bazen de kelimeleri degistirerek muhtemel ifadeler sun-
maktadir. Zemahgseri bu sekilde hem Kur'an'in edebi giizelliklerini ortaya koymakta, hem
de gorislerini destekleyecek yorumlar yapacak imkana kavusmaktadir. Sahabe sozlerine
bakildiginda da ayetin ifade ihtimaline dair birtakim seyler zikredildigi goriiliir. Akabin-
de bu muhtemel ifadelerin, ayetin nazmina ve anlam agisindan siyakina uygun olmadig:
ifade edilip Kur'an'n kullandig: ifadenin en uygun ifade oldugu vurgulanir. Takdir edilir
ki Kuran'in barindirdig: belagi giizellikleri stiiphesiz niizul déneminde yasayanlar daha iyi
bilmekteydi. bundan dolay1 da kelimenin yerli yerince kullanilip kullanilmadigini ve keli-
menin siyaka uygun segilip se¢ilmedigini fark edebiliyorlardi. Bu baglamda makale konu-
sunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in birka¢ 6rnek zikretmek istiyoruz.

sty 555 1 855 5555 1 o218 “Ektiginizi gordiiniiz mii? Onu siz mi bitiriyorsunuz,
yoksa bitiren biz miyiz?” (el-Véakia, 56/63-64) ayetinden yola ¢ikarak Ebti Hureyre, “Hig

s

kimse ‘¢35 demesin ‘E5z" desin” demistir. Bunun sebebi soruldugunda ise Eba Hureyre
bu ayeti kastederek “Siz ‘:&13 ayetini gérmediniz mi?” seklinde cevap vermistir.” Yani Ebi

Hureyre bir kisinin “&:55” ifadesini kullanmast ihtimaline kars: daha uygun bir ifade olan

527 ifadesini zikretmistir.

Benzer bir 6rnek 55 %52 ali 5 152126 S (8556 1 45 be 33005 3 “Size (Kur'an ve Stinnet

)

1 Mehmet Dag, “Zemahgeri Ozelinde Kuran'in Mutezili Yorumuna Elestiriler -Ekmeliiddin Baberti Ornegi’,
Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 40 (2013): 90.

2 Ebt Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu’l-Beyan an Tevili Ayi'l-Kuran, thk. Ahmed Muhammed
Sakir (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2000), 23: 139; Ebi'1-Kasim b. Mahmtid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessaf
an Hakaiki Gavamizi’t-Tenzil ve Uytni’l-Ekavil fi Vucihi’t-Te¥vil, thk. Abudurrezzak el-Mehdi (Beyrut: Daru
Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 4: 464.
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gibi) apagik deliller geldikten sonra, eger baristan saparsaniz, sunu iyi bilin ki Allah azizdir,
hakimdir” (el-Bakara, 2/209) ayeti hakkindadir. Ayetin sonunu “4.-; 3s42” diye okuyan bi-
risini daha 6nce Kur'an1 okumamis olan bir bedevi duymus, bunu yadirgamis ve “Eger bu
Allah'in kelamiysa hakim olan biri boyle soylemez ve yapilan hatadan bahsederken bagisla-
may1 zikretmez. Ciinkii bu, hataya tesvik anlamina gelir” ifadelerini kullanmigtir.?

Ayni sekilde Asmaiden (6. 831/216) aktarilan bir rivayette Emeviler donemi tnli
sairlerinden Ferezdak (s. 585 3,58 i3 it e YIS LS G a6z Gzl 15=b56 as)ub S)Livrrvve “Hirsiz-
lik eden erkek ve kadinin, yaptlklarlna kargilik bir ceza ve Allab’tan bir ibret olmak iizere
ellerini kesin. Allah izzet ve hikmet sahibidir” (el-Maide, 5/83) ayetinin sonunu “jsi¢ auis
#=5" seklinde okuyan birini duymus ve “bu béyle olmamali” demistir. Bunun iizerine hata

diizeltilip dogrusu “4.s= 5,;2” seklinde olacak denilince “Iste boyle olmasi lazim” demigtir.4
Benzeri bir rivayette de bir bedevi, Asmai’nin bu ayeti ayn1 sekilde sonunu “3.>; 3s5” seklin-
de okudugunu duymus ve hos gormemistir. Bunun iizerine “Bu, kimin s6z” demis Asmai
de “Allah’in sozii” demistir. Bedevi de “Hayir, bu, Allah'in kelami degildir” demistir. Asmai
dikkat ederek tekrar baktiginda dogrusunun “4.ss 5,;6” oldugunun farkina varmugtir. Bede-
viye daha énce Kur’an okumadigi halde bunu nasil bildigini sormus o da cevaben: “Izzetli
oldugunu ve kesin hitkmii verdigini séyledikten sonra hirsizin elinin kesilmesini soyledi.

Eger bagisladigini ve merhametli oldugunu séyleseydi kesmezdi” diye karsilik vermistir. °

Tabitn mifessirleri de muhtemel bir ifadeyi zikrettikten sonra iki ifadeyi kar§1la§—
tirrp yoruma g1tm1§lerd1r Ornegln S loaual 55 rall g die £35 ¢S 58 ol GB35 be EILT ) 65
~o4d] 658 @ G 3381 Jo26 “Ey Rabbimiz! Ey sahibimiz! Namazi dosdogru kilmalari igin
ben, neslimden bir kismin1 senin Beyt-i Harem'inin (Kébe'nin) yaninda, ziraat yapilmayan
bir vadiye yerlestirdim. Artik sen de insanlardan bir kisminin gonillerini onlara meyilli
kil..” (Ibrahim, 14/37) ayetini yorumlarken Miicahid (6. 721/103) bu yolu takip etmis ve
“ (Cenab-1 Hak) ‘.1 357 dememis de ) G 5350 demistir. Eger ‘5.’ demeseydi Riimlar,
Tiirkler ve Hintliler orada izdiham edeceklerdi” ifadelerini kullanmistir.® Burada “4.” harf-i
cerri ba‘ziyyet ifade etmektedir. Miicahid, bu harf-i cerrin kullanilmasiyla “insanlardan bir
kisminin goniillerini onlara meyilli kil” anlaminin elde edildigini; aksi takdirde “insanlarin
goniillerini onlara meyilli kil” anlamina gelecegini kastetmektedir.

Bu 6rneklerin ortak noktasi bir kelimenin yerine muhtemel bir ifadenin kullaniminin
yanli olmast veya en azindan belagata uygun olmamasidir. Orneklerde hatali bir okuma-
dan bahsedilip tashih edilirken Kur’andaki mevcut ifadenin dogrulugu vurgulanmaktadir.
Zemahgeri de tefsirinde muhtemel ama kendisine gore yanlis bir okumayi zikretmekte;
sonra bu okuma tizerinden ya Kur’an'in edebi bir giizelligine, ya anlam yoniinden bir ince-
lige, ya da kendisinin benimsedigi bir yoruma isaret etmektedir.

Zemahseri ayetin ifade ihtimallerini degerlendirirken iki yorumu karsilasgtirmak-
tadir. Ornegin Jelifs <l Gs delsill duals] &5 315 “Bir zamanlar Ibrahim, Ismail ile beraber
Beytullahin temellerini yiikseltiyordu.” (el-Bakara, 2/127) ayetinde “cdl i» iclial” ifadesi
yerine “cl usis3” ifadesini muhtemel ifade olarak sunup akabinde “5u=li 5 @33 &fs” (iki ibare
arasindaki hangi fark vardir) ifadesini kullanarak karsilagtirma yoluna gitmektedir.”

Zemahseri iki ibareyi karsilastirirken Kuranda gecen ifadeyi “miinezzel” olarak ad-
landirmaktadir. Ornegin ..i15a g5 i & Gsiads Guidl ¢5:1354 da J8 “De ki: Allah sunu yasak etti,

Zemabhseri, el-Kessaf, 1: 280.

Ebu’l-Ferec el-Isbehani, el-Egani (Beyrut: Daru Thyait-Tiirasi’l-Arabi, 732 :21 ,(5141.

Muhammed et-Tahir b. Agtr, Tefsiru’t-Tahrir ve't-Tenvir (Tunus: Daru Sehnfin li'n-Nesr ve't-Tevzi, ts.), 2: 281
Taberi, Camiu’l-Beydn, 17: 25; Zemahseri, el-Kessdf, 2: 524.

Zemahgeri, el-Kessaf, 1: 254.

N W
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Kessaf 'ta Ayetin Ifade Ihtimallerinin Degerlendirilip Elenmesi

diye sehadet edecek sahitlerinizi getirin!..” (el-Endm, 6/150) ayetini yorumlarken muh-
temel ifade olarak “1ia &= A &1 §s3345 21334 ¢la J& (De ki: Allah sunu yasak etti, diye sehadet
edecek sahitleri getirin!...) ifadesini sunmaktadir. Sonra “Jiii 555 &5 338 &5” (miinezzel ile bu
ifadenin arasindaki fark nedir?) ifadesini kullanarak ayeti yorumlamaktadir.?

Ayetin ifade ihtimalinin degerlendirilmesine kisaca degindikten sonra Zemahserinin,
tefsir ettigi ayetin ifade ihtimallerini elde ederken kelime veya ciimle &beklerinde hangi
hususlar1 goz 6nitinde bulundurduguna deginmek istiyoruz. Bunu yaparken Zemahseri’nin
muhtemel ifade olarak zikrettigi ifade ile Kurandaki ifade (miinezzel) karsilastirilacak ve
bu 6rnekler dilsel farklilik agisindan gruplandirilacaktir. Akabinde Zemahserinin bu yon-
temi kullanarak ulagtigi yorumlar degerlendirilecektir. Oncelikle belirtmemiz gerekir ki
Zemahserinin tefsirinde buna dair 6rneklerin sayisi oldukea fazladir. Caliymanin makale
sinirlari igerisinde kalmast igin 6rnekleri inceleyip gruplandirdiktan sonra her baslik i¢in
birkag 6rnekle yetinecegiz.

1. Marifelik-Nekralik

Zemabhgeri ayetin ifade ihtimalini verirken bir kelimenin marife ve nekra olma ihti-
mallerini degerlendirip elemektedir. Ornegin ...;21 fu o Bisb 50 2 5T Ly 5 (3o G823 Slzden
her kim hasta yahut yolcu olursa (tutamadig: gunler kadar) dlger giinlerde kaza eder...
(el-Bakara, 2/183-184) ayetinde “s3s” denilmis, “w15sies)l o) $3<8” anlaminda “giiss” denil-
memistir. “63=” kelimesi “3532:3” (sayllan) manasindadir. Allah tutulamayan oruglarin ye-
rine sayili gunler oru¢ tutmay1 emretmistir. Zemahseri, kullanimin “¢i=8” seklinde oldugu
zaman ayetin tutulamayan giin kadar orug tutmay1 emrettigi ve giin adedinin degismesine
herhangi bir etkisi olmayacag: i¢in “gii=3” seklinde izafetli bir sekilde kelimenin marife
yapilmasina gerek kalmadigini ifade etmektedir.’

Rézi de buna deginmis ve “Buna gore Allah, bu ifade ile sayili giinler yerine orug
tutmay1 emretmistir. Ayetin zahiri, ancak bu sayili giinlerin mislini ifade etmektedir. Boy-
lece bu, izafet sebebiyle meydana gelen marifeligin yerini tutmus olmaktadir” ifadelerini
kullanmaktadir.'

Buna dair bir ornek de QL & B3EE JIB15 “Dilimden diigiim ¢6z” (Taha, 20/27) ayetin-
deki “s352” kelimesinin nekra olarak gelmesidir. Zemahseri bu ayette * ‘gl 5ax” degil de
“Ola) be 832” denmesine deginmektedir. Zemahseri'ye gore eger ifade ;i 3352” (dilimin
bagini) seklinde olsaydi Hz. Musanin, rabbinden tam bir sekilde fesahat istemis oldugu
anlami ¢ikacaktir. Halbuki Hz. Musa sadece giizel bir sekilde anlagilabilmesi i¢in dilindeki
problemin bir kisminin ortadan kaldirilmasini istemistir. Burada “gl 3" ifadesi “siie” ke-
limesinin sifatidir. Sanki «QLLJ 4iE (e 33227 (dilimin diigtimlerinden bir diigiim) denmigtir. !
Buna dair zikredebilecegimiz bir 6rnek de s> J& o el #3345 “Onlart (Yahudllerl)
yasamaya insanlarin en diskiinii olarak bulursun” (el-Bakara, 2/96) ayetindeki “su= J&”
ifadesidir. Bu ayetin tefsirinde Zemahseri “si=dl J=” degil de neden “si= =" seklinde nekra
geldigine dair sorunun cevabini arar. Buna gore Yahudiler kendileri i¢in daha 6zel ve kendi
isteklerine uygun bir hayat istemislerdir. O da goniillerince yasayabilecekleri uzunca bir

« o

hayattir. Bundan dolay1 Zemahseri “st> J&” seklinde nekra okuyusu Ubey b. Kabin “ e

8  Zemahgeri, el-Kessdf, 2: 74.
Zemabhseri, el-Kessdf, 1: 252.

10 Fahruddin Ebti Abdillah Muhammed b. Omer er-Razi, Mefatihu’l-Gayb (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi,
1997) 5: 245.

11 Zemahseri, el-Kegsaf, 3: 63.
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3=di” seklindeki kiraatindan daha etkili goriir ve tercihini buna gore yapar.'> Kelimenin ma-
rife okunmasi halinde 6nceden belirlenmis ve s6z konusu Yahudilerin zihinlerine uyma-
yan bir hayattan bahsediliyormus zanni uyanmaktadir. Ancak kelimenin nekra gelmesi soz
konusu Yahudilerin i¢lerini kendilerinin doldurdugu ve onlardan her bir bireyin hayattaki
amaglar1 ve egilimlerine uygun bir hayat1 ifade edecegi i¢in Zemahseri’nin uygun buldugu
ifade vakiaya daha uygun diismektedir.

2. Kelime Tercihi

Zemabhgeri ayette muhtemel ifadeyi degerlendirip elerken tizerinde durdugu bir konu
kelime se¢imidir. Buna dair birgok 6rnege rastlanmaktadir. Bunu yaparken birbirine yakin
anlama sahip kelimeleri kargilagtirmakta ve yorumu bunun tizerine bina etmektedir.

Ornegin .4l 353 & 3 6B ) ket 3 bale #65 %6 Gl 56 “Eger bu kisi onu bosarsa, (her
iki taraf da) Allah’in sinirlarini muhafaza edeceklerini zannettikleri takdirde, birbirlerine
dénmelerinde bir beis yoktur...” (el-Bakara, 2/230) ayetinde “4 3535 & 5 b &) ifadesi ye-
rine “4G.s 63 Gl &) ifadesinin kullamlma ihtimalini degerlendirir. Ayette gegen “G.z 37 @b &)
4 35327 ifadesi “onlarin zanlarinda evlilik hukuklarini koruyacaklar: varsa” anlamindadir.
Halbuki burada Allah “st.& G351 G &) (evlilik hukuklarini koruyacaklarini kanaat getirir-
lerse) dememigstir. Clinkii yakin bilgi eslere gore gayb konumundadir ve bunu da Allah’tan
baska kimsenin bilmesi miimkiin degildir. Zemahseri burada “zan” kelimesini “ilim” sek-
linde tefsir eden kimsenin, hem mana hem de lafiz yoniinden hata ettigini ifade etmektedir.
Clinkii insan yarin ne olacagini bilmez, sadece ne olacag1 yoniinde zanda bulunur.”

Buna dair diger bir 6rnek &,z Gua 8585 L8 & o8 (2 (50 Gb 3B ds JpiBis sl 18T “Ka-
dinlara mehirlerini goniil rizasi ile (comertce) verin; eger gonil hoslugu ile o mehrin bir
kismini size bagislarlarsa onu da afiyetle yiyin” (en-Nisa, 4/4) ayetindeki “5b 487 ifade-
sidir. Zemahgseri bu ayette “5as 38”7 veya “4xiz 36" denilmedigine, bunun yerine “Gb 55”
denildigine isaret etmistir. Diger muhtemel ifadelerden farkli olarak “zb 5" ifadesi kadi-
nin nefsinin goniillii ve hognut bir sekilde kendisine hediye edilen seyden uzaklagsmasini
ifade etmektedir. Zemahseri'nin bu ayette zikrettigi diger bir muhtemel ifade “7 5L (@
" demek yerine “iis (8 2 (8T 5k 57 denmis olmasidir. “. s o< ifadesi eklenmek suretiyle
hediye edilen seyin kadinlar tarafindan azimsanmasina bir génderme yapilmaktadir. Yani
bu ikisi bir arada diisiintldiigiinde “3b 567 ifadesiyle kadinin evlenirken kocast tarafindan
kendisine verilen mehirden goniil hosnutlugunun yani sira artik gonliiniin mehirden iyice
uzaklagmasi ve goziiniin olmamasi kastedilmis olmaktadir. Ayni sekilde “. s =" ifadesinin
eklenmesi de mehrin kadinin goéziinde oldukea degersiz ve gozden ¢ikarilacak bir hale bii-
rindigiini ortaya koymaktadir. Bu da kadinin mehirden vazge¢mesi konusunda sartlar
agirlagtirmaktadir. Nitekim Leys b. Sad (6. 175/791) kadinin mehirin ancak basit bir kis-
mindan vazgegmesinin caiz olacagini soyler. Evzai de (6. 157/774) kadinin mehirden vaz-
gecmesinin ¢ocuk diinyaya getirmedigi veya kocast ile bir sene evde oturmadigr miiddetge
caiz olmayacag1 kanaatindedir. Zemahseri bu goriisleri nakletmekte ve ayetin muhtemel
ifadelerini eleyip zikrettigi goriislerle irtibat: kurmaktadur.™*

Zemabhgeri ayetin tarihsel baglamina bakildig1 zaman “3b 56” ifadesinin uygun oldu-
guna da dikkat cekmektedir. Nitekim zikrettigi rivayette Hz. Peygambere bu ayet sorulmus
o da buna cevaben: “(Kadin) Eger isteyerek ve kendisini zorda hissetmeyerek kocasina ba-

12 Zemahseri, el-Kessdf, 1: 193.
13 Zemahgeri, el-Kessdf, 1: 304.
14 Zemahseri, el-Kessdf, 1: 501-502.
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Kessaf 'ta Ayetin Ifade Ihtimallerinin Degerlendirilip Elenmesi

gislarsa siz(erkekler)in mehirle alakali aleyhinize hiikiim verilmez ve Allah ahirette sizi
sorguya ¢cekmez” demistir.'”® Ciinkii Cahileyede insanlar hanimina verdigi seylerden bir
seyin geri donmesini giinah sayryorlardi. Allah ise bu ayetle eger goniil hoslugu ile herhan-
gi bir zorlama ve hile olmadan kadin hediyeleri geri verirse eski kocanin bunlar: afiyetle
yiyebilecegi hitkmiinii koymus olmaktadir.'® Ancak “35b 58” ifadesinin tercih edilmis olmas:
hediyelerin geri donmesi ihtimalini oldukea gii¢ bir duruma getirmektedir. Ctinkii sart “45
&b” denilerek goniil hosnutlugu (.51 &.b) lizerine bina edilmistir."”

Zemahgerinin ayetin ifade ihtimalini degerlendirirken kelime se¢imine dikkat ¢ek-
tigi konulardan biri de kissalardir. Ornegin &l &35 se Gaile glhaks Babs Gz L3 &iB G 56
$358 &5 §37 qae5 “Nihayet ondan yediler. Bunun iizerine kendilerine ayip yerleri goriindii.
Ustlerini cennet yaprag ile rtmeye calistilar. (Bu suretle) Adem Rabbine asi olup yolunu
sasird1” (Tah4, 20/121) ayetinde Allah “:37 5 ve “331 31" dememis de “37 (ae5” demistir.
Zemahseri kiigiik hata ve basit bir agirilik ifade eden bir ifadenin degil de, nitelik olarak cok
daha biiyiik suga delalet eden “;37 sa25” ifadesinin kullanilmis olmasini degerlendirmekte-
dir. Zemahseri'ye gore bu, giinahtan vazgecirmenin en etkili ifadesi ve biitiin miikellefleri
kapsayan bir 6guttiir. Clinkii insanlar1 kendisinden nefret ettirecek bir giinah olmasi haric,
ancak kii¢tik giinahlar yapmast caiz olan ve giinahlardan korunmus olan bir peygambere
bu kiigiik glinah, ¢irkin lafizla sifatlandirilmistir. Bunun igin miikelleflere, biiyiik giinahla-
ra dalmak bir tarafa, kii¢iik giinahlar isleyerek gevseklik gostermemeleri yoniinde bir mesaj
verilmis olmaktadir.'®

Buna dair zikredebilecegimiz bir ornek de $551 &30 $adl 9ies &5 Jal de 51 5] &5 JUEE &5 365 5365
&eSiedl “Nuh Rabbine dua edip dedi ki: “Ey Rabbim! Siiphesiz oglum da ailemdendir. Senin
vadin ise elbette haktir. Sen hakimler hakimisin.” (Htid, 11/45) ayetidir. Zemahseri'ye gore
bu ayette Hz. Nith “_i” dememis de “ a1 5. demistir. Yani ¢ocugu kendisine degil annesi-
ne nispet etmistir. Zemahserl bunu degerlendlrlr ve boyle denmesinin sebebine dair iki ih-
timal iizerinde durur. Birincisi Hz. NGh’un, onun tivey babasi olmasidir. Tipki mi‘minlerin
annesi Ummii Seleme’nin Hz. Peygamberden dnce Ebii Seleme ile olan evliliginden olan
Omer b. Ebi Seleme’nin Hz. Peygamber’in iivey oglu olmasi gibi. Zemahgeri’ye gore “ s ;"
seklinde kullanimin zihinde uyandirdig diger bir ihtimal de, ¢ocugun sahih bir nikéhtan
diinyaya gelmemesi ihtimalidir. Ancak Zemahgeri bunu peygamberler biiyiik giinahlardan
korunmus oldugu i¢in kabul etmemektedir. '* Zemahseri sadece lafzin zahirinin gerektire-
cegi bu anlam ihtimalini vakiaya uygun diismemesi sebebiyle kabul etmemektedir.

Zemabhgerd, ayetin ifade ihtimallerini degerlendirirken tarihsel gerqekligi de g6z 6niin-
de bulundurmaktadir. Ornegin .55t 4 J) 250 BEJE J J=>6 ol J& JBla 6 J 3856 “By Haman'
Haydi benim i¢in ¢camur {izerine ates yak bana bir kule yap ki Musa'nin ilahina ¢tkaymm...
(el-Kasas, 28/38) ayetmde Firavun'un (o.x;ulg 2 #b1” (benim igin tugla pisir ve onu kule
edin) demeyerek “yhi J& S g ¢ 38567 demesinin gerekgesini ortaya koymaya caligir.
Halbuki Zemah§er1den once bazi miifessirler tarafindan bu ifade “;23 J &b1” seklinde yo-
rumlanmugtir®® Ancak Zemahgeri bu ifadenin tarihsel bir gercekligi icermedigi igin muh-

15 Ebirl-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed el-Vahidi, el-Vasit fi Tefsiril-Kurani’l-Mecid (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l- Iimiyye, 1994), 2: 11.

16 Zemahseri, el-Kegsdf, 1: 502.

17 Zemahgeri, el-Kessdf, 1: 501-502.

18 Zemahseri, el-Kegsdf, 3: 94.

19 Zemahseri, el-Kessaf, 2: 375.

20 Ibn Ebi Hatim Ebd Muhammed Abdurrahmén, Tefsiru Ibn Ebi Hatim (Sayda: el-Mektebetiil-Asriyye, ts.), 9:
2979; Ebt: Ishak Ahmed b. Muhammed es-Sa’lebi, el-Kesf ve'l-Beyan an Tefsiri’l-Kurdn (Beyrut: Daru Thyai't-
Tiirasi’l-Arabi, 2002), 7: 250; Ebti Muhammed el-Huseyn b. Mes'td Begavi, Mealimu’t-Tenzil, thk. Muhammed
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temel ifade olarak zikredip elemektedir. Buna gore “sh Js St G 33567 ifadesi Firavunun
ilk defa pigirilmis tuglay: yapan kimse olduguna delalet etmektedir. Zemahseri’ye gore Fi-
ravun, Himan’a kule yapimini 6gretmek igin bu tisltibu kullanmistir. Zemahseri buna dair
bir de rivayet zikretmistir. Buna gére Hz. Omer Sam’a sefere gittigi sirada ve pisirilmis tugla
ile giglendirilmis saraylar1 goriince “Firavundan bagska pisirilmis tugla ile bina insa eden
bir kimse bilmiyorum” demistir.?'
Zemahserinin ayetin ifade ihtimallerini degerlendirirken tarihsel gercekligi g6z 6niin-
de bulundurmasina dair diger bir 6rnek de peygamberlerin sézleridir. Ornegin Zemahgeri
5] G5 6 6355 551 sime JB 35 “Hatirla ki, Meryem oglu Isa: Ey Israilogullari!..” (Saff, 61/6)
ayetlnde Hz. Isa’nin Israilogullar’na seslenirken “e53 1" ifadesini kullanmayip onun yerine
“Jse) o5 6" ifadesini kullandigina deginir. Bunu ifade ederken Hz. Musa ile Hz. Isanin hi-
tap sekillerini karsilagtirir. Bunun gerekgesini de Hz. Isa’nin, Israilogullarrnin nesillerinden
olmamasina baglamaktadir.2

Buna dair bir 6rnek de, Zemahsernin G Guis ¥) &5 @i (g8 S a3d ] &g ElLT 385 “An-
dolsun ki bir Ntih,u kavmine génderdik. O da onlarin icinde bin ylldan elli sene eksik kal-

7 (el-Ankebtt, 29/14) ayetlndekl GG i §) ain P ifadesini karsilamak icin muhtemel
1fade olarak “&z juuiss Blzis” (dokuz yiiz elli sene) ifadesini zikretmesidir. Zemahseri bu iki
1fade arasinda 6nemli bir fark oldugunu ve siyaka uygun muhkem ifadenin “Guis § J) s G
Ge” ifadesi oldugunu séylemektedir. Ciinkii muhtemel ifadede (&2 Guiss Blais) d1nley1c1
s6z konusu dokuz yiiz elli sayisinin daha fazlasini anlama yoniinde bir vehme kapilmasi
mimkiin olmaktadir. Ayette gectigi sekliyle ifade eksiksiz fazlasiz dokuz ytiz elli sayisini
karsilamaktadir. Bunun yaninda Zemahserf'ye gore tam da Hz. Nuh gibi kavminden tiirli
eziyetler ¢cekmis bir peygamberden bahsedilen baglamda sayinin bu sekilde ifade edilme-
si Hz. Peygambere bir teselli olarak da degerlendirilebilir. Clinkii 6ncelikle kendisinden
daha biiyiik say1 olmayan bas bir sayinin (re’si’'l-aded) éncelikle zikredilmesi s6ztin vermek
istedigi anlama ulastirmaya daha uygun ve daha etkili olmaktadir. Boylece dinleyici Hz.
Nubl'un sabrettigi siireyi daha fazla 6nemseyecektir.”?

Zemahseri ayetlerin ifade ihtimallerini degerlendmrken mezhep aidiyetinin etkisiyle
degerlendirmeler yapmaktadir. Ornegin oS5 §I55 & J6 el ka3 u)‘ &5 JB &5 aa155 Bliw) gass 25 5
gl 3328 G5 5EN o Jizdl ) skl “Musa tayin ettigimiz vakitte (Tor’a) gelip de Rabbi onunla
konusunca * ‘Rabbim! Bana (kendini) goster; seni goreyim!” dedi. (Rabbi): “Sen beni asla
goremezsin. Fakat su daga bak, eger o yerinde durabilirse sen de beni goreceksin!” buyur-
u...” (el-Araf, 7/143) ayetinde Cenab-1 Hakkin neden “J ;k5 377 degil de “yi5 o dedigi-
ni degerlendirmektedir.?* Zemah§eri’nin mastar1 “4%;” olan “yi5 oJ” fiilinin yerine muhte-
mel ifade olarak mastar1 “ 5" olan “{) 5k5 &5 ifadesini zikretmesi Zemahserinin *
“13” kelimelerini birbirinden farkli gordiigiinii ortaya koymaktadir. Onun burada “;k5 &
4 ifadesini muhtemel ifade olarak zikretmesi ve bu ifadeyi elemesi mezhep aidiyetinden
kaynaklanmaktadir. Keldami bir konu olan ru’yetullah: kabul etmeyen Mu’tezile mezhebi-
ne mensup olan Zemahseri, bakmak ile gormenin birbirinden bagimsiz iki eylem olarak
yorumlamis; dolayisiyla da ru’yetullahin gergeklesmeyecegi yoniinde goriis bildirmistir.”®

3

5557 ile

Abdullah en-Nemr (Riyad: Daru Taybe, 1998), 6: 208.

21 Zemabhseri, el-Kessdf, 3: 419.

22 Zemahgeri, el-Kessdf, 4: 525.

23 Zemabhgeri, el-Kessdf, 3: 449-450.

24 Zemahgeri, el-Kessdf, 2: 144.

25 Omer Pakis, “Riiyetullah ile liskilendirilen Ayetlerin Mu'tezili Okuma Bigimi (Kad: Abdiilcebbar ve
Zemahseri Ornegi)” Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 21, sy. 2 (2001): 71-72; Siileyman Narol,
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A A 2

Buna karsin Razi “ 157 fiilini “43%;” fiilinin mukaddimesi olarak gormektedir.’ Zemahseri'ye
gore “,15” beraberinde idrak olmayan bakis iken “&3;” idrak ederek gormeyi ifade etmekte-
dir. Hz. Musa “3,i” (bana goster) derken Cendb-1 Hak’tan “Beni idrak demek olan gérmeye
(a5,) yetenekli hale getir” demek istemistir. Giinkii Hz. Musanin talep ettigi sey, berabe-

rinde idrak olmayan bakis olan nazar degil, ru’yet olmaktadir.

3. ismin Formu

Zemabhgeri ayette muhtemel ifadeyi degerlendirip elerken tizerinde durdugu bir konu
kelimenin formudur. Ciinkii kelimenin sarf agisindan tabi tutulacag: kiigiik bir degisiklik
mana ve yorumda 6nemli farkliliklar1 beraberinde getirecektir.

Ornegin 5l&l &5 4o Jss Si5T5 s g o 38 4 J& “Ey kavmim! Bende herhangi bir sapiklik
yoktur; fakat ben, alemlerin Rabbi tarafindan gonder11m1§ bir el¢iyim’ dedi” (el-Araf, 7/61)
ayetinde Zemahseri muhtemel ifade olarak “Jsi&” kelimesini zikretmistir. Bu ayette “Jus”
kullanllmamls, onun yerine “GsLs’ kullanllmlstlr Halbuki bu ctimle 6nceki ayet olaniji jé

s G § I 0] 4038 oo“Kavminden ileri gelenler dediler ki: Biz seni gercekten apagik bir
sapiklik icinde goruyoruz"’ (el-Araf, 7/60) ayetinde Hz. Nuh’'un, kavminin ileri gelenleri
taraﬁndan sapitmig olmakla itham iceren ctimlelerine cevap sadedinde gelmistir. Onlar
“J95” kelimesini kullanirken Hz. Niih (a.s) “Js3” ifadesini kullanmamis, onun yerine “Gys”
1fadesm1 kullanmustir. Bunun sebebini Zemahgeri soyle agiklar: “9vz” kelimesi ‘uvs’ kelime-
sinden daha hususi bir anlama sahiptir. Bu, kendisini ‘0sl&’ iginde olmak ithamindan uzak-
lagtirma konusunda en belig ifadedir. Sanki % &7 (yaninda herhangi bir hurma var mi1?)
diyen kimseye %% J &’ (yanimda bir hurma b11e yok) diyormus gibi ‘0sén 5s 368 ¢ 57" (bende
sapikliktan en kiigiik bir sey yoktur) demistir” Goriildiigi gibi Zemah§er1 ayn1 kokten
gelen, fakat farkli formlara sahip iki kelimeyi muhtemel ifade igerisinde degerlendirmistir.

«c

((.,, 2 »

Buna dair bir 6rnek de a; . JSJ &) a3 9] 538w G SAds ulsbo 4338 5 1155 51 “Ustlerinde
kanatlarini aga-kapata ugan kuglan (hlg) gormedﬂer mi? Onlar1 (havada) Rahman olan
Allah’tan bagkas1 tutmuyor. Siiphesiz O her seyi gormektedir” (el-Miilk, 67/19) ayetinde
gecen “3akis” ifadesidir. Zemahseri burada muhtemel ifade olarak “cL465” kelimesini zik-
retmektedir. Cenab-1 Hak ola6,” dememis de “3.4.45” demistir. Goruldugu uizere iki keli-
menin koki (a8) aym olmasina ragmen formlari farklidur. Zemahseri bunu u¢gma eylemi-
nin tabiat1 tizerinden gerekc¢elendirmektedir. Ugma eyleminde asil olan kanatlarin kapali
olmasi (i.4455) degil agik olmasi (¢l2) dir. Dolayistyla asil olan ismi fail formunda (c6w);
tali olan ise (&.4.455) muzari fiil formunda gelmistir. >

4. Miifred-Tesniye-Cemi

Zemabhgeri ayette muhtemel ifadeyi degerlendirip elerken tizerinde durdugu bir konu
da kelimenin delalet ettigi saymun farkli olmasidir. Ornegin i be Jie Sl 8551 § &1 (Sos)
5 6 s 5306 s 338 2l 33 5@ “Allah size, ¢ocuklariniz hakkinda, erkege, kadinin payinin iki
misli (miras vermenizi) emreder. (Cocuklar) ikiden fazla kadin iseler, 6lintin biraktigi-
nin tgte ikisi onlarindir” (en-Nisé, 4/11) ayetinde Cenab-1 Hak “§h41 56 567 dememis de
onun yerine “zLi 38 58” demistir. Zemahseri bu sekilde kullanimdan amacin onlarin sadece
kiz kardesler oldugunu yani i¢cinde erkek olmadigini ifade etmek oldugunu séylemektedir.

Mezhebi Aidiyetin Tefsirdeki Izdiisiimleri (Esariyye ve Mu’tezile Ornegi) (Ankara: Fecr Yay., 2016), 287-302.
26 Razi, Mefatihu’l-Gayb, 14: 358
27 Zemahgeri, el-Kessdf, 2: 108.
28 Zemahseri, el-Kegsaf, 4: 585.
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Giinkii “5a¥ ks Jie S0 soziinde zaten kiz karde§ler1n erkek kardeslerle birlikte mirasci
olduklarinda ortaya ¢ikan hiikiim zikredilmistir.

Buna dair diger bir 6rnek de & ol fe 21 55 dhie 5 15555 O i 035 e 258 55 Y Isial G001 G316
Gabe 15 5% 3 “Ey maminler! Bir topluluk diger bir toplulugu alaya almasin. Belki de onlar,
kendilerinden daha iyidirler. Kadinlar da kadinlar1 alaya almasinlar. Belki onlar kendile-
rinden daha iyidirler” (el-Hucurat, 49/11) ayetidir. Bu ayette Cenéb-1 Hak kelimeleri miif-
red sekilde 641 o 8531 5« J55 3o J25” dememis de “olis e 215 95« 258 e #3” demistir. Zemahseri
bunun gerekc;esml agiklarken insanlar1 alaya alma eylemlnln toplumsal agidan zemin
bulmadan yayginlagsmasinin miimkiin olmadigini ifade etmektedir. Ciinkii alay eden kisi,
onun soyledikleriyle eglenen ve onun soziine giilenlerden ayr1 diisiiniilemez. Zemahseri
devamla “Yanindakiler de onun bu yaptigina kars1 herhangi bir yadirgama ve engelleme
gostermezler. Boylece bu kisi alaycinin ortagi olur ve giinahi da beraber yiiklenmis olurlar.
Ona kulak veren sézlerini giizel goriip onunla giilen de onun gibi olur. Durum béyle olun-
ca bunu bir kisi bile yapmus olsa alaycilarin ¢ogalmasina ve kavim haline déntismesine yol
acar” ifadelerini kullanmaktadir.

Zemahseri muhtemel ifade olarak kelimenin miifred ve tesniye ihtimallerini de deger-
lendirmektedir. Ornegin gullall &5 Jo; 6) Y5k 53538 &k “Tkiniz Firavuna gidin ve ‘biz dlemlerin
rabbinin el¢isiyiz’ deyin” (es-Suara, 26/ 16) ayetmde Zemahgeri “3a=l &5 Y525 6) Vshs” seklinde
“Uss;” kelimesinin tesniye seklinde okunmas ihtimalini degerlendirmekte ve bu kelimenin
ayette miifred kullaniminin gerekgesini bazi yonlerden izah etmektedir. Buna gore “Js2;”
kelimesi “@” ve “yzl” anlamlarina gelebilir. Eger “4ii” anlamina geldigi goz 6ntinde
bulundurulursa bu kelime mastar olacagi i¢in miifred, tesniye ve cemi olmasi arasinda bir
fark olmayacaktir. Nitekim Zemahserinin zikrettigi Kiiseyyir [zze'ye (6. 105/723) ait &35 35

iz pRHLN U5 S oblie B8 G Osdiz (Andolsun ki Ben onlara bir mesaj (Js230) gondermedigim
halde laf tasiyicilar, yanlarinda gizlice soyledigimi yalanladilar) beytinde® “ys2;” kelimesi
“@L” anlaminda kullanilmistir. Buna gore ayetin manasi “Biz, 4lemlerin rabbinden gelen
bir elgilik (sahibi kimseler)iz” seklinde olmaktadir.*

“Usas)” kelimesinin “yi;l)” anlami esas alinip tesniye kullanilmayip miifred kullanil-
masinin gerekgesi Zemahgeri'ye gore iki kardes olan Hz. Musa ve Hz. Harun'un ayni seriat
tizere birbirleriyle dayanigma icinde olmalarr olabilir. O kadar ki iki kardes tek bir elgi gibi
birlik igerisinde risalet gorevlerini yerine getirmislerdir.*

Zemahserinin bu baglamda degindigi bir konu da cemi kelimenin cem-i killet mi
yoksa cem-i kesret mi oldugudur. Ornegin szl sz s o 58 G655 L5 b B S 55 Gslohs Guills
i) “(Ve o kullar): Rabbimiz! Bize goziimiizii aydinlatacak esler ve ziirriyetler bagisla ve
bizi takva sahlplerme onder kil! derler” (el-Furkén, 25/47) ayetinde Cenéb-1 Hak “y522” ke-
limesini degil de “3:1” kelimesini kullanmlstlr Muhtemel ifade olan “ys:2” kelimesi ¢okluk
(kesret) ifade eden cemi kelime iken “3:1” kelimesi azlik (killet) ifade kelimedir. Zemahseri
bunun sebebini, burada kastedilen gozlerin miittakilerin gozleri olmas: ve miittakilerin
gozlerinin diger gozlere gore daha az bulunmasi olarak gostermistir.™

1sauiuad]g dyripualiagaq wiutidlpwiny] apof] unnady vj, fossayy

Zemahgeri bazen zamirin rici oldugu kelimenin miifred degil, cemi kelime oldugunu

29 Zemahgeri, el-Kessaf, 1: 512.
30 Zemahgeri, el-Kessdf, 4: 370.
31 Henri Pius, Serhu Divani Kiiseyyir Izze (Hizaneti'l-Kiitiibi’ - Arabiyye, 1930), 3: 249.
32 Zemahgeri, el-Kessdf, 3: 310.
33 Zemabhseri, el-Kessdf, 3: 310.
34 Zemahgeri, el-Kessdf, 3: 302.
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kabul ederek muhtemel ifadeyi degerlendirmek suretiyle yoruma gitmektedir. Orneginis)s
1558 5155 EE BUT b o “(O) ayetlerimizden bir sey 6grendigi zaman onlarla alay eder” (el-
Casiye, 9/54) ayetinde “4i55)” yerine “is5” denildigini ele almaktadir. Eger ayette “0353”
seklinde gelmis olsaydi zamir “&.5” kelimesine raci olacakt: ve anlam “(O) ayetlerimizden
bir sey dgrendigi zaman o seyle alay eder” seklinde olacakti. Ifade “Giz3” oldugu icin za-
mir “cii” kelimesine raci olmaktadir ve anlam “ayetlerin tamamuyla alay eder” seklinde
olmaktadir. Zemahgeri bunu, s6z konusu inkércinin Allah’in ayetlerine kars1 olan genel
tutumuyla agiklamaktadir. Clinkd isittigi kii¢tik bir seyin Allah'in, Hz. Muhammede (s.a.v)
indirdigi ayetlerin ciimlesinden oldugunu hissettigi zaman biitiin ayetler ile alay etmeye
baslamakta; sadece kendisine ulagan kadarini alaya almak ile yetinmemektedir.*® Bu du-
rum inkarcilarin, Allah’in ayetlerini yalanlamay1 hayatlarinin merkezine koymalarindan
kaynaklanmaktadir. Ciinkil ayetler {izerinde diisiintip en azindan ayetlerin bir kismini ka-
bul etmeleri beklenirken, bir ayeti 6grenip okuyup 6grenmedigi diger ayetlerle alay etme-

leri, ancak onlarin inkarci psikolojilerinin bir sonucu olmalidir.

5. Ciimlenin Akis1 ve Uslubu

Zemahgerinin, ayette muhtemel ifadeyi degerlendirip elerken tizerinde durdugu bir
konu ciimlenin akig1 ve iislabudur. Buna dair 6rnekigs i35 5558 s Gio 15575 s (8 Jaz 301 &
Oslasd elldl o5 G5 835535 § &215 il 154105 23tz “Allah, kimine binesiniz diye sizin i¢in hayvan-
lar1 yaratandir. Kiminden de yersiniz. Onlarda sizin i¢in daha nice faydalar vardir. Ve gé-
niillerinizdeki bir arzuya ulagmaniz i¢in. (onlar yaratandir) Onlarin ve gemilerin tistiinde
taginirsiniz” (el-Mii'min, 40/79-80) ayetidir. Zemahseri bu ayette sadece bir kelimeyi degil
ciimlenin akisina dair iki ihtimali zikretmektedir. Buna gore Cenab-1 Hak ciimlenin akigi-
nin gerektirdigi sekilde “s3,555 § &6 G 1531585 2865 J1 1skatls o |95§°L115 Ghe 155507 veya “ies 5555 &l
@9,\.4 é Lo e He2l55 2l G 305 586" dememistir. Bunun yerme “lle 150" ve ¢ @ Bl e 155l
55505 » ifadeleri ta'1il bildiren ifade “J/1am” ile gelmis; “5,85 5" ve “zelia g 3057 ifadeleri ise
yalin bir sekilde gelmistir. Yani binege binmek (i 1535 J«J) ve goniildeki bir arzuya ulagmak
(3930 é e 3 1:49) ayni dislup ile gelirken yemek (555E e3) ve birtakim menfaatlere ulas-
mak (36 G 35) ayn1 iislupla gelmistir. Zemahseri farkli Gislupta gelmis bu ifadeleri kendi
igerisinde gruplandirir ve dini agidan zorunluluk hiyerarsisine tabi tutar. Buna gore binege
binmek hac ve savasta yapilacak bir fiildir. Gontildeki arzuya ulagmak ise dini ikame etmek
veya ilim talep etmek icin bir beldeden bir beldeye hicret etmektir. Zemahseri bunlarin
dini gereklilikler oldugunu, dolayisiyla da ta’lil bildiren “J/lam” ile gelmesinin daha uygun
oldugu yorumunu yapmaktadir. Buna kargin Zemahseri yemek yeme ve menfaat elde et-
mek miibah alanda yer aldig1 igin normal ciimle yapusi ile geldigi kanaatindedir.*

Zemahserinin, climlenin akis1 ve tisliibunu temel alarak muhtemel ifadeyi degerlen-
dlrdlgme dair diger bir 6rnek .35 & Sl U335 ERLoTIgdb 505 15kl & JB T &heY1 oI “Bedeviler
“Inandik” dediler. De ki: Siz iman etmediniz, ama “Boyun egdik” deyin. Heniiz iman kalp-
lerinize yerlesmedi...” (el-Hucurat, 49/14) ayetidir.
Zemahseri’ye gore kelamin gerektirdigi nazma gore ifade  GLT 15J68 5535 « GaT IJo5 ¥ J87
(De ki iman ettik demeyin teslim olduk deyin) veya “141 5535 15t ¢ J87 (De ki iman etme-
diniz sadece teslim oldunuz) seklinde olmasi beklenmektedir. Ancak ifade her iki sekilde
de gelmemis “GiLiT 156 3535 15ie% o3 J8” (De ki: Siz iman etmediniz, ama “teslim olduk” deyin)
seklinde gelmistir. Zemahseri, bu tislibun, mevcut durumu en iyi sekilde ortaya koyan ve

35 Zemahgeri, el-Kessdf, 4: 290.
36 Zemahgeri, el-Kessdf, 4: 186.
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edebe en uygun anlatim olduguna vurgu yapmaktadir. Ciinkii ciimlenin bu sekilde dizilisi
onlarin iddialarini yalanlamak ve onlarin benimsedikleri diisiincelerin, hakikat olmadi-
gin1 ifade etmek igin gelmistir. Bundan dolay1 da “iswes & ys” (De ki: “Siz iman etmediniz”)
demistir. Zemahserf'ye gore bu ayette onlarin yalanci olduklarini ifade etme kast1 vardir.
Ancak yalanlama ifadesinin agik bir sekilde zikredilmemesi edebe daha uygun olmakta-

dir. Bundan dolay: da “4535” dememistir. Onun yerine iddia ettikleri seyi ortadan kaldirir
mahiyette “is35 ¢ getirilmistir. Bu, onlarin yalanci olduguna dair gizli bir gondermedir.
Zemabhgeri, ayetin soz konusu bedevilere, onlarin yalanci olduklar mesajin: iletme ama-
a1 tasidigina delil olarak da, sonraki ayetin gergek anlamda iman edenlerden ve onlarin
ozelliklerinden bahsettikten sonra “3ssla ¢» sl ifadesi ile bitmesini goriir.” Devamla
Zemahgeri “taT 15)55 7 demek yerine “Isies5 & climlesinin getirilmesinin gerekgesine degin-
mekte ve bu ifadenin iman kelimesini (i) soylemeyi engellemeye yol acacak bir lafiz ile
hitap etmeye yol agacagini ve hos olmayacagini sdylemektedir. Ayni sekilde “G:Li 35057 ye-
rine “GiLif 18" ifadesinin kullanilma gerek¢esine de deginmekte ve soz konusu bedevilerin
teslim olduklar1 durumunun iddia ve zan konumunda oldugunu ortaya koymak olarak
gostermektedir.*®

Ayet miisliimanlarin giiclendigi dénemde sosyal yardimlardan faydalanmak isteyen
ve iman ettiklerini iddia eden bedevilerin gergekten iman etmediklerini ortaya koymakta-
dir. Ancak her ne kadar iman etmemis olsalar da ileride iman etme potansiyelleri oldugu
i¢in Cenab-1 Hak onlar1 dogrudan yalancilikla suglamamistir. Eger Zemahserinin muh-
temel ifade olarak zikrettigi sekilde ayetler inmis olsaydi, daha isin basinda bedevilerin
kaybedilmesi durumuyla kars: karsiya kalinabilirdi. Bu da Kuran'in nazminin ne kadar
essiz oldugunu ve ayetler indirilirken hassas dengelerin gozetildigini ortaya koymaktadir.

6. Kelimenin Hazfedilmesi

Zemabhgeri ayette muhtemel ifadeyi degerlendirip elerken tizerinde durdugu diger bir
konu, kelimenin hazfedilmesi konusudur. Ornegin 531 e85 &I G JE &z g2 g “(Ona)
‘Cennete gir’ denildi. ‘Keske, kavmim bilseydi!” dedi” (Yasin, 36/26) ayetinde “Us% & js
&z)” denilmemis de “Zz 4231 13” denmigstir. Yani “4” ifadesi kullanilmayip hazfedilmis-
tir. Zemahserf'ye gore bu ayette hitap edilen kimsenin kim oldugu bilinmektedir. Ancak
Kur’an'in muhataplarinin, bu ayette soz konusu edilen kimsenin kimliginden 6te sdylenen
sOze ve soziin anlam igerigine yogunlagmasi igin kelime hazfedilmistir.*®

Muhtemel ifadeden kelimenin hazfedilmesine dair diger bir 6rnek deils 4 ;581 disii Jes
St Gakd 3 85201 It s LB &5 ) a2 JB Js 23 é2ts “Kral, ‘Onu bana getirin!” dedi. El¢i, Yusuf’a
geldigi zaman, (Yusuf) ‘Efendine don de ona ellerini kesen o kadinlarin durumu neydi
diye sor’ dedi” (Yasuf, 12/50) ayetindeki “s5.31 Ji s JLu6” ifadesinden “ 38 o ifadesinin
hazfedilmesidir. Hz. Yusuf bir nevi “s321 g & ¢zl y2” (krala kadinlarin halini sor) demis
“hels e 3238 o d2” (kadmlarin durumlarini sorugturmasini iste) dememistir. Hz. Yusuf,
kralin olay1 sorusturmak icin bazi kimseleri yetkilendirmek yerine bizzat olayin arka pla-
nini aragtirma isini kralin yapmasini ister sekilde ctimle kurmustur. Zemahseri’ye gore Hz.
Yusuf burada hakkin batildan ayrilmas: ve kendisinin sug¢tan tam anlamiyla kurtulmasini

37 Zemahgeri, el-Kessdf, 4: 379.
38 Zemahseri, el-Kessdf, 4: 379.
39 Zemahgeri, el-Kessdf, 4: 14.
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temin etmek igin kissanin hakikatini ve olayin ayrintilarini arastirilmasi konusunda azami
gayretini ortaya koymasi i¢in soruyu boyle sormayu istemigtir.*

Buna dair bir 6rnek deg&i; &5 & §3izs Jg Gs & 6325 & Giss 58 5 B[ Olesl Z31 Slasl 6363

s “Cennet ehli cehennem ehline: Biz Rabbimizin bize Vadettlglm gercek bulduk, siz de
Rabbinizin size vadettigini gercek buldunuz mu? diye seslenir” (el-Araf, 7/44) ayetidir.
Zemah§eri’ye gore ayetin akisina gore “i&; 6ies 17 (Rabbimizin bize vadettigi) denildigi gibi
“4335 8325 17 (Rabbinizin size vadettigi) denilmesi gerekirken “3G; ie5 7 (Rabbinizin va-

dettigi) denilmistir. Yani “ie5” fiilinin mef’alii olan “i3” kelimesi hazfedilmistir. Bundan
dolayr “383; 325 7 (Rabbinizin vadettigi) ifadesi “c; 6iz5 =" (Rabbimizin bize vadettigi) ifa-
desinden daha mutlak bir ifadedir ve kapsam1 daha genistir. Zemahseri “¢33; 3¢5 & (Rab-
binizin vadettigi) ifadesinin mutlak bir ifade oldugu i¢in, Allah'in vadettigi ancak onlarin
yalanladiklar1 yeniden diriltme, hesap, sevap, azap ve diger kiyamet ahvalini igerebilecegini
soylemektedir. Zemahseri’ye gore bu mutlak ifade, Cennet ehline vadedilen nimetleri de
kapsamaktadir.*’ Ciinkil inanmayanlara hitaben “Rabbinizin vadettigini buldunuz mu?”
seklinde ifade sadece inanmayanlara vadedileni degil miiminlere vadedileni de igine al-
maktadir. Miiminlere vadedilen nimetleri inanmayanlarin biliyor olmalari ancak bunun
yaninda bu nimetlere onlarin ulasamayacak olmalari onlarin azabini daha da artiracaktir.

7. Kelimeye Raci Zamir Yerine Aslinin Zikredilmesi

Zemabhgeri ayette muhtemel ifadeyi degerlendirip elerken tizerinde durdugu bir konu
da ayette ge¢mis kelimenin, ayetin devaminda yeniden zikredilmesi ve ona raci bir zamir
kullanilmamasidir. Ornegin ;2o i 15354206 Jsile ¢aadil 15300 3] 4357 575 4l 030 601 9] 25 be ELI3T 53

Gae5 6155 Al 193250 J523)1 631 “Biz her peygamberi -Allah’in izniyle- ancak kendisine itaat edil-
mesi i¢in gonderdik. Eger onlar kendilerine zulmettikleri zaman sana gelseler de Allah’tan
bagislanmayi dileseler, Restil de onlar igin istigfar etseydi Allah’ ziyadesiyle affedici, esir-
geyici bulurlardi” (en-Nisd, 4/64) ayetinde “t4J &sasiin” yerine “Jsii ¢4 sasilis” demistir.
Zemahseri’ye gére Hz. Peygamber’in sanini yiiceltmek i¢in ve onun yapacag: istigfarin sa-
nini tazim etmek icin “ys23)” kelimesi agikga zikredilmistir.*

Kelimenin yerine gececek zamirin yerine kelimenin bizzat kendisinin zikredilmesi,
bazen tahkir ve bazi sahislarin koti 6zelliklerine vurgu yapma amaciyla kullanilmaktadir.
Ornegm Sedlt J63 s7as B3| V) 16 s 1065 (35T L5 6 s §83as 31 dy3 J25 9] 1 K 1516 o BT setle JE 13)5

b S5 V] 1B &) §h2le T 35 15385 “Onlara apagik ayetlerimiz okundugu zaman demislerdi ki:
Bu, sizi babalarinizin taptig1 (putlardan) ¢cevirmek isteyen bir adamdan bagkas: degildir. Ve
yine bu (Kur’an) da uydurulmus bir yalandan baska bir sey degildir, dediler. Hak kendileri-
ne geldiginde onu inkér edenler de: Bu, apagik bir bilyiiden baska bir sey degildir, dediler”
(Sebe, 34/43) ayetinde Cenéb-1 Hak “I5j&5” demek yerine “I535 5,41 J&5” demigtir. Yani zamir
yerine “inkér edenler” (155 5.401) ifadesi agike¢a gelmistir Zemahseri'ye gore bu ifadenin
agik¢a gelmesi onlarin sdyledikleri “%us 55 ¥) 132 & (Bu, apagik bir biiyiiden baska bir sey
degildir) ciimlesini biyiik bir 6fke ile ve inkar psikolojisiyle soylediklerinin bir delilidir.
Dolayisiyla Zemahseri'ye gére bu ifade ile kastedilen anlam “Inatc1 kafirler Allah’a karsi
ciiretli olmalari ve apacik hakikate kars1 kibirlenmeleri sebebiyle onu (hakikati tantyip i¢in-

40 Zemahgeri, el-Kessdf, 2: 451.
41 Zemahgeri, el-Kessdf, 2: 101-102.
42 Zemahgeri, el-Kessdf, 1: 559.
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deki anlamlar1 6ztimseyip giizellikleri) tatmadan 6nce bu apagik bir sihirdir demislerdir”
seklinde olmaktadir.*®

Bu bagslik altinda zikretmeye deger bir 6rnek de sahis zamirlerini zikrettikten sonra
ayetin devaminda sahis zamiri yerine ikisini ayn1 konumda degerlendirecek sekilde za-
mirlerin raci oldugu kelimenin zikredildigi 6rnektir. Zemahseri, Hz. Ibrahin'in ifadelerini
aktaran {3l 6358 5] o0 BaT i, 81 B Bl (U 4 Ji8 3 G ally 638731 6337 558153 ¥ a5 5 ST (5 “Siz,
Allah’in size haklarinda hicbir hiikiim indirmedigi seyleri O'na ortak kogsmaktan korkmaz-
ken, ben sizin ortak kostugunuz seylerden nasil korkarim! §imdi biliyorsaniz (soyleyin),
iki gruptan hangisi giivende olmaya daha layiktir?” (el-En‘am, 6/81) ayetinde “457 &, 81 56
o7 (iki gruptan hangisi giivende olmaya daha layiktir?) ifadesi yerine “4571 161 339 $51 587
(Hangimiz giivende olmaya daha layiktir? Siz mi ben mi?) ifadesinin de muhtemel bir ifade
oldugunu sdylemistir. Ancak muhtemel ifadenin, Hz. Ibrahim’i pesinen temize ¢ikaran ve
muhatapta simrl: etki uyandiracak bir ifade olacag: kanaatindedir. Dolayisiyla “5& & 56
o3 457” ifadesiyle Hz. Ibrahim muhatabin zihninde tarafsiz bir kiyaslama imkani olustur-
mak istemistir. Béylece Hz. ibrahim, kendisinin hakikat iizere oldugu sonucuna kendisinin
soylemesi ile degil muhatabinin bizzat kendi tefekkiiri sonucu ulasmasina imkan vermek
istemistir.**

8. Harfin Hazfi

Zemabhgeri ayette muhtemel ifadeyi degerlendirip elerken tizerinde durdugu bir konu
harfin hazfedilmesi konusudur. Zemahseri bunu yaparken ayetlerdeki konu ve iislup ben-
zerligini de goz 6ntinde bulundurmakta ve muhtemel ifadeyi bu gibi ayetlerden yola ¢ika-
rak belirlemektedir. Orneging;e 4 b ¢35 (s 4l 15321 238 6 J6 13sa sal51 sl JJ5 “Ad kavmine de kar-
desleri Had'u (gonderdik). O dedi ki: “Ey kavmim! Allaha kulluk edin; sizin O'ndan bagka
tanriniz yoktur” (el-Araf, 7/65) ayetini “5& o se 630 1 &l 153281 238 G JES 4038 J] s} Go5] 48" “An-
dolsun ki Nub'u el¢i olarak kavmine gonderdik. Dedi ki: Ey kavmim! Allal’a kulluk edin,
sizin ondan bagka ilahiniz yoktur” (el-Aréf, 7/59) ayeti ile karsilagtirmaktadir. Buna gore
Cenab-1 Hak el-ATaf, 7/65. ayette “+3 & J&” demis, Hz. Nth kissasinda el-Araf, 7/59. ayette
oldugu gibi “x3 ¢ Jw” dememistir. Yani atif harfi “&/fa” harfi hazfedilmistir. Zemahseri
bunu izah ederken iki ifadenin baglamlarinin farkli oldugu ve iki ifade igin farkli takdirler
yapildig1 i¢in boyle geldigi goriisiindedir. Buna gore e 635 & &l 153221 38 5 JB s A6 ol )5

G55 BT 552 4] ayeti “Had onlara ne dedi?” diye soran kiginin sorusuna verilmis bir cevap
olmaktadir. Bu soru kargiliginda “abiisize 33 6 J&” denilmistir.*® Ancak diger ayette herhangi
bir soruya cevap verilir tarzda gelmemis ‘zeg'/s' 6 J6” cimlesi “acis J) s} GLoyi 3” climlesine “w/
fa” harfi ile atfedilmistir. /

Harfin hazfedilmesine dair diger bir rnek de &35 G, 155251 35 6348 s 235 WL 38 “Sizden
once de bir toplum onlar1 sormus, sonra da bunlari inkar eder olmustu.” (el-Maide, 5/102)
ayetindeki “@l 3” climlesinden “;2” harfinin hazfedilmesidir. Zemahseri bu ayette muhte-
mel ifade olarak “. Jlc 58” ifadesini zikretmistir. Buna gore Cenéab-1 Hak “@l 8”7 demis “3é
e 7 dememistir. Halbuki 6nceki ayette i Gie 15515 ()5 £3525 30 35 &) atdl 321015 916347 5001 5T 6

#3035 il 2 “Ey iman edenler! Agiklanirsa hosunuza gitmeyecek olan seyleri sormayin.

43 Zemahseri, el-Kessdf, 3: 597.
44 Zemahgeri, el-Kessdf, 2: 41.
45 Zemahseri, el-Kessdf, 2: 110.

131

1sauiuad]g dyripualiagaq wiutidlpwiny] apof] unnady vj, fossayy

Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi



Kessaf 'ta Ayetin Ifade Ihtimallerinin Degerlendirilip Elenmesi

Eger Kur’an indirilirken onlar1 sorarsaniz size a¢iklanir...” (el-Maide, 5/102) “J&” fiilleri
‘42” harfiyle kullanilmigtir.*

Zemahseri bunu izah ederken “&” zamirinin raci oldugu kelime iizerinde durur.
Zemahseri devamla “gil” ifadesindeki zamir ‘i7" kelimesine raci degildir ki ‘32> harfi ile
miiteaddi yapilsin. ‘L3 v ifadesinin delalet ettigi ve ‘Ji” fiilinin mastar1 veya mef’alii bihi
olan ‘4Lz’ kelimesine racidir. Bu durumda anlam 6ncekilerden bir kavim bu meseleyi sor-
du ve bu mesele sebebiyle kafir oldular demektir™* ifadelerini kullanmaktadur.

9. Harf Ziyade Edilmesi

Zemabhgeri ayette muhtemel ifadeyi degerlendirip elerken tizerinde durdugu bir konu
harfin ziyade edilmesidir. Ornegin wJf i3z be 135285 15585 b 637 5455 & Iskels il Gels It 638 6 “By
kavmimiz! Allah’in davetgisine uyun. Ona iman edin ki Allah da sizin giinahlarinizin bir
kismini1 bagislasin ve sizi ac1 bir azaptan korusun.” (el-Ahkaf, 46/31) ayetinde “:%:435” yerine
“§343 7 denmesinin sebebine deginir. Zemahseri “(.” harfinin ziyadesiyle séylenmesinin
amacinin ba’ziyye anlami vermek oldugunu séylemektedir. Buna gore anlam “sizin giinah-
larinizin bir kismini bagislasin” seklinde olmaktadir. Ciinki zuliim ve benzeri bazi giinah-
lar gibi imanla bagislanmayan giinahlar vardir.*®

«

Zemahgeri burada “3.” harfinin kullanilmasiyla elde edilen “giinahlarinizin bir kis-
min1 bagislasin” anlamdan yola ¢ikarak iman etmesine ragmen kisinin bazi giinahlarinin
bagislanmayacagi yorumuna gitmektedir. Ibni’'l-Miineyyir (6. 683/1284) Zemahserf’yi bu
konuda elestirmekte ve imanin, mezalim tiiriinden giinahlar1 bagislatmayacag1 yoniindeki
genellemesinin dogru olmadigini séylemektedir. Ibnii’l-Miineyyire gore bir savagc1 korun-
mus mallar1 ¢almis olsa veya bazi kimselerin kanini akitmis olsa, sonra da giizel bir sekil-
de miisliiman olsa, siiphesiz Islam onun ge¢mis giinahlarin siler. Kur’an'da iman ettikleri
takdirde inanmayanlarin giinahlarinin baglslamasmdan bahsederken ancak ba’ ziyye ifade
eden ifadeler gorulmektedlr # Ornegin g8k ¢ 35 835255 23V15 5l SbB ds by .j| salay &6
Ak J2T ] §355%5 “Peygamberleri dedi ki: Gokleri ve yeri yaratan Allah hakkinda siiphe mi
var? Halbuki O, sizin giinahlariizdan bir kismini bagislamak ve sizi muayyen bir vakte
kadar ya§atmak icin sizi (hak dine) ¢agirryor”” (Ibrahim, 14/10) ve 1531 ol b 205 680 ) 28 G JE

3855 O9bls 5815 4l “(Hz. Nuh) Dedi ki: Ey kavmim! Ben sizin i¢in agik bir uyarici-
y1m Allaha kulluk edin; O'na kars1 gelmekten sakinin ve bana itaat edin. Ki Allah bir kisim
giinahlarinizi bagislasin...” (Ntih, 71/2-4) ayetlerinde halihazirda misliiman olmayan kim-
selere hitaben miisliiman olmalar1 halinde giinahlarinin bir kisminin bagislanacag ifade
edilmektedir. Ibnir'l-Miineyyir Zemahserinin sadece “;.” harfinden yola ¢ikarak mutlak
bir sonuca ulagmasini dogru bulmamaktadir.

10. Fiilin Formu

Zemabhgeri ayette muhtemel ifadeyi degerlendirip elerken tizerinde durdugu bir konu
fiilin formudur. Zemahseri fiilin gerek zaman yoniinden gerekse de fiilin failinin ma‘ltm
ve mechul olmasi yoniinden formuna gore degerlendirmeler yapmaktadir. Ornegindiis
5501 352 A1 B (s 50301 JJ5 ) o5 “AzZiz ve hakim olan Allah, sana ve senden 6ncekilere iste

46 Zemahgeri, el-Kessaf, 1: 717.

47  Zemahgeri, el-Kessdf, 1: 717.

48 Zemahgeri, el-Kessdf, 4: 316.

49 Nasiruddin Ahmed b. Muhammed Ibnii'l-Miineyyir el-Maliki, el-Intisaf Fima Tedammenehit'l-Kessafu mine’l-
I'tizal (el-Kessaf tefsirinin hamisinde) (Beyrut: Daru’l-Marife, 1430), 1016.
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boyle vahyeder” (Stra, 42/1-3) ayetinde “dy] -5 fiilini “Allah ‘43 557 demedi de muzari
lafiz ile ‘) -5 dedi” ifadeleri ile muhtemel ifadeyi zikretmektedir. Zemahgseri’ye gore soz
konusu fiilin mazi degil de muzari sekilde gelmesi, vahyetme eyleminin Allah'in ddeti oldu-
guna delalet etmektedir. * Clinkii mazi fiil, olmus bitmis bir olay1 ifade ederken, muzari fiil
tekrarlanabilen ve sonraki siirecte devam etme ihtimali olan fiili ifade etmektedir.

Buna dair diger bir 6rnek & el i3 ) 02301 § 355 SELL § 5a g388 peall § g5 f535 “STra Gifii-
rilldiigii giin, - Allah'in diledikleri miistesna-, goklerde ve yerde bulunanlarin hepsi korktu iy
(en-Neml, 27/87) ayetindeki “¢;3” fiilinin formudur. Zemahseri “neden Allah 33" degil
de %28 dedi dersen” 1fade51yle bu muhtemel ifadenin kullanilmama nedenine deglnlr
Zemahgeri bunun bir anlam inceligine sahip oldugunu diisiinmektedir. Buna gore fiilin
mazi kullanilmasi (¢ ;3) stra iiflendigi zaman meydana gelecek korkunun siipheye mahal
birakmayacak sekilde gerceklesecegine delalet etmektedir. Ciinkii mazi fiil, fiilin kesin ola-
rak varligini ve meydana gelecegini ifade etmektedir.”

Buna dair bir drnek s s 85dy 156 GuE & 0 Ga <35 ¢ o5 &5 “Eger kulumuza indir-
diklerimizden herhangi bir siipheye diisiiyorsaniz, hayd1 onun benzeri bir stire getirin”
(el-Bakara, 2/23) ayetindeki “5ii” degil de “wis” olarak kullanilmasidir. Bunu degerlendi-
ren Zemahgeri “J3” fiilinin tef il babinda oldugu zaman tencim ile yani tedricen indirme
anlamina geldigini ifade etmektedir. ** Dolayisiyla fiilin bu formda gelmesi, Kur'an'in diger
kutsal kitaplardan ayrilan yoniine yani tedrici olarak vakialar iizerine inmesine delalet et-

mektedir.

Zemahgerinin muhtemel ifadeyi degerlendirip elerken fiilin formunu géz 6niinde
bulundurduguna dair bir 6rnek de Gissls byl 3385 fualis] 3355 5555 365 oo 258 (418 E538 18 IR §s
sosh 35 5335 “Eger onlar seni yalanliyorlarsa, onlardan 6nce Nub'un kavmi, Ad, Semad,
Ibrahim’in kavmi, Lat'un kavmi ve Medyen halki da yalanladilar. Musa da yalanlanmis-
t1...” (el-Hac, 22/42-44) ayetindeki “ s ©385” ifadesidir. Cenab-1 Hak “gst ©385” (Musa
da yalanlanmist1) demis 53 58 03857 (Masanin kavmi de yalanlamist1) dememistir. Yani
yalanlama fiilinin faili zikredilmemis ve fiil mechul formda gelmistir. Zemahseri’ye gore
Hz. Musa’y1, kavmi olan Israilogullar: degil de Kiptiler yalanladig1 igin “ s 338 355” ifadesi
buraya uygun diismeyecektir.® Zemahseri diger peygamberlerin yalanlandigindan bahse-
derken ma‘ltim fiil ile gelirken, Hz. Musadan bahsedilirken fiilin mechul sekilde gelip failin
zikredilmemesinin diger bir anlam inceligine deginmektedir. Buna gore ayette zikredilen
ve yalanlanan peygamberler arasinda Hz. Musanin farkli bir yeri vardir. Zemahseri bunun
“tiim kavimlerin, peygamberlerini yalanlamas: zikredildikten sonra ayni sekilde mucize-
lerinin agik ve biiylik olmasina ragmen Hz. Musa bile yalanlandigina gére Hz. Musanin
disindaki peygamberlerin kavimlerinin tavirlarini bir diisiin!” seklinde bir mesaj igerebi-
lecegi kanaatindedir.™

11. Umiim ifade Kullanma

Zemabhgeri ayette muhtemel ifadeyi degerlendirip elerken tizerinde durdugu bir konu
da, husus bildiren kelimenin yerine umum ifade eden bir kelimenin kullanilmasidir. Orne-
Bin ©3a1 536 el G (ST § phmlal sl “Oliim korkusundan dolay: parmaklarini kulaklari-

50 Zemahgeri, el-Kessaf, 4: 213.
51 Zemahseri, el-Kessdf, 3: 391.
52 Zemahgeri, el-Kessaf, 1: 127.
53 Zemahseri, el-Kessdf, 3: 162.
54 Zemahgeri, el-Kessdf, 3: 162.
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A Cost Cos

na tikarlar” (el-Bakara, 2/19) ayetinde Zemahseri “4L61” ifadesi yerine “wa2i” ifadesinin
kullanilmasinin sebebine deginir ve kulag: kapatan parmak uglar1 oldugu halde, parmagin
tamaminin kullanilmasinin Araplar arasinda oldukga yaygin bir kullanim oldugunun bil-
gisini verir. Kulaga tikanan sadece parmak uglar1 oldugu halde parmaklarin zikredilmesi
miibalaga amaghidir.”

Buna ilaveten kulag: kapatan parmak belli ve 6zel bir parmak olmasina ragmen ke-
lime “f3=&” (parmaklari) seklinde umum ifade eder sekilde gelmistir. Zemahseri bunun
sebebini Kuran'in edep kurallarina uymasi olarak gostermektedir. Ciinkii insan kulagini
sebbabe/ xiy (s6ven) parmag) ile kapatmaktadir. Cenab-1 Hak bunu zikretmeyi uygun
bulmamistir. Zemahseri bunu gerekgelendirirken giiniimiizde isaret parmag: seklinde
isimlendirdigimiz parmagin sonraki dénemlerde isminin degistiginden bahseder. Nite-
kim onceleri “sebbabe/siiu” ismi verilen bu parmaga hos karsilanmadig: i¢in sonralari
“tespih eden” anlaminda “miisebbiha/az:21)” ve “sebbéha/ast2u”; “tehlil getiren” anlaminda
“mithellile/aliz2)1” ve “¢ok¢a dua eden” anlaminda “deae/s::41” seklinde isimler verildigini
eklemektedir.*

12. Ciimlenin Isim Ciimlesi veya Fiil Ciimlesi Olmas1

Zemahseri bazen ctimlelerin farkli yapilarini muhtemel ifade i¢inde degerlendirip ele-
mektedir. Ornegin osislo (31 4 casksest (Kile 2152 852 ¥ o33l J] ¢hst 6 35 (el-Araf, 7/193) ayetin-
de Zemahseri muhtemel ifade olarak “istsl 331 &7 ifadesinin isim ctimlesi olmasi yerine fiil
ctimlesi seklinde “3sz &7 (em samettiim) ifadesini zikreder ve “isim ctimlesi fiil ctimlesinin
yerine konulamaz miydi?” ifadesini kullanir. Burada muhtemel ifadeyi degerlendirirken
ayeti yorumlama sekli oldukga belirleyicidir. Zemahserinin yorumuna gore ayetin meéli
“Putlar1 dogru yola ¢agirirsaniz size uymazlar; (Siz ey miigrikler!) Putlara dua etseniz de,
(dua etmeyip) sukiit etseniz de sizin i¢in birdir. (onlar sebebiyle kurtulusunuz miimkiin
degildir)” seklinde olmaktadir. Bunu da s6z konusu miisriklerin Allah’a kulluk etmekteki
istikrarsizliklarryla ve gevseklikleriyle izah etmektedir.””

eeeee

Bu kimseler o554 435 fdie G058 18] 855 & (48151 13] &8 o) Gt 6455 1525 %5 @ s 1335 “Insanla-
rin bagina bir sikint1 gelince, Rablerine yonelerek O’na yalvarirlar. Sonra Allah, katindan
onlara bir rahmet (nimet ve bolluk) tattirinca, bakarsiniz ki onlardan bir gurup yine Rab-
lerine ortak kosuyorlar” (er-Riim, 30/33) ayetinde anlatildig1 tizere kulluklarinda samimi-
yet eksikligi vardir ve bazi gelismelere gore tavirlar1 degismektedir. Bazen sirk kosarken,
bazen sadece Allah'a dua etmektedirler. Yani kullukta istikrarli ve siirdiiriilebilir bir tutum
ortaya koyamamaktadirlar. Zemahseri “t4545237” (0 putlara dua etseniz) ifadesinin fiil ciim-
lesi gelmesindeki hikmete deginmektedir. Buna gore s6z konusu kimselerin putlara bile
dua etme konusunda samimiyetsizlikleri bu ifadenin fiil ciimlesinden ortaya ¢ikmaktadir.
Buna kargin “4sislo (87 & ifadesinin isim ctimlesi gelmesi onlarin genel tavirlarinin dua-
dan uzak olduklarina delalet etmektedir. Yani Zemahseri'ye gore “tas4523” ifadesinin fiil
ctimlesi halinde gelmesi miisriklerin putlara dua etme konusunda ¢ok da samimi olma-
diklarina ve putlara olan kulluklarinin siireklilik arz etmeyen bir tavir oldugunu ortaya
koymaktadir. Duay1 terk ederek suskun kalmalarini ifade eden “isialo 481 &7 ifadesinin isim

55 Zemahgeri, el-Kessdf, 1: 118.
56 Zemahgeri, el-Kessdf, 1: 118.
57 Zemahgeri, el-Kessdf, 2: 177.
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ciimlesi gelmesi ise miisriklerin putlara bile dualarinin zannedilenin aksine ¢ok da devamli
olmadigina delalet etmektedir.*®

13. Harf Tercihi

Zemabhgeri ayette muhtemel ifadeyi degerlendirip elerken tizerinde durdugu bir konu
harf se¢imidir. Bunu yaparken ayet icerisinde kullanilmasi muhtemel harfleri kargilastir-
makta ve yorumu bunun iizerine bina etmektedir.

Ornegin ik 15 B Clady (3T 5 o e (8L 16 &l dl by ses JB 3“Hani Musa,
ailesine soyle demisti: Gergekten ben bir ates gordiim. (Gidip) size oradan bir haber
getirecegim yahut bir ates pargasi getirecegim, umarim ki 1sinirsiniz!” (en-Neml,
27/7) ayetinde Zemahseri “3i” harfi degil de “5” harfi gelme ihtimalini degerlendirir.
Zemahgeri’ye gore Hz. Musa bu duasinda her iki istegi bir arada yerine gelmezse bile
en azindan bir tanesinin yerine gelmesini talep etmistir. Yani Hz. Musa yolculugu
esnasinda kendisini gidecegi yere ulastiracak bir yol ve 1sinacaklar1 bir ates bulmay1
istemektedir. Ancak bunlardan her ikisini bir arada elde etme imkén: bulamazsa en
azindan bir tanesini elde etmeyi arzu etmistir. Zemahgeri’ye gére Hz. Musa bu talebi
Cenéb-1 Hakka sunarken Allah’in, kulunu iki seyden bir anda mahrum etmemeyi ken-
disine adet edindigine giivenerek iletmistir. *°

Zemahgerinin ayetin ifade ihtimallerini degerlendirirken degindigi bir konu da ctim-
lenin gart ctimlesi mi yoksa te’kid ifade eden bir ciimle oldugu konusudur. Bunu da ya-
parken muhtemel ifadeyi harf se¢cimine gore belirlemektedir. Buna dair bir 6rnekssis &)

(S5l el T B 3 a8 45 Sdke (436 “(Hz. Isa Ey Rabbim!) Eger kendilerine azap edersen
stiphesiz onlar senin kullarindir (diledigini yaparsin). Eger onlar1 bagislarsan siiphesiz
sen izzet ve hikmet sahibisin (dedi)” (el-Maide, 5/811) ayetinde gegen “i4j 525 5~ (Eger
onlar1 bagslarsan) ifadesi i¢in muhtemel ifade olarak “3J 5255 &&i” (Sen onlar1 bagislarsin)
ifadesini degerlendirmesidir. Yani “)” harfi yerine “3” harfi gelme ihtimalini degerlendirir.
Zemabhgeri burada bu degerlendirmeyi kafirler i¢in magfiretin s6z konusu olup olmayacag:
baglaminda ele almaktadir. Onceki ayette bahsedilen kimselerin kafirler oldugu varsayimi
ile Zemahseri magfiretin kafirler i¢in asla meydana gelmeyeceginden dolay: “wJ 52 5557
(Eger onlar1 bagislarsan) ifadesinin meydana gelebilme ihtimali olan bir olaydan bahsedil-
mesinin miimkiin olmadigini ifade etmektedir. Zemahseri bu baglamda “magfiret kafirler
i¢in s6z konusu olmaz da nasil “33 325 45" (Eger onlar1 bagislarsan) dedi?” sorusunun ce-
vabini arar. Zemahserf'ye gore Cenéb-1 Hak “3J 525 &8)” (Sen onlar1 bagislarsin) dememis,
sart ciimlesi kullanmistir. Bu da kafirler i¢in magfiretin meydana gelecegi anlamina gel-
memektedir.®® Zemahseri te’kid ifade eden “§)” harfini sart ifade eden “4” harfini yerine
muhtemel ifade olarak zikrederken kafirler i¢cin mutlak anlamda magfiretin s6z konusu
olma ihtimalinin 6niinii kapatma amaciyla zikretmektedir. Ehl-i siinnete gore Allahin
kafirleri bagislamasi ve miiminlere azap etmesi aklen miimkiindir. Sart anlami ifade eden
“4” harfi buna isaret etmektedir. Zemahseri ise bunun aklen giizel oldugunu ifade etmek-
tedir. Clinkii Zemahgseri'ye gore eger Allah onlara azap ederse adaletinin geregi azap etmis
olacaktir. Eger inkéarlarina ragmen onlar1 bagislarsa magfiretin hikmeti ortadan kalkmaya-
caktir. Clinkii neticede bagislama tiim giinahlar ve gtinahkarlar i¢in giizeldir. Hatta ginah
ne kadar biiyiik olursa olsun o giinah1 bagislamak ondan da giizel olacaktir. Zemahseri

58 Zemahgeri, el-Kessdf, 2: 177.
59 Zemahgeri, el-Kessaf, 3: 354.
60 Zemahgeri, el-Kessaf, 1: 728.
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burada kafirler igin ahirette bagislanmanin aklen giizel oldugunu ifade ederek aklen bunun
miimkiin olmadigini séyleyen Kaderiyyeden ayrilmaktadir. Ayni zamanda aklen miimkiin
oldugunu séyleyen Ehl-i siinnet ile de bir goriis ayrilig1 igerisindedir.!

14. Bedel ile Kelime Tekrar1

Zemahgerinin ifade ihtimallerini degerlendirdigi bir konu da ayni kelimenin bedel
olarak tekrar edilmesidir. Ornegin gaziii i Gasl “Bizi dogru yola ilet” (el-Fatiha, 1/ (6 ve
~pale Eas 3,01 e “Nimet verdiklerinin yoluna..” (el-Fatiha, 1/7) ayetlerinde tekrar eden
ve zikredildigi ikinci yerde bedel olan “Li..” kelimesine deginmekte ve devamla “bedelin
faidesi nedir? ‘saie Casii G301 bire Gual' denilseydi olmaz miydi?” ifadelerini kullanmakta-
dir. Zemahseri bir kelimenin iki kere zikredilmesi ve tekrart ile anlamin te'kid edilmesinin
amagclandigini séylemektedir. Bunun yaninda bu tekrar ile birlikte dogru yolun, miislii-
manlarin yolu oldugunu agiklamaktadir. Bu suretle de miislimanlarin yolunu en belig ve
vurgulu sekilde en dogru yol oldugunu ag¢iklamis olmaktadir.®

Zemahserinin kelimenin bedel olarak tekrar edilmesi ve muhtemel ifade olarak bedel
olan kelimenin zikredilmemesi konusuna degindigi diger bir 6rnek de d o Hlls G H3e58 JB3
wvss ] J) @bl sl okl ol & J& 1556 “Firavun: ‘Ey Hamén, bana yiiksek bir kule yap;
belki yollara erigirim. Goklerin yollarina erisirim de Musanin ilahini goriirim!” (Géfir, 40,
36-37) ayetlermde gegen “orr” kelimesidir. Zemah§er1 burada muhtemel ifade olarak “ s
Sl ol ol F yerlne “olslii okl #i J” yeterli olmaz miydi? sorusunun cevabini
arar. Zemahgeri'ye gore ‘oS g1 J=5” ifadesiyle “wiii” kelimesi miiphem birakilmig sonra da
“ohkin o’ ifadesiyle agiklanmigtir.®®

Zemahserfi’ye gore bir seyin 6nce miiphem birakilmas: sonra da agiklanmasi sz ko-
nusu seyin sanini yiiceltme amaci tasimaktadir. Ciinkii 6nce miiphem birakilan seye dinle-
yici daha bir meraklanmakta ve a¢iklanacak seye daha ¢ok 6nem vermektedir. Firavun'un
dilinden aktarilan bu ifadede Firavun, ulasmak istedigi yollara Himan'mn iyice dikkatini
cezbetmek i¢in 6nce miiphem birakmis sonra da onu agiklamigtur.®*

Sonug

el-Kessdf tefsirinde ayetin muhtemel ifadesinin siklikla zikredilmesinde
Zemahgserinin dilci bir kimlige sahip olmasinin pay1 biyiiktiir. Zemahseri bunu yapar-
ken ayette gecen kelimenin morfolojik yapisinda, ciimlenin anlamina etki eden kelime
ve harf tercihinde, climle i¢i kelimelerin diziminde, kelimenin marife ve nekra kullani-
minda kiigiik degisiklikler yaparak muhtemel ifadelere ulasmaktadir. Dil kurallarina va-
kif oldugu i¢in Zemahseri tefsirinin birgok yerinde ayetin baglamina uygun gelebilecek
muhtemel ifade i¢in bir¢ok 6rnek gérmek mimkindiir.

Kuranin nazmma olduk¢a 6nem veren Zemahseri, muhtemel ifadeyi zikrederek
Kur’anda gegen ifade ile karsilastirma islemini daha ¢ok Kuran dilinin edebi giizellikleri-
ni ortaya koyma amaciyla yapmaktadir. Nitekim inceledigimiz 6rneklerde agirlikli olarak

61 Bkz. Salih b. Garm el-Gamidj, el-Mesailii'I-I'tizaliyye fi Tefsiri’z-Zemahseri fi Davi Ma Verade fi Kitabi'l-Intisaf
Ii Ibn Miineyyir (Daruw’l-Endeliis: 1998), 399-402.

62 Zemahgeri, el-Kessdf, 1: 58.

63 Zemahgeri, el-Kessdf, 4: 172.

64 Zemahgeri, el-Kessdf, 4: 172.
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Kur'ana ait ifadenin daha uygun, daha etkili ve daha belig oldugunu vurgulamis olmasi
bunun en 6nemli gostergesidir.

Zemahserinin zikrettigi muhtemel ifadeler incelendiginde, ayetin nazmina da uygun
olmasi i¢in bazen muhtemel ifade ile Kurandaki ifade arasindaki fark oldukea sinirli tu-
tulmaktadir. Dolayistyla muhtemel iki anlam arasinda ¢ok biiyiik ugurumlar olmamakta;
ancak zikretmeye deger anlam incelikleri elde edilmektedir. Kelimelerin farkli morfolojik
yapilarinin muhtemel ifade olarak zikredildigi yerler bu grupta degerlendirilebilir.

Zemahseri muhtemel ifadeyi zikrederken sadece Kuranin nazmini ortaya koymay1
amaglamamistir. Bunun yaninda bir yorumu elestirecegi zaman s6z konusu yoruma ulas-
maya sebep olacak muhtemel ifadeyi zikretmis ve ayette bu ifade ge¢medigi i¢in elestirdi-
gi yoruma ulagmanin miimkiin olmayacagini ifade etmistir. Bunu yaptig1 yerler daha ¢ok
mezhep aidiyetini 6n plana ¢ikardig1 ve katilmadig gorislerin delillerini ¢iiriitme kastiyla
yorum yaptig1 yerlerdir. Rit'yetullah, iman etmeden 6nce islenen giinahlar i¢in yapilan tev-
benin kabulii ve miirtekib-i kebirenin durumu gibi konulara delil olarak sundugu ayetler
Zemahserinin bu iislubu kullandig1 yerlerdendir.

Zemahseri kissalarda da muhtemel ifade zikrederek yoruma gitmektedir. Bu sekilde
kissanin tarihsel gercekligini aramakta ve bunlari rivayetlerle desteklemektedir. Bunun ya-
ninda zikrettigi muhtemel ifadeler ile Kur’andaki ifadeyi karsilastirdiginda Kurandaki ifa-
denin, kissanin anlatilma hikmetine daha uygun oldugunu ve insanlarin kissadan gereken
mesaj1 almalart i¢in daha etkili oldugunu vurgulamaktadir.

Zemahgerinin ahkam ayetlerini ele alirken muhtemel ifade zikretmesindeki amaci
Kurandaki ifadenin s6z konusu meselenin hiikiim detaylarina daha net delalet ettigini
ortaya koymaktir. Bunun yaninda diger bir amaci ayetlerin insan unsurunu goéz 6niinde
bulundurdugunu ve realiteden kopmadan hiikiimler belirledigini vurgulamaktir. Bunu
yaparken ulagtig1 yorumun gerek Hz. Peygamberden gelen rivayetlere gerek ge¢mis fikih
birikimine uygunlugu gézetmistir. Bu gibi yorumlardan sonra fikih kitaplarindan ayni pa-
raleldeki gorusler zikretmesi de bunu desteklemektedir.
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