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YETISKINLERIN COCUKLUK ANILARINDAKI TANRI
IMGESININ ANALiZI

Fatma Nur BEDIR"

Ozet:

Bu galismada™ bireyin Tanri imgesini etkileyebilecek olan faktorler incelenmis ve bu imgele-
rin Tirk toplumu agisindan kiiltiirel bir yorumu sunulmustur. Orneklem yedi Tiirk yetiskinden
olusmaktadir. Agik uglu anket uygulamasiyla katimcilara yalnizca “Cocuklugunuzda Allah’i du-
sundiginuz zaman akliniza ne gelirdi?” sorusu sorulmustur. Anketlerden elde edilen data tematik
analiz sistemine gore degerlendirilmis ve alti tema elde edilmistir. Sonug olarak; katilimcilarin
Tanri imgelerinin gocukluk anilarinin énemli bir kismini kapsadigr goriilmektedir. Hepsi Tanri
hakkinda dusundigi, hissettigi ya da hayal ettigi seylerden bahsetmistir. Butin katihmcilar ku-
gukluklerinde Tanrr’yl somut bir simge olarak disinme arayisina girmislerdir. Dolayisiyla Tanri
imgelerinde antropomorfizm bulunmustur. Butin katihmcilar Tanr’'nin biyGklugl ve glcinden
bahsetmiglerdir. Bunlarin yani sira, erken egitimciler olan aile ve 6gretmenlerin, Tanri imgesinin
olusumunda en etkili faktorlerden biri oldugu goérilmustir. Televizyon, Tanri imgesini etkileyen bir
diger 6nemli faktordr.

Anahtar Kelimeler: Tanri imgesi, Tanri Kavrami, Tanri Tasavvuru, Cocukluk Dénemi, Din Psiko-
lojisi

The Analysis of the God Image of Adults in Their Childhood Memories

Abstract:

The paper examines the factors which may affect an individual’'s image of God, and provides a
cultural interpretation of these images in Turkish society. This study consisted of a convenience
sample of 7 Turkish adults. An open ended survey was conducted and only one question which
is “What did come to your mind when you thought of God in your childhood?” was asked to the
participants. The data which is acquired from the survey were analysed according to thematic
analyses. 6 themes emerged from the interview. As a consequence; It can be seen that God
image is a huge part of participants’ childhood memories. All of them talked about their feelings,
thoughts and imaginations about God. All participants have sought to think of God as a concrete
symbol in their infancy. So that anthropomorphism is found in the images of God. All participants
considered the greatness and the power of God. Besides these, early educators, both family and
teachers, were found to be one of the most effective factors in forming the image of God. Televi-
sion was also found as another effective variable in relation to God image.
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1. Giris

Tanr1 fikri ve inanci, insan icin en 6nemli sorunsallardan biridir. Insanin var
oldugu her zaman ve mekanda Tanr1 diistincesi var olmustur. Yiizyillardir fi-
lozoflar, din adamlar: ve hatta bilim adamlar1 bu konuyla ilgili bir¢ok soru sor-
mus, konunun aleyhine veya lehine argiimanlar gelistirmislerdir. Bunun yan
sira inanci ne olursa olsun, hatta inangsiz da olsa herkesin aklinda dznel bir
Tanr1 tasavvuru oldugu sdylenebilir.

Tanr1 tasavvuruy, bireyin tinsel hayatinin en énemli yap1 taglarindan bir ta-
nesidir. Kisinin spiritiiel fiillerini sekillendirebilir; kisinin dua etme, iyilik ya
da kotiilitk yapma sebebi veya diinyay1 anlamlandirma sekli olabilir. Bireyin
sahip oldugu Tanr1 tasavvuru, onun “diger biitiin dini tasavvurlarin ve varlk-

”1

lar arasindaki iliski bi¢imlerini sekillendirdigi i¢in”' ayrica 6nemlidir. Bunlarin
yaru sira, kisinin kendine dair tasavvurunu da biiyiik oranda etkiler.? Ciinkii
yaraticiya dair fikirlerimiz, inan¢ diinyamizin odak noktasidir ve dolayisiyla
“degerlerimizi ve diisilinsel diinyamiz1 sekillendiren kurucu etkendir.”® Buna
bagl olarak, zihin yapisi, kisilik, psikolojik iyi olma hali, dine bakis acist ya
da sosyal iligkiler kiginin sahip oldugu Tanri tasavvuruna gore sekillenebilir;
olumlu ya da olumsuz yénde etkilenebilir.

Tirkiye’de Din psikolojisi alaninda Tanr1 tasavvuru/Tanr1 imgesi ile ilgili
calismalar Bati'ya kiyasla hentiz yenidir. Fakat azimsanmayacak sayida calis-
ma mevcuttur. Genel olarak konu, Tanr1'ya atfedilen sifatlar, duygu ve algilar?,

1 Fethi Kerim Kazang, “Eg’ari Kelam Sisteminde Allah Anlayis1 ve Dogurdugu Sonuglar”, Tanr:
Tasavourlart ve Sosyal Hayata Yansimalart Sempozyumu, Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 2005, s. 107.

2 Saban Ali Diizgiin, “Allah Tasavvurlarmna Dair Tartismamn Problematigi”, Tanr: Tasavourlar:
ve Sosyal Hayata Yansimalar: Sempozyumu, Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari,
2005, s. 60.

3 Mehmet Evkuran, “islam Diigtince Geleneginde Tanr1 Tasavvuru”, Islami ilimler Dergisi,
Y1l 2, sayr: 1, Bahar 2007, (45-62), s. 50.

4 bk. Hasan Bacanli, “Tanr1 ve Peygamber Kavramlar1”, Din Egitimi Aragtirmalar: Dergisi, 1995,
2, 155-163; Ozlem Giiler, Tanr1'ya Yonelik Atiflar, Benlik Algist ve Giinahkdrlik Duygusu (Yetiskin
Orneklem),Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, 2007 [online at
http:/ /acikarsiv.ankara.edu.tr/browse/1895/]; Sema Bolat, Islam Felsefesinin Tesekkiil Donemi
Tanrt Tasavvuru -Ibn Hazm’'m “Er-Redd Ale’l Kindi el-Feylesuf” Risalesi Merkezli Bir Inceleme,
Arastirma Yay., Ankara 2016.
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Tanr1 tasavvurunun farkli degiskenlerle iliskisi® ve Tanr1 tasavvurunun dini
gelisim agsamalarina gore durumu® agisindan ele alinmigtir. Ayrica, Mehme-
doglu tarafindan “Tanri Tasavvuru Anketi” gelistirilmis ve katilimcilarin
Allah’i nasil tasavvur ettikleri ve Allah Tasavvuru konusundaki tutumlari
sorgulanmistir.” Bunlarin yani sira, konuyu felsefi agidan ele alan ¢alisma-
lar da mevcuttur.® Calismamizda ise yetigkinlerle goriistilmiis ve onlarin
cocukluklarinda sahip olduklari antropomorfik?, somut Tanr1 imgeleri tize-
rinde durulmustur. Ortaya ¢ikan temalar, gerek katilimcilarin psikolojik
acidan 6znel Tanr1 imgelerini gerekse Tiirk toplumunun sosyolojik agidan

kiiltiirel Tanr1 imgelerini ortaya koymaktadir.

Calismamiz teorik ve pratik olarak iki kisimdan olusmaktadir. Teorik
kisimda temel kavram ve tanimlardan sonra Tanr1 imgesinin kékeni, olusu-
mu ve gelisimi tizerinde durulacaktir. Pratik kisimda ise nitel yontem kul-
lanilarak gergeklestirilen alan aragtirmasinin ayrintilarina yer verilecektir.

2. Temel Kavram ve Tanimlar
2.1. Tanr1 Kavrami, Tanr1 Imgesi ve Tanr: Tasavouru

Tanr1 tasavvurunu inceleyen bazi arastirmacilarin, Tanr: kavrami (God con-

cept), Tanr1 imgesi (God image) ve Tanri tasavvuru (God representation)

5 bk. Ayse Kog, Universite Ogrencilerinde Tanr1 Tasavvuru, Benlik Algis1 ve Ofke Yasantisi,
Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, 2011; Mualla Yildiz, “Cocuklarin
Tanr Imgesinin Farkli Degiskenler Agisindan Incelenmesi”, Toplum Bilimleri Dergisi, 2013,
7 (13): 45-63; Sema Yilmaz, “Cocuklarda Oliim Kaygisinin Cesitli Degiskenler Acisindan
Incelenmesi”, Bilimname, XXV, 2013/2, 169-189; Beyazit Yagar Seyhan, (2014-a), “Universite
Ogrencileri Ornekleminde Dua Tutumu ve Tanri Tasavvuru”, Dinbilimleri Akademik
Aragtirma Dergisi, c. 14, say1: 2, 2014, s. 175-204; Beyazit Yagar Seyhan, (2014-b), “Universite
Ogrencilerinde Tanri Tasavvuru ve Psikolojik Iyi Olma Hali Arasindaki liskiler”, C.UI.
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. XVIII, sayt: 1 s. 65-97.

6 bk. Murat Yildiz, Cocuklarda Tanr1 Tasavvurunun Geligimi, {zmir Hahiyat Vakf1 Yayinlari,
2007; Hatice Acar, ilkokul Cocuklarinin inang Gelisimi; Psiko-Teolojik Bir Yaklasim, Yiiksek
Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sivas, 2006; Kerim Yavuz, Cocukta Dini Duygu ve
Diistincenin Gelisimi, Bogazigi Yay., Istanbul, 2012.

Bk. Ali. Ulvi Mehmedoglu, Tanriy: Tasavour Etmek, Camlica Yayinlar, istanbul, 2011.

Bk. Cihat Kisa, “Filozoflarin, Teologlarin ve Psikanalistlerin Tanrist: Tanr1 Kavrami ve Tanr1
Tasavvuru”, International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 10/10 Summer 2015, p. 639-654.

9  Antropomorfoz (anthropomorphosis): Insan bigimine déniistiirme. (Selguk Budak, Psikoloji
Sozliigii, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara, 2003, s. 80)
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gibi kavramlar arasinda her zaman ayrim yapmadig: gibi bu terimleri bir-
birinin yerine kullandiklarina da rastlanmaktadir.’® Son 10 y1l i¢indeki ¢alis-
malarda, Tanr1 imgesi kavraminin Tanri tasavvuru kavramiyla es anlamda
kullanildigini gérmek de miimkiindiir". Yapilan Tiirkge calismalarda da
bu ti¢ kavram arasinda net bir ayrim yapildigina rastlanmamigtir. Halbuki,
kavramlar arasindaki ntiansa dayali farklar1 agikliga kavusturmak konunun

daha iyi anlagilmasi a¢isindan 6nemlidir.

Kavram (concept): “Bir fikir, 6zellikle de bir kategoriye kargilik gelen
ve o kategorinin temel 6zelliklerinden olusan soyut, genel bir fikir; seyleri,
anlamlarin ve hangi kategorilere veya gruplara ait olduklarini, ne ise yara-
diklarini vb. hatirlamak ve anlamak i¢in kullanilan zihinsel bir temsil” an-
lamina gelir. Imge (image): “Genel gériiniis, izlenim, imaj; (psikol.) Duyu
organlarinin digtan algiladig1 bir nesnenin bilince yansiyan benzeri, hayal,
imaj.”"® Tasavvur (representation) ise, “Gorsel bilgilerin zihinsel temsili;
gercekte olmayan bir seyin zihinsel resmi, bir izlenim, hayal giictiniin yarat-
t1g1 bir fikirdir.”** Bu tanimlardan yola ¢ikarak ‘tasavvur’un, ‘imge’ ve ‘kav-
ram’1t kapsadigi soylenebilir. Hatta tasavvur ve imge kelimelerinin birbirine
¢ok yakin anlamlara sahip oldugu goriilebilir. Bu tanimlar1 daha da agmak

ve anlamlarina niifuz etmek icin bazi goriislere g6z atmak yerinde olacaktir.

Tanr1 tasavvuru teorileri “Tanr1 abartilmig bir baba figiirtinden bas-
ka bir sey degildir”*® diyen Sigmund Freud ile baslamigtir.® Freud, 6dipal
donemin sonunda erkek ¢ocugun baba imajinin Tanr: tasavvurunu sekil-
lendirdigini sdyler. Yagamin ilerleyen déneminde de Tanri ile olan iliski ki-

10  Christopher Grimes, “God Image Research: A Literature Review”, Co-published
simultaneously in Journal of Spirituality in MentalHealth (TheHaworth Pastoral Press, an
imprint of The Haworth Press) Vol. 9, No. 3/4, 2007, s. 11-32.

11  Hanneke Schaap-Jonker, Elisabeth H. Meurelings-Bontekoe, Hetty Zock & Evert Jonker,
“Development and Validation of the Dutch Questionnaire God Image: Effects of Mental
Health and Religious Culture”, Mental Health, Religion&Culture, July 2008; 11(5), s. 502..

12 Selguk Budak, Psikoloji Sozliigii, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara, 2003, s. 432.
13 Tiirkge Sozliik, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 2005, s. 962.
14  Budak, age., s. 393.

15  Sigmund Freud, Leonardo da Vinci and a Memory of His Childhood, Barnes&Noble Publishing,
USA,1910, (published in 2003); s. 57.; Sigmund Freud, Totem and Taboo, 1913, Cev: Abraham
Brill, (published in 2009), Cosimo Classics, s.190.

16  Schaap-Jonker ve digerleri, s. 502.
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sinin babasiyla olan iligkisine baglidir ve Tanr tasavvuru bu iliskiye gore

sekillenir.”

Daha sonra Ana Maria Rizzuto, dilsel agidan benzerlik gostermelerine
ragmen “Tanr1 imgesi”, “Tanr1 kavrami” ve “Tanri tasavvuru” arasinda bir
ayrim yaparak konuya yeni bir boyut kazandirmistir.’® Rizzuto1970’de Bi-
limsel Din Caligmalar1 Derneginin yillik toplantisinda yaptigi konugsmada
Tanr1 imgesi (God image) ve Tanr1 kavrami (God concept) arasinda ayrim
yapmanin gerekliliginden bahsetmistir. Buna gore, Tanr1 kavrami sembol
ve igaretlerin Tanr1’s1, Tanr1 imgesi inanan kisinin i¢sel deneyimlerinin Tan-

rist’dir. ¥

The Birth of the Living God adli1 ¢alismasinda ise, Tanr1 tasavvurunun,
bizim de yukarida dikkat c¢ektigimiz gibi, Tanr1 imgesi ve Tanr1 kavramai-
n1 kapsadigr goriilmektedir ve bu terim Tanri’nin igsel tasvirlerini ifade
eder. Ayrica, birincil siire¢ diigtince tirtintidiir.” Tanr1 kavrami ise daha ¢ok
ikincil siire¢ diisiince iiriiniidiir. Burada bahsedilen ‘Tanr1’, “felsefecilerin
ve teologlarin Tanrisidir, varligi ya da yoklugu metafiziksel olarak tartisi-
lan Tanr1”dir.?' Bunun tersine Tanri imgesi ise insanlar1 derinden etkiler.?
Birincil ve ikincil, tiim mental siiregleri igerir.?® Tanr1 tasavvurunun daha
onceki ¢cocukluk dénemi detaylariyla iligkili cok sayida duygu, imaj ve ha-

tiralardan olusan bir anlayis, bir mental stirectir.?* Tanr1 imgesi sadece gor-

17 Sigmund Freud, The Future of an Illusion, The Standard Edition of the Complete Psychological
Works of Sigmund Freud, 1927, Volume XXI (1927-1931): The Future of an Illusion, Civilization
and its Discontents, and Other Works, 1-56;Hanneke Schaap-Jonker, Before the Face of God:
An Interdisciplinary Study of the Meaning of the Sermon and the Hearer’s God Image, Kampen,
Protestant Theological University, Diss., Transaction Publishers, USA, 2008, s. 109.

18  Richard T. Lawrence, “Measuring the Image of God: The God Image Inventory and the God
Image Scales”, Journal of Psychology and Theology, 1997, Vol. 25, No. 2, s. 214; Grimes, agm., s.
12; Schaap-Jonker ve digerleri, agm., s. 502.

19  Ana-Maria Rizzuto, “Critique of the contemporary literature in the scientific study of
religion”, Paper presented at the annual meeting of the Society for the Scientific Study of
Religion, in New York, NY., 1970, s. 4.

20  Kisa, 2015, s. 648.

21  Ana-Maria Rizzuto, The Birth of the Living God, The University of Chicago Press, Chicago
and London,1979 s. 47-48.

22 Schaap_Jonker, age., s. 108.
23  Schaap_Jonker, age., s. 108.
24 Rizzuto, age., s. 47-48.
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sel bir tasavvur degil, ayn1 zamanda deneyimlerin tamamina isaret eder;

kisinin deneyimledigi Tanr1'y1 temsil eder.”®

Bu konuda gosterdigi hassasiyete ragmen Rizzuto, The Birth of the Living
God adl1 galismasinda bu kavramlar1 yerli yerinde kullanamamus, tistelik Tan-
r1imgesi ve Tanri tasavvuru (God representation) kavramlarini siklikla birbir-
lerinin yerine kullanmigtir.?®

Hoffman ise Tanr1 kavraminin bireyin bilissel, teolojik ve/veya entelek-
tiiel Tanr1 anlayisina isaret ettigini ve boylelikle bilingli ve mantikli oldugunu
belirtmistir. Ayrica Tanr1 kavraminin, Tanr1'nin mahiyetinin ne olduguna yo6-
nelik inanis oldugunu belirtmistir.?” Diger bir deyisle, Tanr1 kavrami, kisiye
Tanr1 hakkinda 6gretilenler ve kisinin Tanr1 hakkinda 6grendikleridir.® Buna
ragmen, Tanr1 imgesi, kisinin bilingsizce Tanr1 hakkinda edindigi kisisel de-
neyimi ve duygusal anlayisidir.?” Bunun yan: sira, Hoffman, bu yapilar ara-
sinda bir dereceye kadar bir esneklik pay1 olsa da, birbirlerinden asla ayrila-
mayacaklar goriistindedir.* Ciinkii “bilissel ve duygusal, bilingli ve bilingsiz
gelisimlerin birbirleri tizerinde direkt ve dolayl etkileri vardir.”*

Bu gortislerden yola ¢ikarak bu ¢alismada, Tanr: imgesine, Tanr1 tasav-
vuru kavramindan tamamen ayirmadan, ¢ocuklarin Tanri ile arasinda iligki
kurdugu bir obje ya da bir kisi olarak kabul edilerek atifta bulunulacaktir. Esas
olarak ¢ocugun ebeveynleriyle olan ilk iligkilerinde temellenmis ve bilin¢di-
sinda yer etmis Tanr1'min somut, gorsel ve antropomorfik imgeleri {izerinde

durulacaktir. Bu kavramlar arasindaki ayrim tizerinde durulmasinin esas
sebebi de budur.

25  Shaap-Jonker, age., s. 109.
26  Kisa, 2015, s. 648.

27  Louis Hoffman, “Cultural constructions of the God image and God concept: Implications
for culture, psychology, and religion”, Presented at the annual meeting of the Society for the
Scientific Study of Religion, Kansas City, MO, 2004; ss. 2-3.; Louis Hoffman, J. L. Hoffman, K.
Dillard, J. Clark, R. Acoba, F. Williams & T. T. Jones, “Cultural diversity and the God image:
Examining cultural differences in the experience of God”, Presented at the International
Conference of the Christian Association for Psychological Studies, Dallas, TX, April, 2005 (a), s.
2. Louis Hoffman, C. s. M. Grimes& R. Acoba, “Research on the God image: Rethinking
epistemological assumptions”, Presented at the annual meeting of the Society for the Scientific
Study of Religion, Rochester, NY, november, 2005 (b), s. 2.

28  Hoffman, 2004, s. 3.

29  Hoffman, 2004, s. 3; 2005 (a), s. 3; 2005 (b), s. 2.
30 Hoffman, 2004, ss. 4-5.

31 Hoffman, 2004, ss. 4-5.
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3. Tanr1 Tasavvurunun Kékeni, Olusumu ve Geligimi
3.1. Tanr1 Tasavvurunun Kékeni ile ilgili Teoriler

Daha 6nce Tanr tasavvuru teorilerinin Freud ile basladigini® sdylemistik.
Freud’a gore dinin temeli, ilkel kabileler arasindaki totem ve tabu diistincesi-
ne dayanan Oedipus kompleksidir.*® Bu mite gore, bir giin ogullar bir araya
gelerek -ki bir arada daha giicliidiirler ve babalariyla karsilasma cesaretini
boylelikle bulurlar- biitiin disileri ve giicli kendisine saklayan babalarmi
oldirtip yerler. Her bir ogul icin baba korkulan ve kiskanilan bir modeldir ve
boylece onu yerken onun gibi hareket edip kendilerini onunla 6zdeslestirirler.
Sonunda her biri babalarinin giiciinden bir par¢a alir. Daha sonra aslinda
babalarmna hayran olmus ve onu sevmis olduklarini fark ederler ve 6lii baba
yasayandan daha giiclii ve daha kuvvetli bir hale gelir. Sonug olarak bir totem
belirleyip ve onu tanrisallastirip, babalarina tapiyor gibi ona tapmaya bas-
larlar. Hatalarini telafi etmek amaciyla da bu totemi 6ldiirmeyi yasaklarlar.*
Freud bu totem yemegini bircok seyin baslangici olarak goriir® ve ona gore
“ttim Tanr1 tasavvurlarinin kaynagi da babaya duyulan 6zlem”dir.*

Kisaca, Freud, incil’de gecen “Tanri insani kendi suretinde yaratti”?
ifadesini “Insan Tanr1'y1 kendi suretinde yaratti” ifadesine cevirmistir.* O,
Tanr1’y1 “insan zihninin bir tirtini” ve “gocugun anne ve babasina dair dii-
stincelerinin canlanmasi ve yenilenmesi” olarak goriir.* Tanri tasavvurunu
da kisinin Oedipus kompleksi baglaminda gergek babasinin bir tiir yansimasi
olan baba figiirii olarak aciklar.** Yani, Tanr1 tasavvuru babayla olan iligkinin
direkt sonucudur.*

32 Schaap-Jonker ve digerleri, agm., s. 502.

33  Kenneth E. Hyde, Religion in Childhoodand Adolescence: A Comprehensive Review of the Research,
Religious Education Press, Birmingham, Alabam, 1990, s. 83.

34  Freud, 1913, s. 191.
35 Freud, 1913, s. 191.

36 J. W. Jones, “Psychodynamic Theories of the Evolution of the God Image”, Joumal of
Spirituality in Mental Health, Vol. 9, No. 3/4,2007, s. 33-55.

37  “God created man in his own image” Yaratilig, 1:27.
38 Rizzuto, age., s. 13.
39  Freud, (1913); Rizzuto, age., s. 14-15.

40 Ralph W. Hood, Peter C. Hill & Bernard Spilka, The Psychology of Religion: an Empirical
Approach, The Guilford Press, New York, 2009, s. 95.

41  Rizzuto, age. s, 37.
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Carl Gustav Jung, kisisel bilin¢disi (personal unconscious) kavramimin
yam sira kolektif bilin¢disi (collective unconscious) kavramini da literatiire
kazandiran kisidir. Ona gore, bireyin mutlak bilincine ek olarak, ikinci bir ko-
lektif, evrensel, kisiler tistii ve biitiin herkes igin tamamiyla ayni olan psisik
bir sistem vardir.*? Bu sistem kolektif bilin¢disi, psisenin bir pargasidir ve ki-
sisel deneyime bagh olmadig1 i¢in kisisel bilin¢disindan ayrilir. Kisisel biling-
dis1, esasen vaktiyle bilingteyken daha sonra unutularak ya da bastirilarak
bilingten kaybolan igeriklerden olusurken, kolektif bilingdisinin 6zii higbir
zaman biling alaninda bulunmaz. Dolayisiyla da hicbir zaman kigisel olarak
kazanilmaz. Ancak, varligini 6zellikle kalitima borg¢ludur. Kolektif bilin¢disi-
nin 6z, temelde arketiplerden (archetypes) olusur.*®

Arketip kavrami, zorunlu olarak kolektif bilin¢dis: ile iliskilidir ve
psisede her zaman ve her yerde var olan belli formlarin varligini goste-
rir.* Jung’a gore Tanri tasavvuru da insan psisesinin sahip oldugu arke-
tiplerinden biridir.* “Arketipal form olarak Tanri, birey tarafindan kaza-
nilan bir sey degil, tam tersine algilamanin tabii bir tarzi olarak bireyde
bulunur.”# Jung terminolojisinde Tanr1 imgesi (God image), 6nemli arke-
tiplerden olan Kendilik (The Self)? ile esanlamlidir ve Tanr1 kavramiyla
karigtirilmamalidir.*® Kisi dini tecriibe ile kendi ben 6tesi formunu yani
kendi i¢indeki Tanr1’y1 deneyimler.*

42 Carl Gustav Jung, The Archetypes and the Collective Unconscious, ¢ev.: R.E.C. Hull, Bollingen
Series XX, Princeton University Press, Second Edition, 1968, s. 43.

43 Jung, age., s. 42.
44 Jung, age., s. 42.
45  Jung, Carl Gustav, (1958), Psychology and Religion: West and East, cev.: R.E.C. Hull, Bollingen

Series XX The Collected Works of C. G. Jung, Vol 11, ed: H. Read, M. Fordham, G. Adler.
Pantheon Books, New York, s. 103..

46  Cihat Kisa, Carl Gustav Jung’'da Din ve Bireylesme Siireci, Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Izmir, 2004, s. 35.

47  Kendilik (Self): Ampirik bir kavram olarak kendilik insamin biitiin psisik fenomen
yelpazesine verilen addir. Kisiligin biitiintiniin birligini ifade eder. Fakat toplam kisilik,
bilingdis1 bileseni nedeniyle ancak kismen potansiyel olarak ampiriktir ve o 6lgiide
varsayimdir. Bagka bir deyisle hem deneyim edilebileni hem de edilemeyeni kapsar. (Carl
G. Jung, Analitik Psikoloji Sozliigii, ¢ev.: Nur Nirven, Pinhan Yaymcilik, 2016, s. 47-48).

48  Edward F. Edinger, The New God-image: A Study of Jung’s Key Letters Concerning the Evolution
of the Western God-Image, ed: Dianne D. Cordic, Charles Yates, Chiron Publications, United
States of America, 1996, s. 14.

49  Kisa, age., s. 92.
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3.2. Tanr1 Tasavvurunun Gelisimi ile ilgili Teoriler

Cocukluk ve genclik déneminde din ile ilgili calismalarin odak noktasi dini
diisiincenin gelisim stirecidir® ve bu ¢alismalar Jean Piaget'nin biligsel gelisim
teorisinden derin bir sekilde etkilenmistir.>' Gelisim psikolojisinde etkili bir
isim olan Piaget, cocuklarin kendi diinyalariyla ilgili diigiinme gekillerinin,
cocuklar biiytidiikge sistematik olarak degistigi gortistindedir.”® Piaget'nin ge-
lisim teorisi dort asamadan olusur ve her asama, daha ileri bir biligsel gelisim
i¢in, bir 6nceki asama tizerine insa edilir. Bu da, dinf gelisim agisindan énemli
cikarimlar igerir.®® Ornegin, cocuklar, biligsel olarak yetiskinlerin diinyasima
ait olan bir¢ok dinin icerdigi kompleks ve soyut kavramlar1 anlama yetenegi-
ne sahip olmamasi gibi...* Bir ahlak gelisim kitab1® yazmasina ragmen Piaget,
teorisinde ¢ocuklarin dini gelisimine direkt olarak deginmemistir*® ve bu ko-
nuyu din ile iligkilendirmeyi bagkalarina birakmistir.>”

Piaget'nin teorisi ile dini diisiince arasindaki iligki ilk kez Amerika’da
David Elkind ve Ingiltere’de Ronald Goldman tarafindan dikkate alinmigtir.*®
Elkind, dinin zihinsel gelisimin dogal bir sonucu oldugunu iddia etmistir.
Yaptig1 calismada “Tanr1’ya ne zaman en yakin hissedersin?” ve “Tanr1’ya ya-
kin oldugunu hissettigin belirli bir deneyim yasadin m1?” gibi sorular sorarak
dort 6nemli dinf gelisim dénemi 6nermistir.” Bu dénemler, Piaget'nin biligsel
gelisim asamalariyla bir dlglide paralellik arz etmektedir ve onun teorisini
destekler niteliktedir.*’ Goldman ise Ingiltere’de yaslari 6 ile 15 arasinda degi-
sen 200 ¢ocuk ile yaptigr calisma sonunda, Elkind gibi, dinf diisiincenin dini
olmayan diistinceden farkli olmadigin ve biligsel gelisime benzer sekilde ge-
listigini gormiistiir.®!

50 Hyde, age, s. 15.
51  Hood ve digerleri, age, s. 77.

52 Jean Piaget, The Origins of Intelligence in Children, Trans: Margaret Cook, International
Universities Press, New York, 1952.

53  Hood ve digerleri, age, s. 78.
54  Hood ve digerleri, age, s. 78.

55  Bk. Jean... Piaget, The Moral Judgment of the Child, Trans: Marjorie Gabain, The Free Press,
1948.

56  Hyde, age, s. 15.
57  Hood ve digerleri, age, s. 78.
58  Hyde, age, s. 15.
59  Hood ve digerleri, age, s. 78.
60 Hood ve digerleri, age, s. 78.
61  Hood ve digerleri, age, s. 81.
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Daha sonra Lawrence Kohlberg, Piaget'nin teorisini ahlaki gelisim ala-
ninda gelistirerek, ahlaki gelisimin sadece ¢ocuklukta degil genclik ve yetis-
kinlik dénemleri boyunca da devam ettigini ileri siirmiistiir.*> Insanlara farkl
ahlaki ikilemler kargisinda ne diigtindiiklerini sorarak ahlaki diigiincenin
gelisiminin asil nedeni olan biligsel evreleri belirlemeye calismistir.®* Nihaye-
tinde, kigilerin, her biri alt asamalardan olugan ti¢ kapsamli asamadan gegtik-
leri sonucuna ulagmigtir.®

Dini geligim teorilerinden bir digeri de James Fowler’a aittir. Fowler da
Piaget ve Kohlberg gibi bireysel dini inancin birbirini takip eden asamalarla
gerceklestigi goriistindedir.®® Genis ¢apli arastirmalar sonucu Fowler, bireyin
dinf hayatinda gegirdigi alt1 asama belirlemistir. Teoriye gore, asamalar ara-
sinda gecis bir 6nceki asamanin tecriibe edilmesi ile olur. Her birey yas1 ve
tecriibelerine bagl olarak bu agsamalardan geger ancak herkes son agamaya
ulagamaz.®

Fowler’in belirledigi ve bu ¢alismada konumuz olan asamalar; birin-
ci asama-sezgisel-yansitma iman ve ikinci asama-mitsel-literal imandir. Sezgi-
sel-yansitma iman asamasi genel olarak 3-7 yaslar1 arasini kapsar. Bu dénem-
de ¢ocuk, yetigkinlerin diinyasina ait imanin miisahede edilebilen 6rnekleri,
hikayeleri, ruh halleri ve eylemlerinden ¢ok giiclii ve kalic1 bir sekilde etkile-
nir.” Dolayistyla yetiskinlerin ¢ocuklara kars: tavirlari, kullandiklar: dil, ver-
dikleri 6rnekler ve anlattiklar: hikéyeler ¢ok 6nemlidir.%® Oliim, cinsiyet, aile
ve toplum tarafindan konulan yasaklarin farkindaligi baslar.” Mitsel-literal
iman asamasi ise genellikle ilkokul ¢aglarinda baglar ve kisinin kendi toplu-
muna ait olmay1 sembolize eden hikdye, inang ve gelenekleri benimsemeye
bagladigi dénemdir. Cocuk ait oldugu toplumun inang ve hikayelerinin far-
kindadir ve bu inang ve hikayeleri kendi deneyimlerine anlam vermede kul-

62  Lawrence Kohlberg, The Child as a Moral Philosopher, Psychology Today, 1968, 2, s. 25-30.
63  Hood ve digerleri, age, s. 86.
64  Hood ve digerleri, age, s. 86.

65 James W. Fowler, Stages of Faith: The Psychology of Human Development and the Quest for
Meaning, Harper One. New York, 1981, s. 110; Hood ve digerleri, age, s. 83.

66  Fowler, age., s. 200.
67  Fowler, age., s. 133.
68  Hyde, age.,s. 51.

69  Fowler, age., s. 133.
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lanir.” Somut iglemler dénemi baglamigtir.” Daha ¢ok antropomorfik bir Tan-
11 tasavvurunun gelistigi donemdir.”> Cocuk, sembolik materyalle etkilesime
gecse de anlamini 6ztimseyemez.”

3.3. Tanr1 Tasavvurunun Olusumu ile ilgili Teoriler
3.3.1. Sosyallegme Teorisi

Cocugun dinf davramisi ve inanci anlamasinda en 6nemli ve en giiclii fak-
torlerden biri onun ebeveynleridir.”* Bu anne-baba faktoriiniin 6nemli olmasi
en yiiksek olasilikla kalitim, ayn1 ¢evreyi paylasmak ve iki tarafli etkilesim
nedeniyledir. Kalitimin etkisi ne kadar olursa olsun, anne-babanin etkisi, aymn
ortam1 paylagma ve karsilikli etkilesim dikkate alindiginda hala ¢ok giiglii-
diir.”® Ebeveynler, ¢ocuklar1 evde dini etkinliklere dahil ederek ya da ibadet
mekanlarina gotiirerek, dinf okullara gondererek ve onlarin dinf ritiiellere ka-
tilmalarini ya da dini dersler almalarini saglayarak ve onlarla din hakkinda
konusarak etkileyebilirler. 7

3.3.2. Nesne Iliskileri Teorisi

Nesne iligkileri teorisi, biraz farkli vurgularla, Freud'un calismalari tizerine
inga edilen bir ekoldiir.”” Freud, diirtii ve bilingdisi tizerinde dururken, nesne
iligkileri kuramalar1 daha ¢ok erken dénemde kiginin anne-baba, bakici ve
cevresindeki diger insanlarla kuracag ilk iliskilerle onun kisilik gelisimi ve
iligki bicimleri arasindaki etkilegimi tizerinde durur.”® Nesne iligkileri ekolii-
niin kurucusu kabul edilen Melanie Klein’a gore bebegin annenin memesiyle
olan ilk bag: buyiik 6nem arz eder. Clinkii meme, bebegin ihtiyacim

70 Fowler, age., s. 149.

71  Fowler, age.,s. 136.

72 Hyde, age.s. 51.

73  Hyde, age.,s. 51.

74  Beit-Hallahmi, B.,&Argyle, M., The Psychology of Religious Behaviour, Belief and
Experience, Routledge, London, 1997, s. 99; Levenson, Michael R., Aldwin, Carolyn M.&D.
Mello, Michelle, (2005), Religious Development From Adolescence to Middle Adulthood, In R. F.
Paloutzian&C. L. Park (Eds.), Handbook of the Psychology of Religion and Spirituality, (s. 144
—162), s. 149. The Guilford Press, New York; Ozorak, E. W, (1989), “Social and cognitive
influences on the development of religious beliefs and commitment in adolescence”, Journal
for the Scientific Study of Religion, 28, 448—463.

75  Beit-Hallahmi&Argyle, age, s. 100.
76  Beit-Hallahmi&Argyle, age., s. 103.
77 Schaap, age., s. 23.

78  Schaap, age., s. 23; Schultz, Duane A. ve Schultz Sydney Ellen, 2007, Modern Psikoloji
Tarihi Kakniis, Istanbul, s. 638.
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kargilayandir ve dolayisiyla bebek tarafindan arzu edilen haline gelir.”” Bebek
i¢in anneden de 6nce meme vardir ve meme “baslica iyi obje”dir.* Klein’a
gore, bebek annesi tarafindan yeterince beslenmezse, ondan yeterince sefkat
gormezse ve beslenirken annenin endise ve olumsuz duygularin: hissederse
hayali nesnelerle dolu kendi i¢ diinyasina cekilir.* Bebegin diinyas: genisle-
dikge de kismi nesne yerine biitiin nesneyle iligki kurar, yani meme yerine
biitiin olarak anneyle...*? Bebekle anne arasindaki bu ilk etkilesim diismanca
ya da tatmin edici olarak tiim nesnelere yani insanlara genellestirilir; bundan
dolay1 kisilik gelisimi i¢in ilk alt1 ay 6nemlidir. #

Ana-Maria Rizzuto, psikolojik agidan Tanri’nin bir gecis nesnesi oldugu
goriistindedir.®* Ancak oyuncak ayicik, bebek ya da battaniye gibi diger gegis
nesneleriyle ayni stireci takip etmez ve onlardan farkli olarak, goz ardi veya
inkar edilse bile, zaman iginde unutulmaz ve anlamini kaybetmez.®> O her
zaman sevgi, nefret, korku veya diger duygular icin ulasilabilirdir.* Tanri,
ailede ve icinde yasanilan kiiltiirde 6zel bir anlama sahiptir; ¢linkii ¢ocuk,
glnliik konusmalarda, sanatta, mimaride, torenlerde ya da diger sosyal
organizasyonlarda Tanr1’yla karsilasir.®” Tanri, gériinmez ama bununla birlik-
te gercek olarak sunulur.® Tanr1 psikolojik olarak yararhdir ¢linkii her zaman
oradadir, birincil nesnelerle, 6zbenlik ve umutla belirli dl¢tide iligkili oldu-
gunu garanti eder.¥ Dolayisiyla Tanr1 ¢cocugun hayatinda ebeveyn islevi go-
riir. Tanr1 oldugu icin degil ama tipki oyuncak bir ayicik gibi, yarisi gocugun
hayatinda “buldugu” birincil nesnelerden elde edilen, diger yarist da gocugun
ihtiyaglarina gore bir Tanr1 “yaratma” kapasitesinden gelen dolgu malzeme-
sinden olustugu igin. *

79  MKlein, Envy and Gratitude and Other Works, 946-1963: Vintage Random House, 1997,
First Published 1975, s. 117.

80 Klein, age., s. 142.

81 Klein, age., s. 179.

82  Schultz ve Schultz, age, s. 639.
83  Schultz ve Schultz, age, s. 639.
84  Rizzuto, age., s. 177.

85  Rizzuto, age., s. 178.

86  Rizzuto, age., s. 179.

87  Rizzuto, age., s. 8.

88  Rizzuto, age., s. 8.

89  Rizzuto, age., s. 179.

90  Rizzuto, age., s. 179.
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3.3.3. Baglanma Teorisi

Kirkpatrick, Bowlby'nin ebeveyn ve bebek arasindaki baglanma teorisini din
alanina genisletmistir.’ Baglanma teorisine gore birey ile Tanr1 arasindaki
iligki, kisinin bebekliginde ve erken ¢ocukluk dénemindeki bakicilari-ki ge-
nellikle annedir- ile olan iligkisinin yansimasidir.”? Bowlby {i¢ baglanma tarzi
Onermistir:*

Giivenli baglanma; bakic giivence tisstidiir. Tehlike aninda ortama do-
ner. Bakici ortamdayken ve tehlike yokken ¢ocuk ondan kegfetmek ve oyna-
mak icin ayrilabilir.”*

Kaygili-kararsiz baglanma; ¢ocuk endiselidir ve kucaktan ayrilmak iste-
mez. Ebeveynden/bakicidan ayrilmaya ve kesfetmeye isteksizdir ve yetigkin-
ler reddetme belirtisi gosterebilirler. Cocugun yetiskine siki siki sarilmasi da
bu reddetmeye bir reaksiyon olabilir ve yetiskinin geri ¢ekilmesi de ¢ocugun
agir1 kucak istegine bir cevap olabilir. *

Karisik; giivenli ve kaygili-kararsiz baglanmanin ikisini de igerir.”

Kirkpatrick, bu baglanma bicimlerinin dinf durumlar1 yansittigi gorii-
stindedir. Dolayisiyla, Tanr1 ile olan iligki kisinin erken dénem bakicilariyla
olan iligkileri ile ayn1 bicimdedir. Bunun yanu sira, eger kisi giivenli baglanma
tecriibe ettiyse, glivenli baglanma tecriibe etmeyenlere oranla birincil bakici-
nin dinf goriislerini benimsemesi daha olasidir. 7

Bu sekilde, annesi dindar olanlarin dindar olmasi ve annesi dindar olma-
yanlarin dindar olmamasi daha olasidir. Giivenli baglananlarin daha az yo-
gun bir dini iligki icerisindeyken, kaygili-kararsiz baglananlarin daha yogun
deneyimler yasadiklari ve Tanri ile daha yogun bir iligki kurma olasiliklarinin
yiiksek oldugu rapor edilir.?®

91 Hood ve digerleri, s. 93; Kate M. Loewenthal, The Psychology of Religion: A Short Introduction,
Oneworld Publications, Oxford, 2000, s. 52.

92  Loewenthal, age., s. 52.
93 Loewenthal, age., s. 52.
94 Loewenthal, age., s. 52.
95 Loewenthal, age., s. 52.
96  Loewenthal, age., s. 52.
97  Loewenthal, age., s. 52.
98 Loewenthal, age., s. 52.
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4. Aragtirmanin Yontemi

4.1. Arastirmanin Amaci

Calismanin amaci, Tiirk yetigkinlerin ¢ocukluklarinda sahip olduklar: Tanr:
imgelerini incelemektir. Ayrica bu imgenin formu ve kaynagini, bu imgeyi
etkileyen faktorleri ve imgenin katilimcida hangi igsel deneyimler sonucu
ortaya ¢iktigimi analiz etmek amaglanmaktadir. Bu analiz sonucunda elde
edilen verilerle din psikolojisi alaninda 6zellikle ¢ocukluk donemi ile ilgili
yapilan calismalara katki saglanacaktir.

4.2. Anket

Calismada, actk uclu anket uygulamas: yapilmistir ve katilimcilara sadece
“Cocuklugunuzda Allah’1 diisiindtigiiniiz zaman akliniza ne gelirdi?” sorusu
sorulmustur. Onlarin sorudan ne anladiklarini ve sorunun onlar i¢in ne ifade
ettigini gérmek amaciyla soruyla ilgili daha fazla agtklama yapilmamigtir. Bu
esas soru disinda cinsiyet, yas, egitim seviyesi ve dini 6zge¢mis gibi degisken-
lere gore cevaplarda dikkate deger bir fark olup olmadigini gérmek amaciyla
bu ayrintilar da sorulmustur.

Anket, katilimcilara e-mail yolu ile gonderilmistir. Herhangi bir stire ki-
sitlamasi olmaksizin katilmcilar tarafindan istedikleri zaman ve mekanda
doldurulmustur. Katiima anketi tamamlama konusunda serbest birakil-
mis ve istedigi zaman ankete katilmaktan vazgecebilecegi konusunda bilgi-
lendirilmistir. Katihmailarin kisisel bilgilerine, isimleri dahil, ¢alismada yer
verilmemistir.

Anket uygulanmadan 6nce, Londra Universitesi Etik Kurulundan onay

alinmustir.
4.3. Orneklem

Aragtirma 2011 yilinda yapilmstir. Aragtirmanin 6rneklemi, o dénemde, yas-
lar1 24 ve 33 arasinda degisen 2 erkek ve 5 kadin yetiskin géniilliiden olus-
maktadir. Katilimailarin hepsi Miisliimandir. 1 katilimcr lise mezunu, diger
tiim katihmailar tiniversite mezunudur. 4 katilimcr da ¢alismanin yapildig:
sirada yiiksek lisans ve doktora egitimlerine devam etmektedir.

4.4. Orneklem Boyutu

Genel olarak, nitel aragtirmalar i¢in 6rneklem boyutu nicel arastirmalarin 6r-
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neklem boyutuna gore daha kiigiiktiir.”” Daha biiyiik 6rneklem gruplar: daha
kesin sonuglara ulagsmay1 saglhiyorsa da, 6 katilimcinin temel temalari elde et-
mek icin yeterli oldugu rapor edilmistir.'® Ornegin, Guest ve arkadaglari, iki
Bati-Afrika tilkesinde 60 kadin katilimciy1 igeren bir arastirma yapmaislar ve
satiirasyonun ilk 12 katilimcidan sonra ortaya gikmasina ragmen ana temala-
rin ilk 6 katilimcida olustugunu rapor etmislerdir.’ Miitevazi iddialar1 olan
kiigiik bir ¢aligma satiirasyona daha ¢abuk ulagabilir.!?

Katilimci sayisi en az 5 ve konusu Tanri tasavvuru olan benzer ¢alismalar
da mevcuttur.!® Bu ¢calismada ise 7 katilimci ile temel temalarin ortaya ¢iktig
kanaatindeyiz.

4.5. Yontem

Bu arastirmay1 degerlendirmek tizere nitel verileri analiz etmek icin “erisile-
bilir ve teorik olarak esnek bir yaklagim”'** olan Tematik Analiz Teknigi (TAT)
uygulanmistir. Bu metot, katilimcilarin goriislerinin tanimlandig1 ve yorum-
landig1 bir degerlendirme gesididir.'®® TAT, elde edilen data icindeki temalar:
belirlemek, incelemek ve sunmak i¢in yol gosterir. Buna ek olarak, temalar,
aragtirma sorusuyla iligkili olarak datanin 6nemini bize gosterir ve veri kiime-
si icinde bazi cevap ve anlam seviyesini tanimlar.'®

Bu calismada takip edilen yonteme gelince, dncelikle veriler toplanip bir
araya getirilmigtir. Daha sonra, elde edilen veri, okunarak kodlama icin notlar
alinmigtir. Data iyice tanindiktan sonra, ilk kodlar tiretilmistir. [Kod, datanin

99  Mark Mason, “Sample Size in PhD Studies Using Qualitative Interviews”, Forum: Qualitative
Social Research, Volume 11, No. 3, Art. 8 — September 2010, s. 1.

100 Greg Guest, Arwen Bunce&Laura Johnson, “How Many Interviews Are Enough? An
Experiment with Data Saturation and Variability”, Field Methods, February 2006, Vol. 18,
No. 1, 59-82, s. 78.

101 Guest ve digerleri, agm., s. 78.

102 Kathy Charmaz, Constructing grounded theory: A practical guide through qualitative analysis.
Thousand Oaks, CA: Sage, 2006, s. 114.

103 Bk. Schaap....-Jonker, age.; Acar, age.; Stéphanie Marchal, Attachment to God image: A
comparison of state of mind using the Adult Attachment Interview about parents and God, Psy.D.,
California Institute of Integral Studies, 2010; MetokaL. Welch, Tell Me What Your God Look
Like: A Study of African Americans and the God-Image. Ph. D., 2010.

104 Virginia Braun and Victoria Clarke, “Using thematic analysis in psychology”, Qualitative
Research in Psychology, 3 (2). s. 77-101, 2006, s. 77.

105 Joanna Smith&]Jill Firth, “Qualitative Data Analysis: The Framework Approach”, Nurse
Researcher, 2011, 18, 2.

106 Brauné&Clarke, agm., s. 82.
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analiste ilging gelen bir 6zelliginin (semantik icerik ya da ortiik) saptanmast
ve en temel parcaya ya da islenmemis veri elementine ya da fenomene iliskin
anlaml bir sekilde degerlendirilebilir bilgi elde edilmesidir.'”’] Sonra, aragtir-
ma sorusuna iligkin 6nemli verileri yakalayan ve veri kiimesi iginde yanit ya
da anlam modeli temsil eden temalar aragtirlmigtir.’® Daha sonra, temalari
gozden gecirme ve diizenleme, bu siireci izlemistir. G6zden gecirme ve dii-
zenleme sirasinda, Braun ve Clarke tarafindan verilen bilgiye gore eger aday
temalar anlamli bir model olusturmus gibi goriintiyorsa, arastirmaci bir son-
raki asamaya geger.'” Aksi halde, arastirmact problem neredeyse -temanin
kendisi ya da veride- onun iizerine yogunlagsmak zorunda kalir. Gézden ge-
cirme stirecinde, arastirmact sadece verilerle ve diger temalarla iligkili olarak
her bir temanin gegerliligini degil ayn1 zamanda aday tematik haritanin genel
anlamda beklentileri kesin olarak karsilayip karsilamadigin dikkate alir. Te-
matik harita tatmin edici oldugunda, bir sonraki adim olan temalarin tanim-
lanmasi ve isimlendirilmesine gegilmistir. Temalar tanimlanmus, isimlendiril-
mis ve son adimda rapor yazilmistir.

4.6. Stnirlilik

Bu calisma, 7 goniillii katihmar ve onlarin ¢ocukluklarinda sahip olduklar:
Tanr tasavvurlarinin incelenmesi ile sinirlidir.

Arastirma, katilimcilarin ankette sorulan sorulara verdikleri yanitlar-
la ve aragtirmacinin bu yanitlar: degerlendirme ve yorumlama yetenegiyle
sinirhidar.

Arastirma, katilimcilarin hatirlama ve hatirladiklarini ifade edebilme, ak-
tarabilme yetenegiyle siirlidir.

Uygulanan metottan dolay1 arastirmanin bulgular1 sadece arastirmaya
katilan kisiler i¢in gecerlidir. Bagka kisilerle yapilan ¢alismalar farkli sonuglar
verebilir.

Aragtirma, 2011 yilinda gergeklestirilmistir. Arastirma uygulandig: za-
manla smirhidir.

107 Boyatzis, R. E. (1998). Transforming qualitative information: Thematic analysis and code
development, Thousand Oaks, CA: Sage; Braun&Clarke, 2006 silinip agm., s. 88.

108 Brauné&Clarke, 2006 silinip yerine agm., s. 91.
109 Brauné&Clarke, 2006 silinip yerine agm., s. 92.
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Aragtirmanin verilerini kontrol etmek amaciyla bir kontrol grubu kulla-
nilmamuisgtir.

Aragtirma, ulagilabilen literatiirle sinirlidir.
5. Bulgular
Yapilan gortismeler sonucunda alt1 tema ortaya ¢ikmustir.
5.1. Tema: Kahraman

[k katilimar kiiglikken Tanr1'y1 somut formlarda diisiinme ihtiyaci oldugunu
ve ilkokula bagladiginda, bu ihtiyacin1 Mustafa Kemal Atatiirk’le kargiladigi-
n1 sOylemistir. “Siifta Atatiirk resmi vard:r ve bizi izliyordu. Sonra Allah’in beni
onun gozlerinden izledigini diistindiim”, demistir.

Katilimal 6gretmeninin Atatiirk’ten bahsederken “Ulu Onder” diyerek
onu ¢ok fazla vdiigiinii rapor etmistir. flkokul 6gretmenine olan baghligin-
dan dolays, katilimcr 6gretmeninin Atattirk’e karst merak ve hayranlik uyan-
diran tutumunu hatirladigin sdylemistir. Katilimcinin ifadelerine gore, sinifta
dgretmeni tarafindan savas hikayeleri ve Atatiirk’tin bu savaslarda gosterdigi
kahramanliklar tekrar tekrar anlatilmistir. Kisaca, Ttirk tarihinde biiytik ve
onemli bir rolii olan Atatiirk, 6gretmeni tarafindan simifta rol model olarak
gosterilmistir. Bundan 6nce de —yine katilimcinin belirttigine gore- evde aile-
si tarafindan Tanr1'nin biiyiikliigii tizerinde durulmus ve tekrar tekrar onun
“En Biiytik” oldugu anlatilmistir. Boylece, katihimci ikisi arasinda bir baglantt
kurarak Atatiirk ve Allah’1 birbiriyle iliskilendirmistir. Yani, Tanri’'min antro-
pomorfik yansimasini Atatiirk imajinda bulmustur. Fowler'in dini gelisim
teorisinin ikinci asamasina gore ki genellikle bu katilimcinin bunlar1 dene-
yimledigi 7-12 yaglar1 arasinda goriiliir, ocuk toplumda anlatilan hikaye ve
inanglarin, kendi deneyimlerine deger ve mana verme agisindan farkindadir.
Dolayisiyla, kendi toplumunun kahramanini Tanr ile 6zdeglestirir.

5.2. Tema: Yasl1 Bilge Adam

2. ve 3. katimalar Tanr’y1 gokytiziinde yagsayan yagh bir bilge adam gek-
linde hayal ettiklerini belirtmistir. Iki katilimcinin da ortak noktast bu yash
bilge adamin boyunun yerden goge kadar uzandigini, sakallarinin ise ayak-
larma degecek kadar uzun oldugunu ve ¢ok biiyiik oldugu icin de yiiziinii
goremediklerini sdylemeleridir. Katithmailardan 2.’si, giilimsedigini hayal
ettigini ve sakalinin da buluttan oldugunu eklemistir. 3. katilimci, bu imgeyi
kiictikken televizyonda izledigi bazi dini film ya da programlardan elde etmis
olabilecegini rapor etmistir. Bahsi gegen programlar ya da filmler katilimciy1
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su sekilde diistinmeye sevk etmis olabilir: dervisler ya da yasl amcalar din-
dar kisilerdir, dindar kisilerin sakali vardir; o halde Tanr1 da sakalli yagh bir
kisi olmalidir. Bu dénem, Piaget'nin somut islemler donemiyle de kesisen,
Tanr1’nin antropomorfik imgesinin gelistirildigi dénemdir. Ayrica, Fowler'in
iman gelisim agamalarindan da ikinci sezgisel/yansitmali iman asamasina
denk gelmektedir. Bu asamada ¢ocuk “biiyiilii diisiinme (magical thinking)”
yapisina sahiptir."

5.3. Tema: Gokyiizii

Iki katilimet Tanrvnuin gokyiiziinde yasadigini hayal ettiklerini rapor etmistir.
Toplamda ti¢ katilimar da tasavvurlarinin boyunun bulutlara varacak kadar
uzun oldugunu sdylemislerdir. Bu gokyiizii imgesinin, ebeveynlerin dua
etme sekillerinden kaynaklandigi yorumu yapilabilir. Beit-Hallahmi ve Ar-
gyle’in da dikkat ¢ektigi gibi dinf devamlilikta sosyal uyum, yakin gruplara
dayanur; giinkii ¢ocuk, ebeveyn ve topluluktaki otorite sahislardan 6grenir.™!
Ayrica, bir 6nceki temada goriilen gelisim 6zellikleri bu tema igin de gegerli-
dir, denebilir.

5.4. Tema: Yargig

Iki katiimcidan biri Tanrvy1 yargig, digeri disipline edici olarak hayal ettigini
ifade etmistir: Onlardan biri Tanr1'yi, yaramazlik yaptiginda ona tas atmaya
hazir biri olarak hayal ederken digeri stirekli insanlar1 cezalandirmak icin
izleyen bir yargi¢ olarak tasavvur eder. Ayrica ilki, Tanr1'y1 boyle diisiinme-
sinin sebebinin, ailesinin ve komgularinin o yaramazlik yaptiginda “Allah’in
tehdidi oldugunu eklemistir.

~ 1

ona tag atacagi

Ikinci katiima ise Tanrbnin miikafatlandirmak igin iyi fiilleri
gormedigini aksine cezalandirmak icin koétii fiilleri gozledigini ve bunun
icin bekledigini hayal ettigini soylemistir. Béylelikle korktugu icin ilkokulu
bitirdikten hemen sonra namaza bagladiginda namaz kilarak Tanr1'nin 6fke-
sinden korundugunu diistindiigiint ifade etmistir. Dahasy, ailesinin “O, goz-
lerle goriilmez” dedigi i¢cin O'nu hayal etmekten kagindigini ve Tanr1'y1 yanlis
bir sekilde hayal edip onu daha da kizdirmaktan korktugunu eklemistir. Bu
katillmcinin Tanr ile kurdugu bag: gergin, huzursuz ve kayg verici olarak
tanimlamak mtimkiindtir.

110 Fowler, age., s. 123.
111  Beit-Hallahmi, B.,&Argyle, M, age., s. 103.
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Her iki durumda da ailenin gtiglii etkisi gerek tehdit gerekse yonlendir-
me seklinde agikca goriilmektedir.

5.5. Tema: Dev Camur Adam

Katilimcilardan biri kiigtikken devlerle ilgili filmler izledigini ve dolayisiy-
la devlerin biiyiik olduklar, her seye ulagabildikleri, istedikleri yere kolayca
gidebildikleri icin ¢ok giiglii ve yenilmez yaratiklar oldugunu diistinddigiinii
sOylemistir. Aym1 zamanda ailesi tarafindan da Allah’tan daha ytice higbir sey
olmadiginin, onun en biiyiik ve en miikemmel varlik oldugunun 6gretildigini
ifade etmistir. Dolayisiyla bu katilimci, Tanr1 ve devler arasinda baglanti kura-
rak Tanr1'nin ¢ok giiclii ve miikemmel oldugu icin devler gibi olmas: gerekti-
gini diistinmiistiir. Bunun disinda katilimc, ailesine Tanri ile ilgili sorular sor-
12 oectigi gibi “Allah bizi camurdan yaratti sonra
bize ruhundan iifledi” seklinde cevaplar aldigini sdylemistir. Edindigi bilgileri

dugunda kendisine ayetlerde

ve hayal giictinii birlegtiren katilimar Tanr1’y1 camurdan dev bir adam olarak
hayal etmeye baglamistir. Bu temada da “Yagl Bilge Adam” temasinda degi-
nilen gelisim 6zelliklerinin gegerli oldugu soylenebilir. Ayrica 6nceki iki te-
mada da bahsedilen aile etkisi bu katithimcinin Tanr1 imgesinde de goriilebilir.

5.6. Tema: Dev Oyuncak Bebek

Bir katilimcinin Tanr ile ilgili sorularina annesi; “Allah her seyi duyar, goriir,
her seye kudret eliyle dokunur ama bizim gibi gozii, kulag, eli yoktur” seklinde ce-
vap vermistir. Katihmci da bebeginin kollarini ve bacaklarini ¢ikarip onu ¢ok
daha biiytik hayal ederek annesine Tanri'nin 6yle olup olmadigini sormustur.
“Eger yetiskinler yardim etmez ya da edemezse, ¢ocuk kendi kendine tirettigi
seye basvurur ¢ilinkii bazi1 konularda ¢ocuk ‘kimse bilemez’ cevabinu kabul
etmekten acizdir. Verilen cevaplardaki zor kelimelerin anlami kayar ve cocuk
sadece kendi diinyasinda anlamlandirdig: tanidik kelimeleri seger.”'"® Boy-
lece, bu katilimci annesinin verdigi cevaptaki anlamadig: kelimeleri kendi
anladig: sekilde hayal diinyasinda anlamlandirip oyuncak bebeginde so-
mutlastirmaya ¢alismistir. Yine onceki temalarda bahsedilen aile etkisi ve
ebeveynin verdigi cevabin yonlendiriciligi agikga gortilebilir.

112 “Andolsun, biz insani, ¢amurdan (siiziilmiig) bir 6zden yarattk.” (Mi’'minun, 12).; “O
(Allah) ki, yarattigi her seyi giizel yapmug ve ilk bagta insami ¢amurdan yaratmustir.
Sonra onun ziirriyetini, dayaniksiz bir suyun 6ziinden tiretmistir. Sonra onu tamamlayip
sekillendirmis, ona kendi ruhundan iiflemistir. Ve sizin igin kulaklar, goézler, kalpler
yaratmigtir. Ne kadar az siikrediyorsunuz.” (Secde, 7-9).

113  Gordon W. Allport, The individual and His Religion, Macmillan Company, New York,
1961, s. 30..
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6. Sonug

Bu calismada yetigkinlerin gocuklukta sahip olduklar: Tanr1 imgeleri ele
alinmis ve bu imgeleri etkileyebilecek faktorler nitel yontem kullanilarak
belirlenmeye ¢alisilmistir. Katilimcilarin verdikleri cevaplardan elde edilen
bilgiye gore bu imgelerin nedenleri yorumlanmistir.

Bu amagla, yedi goniillii Tiirk yetiskine acik uglu anket uygulanarak
sadece “Cocuklugunuzda Allah’t diistindiigliniiz zaman akliniza ne gelir-
di?” sorusu sorulmustur. Cevaplar tematik analiz yontemiyle yorumlanmais
ve alt1 ana temaya ulasilmstir.

Katilimcilarin verdikleri cevaplara gore sahip olduklari1 Tanr1 imgeleri-
ni hatirladiklar1 dénemlerin, Fowlerin birinci asama-sezgisel-yansitma iman
ve ikinci asama-mitsel-literal iman Ozelliklerini yansittig1 sonucuna ulasil-
migtir. Bu agamalarda oldugu gibi, katilimcilarin, yetigkinlerin diinyasina
ait iman ile ilgili 6rneklerden, hikayelerden ve fiillerden giiclii bir sekilde
etkilendikleri; kendi toplumlarina ait hikaye, inang ve kahramanlik dykiile-
rini kendi deneyimlerine deger ve mana verirken kullandiklar1 ve neticede
antropomorfik Tanri tasavvurlar gelistirdikleri sonucuna ulasilmistur.

Antropomorfizm, tiim temalarda giiclii bir sekilde mevcuttur. Biitlin
katimailar kiigtikliiklerinde Tanri'y1 somut bir imge olarak diisiinme
arayisina girmislerdir. Cocuk, Tanr1 imgesini, Tanr1 hakkinda distinmeye
basladig1 zamana kadar sahip oldugu deneyimlere dayanarak olusturur.
Ciinkii kendisine tanitilan goriinmez ve giiglii varligi kendi hayal giiciine
dayanarak ‘yaratmak’ zorundadir. Biligsel olarak somut islem déneminde
oldugu icin de bu imge antropomorfiktir.

Bunlarin yani sira, elde ettigimiz temalardaki Tanr1 imgeleri, katilim-
alarin kendilerine 6gretilen/anlatilan Tanr ile ilgili i¢sel deneyimleridir.
Ancak bu igsel deneyimlerin tizerinde giiclii bir sosyal etki oldugu anla-
silmaktadir. Erken egitimciler olan aile ve 6gretmenler, Tanr1 imgesinin
olusumunda etkili faktérlerdendir. Tanr ile ilgili deneyimler sonucunda
hissedilen duygularin, erken donemde etkilesimde bulunulan kisilerin
yonlendirme, baski ve/veya korkutmalar: sonucunda olustugu goriilmek-
tedir. Dolayisiyla, aile tarafindan verilen dinf egitimin, cocugun sadece dini
anlayisinin ve dinf duygularinin degil ayni zamanda Tanri ile olan iligkisi-
nin ve ona karsi duygularinin insasinda da biiyiik rol oynadigi sdylenebilir.
Temalara baktigimizda tiim antropomorfik imgelerin bireyleraras: etkile-
simden kaynaklandig1 sonucuna ulasabiliriz.
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Yargic temasinda bahsettigimiz ikinci katiimcinin Tanr ile kurdugu
gergin, huzursuz ve kayg verici bagdan yola ¢ikarak baglanma teorisini
dikkate aldigimizda, bu katilimcimin giivenli bir baglanma tecriibe etmedi-
gi sonucuna ulasabiliriz. Cilinkii baglanma teorisine gore Tanr1 ile olan ilis-
ki kisinin erken donem bakicilariyla olan iligkileri ile ayni bicimdedir. Eger
Tanri ile gergin ve giivensiz bir baglanma tecriibe ediyorsa bunun sebebi
ebeveyn ya da bakici ile kaygili-kararsiz baglanma olabilir.

Katilimcilarin hepsi Tanri'nin biiyiikligiinden ve giiciinden bahset-
mislerdir. “Dev”, “biiylik” ve “yerden goge kadar” ifadeleri katilimcilar
tarafindan kafalarindaki Tanri imgesi anlatilirken sik sik bagvurulan keli-
melerdendir. Tanr1'nin biiyiikliigiine yapilan bu vurgunun, katiimcilarin
Tanr1 imgelerini dogrudan etkileyen faktorlerden biri oldugu gortilmekte-
dir.

Freud’un tiim Tanri tasavvurlarinin kaynagi oldugunu iddia ettigi
baba imgesine ¢alismamizda ulasilmamuisgtur.

Televizyonun, Tanr1 imgesini etkileyen faktérlerden oldugu bilgisine
ulagilmigtir.

Sonug olarak, somut islem déneminde olan ¢ocuk, kendisine anlatilan
goriinmeyen ve gii¢lii Tanriy1 hayal diinyasinda ailesi, 6gretmenleri ve/
veya bakicilarinin etkisi, yonlendirmeleri ve/veya korkutmalariyla ve on-
larla deneyimledigi giivenli/giivensiz baglanma sekilleri dogrultusunda
antropomorfik bir imge seklinde i¢sel olarak deneyimler. Bu imge kisinin
Tanr ile olan sonraki iligkilerinde de y6nlendirici oldugu icin énemlidir.
Ebeveyn ve egitimciler, ¢ocuklarin Tanri ile ilgili sorularina yanit verirken
onlarin biligsel ve dinf gelisim durumlarini dikkate almalidir.
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