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Religious Hate Speech in a Networked Society: The Digital Pulpit Sheikhdom’
Abstract

The main purpose of this study is to explore the traditional elements of religious hate speech on the X platform,
a new media environment, and to determine the position of these discourses in the process of digi-religious
authoritization. With the widespread use of new media tools and environments, the language of religion and
religious discourse practices has differentiated from traditional religious discourses. As discourses circulating
on platform X intensify and sharpen, the interaction rates increase; the tendency of sharp and slogan-like
discourses to attract supporters or provoke opponents further amplifies engagement. The algorithmic structure
promotes slogan-like and headline-driven discourses, shaping the language of religion on this platform. In digital
environments that enable a mass response, users create religious discourses to serve purposes such as creating
effective discourses as both producers and consumers of content, reinforcing common thoughts, feelings,
values, strengthening group belonging, and legitimizing religious authority in the digital environment. In this
context, the research examines the structure of religious hate speech circulated on platform X and the traditional
roots of these discourses.

The study employed Teun A. Van Dijk's critical discourse analysis method. Examples of religious hate speech
circulated on the X platform, chosen as the sampling area, were selected from the discourses created by users
who identify as Muslims but differ in religious interpretations. The critical discourse analysis method was chosen
to reveal the social responses to digital religious discourses, how discourses are produced and circulated, their
ideological foundations, and their archaic structures. The post of a popular preacher, whose group identity is
prominent and which received the most interaction when searching terms such as “infidel” and “shirk” on the X
platform and contains clear elements of hate, was chosen as an example. In accordance with Teun A. Van Dijk’s
critical discourse analysis method, the study focused on the thematic structure and narrative language at the
macro level, discussed the individual, social and ideological dimensions of the post within the context of
background information, and analyzed it at the micro level.

It has been determined that religious discourses in new media environments are represented concerning
traditional codes but within a different structure. The production and consumption of religious discourses have
become condensed with the algorithmic and mechanical structure of digital platforms, transforming religious
hate discourses into performative displays that reinforce digital authority and promote interaction. Within the
paradoxical structure of digital media, religious discourses on the X platform are framed with discriminatory
undertones, making them subjects of hate. The competition to establish one’s discourse as the ultimate truth in
the digital environment intensifies the scope of this hatred. Religious discourses, presented in a divisive,
otherizing and polarizing manner by being shaped into sharp and absolute forms, bring up the problem of digital
takfir. It has been found that the algorithmic structure of X, which is based on interaction, circulation and
visibility, causes religious hate speech to be presented in slogan-like and headline forms. Additionally, the
tradition of takfir and rejection reinforces othering, stereotyping and targeting in digital environments,
contributing to the hate production. As in the example we have discussed, the concern of producing interactive
discourse on the X platform is intensified, particularly on issues related to digital takfirism, drawing upon
traditional religious codes. Takfirist language in the digital environment has also been observed to be preferred
as a means of interaction, facilitating continuous reproduction of discourse, creating agendas, popularizing the
discourse and highlighting individuals, groups or ideas.

The discussion of hate speech in new media, particularly on platform X, has been discussed in previous studies
within the context of hate speech targeting different religions, sects and identities. Our research, on the other
hand, aims to make a significant contribution to the literature by highlighting the paradoxical nature of
notification and takfir traditions within the process of algorithmic authoritization on platform X, drawing
attention to the oppositional nature of digi-religious language, and introducing the concept of digital takfirism
for further discussion.

Keywords: Sociology of Religion, Religious Hate Speech, New Media, Digital Religious Authority, Digital Takfir.

" This article is derived from the master's thesis entitled “Religious Hate Speech in New Media: A Case Study on Twitter”,
prepared by Asena Siler under the supervision of Prof. Bahset Karsli at Akdeniz University Institute of Social Sciences and
completed in 2023.
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Ag Toplumunda Dini Nefret Soylemi: Dijital Kiirsii Seyhligi™

Oz

Bu calismanin temel amaci; yeni medya platformlarindan X platformunda dini icerikli nefret sdylemlerinin geleneksel
izdGstmlerini kesfetmek ve bu sdylemlerin diji-dini otoritelesme stirecindeki konumunu belirlemektir. Yeni medya arac
ve ortamlarinin yaygin kullanimiyla birlikte din dili ve dini séylem pratikleri geleneksel dini sdylemlerden farklilasmistir.
X platformunda dolasima giren sdylemler yogunlastik¢ca ve keskinlestikce etkilesim orani artmakta, keskin ve sloganik
sdylemlerin karsilik bulmasi veya karsitlar olusturmasi etkilesimi glgclendirmektedir. Algoritmanin yapisi geregi
sloganik ve manset halde sunulan séylemlerin daha fazla etkilesime imkan vermesi din dilinin de bu algoritmadan
etkilenmesine neden olmustur. Kitlesel bir tepkiye imkan veren dijital ortamlarda kullanicilar hem iceriklerin Ureticisi
hem de tiketicisi olarak etkili séylemler olusturma, ortak distince, duygu ve degerleri gl¢lendirme, grup aidiyetlerini
pekistirme, dijital ortamda dini otoritesini mesrulastirma gibi amaclarla dini sdylemler olusturmaktadirlar. Yeni medya
ortamlarinda dini sdylemler Ureten ve tiketen kullanicilar mutlak hakikatin kendisi veya grubunda oldugu iddiasindan
hareket ettiginde sdylem kutsallastirilarak hakikat tekelciligi ortaya cikmakta, dini sdylemler étekilestirme, ayristirma
ve damgalama unsurlarini barindirdigindan nefretin konusu olmaktadir. Bu baglamda arastirma, X platformunda
dolasima giren dini nefret sdylemlerinin yapisi nasildir ve bu sdylemlerin geleneksel iz distmleri nelerdir?
probleminden hareketle dijital ortamlarda dolasima giren dijital tekfircilik ve dijital otoritelesme siireclerini analiz
etmeyi hedeflemektedir.

X platformunda 6tekilestirme ve kalip yargilar olusturma temelinde Uretilen ve tiketilen dijital nefret séylemlerinin dini
iceriklerle mesrulastirima sdreci, tekfir gelenegdinin dijital yansimalari, dijital dini otoritelesme silreci ve tim bu
konularin dini icerikli nefret sdylemine zemin olusturmasi ¢calismanin temel ilgi alanidir. Arastirmada Teun A. Van Dijk’'in
elestirel sdylem analiz yontemi kullanilmistir. Calismanin 6rneklem alani olarak belirlenen X platformunda dolasima
giren diniicerikli nefret sdylemi drnekleri, islam dinine inanan fakat dini yorum farkliliklari bulunan kullanicilarin birbirine
yonelik olusturdugu sdylemler icerisinden secilmistir. Dijital dini séylemlerin toplumsal karsiliklari, séylemlerin nasill
Uretildikleri ve dolasimda kaldigi, dini sdylemlerin ideolojik arka plani ve sdylemlerin arkaik yapisini ortaya koymasi
bakimindan elestirel sdylem analiz yontemi tercih edilmistir. X platformunda “kafir”, “sirk” kavramlari taratilarak en
fazla etkilesim alan ve nefretin pek ¢ok unsurunu acikca barindiran, grup kimlikleri 6n plana ¢cikan populer bir vaize ait
godnderi 6rnek olarak tercih edilmistir. Teun A. Van Dijk’in elestirel séylem analiz yéntemine uygun olarak arastirmada,
makro dizeyde; tematik yapi ve anlatim diline odaklaniimis, ardalan ve bagdlam bilgisi basliklarinda gdnderinin bireysel,
toplumsal ve ideolojik izdUstmleri tartisiimis, mikro diizeyde ise; génderinin sekil ve cimle yapilari ele alinmistir.

Dini icerikli sdylemlerin yeni medya ortamlarinda geleneksel kodlara atifla fakat farkli bir yapida temsil edildigi tespit
edilmistir. Dini sdylemlerin Uretim ve tiketimi dijitalligin algoritmik ve mekanik yapisi ile kompakt bir yapiya bUrinmas,
dini nefret soylemleri dijital otoriteyi pekistiren, etkilesime imkan veren performans sunumuna déntsmastar.
Dijitalligin paradoksal yapisi icerisinde X platformunda insa edilen dini séylemler zaman zaman ayristirici vurgularla
nefretin konusu yapilmaktadir. Séylemi kutsallastirarak dijital ortamda hakikatin belirleyicisi olma yarisi bu nefretin
boyutlarini arttirmaktadir. Keskin ve mutlak bir yapiya burtndurutlerek ayristirici, 6tekilestirici, kutuplastirici bir yapida
sunulan dini sdylemler ise dijital tekfir problemini giindeme getirmektedir. X’in etkilesim, dolasimda kalma ve
gorinttleme Uzerine kurulmus olan algoritmik yapisinin dini icerikli nefret séylemlerinin slagonik bir yapida ve manset
halde sunulmasina neden oldugu, tekfir ve reddiye geleneginin dijital ortamlarda &tekilestirme, kalip yargi olusturma
ve hedef gdsterme olgusunu pekistirdigi, nefret Gretiminde rol oynadigi tespit edilmistir. Din ve mutlak hakikat adina
sdylem Uretenlerin dijital dini otoritelerini mesrulastirma strecinde nefreti bir propaganda aracina dénUstirddkleri
godzlemlenmistir. Ele aldigimiz érnekte oldugdu gibi X platformunda etkilesimsel sdylem Uretme kaygisi, geleneksel dini
kodlara atifla 6zellikle dijital tekfircilik konularinda keskinlesmektedir. Dijital ortamda tekfirci dilin; etkilesim, sdylemin
surekli yeniden Uretimi, gindemler olusturmasi, séylemi populerlestirerek kisi, grup veya dustinceyi 6n plana ¢ikarmasi
acisindan bir iliski bicimi olarak da tercih edildigi gdzlemlenmistir.

X platformu &zelinde yeni medyada nefret sdylemi tartismasi daha 6nce yapilan arastirmalarda farkli dinlere,
mezheplere, kimliklere yénelik Uretilen nefret sdylemleri baglaminda tartisilmistir. Arastirmamiz ise islam dinine
mensup fakat yorum ve dini tasavvurlar farkli olan kullanicilarin birbirine yénelttigi dini nefret sdylemleri icerisinden
secilerek yeni medya ortamlarindan olan X platformunda algoritmik otoritelesme strecinde teblig ve tekfir geleneginin
paradoksal yapisini tespit etmesi, karsitliklar Gzerine insa edilen diji-dini dile dikkat cekmesi, dijital tekfircilik kavramini
tartismaya acmasi bakimindan literattire 6nemli bir katki sunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Din Sosyolojisi, Dini Nefret Séylemi, Yeni Medya, Diji-dini Otorite, Dijital Tekfir.

“ Bu makale, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi’'nde Prof. Dr. Bahset Karsl danismanliginda Asena Siler tarafindan
hazirlanan ve 2023 yilinda tamamlanan “Yeni Medyada Dini icerikli Nefret Séylemi: Twitter’da Ornek Olay Céziimlemesi”
baslikh yiksek lisans tezinden Uretilmistir.
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Giris

Toplumlar yasadiklari siyasi, sosyal, ekonomik, teknolojik ilerlemeler ile zaman ve mekan algisina
bagli olarak farkli bir toplumsallida ve dedisime sahit olmaktadir. Tarihsel sirecte geleneksel,
modern ve post modern gibi siniflandirmalarin konusu olan toplumlar, internet tabanli
teknolojinin hayatimizda énem kazanmasiyla énemli degisimler yasamistir. internet tabanli
teknolojinin yaygin kullanimiyla medya araclarinin gecirdigi degisim ve gincellemeler yeni
medya olarak ifade edilmektedir. Yeni medya kavrami ve yeni medya ortamlari ile internet
tabanli iletisim araclari vasitasiyla olusturulan Uretim ve tiketim olarak cift yénli bir kullanim
olanadi saglayan medya teknolojileri kast edilmektedir.! Ag toplumu, yeni medya platformlarinin
yapisal dzellikleri sayesinde zaman ve mekan gibi kavramlari akiskan? bir yapiya burtndurerek
yeni sosyallesme pratikleri ve yeni dijital kimlikler olusturmamiza olanak saglamistir.’
Dijitallesme sirecinden din, kilttr, ekonomi ve siyaset olmak Uzere her alan etkilenmektedir.
Yeni medya ortamlarinin ve internet teknolojilerinin hayatimizin merkezinde olan konumu,
bireylerin ve dini gruplarin yeni medya ortamlarinda temsili problemini gindeme getirmistir.*
Dijitallesme surecinde dini bilgiler/tanimlar, otoriteler ve ritieller yeniden anlamlandiriimis ve
medyatiklestirilmistir.> Bu sayede dijitalligin paradoksal yapisi icerisinde sunum nesnesine
doéndstn dini bilgi, dijital baglamin 6zelliklerine goére sekillendirilerek sunulmaktadir. Dinin
geleneksel yapisina atifla fakat dijitalligin sundugu etkilesim 6zelliklerine gére sekillenen dini
sdylemler ise keskin bir yapida dolasima sokulmaktadir.

Yeni medya etkilesimsellik, dijitallik, multimedya bicemselligi, hipermetinsellik, sanallik ve
yayihim 6zellikleri itibariyle toplumsal alanlari dijital etkilesimli kamusal alanlara dénustirme
firsat saglamistir.6 Dijital etkilesimli yeni kamusal ortamlar, bireyin veya grubun yeni medyada
kendi inang, fikir ve degerlerinin ifade edilmesini icerdigi gibi kullanicr ile ayni fikir, distnce, dini
yasama sahip olmayan digerleri hakkinda da distincelerini ve tutumlarini dile getirmesine, karsit
sdylemler olusturulmasina imkan vermektedir. Bununla birlikte kullanicilar yalnizca dolasimda
kalarak bile mevcut dretilen iceriklerin tlketicisi olarak etkilesimi glclendirmektedir. Dijital
ortamlarda bireyi temsil eden, diger kullanicilarla etkilesime gecmesine imkan veren, Kisisel
profil hesaplari sanal kimlikleri olusturmaktadir.” Sanal kimlikler bireylerin kendi istek ve
tercihlerine uygun bicimde olusturduklari dijital ortama tasidiklari kimlikleri olarak ifade
edilebilir. Toplumsal kimliklerin yeni medya ortamlarina tasinmasiyla birlikte birey veya gruplar
kendilerini, distince ve fikirlerini toplumla daha kolay ve hizli bir sekilde paylasma imkani
bulmakta, glindemi belirleyen konuya iliskin distncelerini X platformu gibi yeni medya
uygulamalarinda s¢ylemleri ile temsil etmektedir. Sdylemler toplumsal yapi icerisinde bireylerin
deneyimlerine ve gbdzlemlerine dayanan ve bu deneyimlerin genel sonuclarini formile etmeye
imkan vermenin yani sira olaylari betimleme, eylemler ve inanclari tanimlama, ideolojileri ortaya
koymanin pratik bicimlerini de kapsamaktadir.® X uygulamasinda sdéylem Ureten kullanicilar
kendi kimlik ve degerlerini tanimlarken bu degerleri 6teki Uzerine insa ettiklerinde nefret

" Martin Lister vd., New Media: A Critical Introduction (London, New York: Routledge, 2009).

2 Zygmunt Bauman, Akiskan Modernite, cev. Sinan Okan Cavus (Istanbul: Can Yayinlari, 2019).

3Teun A. Van Dijk, The Network Society: Social Aspects of New Media (Thousand Oaks, CA: Sage Publications, 2006).
4Mustafa Dervis Dereli, Sanala Veda: Sosyal Medya ve Déniisen Dindarlik (Sakarya: Sakarya Universitesi Yayinlari, 2022), 108-
16.

5 Heidi A. Campbell-Ruth Tsuria (ed.), Dijital Din: Dijital Medyada Dini Pratikleri Anlamak (istanbul: iz Yayincilik, 2023).

6 Mutlu Binark, “Nefret Séyleminin Yeni Medya Ortaminda Dolasima Girmesi ve Turetilmesi”, Yeni Medyada Nefret S6ylemi
(istanbul: Kalkedon Yayinlari, 2010), 11-52.

7 Pierpaolo Loreti vd., “Push Attack: Binding Virtual and Real Identities Using Mobile Push Notifications”, Future Internet 10/2
(2018), 13.

8 Teun A. Van Dijk, [deoloji Multidisipliner Bir Yaklasim, cev. Ayse Demir (Ankara: Hece Yayinlari, 2019), 291-292.
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sdylemlerinin dolasima girmesine neden olabilmektedirler. Dijitalligin mekanik yapisi icerisinde
otekilik bir iliski bicimi olarak® karsimiza ciktigindan yeni medyada oteki ile kurulan séylemsel
iliski damgalama, yargilama, dislama, 6tekilestirme ve ayrimciligin konusu oldugunda nefret
sdylemleri dolasima girmektedir. Nefret sdylemlerinin icerigi durum ve toplumsal olaylara gore
farklilasmaktadir. Nefret soylemi, her tdrlG kisi veya gruba, toplumsal kimliklere,
din/mezheplere, yorum ve dustinceye yoénelik olusturulan ayrimcilik, ényargi ve kalip yargi
barindiran, 6tekilestirici ifadeler nefret sdylemi olarak ifade edilebilir.”°

Serif Mardin Tarkiye’de dini bir “eylem aracisi” (mediator of action) olarak ele almaktadir. Eylem
aracisi olarak din bireylerin zihninde digerlerine anlatiimasi, teblig edilmesi gereken topluluk
olusturucu bir yapiya sahiptir." Yeni medya ortamlarinda dini konularda inang, distince ve
yorum farkliliklarinin ifade edilis bicimi, mezhepsel ayriliklar, dini grup mensubiyetleri, farkli
dindarlik algilari digerlerine yapilan bu tebligin icerigini sekillendirmektedir. “Dijital/Cevrimici
dini sdéylem” din ile ilgili olarak dijital ortamlarda ifade bulan her tirlG veri akisini ifade
etmektedir.”? Dini diistincelerini séylemleriyle mesrulastirmaya calisan dini gruplar veya bireyler
dijital ortamlarda farkl olana kulaklarini tikamakta “yanki fanuslari” olusturmaktadirlar. Clnk
bu uygulamalarda duygulariyla hareket eden kullanicilar, kendi ideolojileri ve aidiyetleri
etrafinda toplanmayi sagladiklarinda asiri ve catismaci sdylemlerle dtekine karsi tavir alarak
etkilesimi arttirmaktadirlar. Bu sekilde gruplasan yeni diji-dini kabileler, kendileri disinda kalan
digerlerini 6teki ve merhamete layik olmayan olarak kodlarlar.® Boylece sanal ortamda dini
icerikli sdylemler birtakim ideolojileri barindirmakta, mensup olunan grup veya disincenin
karsitina yonelik nefret, siddet ve ling mesrulastiriimakta, dini séylemler kabileci bir yapida
dolasima girebilmektedir. Dijital iletisimin bu durumu dijital séylemi baskaligi ve farkliligi
barindirmayan ideoloji ve kimlik savaslarina dénustirmektedir.* Ozellikle X uygulamasinda
sloganik bicimde 6tekine ydénelik ifade bulan dini sdylemler catisma zemininde etkilesimi
glclendirdiginden dolayr dini sdylemler fragmanlastirilarak viral halde sunulmaktadir. X
uygulamasinda catismaci sdylemlerin daha fazla gérintileme ve etkilesime sebep olmasi,
baglamdan koparilmis dislncelerin ling edilmeye uygun hale getirilmesi ve bu etkilesimin
ekonomik anlamda da bir karsiligi olmasi dijital nefret sdyleminin yayginlasmasina zemin
hazirlamaktadir. Bu nedenle dijital etkilesim alarak dini sdylemlerini dolasima sokmak isteyen
kullanicilar, zaman zaman catisma zemininde soylem (Ureterek algoritmik otoritelerini
glclendirmektedirler.

Dijital ortamda sunulan her dini séylem ve dlstnce nefret Gretmekte midir? sorusunun sorulmasi
dnemlidir. Tartismaya konu ettigimiz nefret ve siddet iliskisini Ureten kullanicilar hangi islam’i
savunmakta, hangi dindarlik algisindan hareketle bireyleri 6tekilestirmektedir? sorusunu sormak
gereklidir. Dijital algoritma, catisma zemininde Uretilen sdylemleri algoritmik yapisi itibariyle
glclendirmektedir. Boylece dolasimda kalan ve etkilesim alan sdylemler nefret ve siddet
soylemleri olarak karsimiza cikmakta ve bu sdylemler daha fazla etkilesim aldigindan
yayllmaktadir. Diniicerikli nefret sdéylemlerinin (retim ve yayginlasmasinda temel sorun kisi veya
gruplarin islam’in mesajina ve hakikate yalnizca kendilerinin sahip oldugunu diisinmeleri, Tanri

9 Levent Unsaldi (ed.), Yabanci - Bir fliski Bicimi Olarak Otekilik (Ankara: Heretik Yayinlari, 2021).

10 [dil Engindeniz, “Nefret Séylemi Alaninda Kavramsal Tartismalar”, Medya ve Nefret Séylemi 2 & Degismeyen Sorular, Giincel
Tartismalar, ed. Altug Yiimaz (istanbul: Hrant Dink Vakfi, 2021), 28.

1 Serif Mardin, Din ve fdeoloji (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2017), 31-37.

2Heidi A. Campbell-Ruth Tsuria, Dijital Din: Dijital Medyada Dini Pratikleri Anlamak.

13 Ekmel Gecer, “Sosyal Medya, Kutuplasma ve Dindarlik”, Din ve Hayat TDV [stanbul MUiftiligi Dergisi 39 (2019), 26.
14Byung Chul Han, Enfokrasi Dijitallesme ve Demokrasinin Krizi, cev. Mustafa Ozdemir (Istanbul: Ketebe Yayinevi, 2022), 35-
36.
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ve din adina konusma haklarini kendileriyle sinirlamalaridir.”> Ait oldugu grup bagdlaminda dini
disltncenin mutlak savunucusu olarak dini sdylemler Greten kullanicilar ideal dindarin kendi grup
kimligine uygun duslince, eylem ve tutumlara sahip olan kisiler oldugunu dastnerek, digerlerine
karsi nefret sdylemi Ureten kullanicilara dénlUsebilmektedirler. Kendi inang¢ ve kimliklerinin karsiti
olan kimlikler asagilandiginda ve hedef gésterildiginde nefret sdylemleri Uretilmektedir. Dijital
ortamlarda da siddet teolojisi, baskalarini suclayarak kendisini mesrulastirmaktadir.’® Karsilikli
bir ayrismaya neden olan bu sdylemler catismayl kacinilmaz kilmaktadir. Dogal olarak
catismanin oldugu yerde tepki, tepkinin konumlanisina gére baski ve baskinin oldugu yerde ise
kullanilan mucadele araclarinin/séylemlerin kutsallastiriimasi s6z konusu olmaktadir.” Bu
baglamda yeni medya ortamlarindan X uygulamasinda dretilen ve dolasima giren dini icerikli
nefret sdylemleri calismanin temel ilgi alanini olusturmaktadir. Farkh din ve mezheplere yénelik
Uretilen nefret sdylemleri, islamofobi kapsam disinda tutulmus, islam dini icerisinde farkl dini
yorum, distince, ideoloji ve gruplara ydnelik olarak Uretilen nefret sdylemi drnekleri secilmistir.

1. Arastirmada Kullanilan Yontem ve Teknikler

Arastirmada T. A. Van Dijk’a ait elestirel séylem analiz yéntemi kullanilmistir.”® Calisma
kapsamina alinan érneklere X uygulamasinin arama motorunda anahtar kavramlar taratilarak
ulasiimistir. Ulasilan tweetler X uygulamasinda tim kullanicilara acik hesaplardan secilmis olup,
calisma kapsaminda kullanicilar ile herhangi bir iletisim kurulmamistir. Calisma dini icerikli nefret
soylemleri ile sinirlandinimis olup, 6rnekler dini icerikli nefret sdylemi barindiran unsurlar
6zelinde degerlendirilmistir. Calismamizda farkli dinlere yéneltilen nefret séylemleri (islamofobi
vs.) kapsam disinda birakilmis, X uygulamasinda dolasima giren Mislimanlarin birbirine yonelik
olarak dini iceriklerle Uretmis olduklari nefret soylemleri degerlendirilmistir. Veriler
degerlendirilirken X uygulamasinin algoritmik yapisi da dikkate alinmistir. Calisma kapsaminda
verilere X platformunda “kafir”, “sirk” ve “din” kavramlari taranarak ulasiimistir. Ulasilan veriler
icerisinde secilen drnek etkilesim dlzeyi, nefret sdyleminin pek ¢ok unsurunu barindirmasi,
karsitliklar Gzerine insa edilmesi ve popller bir vaiz tarafindan paylasilmasi vb. gibi sebeplerle
tercih edilmistir. Arastirma kapsaminda tim &érneklerin ele alinamamasi tercih edilen yéntem
acisindan bir sinirliliktir. Ele alinan érnek génderi 02.03.2023 tarihinde kullanici tarafindan X
platformunda paylasiimistir. Gonderiye ait etkilesim verileri arastirma kapsaminda 31.10.2024
tarihinde kontrol edilerek glincellenmistir. Calisma kapsaminda ele alinan tekfir ve reddiye
gelenegi ve dijital dini otoritelesme bakimindan incelenen érnekte, kullanicinin dini grup iliskileri,
dini temsiliyete iliskin otorite algisi, bireysel veya grup iliskilerinin dini nefret olusturmadaki
arkaik iz dustmleri gibi konularin derinlemesine ele alinamamasi ydntemsel anlamda bir
sinirhhiktir.

Soylem analiz ydntemine iliskin pek cok tanim bulunmaktadir. Yazili metinlerin, s6zIG verilerin,
dilbilimsel bir analize tabi tutulmasiyla yapilan bir veri analiz yéntemidir. Bu y&ntemin
kullaniimasiyla dilin, glindelik hayatin ayrilmaz bir parc¢asi oldugu ve toplumsal hayata dair pek
cok bileseni icerisinde barindiran unsurlarla diyalektik bir iliskisi oldugu varsayilmaktadir. Ancak
bu durum toplumsal hayatin dilin kullanim ve ifade bicimlerine indirgenebilecedi anlamina

5 Richard Moon, Putting Faith in Hate: When Religion Is the Source or Target of Hate Speech (Cambridge: Cambridge
University Press, 2018), 115-147.

16 Bilal Samur, “Din Siddet Uretir Mi?”, Din ve Siddet, ed. Faruk Sancar (Ankara: Recep Tayyip Erdogan Universitesi Yayinlari,
2016), 101-106.

17 Halil Aydinalp, “Islam Diinyasinda Siyasi Siddetin Sosyolojik Unsurlari”, Din ve Siddet, ed. Faruk Sancar (Ankara: Recep
Tayyip Erdogan Universitesi Yayinlari, 2016), 200.

8 Teun A. Van Dijk, Discourse and Context: A Sociocognitive Approach (Cambridge: Cambridge University Press, 2008).
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gelmemektedir.”® Bu calismada Teun A. Van Dijk’in elestirel sdylem analiz yéntemi kullanilarak
yazili bir ifadenin ayni zamanda toplumsal iliski ve otorite bicimleri hakkinda bilgi verecedi
varsayimindan hareket edilmistir.

Teun A. Van Dijk’in gelistirmis oldugu elestirel séylem analiz yéntemine gére cliimle ve kelimeleri
tek tek incelemek ve degerlendirmek yerine yapi ve islevleri incelenmeli ve degerlendirilmelidir.
Boylece sdylemlerin toplumsal olarak karsilik geldigi yapi tespit edilebilir ve séylem baglamdan
kopariimadan anlasilabilir. Teun A. Van Dijk analizlerinde séylem ve ideoloji arasindaki iliskiye
vurgu yapmakta ve sdéylemin ideolojilerin yeniden Gretimindeki roliine dikkat cekmektedir.2°
Dijk’a gore, ideolojik kaygilarla olusturulan tek toplumsal pratikler olmamakla birlikte séylemler,
ideolojilerin toplumsal olarak yeniden Uretilmesinde, yayginlasmasinda ve yapilanmasinda en
6nemli konuma sahip unsurlardan biridir. Birey veya grubun Gyelerinin sdéylem pratiklerinde dilin
aktif ve pasif kullanimi, grup Gyelerini ikna etme retorigi, grup disinda kalanlara karsi ise
kendilerini savunma, ideolojisini mesrulastirma, propaganda yapma, degdisim, onaylanma gibi
her tarlG iletisim icin cesitli s®ylemler pratiklerine ihtiyacglari vardir. Birey ve gruplarin
ideolojilerinin neye benzedigini, nasil olustugunu, hangi boyutlarla farklilastigini ve nasil yeni
anlamlar Urettigini gdérmek icin sdylemsel ifade bicimlerine bakmak gereklidir. Sdylem ve
kavramlarin zihni boyutlari toplumsal durum ve yapilarla értaltdar.? Elestirel séylem analizi
yonteminin kullanimiyla toplumsal yapilarin sdylemler araciligiyla nasil temsil edildigi,
kurumsallastigl, farklilastigr ve mesrulastigi yoninde yorumlar yapabilmekteyiz. Teun A. Van
Dijk’in elestirel sdylem analiz ydntemi calisma kapsaminda makro dizeyde tematik yapi ve
anlatim dilini incelemeye imkan vermesi, ardalan ve baglam bilgisi basliklarinda génderinin
bireysel, toplumsal ve ideolojik izdlstimleri hakkinda degerlendirme yapmaya olanak saglamasi,
mikro dlzeyde ise sekil ve ciimle yapilarini ele almaya imkan vermesi bakimindan énemli
gbralmastar.

Calismada dini icerikli sdylemlerin arkaik yapisi, dini sdylemlerin dijital ifade bulus bicimleri ve
bu sdylemlerin hangi boyutlarla farkllastigi, dijital yapinin sdylem Uretiminde nasil bir zemin
sundugu, tekfir ve reddiye gelenegdinin diji-dini?2 nefret sdylemlerine arkaik bir zemin olusturup
olusturmadigi gibi problemlerden hareketle veriler, makro ve mikro diizeyde elestirel sdylem
analizine tabi tutulmustur. Omer Ozer Teun A. Van Dijk’in sdylem analizi yéntemini asagidaki
gibi tablolastirmistir.2®

Tablo.1. Teun A. Van Dijk’in Elestirel Soéylem Analiz Yontemi

A. Makro Yapi
1. Tematik Yapi
a) Gonderilerin Metni
b) Génderinin Gérsel Sunumu
c) Etiketler (varsa)
2. Sematik Yapi
Durum Tanimlarinin Yapilmasi
a) Gonderinin Anlatim Dili
b) Ardalan Bilgisi (Onceki olaylar ve tanimlar)

19 Murat Ozdemir, “Nitel Veri Analizi: Sosyal Bilimlerde Yéntembilim Sorunsali Uzerine Bir Calisma”, Eskisehir Osmangazi
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 11/1 (2010), 337.

20 Teun A. Van Dijk, “Critical Discourse Analysis”, The Handbook of Discourse Analysis, ed. Deborah Schiffrin vd. (USA:
Blackwell Publishers, 2001), 352-371.

21 van Dijk, /deoloji Multidisipliner Bir Yaklasim, 21.

22 Bahset Karsli-Sezen Aycan, “instagram ve Mahremiyet: Dindar Muhafazakar Kadinlarin Paylasimlari Ornegi”, Turkish
Academic Research Review 5/2 (2020), 263.

2 Omer Ozer, Haber Séylem ldeoloji: Elestirel Haber Céziimlemeleri (Konya: Literatirk yayinlari, 2011), 85.

1120 Hitit ilahiyat Dergisi * Cilt 23 * Say1 2



I Ag Toplumunda Dini Nefret Séylemi: Dijital Klrst Seyhligi

c¢) Gonderinin Baglam Bilgisi
B. Mikro Yapi
1. Séylemin Semantik Cézimlemesi
a) Clamle yapilarinin pasif ya da aktif olmasi
b) Camle yapilarinin basit ya da karmasik olmasi
2. Boélgesel Uyum
a) Nedensel iliski
b) islevsel iliski
¢) Referansal iliski
3. Kelime Secenekleri
4. Séylem Retorigi
a) Fotograf (varsa)
b) inandirici Bilgiler
c) Gorgul taniklarinin ifadeleri (gerekliyse)

2. X Uygulamasinda Dini icerikli Nefret Séylemi Ornegi ve Analizi
Yeni medya ortamlarinda dini otorite oldukca paradoksal bir yapida karsimiza ¢cikmaktadir. Yeni

medya ortamlarinda farkli dini kaynaklari takip eden, farkl dini dstince ve yorumlara sahip olan
bireyler ve dini gruplar aktif olarak kullanmaktadir. Bu anlamda sosyal medyada dinin temsili ve
bu temsilin nasilligi konusu dikkat cekicidir. Sosyal medyada dinin; hegemonik, 6zglrlesmis ve
polemik temsilleri dini sdylemleri farklilastirmaktadir.2* Ozellikle hiyerarsik bir yapida olan dini
grup ve cemaatlerin bu hiyerarsik ve katmanli yapilarinin dijital gériinimleri X uygulamasinda
farkll bir yapiya biriinmustir.2> Dini otorite formlarinin, geleneksel inanc¢ pratiklerinin, dini
otoritenin hiyerarsik yapisinin dijital teknolojiler tarafindan degistirildigi yaygin bir kabuldtir.26
Dijital ortamda dini otoritenin kimde oldugu konusu muglaktir. Diji-dini otorite diyaloga dayali
ve performatif olarak karsimiza c¢ikmaktadir.?’ Dini bir toplulugun dikkatini ve givenini
kazanmak, giindelik sdéylem ve siirekli olarak ortaya konan mielliflik iddialariyla gerceklestirilir.28
Dijital ortamlarda dini otorite algoritmanin 6zelliklerine ve etkilesime goére (begeni sayis,
gorinttleme sayisi, retweet sayisi vb.) insa edilmektedir.

Dijital ortamlarda dini otoritenin kimde oldugu konusunun muglak olmasi catisma ve siddeti
beraberinde getirmistir. Campbell’a gore dijitalligin bu muglak yapisi, dini otoritenin geleneksel
temsilcileri ile yeni medya ortamlarinda olusan yeni otorite figlrleri arasinda gerilimin
yasanmasini kacinilmaz hale getirmektedir. Yeni olusan otorite figlrlerine karsin dini gruplar
kendi otoritelerini pekistirmek ve korumak adina yeni medya ortamlarina yénelebilmektedir.2®
Dini gruplar arasindaki “biz” ve “6teki” tanimlari sanal ortama tasinarak bir rekabet ortami
olusturulmaktadir.3® Bu rekabet ortami ise; taraftar toplama dustincesini pekistirmekte, dini
gorasini sloganlastirma, mutlak hakikatin kendisinde oldugunu iddia etme ve tekfir retorigi
olusturma gibi catismaci sdylemlerin dolasima girmesine zemin hazirlamaktadir. Dini icerikli

24 Serpil Seda Simsek, “Sosyal Medyada Dinin Hegemonik, Ozgiirlesmis ve Polemik Temsili”, Dijitallesme ve Din: Teorik
Yaklasimlar ve Uygulama Ornekleri, ed. ihsan Capcioglu-Fatma Capcioglu (istanbul: Kriter Yayinevi, 2022), 355-402.

25 Charles Ess vd. (ed.), Digital Religion, Social Media and Culture: Perspectives, Practices and Futures (New York: Peter Lang
Inc., 2012).

26 pauline Hope Cheong, “Otorite”, cev. Derya Eren Cengiz, Dijital Din: Dijital Medyada Dini Pratikleri Anlamak, ed. Heidi A.
Campbell-Ruth Tsuria (istanbul: iz Yayincilik, 2023), 153.

27 Yunus Ergen, Dijital Minber, Kutsal Otorite: Postmodern Dijital Kiltirde Din (Konya: Necmettin Erbekan Universitesi
Yayinlari, 2023).

28 Pauline Hope Cheong, “The Vitality of New Media and Religion: Communicative Perspectives, Practices, and Changing
Authority in Spiritual Organization”, New Media & Society 19/1(2017), 25-33.

29 Heidi A. Campbell, “Understanding the Relatioship between Religion Online and Offline in a Networked Society”, Journal of
the American Academy of Religion 80/1(2012), 1-30.

30 Tunahan Irmak, Youtube Videolari Ornekleminde Dijital Toplumsallasma: Dini Grup Temsillerinin Géstergebilimsel Analizi
(Antalya: Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitts, 2022).
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nefret sdylemlerinin bireysel kullanicilar, dini grup temsilcileri ve etkili séylem olusturarak
populer olmak isteyen vaizler araciligiyla farkli kaygilarla ve boyutlarda Uretilmektedir.
Campbell’a gére dijital ortam, dini otoritelerin hem toplumsal diinyadaki gerilimlerini yansitmasi
acisindan hem de sahip olduklari otoriteyi online ortama ne 6lclide tasiyabileceklerini
yorumlama acisindan c¢ok elverisli bir alandir.3!

Dini icerikli nefret sdylemlerinin konusu, yéneltildigi kitle, Gretim ve tlketim boyutlar cesitlidir.
Ozellikle tekfir ve reddiye geleneginin dijital yansimalari olarak degerlendirilebilecek bir dini
nefret sdylemi 6rnedi calismada makro ve mikro dizeyde elestirel sdylem analizi yontemiyle
degerlendirilmistir. S6zlikte “6rtmek, gizlemek; nankérlik etmek” gibi anlamlara gelen kufr
kelimesi (kefr, kufar, kifran), genellikle “Allah’tan alip din adina tebli§g ettigi hususlarda
peygamberi tasdik etmemek, ona inanmamak” diye tanimlanmaktadir.32 Kufir kisinin hem kalp
hem dil ile Allah’1 tasdik etmemesi, onu inkdr etmesi anlamina gelmektedir. islam
terminolojisinde kifir kavrami dinden cikmak anlaminda da kullaniimistir.3® Kufr kelimesi
Kur'an’da genellikle toplumsal bir 6zellik olarak anilmis, bir kisminda ise kisilere referansla
kullaniimistir.34 Kur’an’i kerimde kifir kavrami bazen nankérlik, bazen inancsizlik, bazen értmek
anlaminda kullaniimaktadir.3> Kuftr kavrami Kur'an’da gectidi sekliyle farkli manalari su dort
acidan ele alinmistir.3® 1. Allah’in birligini red ve inkar®’, 2. Bile bile inkar, yalanlama,
tanimamazlik8, 3. Nimete karsi kufur, sukrin ziddi, nankorlik3?, 4. Beri/uzak olmak,
tanimazliktan gelmek.® Yine Kuran-i Kerim’de bazi ayetlerde, kifriin insan tabiatinin
meyledebilecegi bir 6zellik*' olduguna; bazi ayetlerde ise birey ve toplumlarin davranislari
sonucunda ortaya cikan bir durum olduguna isaret edilmektedir.*2 Kur'an’t Kerim’de iman
esaslariile ilgili ayetlere sikhkla vurgu yapilmakta, kafir vasfi ise bu iman esaslarina uymayanlara
verilmektedir. “Allah’l, Melekleri, Kitaplari, Peygamberleri, Ahiret ginin( inkar eden, derin bir
sapma ile sapitmistir.” seklindeki vurgu ile imanin ve kifriin sinirlart belirlenmistir.3 Kur’an-i
Kerim’de inanilmasi gereken unsurlar acikca bildirilmis, bu iman unsurlari acik¢a inkar edenler
ise kafir vasfiyla nitelenmistir. Sirk terimi de kiftr kavrami ile birlikte ele alinmasi gereken
kavramlardandir. Sézlikte “ortakhk”, “istirak etmek”, “katilmak” gibi anlamlara gelen sirk
kavrami istilah olarak; “Allah’a rububiyetinde ortak kosmak”, “Allah ile birlikte baska bir ilaha
veya yaratilmisa kulluk etmek” gibi anlamlara gelmektedir.44

Tekfir problemi inancin konusu olmanin yani sira bireyin toplumsal hayatini etkilemesi yoniyle
de sosyolojiktir. Tekfir bir kisiyi goériist veya iddialari sebebiyle kiftrle itham etmek veya o kisiyi

31 Heidi A. Campbell, “Who’s Got the Power? Religious Authority and the Internet”, Journal of Computer-Mediated
Communication 12/3 (2007),1043-1062.

32 lyas Celebi-Bekir Topaloglu, Kelam Terimleri Sézlidi (istanbul: islam Arastirmalari Merkezi Yayinlari, 2022).

33 Hilmi Karaagac, “Ehl-i Stinnete Gére Tekfir Problematigi”, Atatiirk Universitesi llahiyat Fakdltesi Dergisi 40 (2013), 166.

34 Mustafa Sinanoglu, “Kufur”, Tirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002).

35 Hakan Atalay, Siyasi ve ltikadi [sldm Mezheplerinde Tekfir Olgusu ve Tezahdirleri (Hicri Ik Ug Asir) (Ankara: Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittst, Doktora Tezi, 2023), 47.

36 Mukatil b. Stleyman, Kur'an Terimleri S6zligii: el-Esbah ve’n-Nezair fi'l Qur'dni’l-Kerim, cev. M. Besir Eryarsoy (Istanbul:
isaret Yayinlari, 2004), 116-118.

37 e|-Bakara 2/6; el-Hacc 22/25; Muhammed 47/34.

38 o|-Bakara 2/89, 146; el-En‘am 6/20.

39 g|-Bakara 2/152; en-Nahl 16/112; el-isra 17/67; el-Hacc 22/66; es-Su‘ara 26/19; en-Neml 27/40; Lokman 31/12; el-insan 76/3.
40 en-Nisa 4/60; ibrahim 14/22; Meryem 19/82; el-Ankeb(it 29/25; er-Rtim 30/13; Fatir 35/14; el-Mimtehine 60/4.
4isra17/67

42 Maaroof Al Husseini, Din ve Siyaset Baglaminda Tekfir (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisil, Doktora Tezi,
2016), 61.

43 Nisa, 4/ 136; benzeri ayetler: Bakara, 2/ 28; Kehf, 18/ 37; Nisa, 4/150; Maide, 5/ 81; Tevbe, 9/ 44; Nahl, 16/ 105.

44 Ebu’l-Fazl Cemaluddin ibn Manz(r, Lisdni’l-Arab (Beyrut: Daru Sadr, 1994), 10/449.
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kafir ilan etmek olarak tanimlanmaktadir.®> Tekfir edilen sahsa yonelik dini ve toplumsal
uygulamalar farklilasmakta, kisinin nikah, velayet, miras, yargilanma, vela ve bera, savas ve
cenaze defni basta olmak Uzere, bu kisiye yénelik dinyevi hikimler butindyle
farkhlasmaktadir.#¢ Dolayisiyla kisinin hayatina bu kadar etki ederek degisime sebep olan
tekfirin, 6zellikle ginimuzde toplumsal bir problem olarak da degerlendirilmesi gerekmektedir.
iman ve kifir kavramlarinin icerigine yonelik yorum ve distince farkhliklari tekfir konusunda
farkli anlayislara yol acmaktadir. Tekfir problemi yalnizca dini bir konu olarak degil, ayni
zamanda degdisen toplumsal kosullar, siyasal otorite, politik tercihler ve gruplasmalara dayanan
bir konu olarak giinimuze kadar uzanmaktadir.

islam dustince tarihinde tekfiri baslatan ilk grup Hariciler oldugu bilinmektedir. Haricilere gére
bUyUk glnah isleyen mimin dedildir ancak bu kisinin dini durumunun ne oldugu, kafir veya
musrik olmasi konusunda ihtilaflar bulunmaktadir. Hariciler gibi tekfir ideolojisini strdiren
6nemli bir grup da Sia’dir. Sia icerisinde Ehl-i Siinnet’e en yakin olan Zeydiyye mezhebi bile
bUyUk glnah isleyen kisi sayet tdvbe etmeden 6lirse kafir saymaktadir. Siyasi anlasmazliklarla
baslayan tekfir problemi zamanla ideolojik bir kavga zeminine oturtulan teolojik bir yapiya
burtindurilerek islam dinyasinda tehlikeli boyutlara ulasmistir.4” iman ve kifir arasinda kendi
ideolojilerine goére dini sinirlar ¢cizen mezhep ve gruplar digerlerini, kendilerinden olmayan
Otekileri tekfir etmektedirler.*® Birey ve gruplarin iman ve kifur konusunda belirlemis olduklari
bu sinirlar dolayli olarak tekfirin de konusunu belirlemekte, tekfirin neden ve nasil olacadini da
belirlemektedir. Birey ve gruplarin dini anlama, yorumlama ve yasama sekilleri dolayli olarak bu
gruplar tarafindan onaylanmayan dini distince ve yasam tarzini da ortaya koymaktadir. Bdylece
tekfir eden, tekfir edilenlerle arasina bir sinir cizerek 6tekilestirmektedir.

Ehl-i SUnnet’in iman telakkisine gére tekfirin sinirlari genel olarak su sekildedir: iman ilkeleri
konusunda kalbin tasdiki, kulun ahiretteki durumuna isaret eder; dilin ikrari ise dinyada
Misliman sayilmasi ve Misliman olarak muamele gérmesi icin yeterlidir. Dolayisiyla Ehl-i
Stnnet kelamina bagl kelamcilarin coguna gore tasdik imanin rikn( sayilmis, ikrar ise kisiye ait
hikamlerin uygulanabilmesi icin imanin sarti sayilmistir.#® Tekfir konusunda Ehl-i Stinnet’in
sinirinl bu kadar genisletmesi tekfir eden ve tekfir edilen acisindan konunun agdir sonuclar
dogurmasindan kaynaklanmaktadir. Tarihsel sdrec¢ icerisinde insanlarin birbirini tekfir etme
sebeplerinden en dnemlileri; islam’in insana sundugu disince ve yorum 6zgurligl, ayet ve
hadisleri anlama ve yorumlamadaki farkl yéntem ve yapisal unsurlar, hilafet konusundaki siyasi
tartismalar, i¢c savaslar sonucunda ortaya cikan fikri ayriliklardan dolayr mezhep taassubu ve
kavmiyetcilik ve ideolojik catismalar sayilabilir.®© Ameli ve siyasi konuda olusan fikri ayriliklar
inanc¢ konularina da yansimis bdylece inan¢ alaninda da gruplasmalar baslamis, biz olmayan
Otekiler belirlenmistir. Tekfirciligin temelinde dinin algilayis ve yasayis tarzindaki farkliliklar ve
bu farklarin yorumlanmasi yatmaktadir.>' Dini dustince ve yasam tarzinin dijital yansimalari
farklilklari barindirdigindan dijital tekfir ve reddiye konusu glindeme gelmektedir.

45 [bn Manz(r, Lisédndi’l-Arab, 5/146.

46 Halil Aydinalp, “Kural Disi Dini Bir Yénelim Olarak Cagdas Tekfir ideolojisini Anlamak”, Marmara Universitesi [lahiyat Fakdiltesi
Dergisi 46/46 (2015), 6.

47 Muammer Esen, “Bir Siddet Soylemi Olarak ‘Tekfir'”, Din ve Siddet, ed. Faruk Sancar (Ankara: Recep Tayyip Erdodan
Universitesi Yayinlari, 2016), 551

48 Al Husseini, Din ve Siyaset Baglaminda Tekfir, 106-140.

49 Ahmet Saim Kilavuz, iman Kifiir Siniri /Tekfir Meselesi (Istanbul: Marifet Yayinlari, 1984), 41.

50 Mine Gurhan, Tanribilim Acisindan Tekfir (Elazig: Firat Universitesi Sosyal Bilimleri Enstitts, Yiksek Lisans Tezi, 2006), 68.
51 Halil Aydinalp, “Cagdas Kural Disi Tekfirciligin Yapisal Unsurlari Uzerine Bir Model Denemesi-1”, Marmara Universitesi [lahiyat
Fakdiltesi Dergisi 49/49 (2016), 162.
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Din tasavvuru, ideolojik farkhhklar ve yorum cesitliligi kisinin toplumsal kimliginden ve dindarlik
algisindan bagimsiz olmadigi, tekfir problemlerinin temelinde yer aldigi sdylenebilir. Geleneksel
tekfir anlayisi yeni medya ortamlarinda dini kimliklerin mesrulastirilmasi temelinde karsimiza
cikmaktadir. Birey veya grup bir konu hakkinda kendi disincesini nefret séylemi olusturarak dile
getirdiginde bu séylemleri kendi c¢ikarlari veya ideolojisi dogrultusunda sundugu dasiinceler
olarak kalacaktir. Fakat kullanici nefret sdylemlerini Tanri ve din adina drettigini ilan ettiginde
sdylemindeki ideolojisini, siddeti, catismayi, propagandayi ve nefreti kutsallastirmakta ve din
adina sdylemini mesrulastirmakta; bunun yani sira dini séylemleri paradoksal bir yapiya
bUrindirmektedir. Dijital ortamlarda din adina dayatilan fanatizm ve kesinlik iddiasi, “kesin
inanchlar’>2 aracihidiyla farkli olani asagilama, 6tekilestirme ve ayristirma gibi nefret unsurlariyla
yaygin olarak karsimiza cikmaktadir. Calismamizda X uygulamasindan sectigimiz ornek
Gzerindeki tekfir ve reddiye tartismasi, itikadi bir zeminden hareketle dedil, dijital tekfirin
geleneksel izdUstmleri ve yayginligi, dini nefret sdylemlerinin X’da Uretilme ve dolasimda
kalmasinda rol oynayan faktorler ve dijital alanda dini otoritelesme sirecinde propaganda araci
olarak tekfir retoriginin kullaniimasindan hareketle sosyolojik boyutlariyla ele alinmistir.

52 Eric Hoffer, Kesin [nanclilar (Istanbul: Olvido Kitap, 2019), 109.
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Tablo 2. X Uygulamasinda Dini icerikli Nefret Séylemi Ornegi

Aratilan Kavram
“sirk!l “kéfir”
“din”

Tweetlerin Goriintillenme
Tarihi
31.10.2024

Tweetin
Atildigi
Tarih

Begeni
Sayisi

Retweet
Sayisi

Alinti
Sayisi

Yorum
Sayisi

Goriint
lileme
Sayisi

Nefret Séylemine
Konu Olan Tweet

“Mehmet Gormez ’in:
“Depremzedelerin gonlu
naz makamindadir. Onlar
Allah’a karsi kirik devlete
karsi 6fkeli” seklindeki s6z(,
din bakimindan sirk icerikli,
devlet bakimindan vatana
hiyanet sayilacak derecede
agir bir ifadedir. Ayrica
vatansever hicbir
depremzedenin Yice
Rabbimiz hakkinda
kullanmadigi hatta aklindan
bile gecirmedigi Allah’a
itiraz anlamina gelen bir
iftirayi depremzedelere
vakistirarak  buytk  bir
cehalete imza atmaktadir.
Kulun  Rabbine  dargin
olmasi haddi degildir. Kula
yakisan ancak “Biz Allah’in
mulkiylz ve ancak ona
doénicl kimseleriz.” (Bakara
156) Nitekim bir hadisi
kudside: “Her kim benim
kazama (ve kaderime) riza
gbstermezse, belama da
sabretmezse artlk o Kkisi
Benim semamin altindan
ciksin ve (kendisine)
Benden baska bir Rab
arasin.” (et-Teberani, el-
Mu’cemil’l  Kebir, rakam:
807, 22/320) buyrulmustur
ki boylece kazaya
rizasizigin Allah-u Teala'yi
ne kadar gazaplandiracagi
daha iyi anlasihyor.
Rizasizlik boyle olursa ya bir
de Allah’a darginlik halinin
ne blyUk bir kafirlik oldugu
daha iyi dusantlmelidir.
Yillarca bu memleketin
Diyanet reisligini yapmis bir
adam bu lafi konusuyorsa
bu lahiyatcilarin itikad
bakimindan ne denli bozuk
oldugunu anlamaniz icin bu
delil yeterlidir sanirnm.”

02.03.202
3

10,4 Bin

2,6 Bin

929

3,4 Bin

39
Milyon

Erisim URL:

https://twitter.com/c_ahmethoca/status/1631310079411601409?t=laSy_OEf5KBrwXNkrxczwQ&s

=08

https://www.youtube.com/watch?v=zLup3tvTIVc
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Gérsel 1. X Uygulamasinda Dini icerikli Nefret Séylemi Ornegi

Mehmet Gormez’in: “Depremzedelerin
g6nli naz makamindadir. “Onlar Allah'a
karsi kink, devlete karsgi 6fkeli” seklindeki
sozi, din bakimindan sirk igerikli, devlet
bakimindan da vatana hiyanet sayilacak
derecede agir bir ifadedir.

|
milletimizin gorevidir. <«

18:06 - 02 Mar 23 saatinde - 3,9Mn Goruntuleme
1788 Yeniden génderiler 929 Alintilar
Ayrica vatansever hichir depremzedenin Ylce Rabbimiz hakkinda

kullanmadig| hatta aklindan bile gecirmedigi Allah’a itiraz anlamina gelen bir
iftirayl depremzedelere yakistirarak buytik bir cehéalete imza atmaktir.

“J

Qss 1 274 Q28 hi 2038 N a

Kulun Rabbine dargin olmasi haddi degildir. Kula yakisan ancak "Biz Allah'in
miilkiiyliz ve ancak ona donticl kimseleriz" (el-Bakara SQresi:156) ayet-i
kerimesinde buyruldugu Uzere; sabir, nza ve teslimiyet gostermesidir.

Q s7 11 362 Q 38 il 2328 n a

wJ

Nitekim bir hadis-i kudside: “Her kim Benim kazama (ve kaderime) riza
gostermezse, belama da sabretmezse artik o kisi Benim semamin altindan
ciksin ve (kendisine) Benden bagka bir Rab arasin.” (et-Taberant, el-
Mu‘cemi’l-kebir, rakam:807, 22/320) buyrulmustur ki

Q s1 13 306 Q 28 il 2168 N &

boylece kazéya rizasizligin Allah-u Te‘al&’y1 ne kadar gazaplandiracag) daha
iyi anlasiliyor. Rizasizlik boyle olursa ya bir de Allah’a darginlik halinin ne
blyuk bir kafirlik oldugu daha iyi distnutlmelidir.

Q a1 1316 Q 28 ihi 2318 N &

Yillarca bu memleketin Diyanet reisligini yapmis bir adam bu lafi
konusuyorsa bu ilahiyatcilarin itikad bakimindan ne denli bozuk oldugunu
anlamaniz icin bu delil yeterlidir sanirim.

Q 321 13 438 Q 28 ili 2848 N &
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3. Ornek Olay Makro Yapi
3.1. Tematik Yapi
6 Subat 2023 tarihinde Tlrkiye’de Kahramanmaras merkezli yasanan deprem hakkinda Eski

Diyanet isleri Baskani Mehmet Gérmez’in Youtube’da yayinlanan “Depremin Manevi Yaralarini
Sarmak Afetten Rahmete®” baslikli konusmasinda ifade ettigi dustinceleri nedeniyle almis
oldugu elestiriler X platformunda dolasima girmistir. Elestirilerin boyutu tekfire kadar ulasmis
olup, distincesi X platformunda dini icerikli nefret séylemlerinin konusu olmustur.

Tablo 2’de sunmus oldugumuz tweet Mehmet Gérmez’e ydnelik dolasima giren dini icerikli
nefret sdylemlerinden en ¢ok etkilesim alan tweetlerden biridir. Ele aldigimiz tweette Gérmez’in
ilgili videosunun bir kismi kesilerek kullanici tarafindan génderiye dahil edilmistir. S6z konusu
gdnderiye X uygulamasinin arama motorunda “kafir” ve “sirk” kavramlari aratilarak ulasilmistir.
Ulasilan veriler icerisinden gdénderi; érneklem grubunu temsiliyet acisindan pek ¢ok nefret
unsuru barindirmasi, etkilesim dtizeyi, halk nezdinde din alaninda otorite kabul edilen bir kisinin
baska bir otoriteye yonelik nefret olusturmasi, karsitlar olusturarak elestiri-savunma
dinamiginde sirekli dolasimda kalmasi gibi sebeplerle dijital tekfir ve dijital otoritelesme
konularini temsil etmesi bakimindan tercih edilmistir. Gonderi Allah’a kirginhk, sirk, kafirlik,
Allah’a itiraz ve itikad temalari etrafinda sekillenmektedir.

3.2. Ornek Olay Sematik Yapi
3.2.1. Gonderinin Anlatim Dili
Gonderide yer alan “Din bakimindan sirk”, “devlet bakimindan vatana hiyanet sayilacak agir bir

ifade”, “blyUk bir cehalet”, “kafirlik”, “itikad bakimindan bozukluk” gibi ifadelerle Gérmez’'e
yonelik olusturulan sodylem hakaret, hedef gdsterme ve tekfir etme gibi unsurlari
barindirmaktadir. Sirk sézlikte “ortak olmak ve ortaklik, ortak kosmak” anlamindaki israktan
gelmektedir. Sirk kavrami isim konumunda oldugunda ise kUflr kavramiyla ortak anlamda
kullaniimaktadir. Sirk kavrami terim olarak “Allah’in zatinda, sifatlarinda, fiillerinde veya O’na
ibadet edilmesinde ortadi, dengi yahut benzerinin bulunduguna inanma” demektir.>* islam
hukukunda mdasriklerin din icerisindeki konumu kafirlikle bir tutulmus sirk, kifrdn icerisinde
degerlendirilmistir. Gormez’in ifade ettigi “Allah’a karsi naz makaminda- kirik olmak”>> ifadesi
ise kendisine yonelik olusturulan sdylemin girisinde sirk icerikli diye nitelenmekte ve dolayli bir
sekilde Gérmez’in dastncesi tekfir edilmektedir. Gérmez’in gdnderide sunulan videosunda
“Rabbe karsi kirik, devlete karsi buruk hatta birazda 6fkeli olabilir.” ifadesi ihtimal ciimlesi iken
ele aldigimiz génderide “olabilir” ifadesi kullaniimaksizin yaziya “Onlar Allah’a karsi kirik, devlete
karsi 6fkeli” seklinde gecirilmis olup Gérmez’in videodaki ifadeleri gdnderi sahibinin anlayisi
dogrultusunda keskinlestirilmis, intimal ifadesi ortadan kaldirilarak ciimle dolasima sokulmustur.
Bu durum gonderinin anlatim dilini kesin ve net yargilar etrafinda sekillendirmektedir. Séylemin
devaminda ise “Allah’a darginlik halinin ne blyUk bir kafirlik oldugu daha iyi distnilmelidir.”
ifadeleriyle bu s6zlerin kiifre sebep olan bir hali ortaya ¢ikardidi vurgulanmaktadir. Génderi “bu
ilahiyatcilarin itikad bakimindan ne denli bozuk oldugunu anlamaniz icin bu delil yeterlidir
sanirim” seklinde devam eden ctimlesi ile ilahiyatcilari bir zimre olarak hedef gdstermekte, kalip
yargilar olusturarak otekilestirmekte, itikadi bozuklukla itham ederek ayristirmaktadir. islam’in
iman esaslarini kapsayan itikadin bozuklugu suclamasi ile Gérmez’in distncesi ve kendisi yine

53 {slam Duslince Enstitlisti [IDE], “Depremin Manevi Yaralarini Sarmak- Afetten Rahmete 17, Youtube (14 Subat 2023),
https://www.youtube.com/watch?v=zLup3tvTIVc Erisim 31.10.2024.

54 Mustafa Sinanoglu, “Sirk”, Tirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010).

55 jslam  Duslnce Enstitisi  [IDE], “Depremin Manevi VYaralarini Sarmak- Afetten Rahmete 17,
https://www.youtube.com/watch?v=zLup3tvTIVc Erisim 31.10.2024.
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dolayl olarak tekfire konu edilmistir. Tweet, Gérmez &zelinde ilahiyatcilari bir zimre olarak
hedef gostererek inanclari ve dislnceleri konusunda Onyargr ve ayristirmaya maruz
birakmaktadir. Nefret sdylemi unsurlarindan olan damgalama, ényargi ve kalip yargi, ayristirma
ve oOtekilestirme unsurlarini barindiran bu génderi X uygulamasinda dini icerikli nefret
sdylemlerine 6rnek teskil etmektedir. Gonderi X uygulamasinda hala dolasimda kalarak M.
Gormez’i, ilahiyatcilari ve dislncelerini hedef gdstermeye devam etmektedir.

3.2.2. Ardalan Bilgisi
iletisim ve internet tabanli teknolojilerin ilerlemesiyle birlikte toplumlar kiresel o®lcekte

donisimlere sahne olmakta, her alanda hizla enformasyon (retimi yapilmakta, bu
enformasyonun yeni medyada dolasim ve yayillim imkani ile pek ¢ok toplumsal degisim
yasanmaktadir. Yasanan bu degisim ve ilerlemeler insanlara pek ¢ok yeni olanak saglamakla
birlikte mevcut toplumsal yap! ve enformasyonu da degistirerek dijitale tasimaktadir. Dijital
ortamlara tasinan dini bilgi, distince, yorum ve mesajlar, dini metin yorumlari ve ibadet pratikleri
yeni medya ortamlarinda yeniden Uretilerek medyatik bir boyut kazanmaktadir. Yeni medyanin
interaktif bir iletisim adi olusturmasiyla dindarliklar sanallasarak dijital bir gorinim
kazanmistir.%® Dijitallesme stirecinde dini bilgi de enformasyon adi arasinda yerini almis, bdylece
sanal bir veriye déntisen dini bilgi, diistince ve yorum farkliliklari, paradokslar olusturmustur.>’
Dini gelenegi anlama ve yorumlama bicimleri, dindarlik tipolojileri, dini grup ve bireylerin sahip
oldugu ideolojileri, giindelik politika ve dini otorite rekabeti dijital dil ve tekfir konularini
glindeme getirmektedir. Dini enformasyonun dijital ortamda kolay Uretimi ve yayginlasmasiyla
“malumat tefrikaya sebep” olmus, tekfircilik bir siddet dili olarak yayginlasmistir.58

Dijital teknolojilerin yaygin kullanimi ile birlikte kimliklerini sanal diinyaya tasiyan populer din
anlatimlarini ve medyatik vaizleri ismail Kara iki kategoride tasnif etmektedir. Birinci kategoriye
dahil olan kisilerin din anlayislari daha bireysel olup degismez, kati ve bilgi agirlikli olarak insa
edilir. Dini pratiklerin yansimalari olan ahlak, ahiret ve ibadet gibi konulari fazla 6ne ¢cikarmazlar.
Bir baskasinin yorumlari, gorisleri, gecmisten gline aktarilan ulemanin diisiinceleri onlar icin pek
6nemli degildir. Bu kategorideki populer kimliklerin din anlatimlari genel olarak kutsalliktan
arindinlmistir. ikinci kategoride yer alan kimlikler ise tam olarak birinci kategoriye dahil olan
kisilerin tam karsisinda konumlanarak onlardan ¢ok da farkli bir séylem kullanmayarak, catisma
ve digerlerine yonelik sdylemler olusturan kisilerdir. Bu kategoriye dahil olan bireyler; kendisine
katilmayanlara karsi meydan okuyucu, daha mutlak¢i ve karsit gorlst elestiri (izerine
temellendirilmis bir Usluba sahip bireyler etrafinda sekillenmektedir. Kendisi ile ayni dini yorum
ve dUsdnceleri olmayan digerlerini cahillikle, kaba ifadelerle suclayan, konuyu daha da ileriye
tasiyarak giderek tekfire ulasan sdylemler insa ederek dini alanin sinirlarini belirleme gibi bir
keskinlige sahiptirler.>® Yeni medya ortamlarinda dini hakikatin tek sahibi ve dogru temsilcisi
oldugunu iddia edenler arasinda yayginlasan ve digerlerine yoneltilen tekfirci dil, nefret ve
siddet dilinin de yayginlasmasina, dini alanda sdylemlerin bu dille insa edilmesine de kapi
aralamaktadir. Dijital platformlar sdylemi ve Uslubu sertlestirerek, keskin sinirlar olusturmakta,
dini icerikli sdylemler kisaldikca, manset halde sloganik bir bicimde ifade edildik¢ce sdylemler

56 Heidi Campbell, Exploring Religious Community Online: We Are One In The Network (New York: Peter Lang Inc International
Academic Publishers, 2005).

57 Heidi Campbell, When Religion Meets New Media (London: Routledge, 2010).

58 Mehmet Gérmez, “Yeni Bir iim-i Kelama ihtiyacimiz Var”, Acikdeniz Dergisi 3 (2022), 27-28

59 [smail Kara, “Yasar Nuri Oztiirk Hoca’nin ardindan medyatik hocalar ve dinin kritik anlatimi meselesi”, (Erisim 15.08.2022),
https://www.star.com.tr/acik-gorus/yasar-nuri-ozturk-hocanin-ardindan-medyatik-hocalar-ve-dinin-kritik-anlatimi-
meselesi-haber-1122757/.
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carpicl ve meydan okuyucu bir yapiya burinmektedir. Kisaldikca yodunlasan cimleler keskin
dini séylemleri pekistirmektedir. Keskin ve sloganik bir yapida dolasima giren séylemler, dini
icerikli nefret sdylemlerinin dolasima girmesinde 6nemli bir role sahiptir. X’da dinin, bir
cekisme/catisma araci haline getirilmesi, dini teblig dilinin sertlesmesi, tekfir retoriginin
yayginlasmasi bu catismaci tGslubun giindemler olusturmasina neden olmaktadir. X gibi sosyal
medya platformlarinda hakikat/bilgi tekelciligi diji-dini otorite ve giic motivasyonu kullaniciya
sanal olarak saglanmakta, kendisiyle ayni hakikati kabul etmeyene karsi nefret dilinin kullanimi
algoritmik olarak otoritelerini gliclendirmektedir.

X uygulamasi sosyal medya ortamlari icerisinde sdylem insasi ve bu sdylemlerin otoritelesme
sdrecinde 6nemli bir yere sahiptir. Campbell dijital dini otoriteyi incelerken iliskisel ve algoritmik
olmak Uizere iki otorite bicimini ele almaktadir. iliskisel otorite; bireyler arasindaki iletisime ek
olarak toplumsal ve bireysel karar verme sireclerini etkileyen, karsilikli etkilesim ve dlizene gbre
insa edilen otorite bicimi olarak tanimlanir. iliskisel otorite cevrimici konusmalar, dijital metinler
ve sanal yapi/gruplar arasindaki iliskiler dikkate alinarak islevsel olarak incelenir.® X
uygulamasinin gindem yaratma 6zelligiyle bu otorite iliskiler 6zelinde akiskanlasmaktadir.
Algoritmik otoritede ise dijital bilgi ve veriler insan/kullanici aracilidiyla degil, kullanicilari
yonlendiren yazilim/yapayzeka/teknoloji aracihidiyla otorite olusturmaktadir. GUnimizde
teknolojinin kullanimi arttikca veri ve dataya glven artmis ve algoritma basl basina otorite
haline gelmistir. Boylece algoritmik otoritede en fazla nicel etkilesime sahip veri dne ¢cikmakta
veya algoritmanin yapisal 6zelligi sebebiyle dne cikarilmaktadir. Yani internet tabanl teknolojik
kultdrde otorite olabilmek gérinir olmak ve tiklanir olmakla esdegderdir. Otorite etkilesime sahip
olan nicel verilere gére olusmaktadir. Dijital alanda dini otorite Uretilen dini icerigin konusu ve
hakikatine nispetle dedil, icerigin ne sikhkla Uretildigi, ne kadar etkilesim aldigi, nasil tiketildigi
ve populerlestigine nispetle dikkate alinmaktadir.' Algoritmik otorite dijital alanda
izleyici/kullanici ve takipcilerin katimi ve tiiketimine gore sekillenmektedir.? X uygulamasinda
Uretilen ve tiketilen dini sdylemler dayanagdini geleneksel otorite bicimlerinden alsalar bile
algoritmik dlzeyde otorite olusturamazlarsa, etkilesim alamazlarsa soylemleri taraftar
bulamamakta, glndemler olusturamamaktadir. Algoritmik otoriteye sahip olmak icin
uygulamanin &zelliklerini dikkate almak gerektiginden diji-dini alanda otoriteye sahip olmak
isteyen kisiler X uygulamasinda sloganik bir bicimde sdylemlerini insa ederek etkilesimi
arttirmaktadir. X uygulamasinda nefret sdylemi Gretiminde nefretin yéneldigi ismin karsit
sdylemi, nefreti ydneltenin etkilesim orani ve bu nefrete katilanlarin sundugu veriler algoritmayi
glclendirmekte, otoriteyi pekistirmeye katki sunmaktadir.6® Bdylece X’da dini icerikli nefret
sdylemleri etkilesim ve dolasimi glclendirdiginden kullanicinin séyleminin yayginlasmasina
imkan vermekte ve sdylemi glindeme tasimaktadir.

Dini icerikli nefret sdylemine konu olarak ele aldigimiz tweette kullanici “din bakimindan sirk
icermek, Allah’a itiraz, Rabbe darginlik, kazaya rizasizlik, Allah’a darginlik” halini kafirlik
saymaktadir. Sirk kosmanin kisiyi itikad bakimindan kifre distrecedi gdnderide dile getirilmistir.
Sirk kavrami sézlikte “ortak olmak ve “ortaklik, ortak kosmak” anlamindaki israktan gelir. Sirk
kavrami isim konumunda bulundugunda ise kifar kavrami ile ayni anlamda kullaniimaktadir.

60 Heidi A. Campbell, Digital Creatives and the Rethinking of Religious Authority (London-New York: Routledge, 2021), 26-28.
61 Heidi A. Campbell vd., Networked Theology: Negotiating Faith In Digital Culture (Michigan: Baker Academic, 2016).

62 Yunus Ergen, Postmodern Dijital Ktiltirde Dini Topluluklar ve Otorite (Konya: Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis(,
2022),121.

63 Fatma Kenevir, “Sosyal Medyada Dini inanc Etkilesimli Nefret Séylemi”, Dijitallesme ve Din: Teorik Yaklasimlar ve Uygulama
Ornekleri, ed. ihsan Capcioglu-Fatma Capcioglu (Istanbul: Kriter Yayinevi, 2022), 510.
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Kavram terim olarak ise “Allah’in zatinda, sifatlarinda, fiillerinde veya O’na ibadet edilmesinde
ortadl, dengi yahut benzerinin bulundugunu kabul edip ondan baskasina inanma ve ibadet
etme” demektir.64 islam dini icerisinde musriklik kiftr olarak degerlendirilmis, Nasslarda imanin
kalbin tasdikine bagl kilinmasindan hareket ederek (Nahl 16/22-106; Hucurat 49/14; Muslim,
“iman”, 155-160) imani kalbin tasdikinden ibaret sayan ehlisiinnet kelamcilarina gére ise kiifur,
dinin ashndan oldugu kesinlikle bilinen unsurlarin, tamamini veya bir kismini kalben kabul
etmemektir. Allah’in birligine ortak kosmak olan sirk kavrami da bu baglamda kiftr olarak
degerlendirilmistir. Tekfir ise “klfre nispet etmek, mimin diye bilinen bir kisi hakkinda kafir
hikm( vermek” demektir.6° islam alimleri islam’in hak din olduguna inanmayan ateist, musrik,
Yahudi, Hristiyan, mirted, minafik gibi degisik inanc¢lari benimseyen Kkisileri tarihsel sirec
icerisinde zaman zaman tekfir etmislerdir. Fakat mezheplerin tesekkl sirecine girmesi ve farkli
ideolojik duistincelerin islam diinyasinda yayllmaya baslamasiyla Miisliimanlar arasinda birbirini
tekfir etme hadiseleri de ortaya cikmistir. Farkli mezhep ve gruplara aidiyetleri olan kisiler
dustncelerini savunmak icin kendilerini islam icerisinde bir zemine sabitleyerek karsit ideoloji ve
gruplari dinden ¢cikmak ve kiflrle itham etmislerdir.

Tweete gecen kaza kavrami ise islam literatiriinde kader ile birlikte kullanilmaktadir.6® Sézlikte
“hikmetmek; muhkem ve saglam yapmak; emretmek, yerine getirmek” anlamlarindaki kaza ise
“Allah’in nesne ve olaylara iliskin ezeli planini gerceklestirmesi” seklinde tanimlanir.6’” 6 Subat
2023 tarihinde yasanan deprem hadisesinin Allah’in plani dahilinde gerceklesmesi, bunun kader
ve kazanin bir sonucu oldugu tweeti atan kullanici tarafindan vurgulanmistir. Kullanici “Her kim
benim kazama (ve kaderime) riza gdstermezse, belama da sabretmezse artik o kisi Benim
semamin altindan ciksin ve (kendisine) Benden baska bir Rab arasin.” hadisini delil olarak
sunarak Mehmet Gérmez’in ifadesindeki “naz makaminda olmak rabbe karsi kirik olmak ”
ctimlelerini Allah’in kader ve kazasina boyun egmemek olarak yorumlamis, bu ifadeden
hareketle tekfire basvurmustur. “Kazaya rizasizhigin Allah-u Teald’y1 ne kadar gazaplandiracagdi
dahaiyi anlasiliyor. Rizasizlik bdyle olursa bir de Allah’a darginlik halinin ne blyUk kafirlik oldugu
daha iyi distndlmelidir.” Cimleleriyle de darginlik halini kifir sebebi saymis, Allah’in kizacagi
bir durum olarak degerlendirilmistir.

Geleneksel dini distnce icerisinde tekfir probleminin birtakim hukuki ve toplumsal sonuglari
bulunmaktadir. Tekfir edilen kisiye ydnelik mirasla ilgili durumu, evlilik, cenaze islemleri gibi pek
cok hukuki ve toplumsal yaptirim bulunmaktadir.t® Fakat tekfire iliskin hikimlerin
uygulanabilmesi icin kisinin kendisinin kifrint aciklamasi ya da bu kisinin sahitler huzurunda
tekfir sartlarini tasidigr ortaya koyulup tekfir edilmesi gerekmektedir. Geleneksel dini yapi
icerisinde bir kisinin tekfir edilebilmesi icin bir takim sartlari tasimasi gerekmektedir. Bu sartlar
kisinin akilli ve ergin olmasi, kifrind zorlama olmaksizin kendi 6zgir iradesiyle aciklamasi gibi
kaideler seklinde belirlenmistir. Dini gelenekte ehl-i kiblenin tekfir edilememesi ve tekfirin dolayl
olarak degil dogrudan yapilmasi da énemli sartlar arasindadir.

64 Ramazan Altintas, “Iinsanin Zihin Halleri: inanc, iman, Yakin, Stiphe, Nifak, inkar, ihsan”, islam [nanc Esaslari, ed. Saban Al
Dlzgln (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2015), 44.

65 Ahmet Saim Kilavuz, iman Kifiir Sinirt /Tekfir Meselesi (istanbul: Marifet Yayinlari, 1984), 59.

66 Cagfer Karadas, “insan Fiilleri”, Kelam, ed. Saban Ali Diizgiin (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2018), 389-393.

67 Yusuf Sevki Yavuz, “Kader”, Tirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi (TDV Yayinlari, 2001).

68 Halil Aydinalp, “Cagdas Kural Disi Tekfirciligin Yapisal Unsurlari Uzerine Bir Model Denemesi-1”, Marmara Universitesi [lahiyat
Fakdiltesi Dergisi 49/49 (2016), 161-182.
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Dini gelenek icerisinde Muslimanlar arasindaki fikir ve yorumlara acik olan, ihtilafli meseleler
tekfire konu edilmemistir.® Fakat dijital tekfir konusuna geldigimizde durum farklilasmaktadir.
X platformunda dijital tekfirin sdylemler 6zelinde Uretilmesi ve dolasima sokulmasinda da
dijitalligin barindirdigi paradokslar gbéze carpmaktadir. Kutsal metinlerin ifadeleri, dini distnce
ve gelenek pratigi, dini teblige iliskin motivasyon vb. kaygilarla dijital ortamlarda kullanicilarin
dini sdylemler ile insanlari yonlendirme glclnd aktif olarak kullanim imkani bulmasi zaman
zaman bu kaygilari catisma, nefret ve siddet retoriginde olusturma potansiyelini de tasimaktadir.
Yeni medya ortamlarinda dini konularda sdylem Uretirken kutsal metinlere atifla kisi kendi
yorumlarini kutsal hakikat olarak mesrulastirdiginda bu yorumlari digerlerine ve farkl yorumlara
yonelik bir siddet fenomenine dénldsebilmektedir. Yani kutsal metnin kesinligi ve
alternatifsizligine dayandirilarak insa edilen ve mesrulastirilan dijital dini sdéylemler dogrudan
siddet fenomenine dénistirilebilmektedir.”® Ele aldigimiz s6z konusu tweette de kullanici kendi
kader ve kaza anlayisini mutlak dogru kabul ederek ve dini gelenege atifla mesrulastirarak
Gormez'i tekfir etmektedir. Dijital tekfir problemi, yeni medya ortamlarinda dindarlarin
gruplasmasina, taraftarlasmalarina, grup ideolojisi etrafinda konum alarak digerlerine karsi hing
duymalarina, nefret sdylemi Uretmelerine, keskin ve alternatifsiz sdylemlerle dini alanda
catismalar olusturmalarina neden olmaktadir. Tekfir gelenegdi, 6zellikle dini gruplarin dijital
otoritelesme slrecleri 6zelinde degerlendirildiginde dijital tekfir ve reddiye anlayisina zihni bir
arka plan saglamaktadir. Dindar kimligini militarist ve holigan bir zeminde sergileyen kullanicilar,
dijital Gretim ve tuketim kaygisl, dini gruplar arasindaki popdiler iliskiler, radikal din anlayisiyla
“Otekilere” karsi nefret iceren dini tasavvurlar, dijital ortamda nefret séyleminin dolasimda
kalmasini saglayarak nefreti mesrulastirmakta, karsilikli diyalog imkanini zedelemektedir. Dinin
mutlak temsilci oldugunu distinmek, ahiretin én plana cikartilmasiyla kurtulusun yalniz kendi
dini yorum ve anlayisinda oldugunu iddia etmek, kutsala hizmet ettigini dislnerek grubuna
taraftar toplamay! hedeflemek, dini sdylemleri sloganik catismaci bir Gslupla insa ederek
algoritmik otoriteyi giclendirmek ve etkilesimi arttirmak gibi amaclar X uygulamasinda dini
nefret sdylemlerinin Gretilmesini ve dolasimda kalmasini pekistirmektedir.

3.2.3. Baglam Bilgisi
Dini kabulleri ve Tanri tasavvurlari konusunda kesin inanclara sahip bireyler kendisini ayricalkli,

bu dinyanin ve cennetin mirascisi olarak gdérmeye meyilli olurlar. inanclarini benimsemeyen
kisiler koétidir ve kendileri gibi disinmeyenler kahrolacaklardir.”! Bu sekilde kimligini karsit
kimlikler Gizerine insa eden kullanicilar, kendisi gibi diisinmeyen veya kendisinin oldugu gruba
mensup olmayanlara yonelik nefretin Uretiminde dini anlayis ve yorumlarini da isin icine
katacaklardir. Dijitalligin verdigi sorumsuzlukla nefret duygusu hizla Uretilmekte ve dolasima
sokulmaktadir. Yeni medyada Uretilen nefretin sahibi yoktur, kolektif bir Gretim ve yayginliga
sahiptir. Toplumsal yasaminda birey nefrete dayal bir iletisim dinamigini kurmasa bile dijital
ortamda sanalligdin verdidi sorumsuzlukla daha keskin bir séylem insa etmektedir. Ele aldigimiz
tweette kullanici “Allah’a darginlik halinin ne blyUk bir kafirlik oldugu daha iyi disantlmelidir.”
diyerek kutsal alanda kendisi gibi dini yorumu bulunmayan Gérmez’i topluma haykirmakta,
acikca hedef gdstermektedir. Yeni medya ortamlarinda din adamlari tekfir ettigi kisiyi anlama ve
onunla 6zdesim kurma gibi bir kaygr tasimadigindan siber zorbalar gibi hareket
edebilmektedirler. Tekfirin dijitale tasinmasiyla diji-dini linclerde dijital lingler arasinda yerini

69 Faruk Furkan, islam Hukuku Acisindan Tekfir Meselesi Sartlari - Engelleri ve Ahkdmi (Konya: Menahil Yayinlari, 2022).

70 Burhanettin Tatar, “Formasyon-Deformasyon-Transformasyon Diyalektigi Olarak Siddet Baglaminda Din Dili”, Din ve Siddet,
ed. Faruk Sancar (Ankara: Recep Tayyip Erdogan Universitesi Yayinlari, 2016), 377.

'Hoffer, Kesin Inanclilar, 128.
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almaktadir. X platformu sanal ling mekanizmasinin en etkili oldugu sosyal medya
ortamlarindandir.”?2 Bu sanalligin etkili kullanimi ve yiiz yize olmamanin sagladidi rahatlikla
birlikte tekfir etme pratigi Uzerinden grup-kisi, distnce ve eylemler hedef gdsterilmekte,
O6nyargl ve kalip yargilar olusturulmakta, ayristirma ve 6tekilestirmeye maruz birakilarak dini
alandan dislanmaktadir. X platformu gibi yeni medya ortamlarinin sunmus oldugu dijital
baglamlar dini nefretin de hizli yayihmi konusunda oldukca etkili olmaktadir. X platformu gibi
catisma zemininin etkilesimi glclendirdigi platformlarda séylemler, karsitliklar Gzerine insa
edildiginde dinamiklesmektedir. Ele alinan &6rnekte oldudu gibi kisi, dldsince, grup veya
ideolojiye yonelik séylem olusturuldugunda; bu séylemi destekleyenler ve onaylayanlar, bu
sdylemi elestiren Gérmez’i ve dilslincesini savunanlar ve yalnizca izleyici olarak séylemleri
tiketen kullanicilar etkilesimi glclendirmekte, nefret Greten kullanicinin algoritmik otoritesini
glclendirmektedir. Yalnizca “biz” kimliginin icerisinde bu kimligi onaylayanlar degil, karsit
soylemler Ureten “Otekiler” de nefret sdylemlerinin dolasima girmesini ve glc¢lenmesini
saglamaktadir. Gérmez’e yénelik olusturulan sdylemin almis oldugu etkilesim g6z 6nlne
alindiginda Gérmez'i destekleyen ve savunan kullanicilarin da nefret séyleminin algoritmik
otoritesini, dijitalligin etkilesimsel baglami anlaminda glc¢lendirdigi de bir gercektir. Bu anlamda
dijitalligin paradoksal yapisi icerisinde biz ve 6teki temelinde insa edilen sdylemler dinamik bir
yapida dolasimda kalmay! strddrmektedir. Zira ele aldigimiz érnege yénelik olusturulan
yorumlar incelendiginde karsit sdylemlerin etkilesim diizeyleri dikkat cekicidir.”3

3.3. Ornek Olay Mikro Yapi
Ele aldigimiz gdnderi metnindeki ctmleler dilin gramer yapisina uygun bir bicimde

olusturulmustur. Yazim ve noktalama gibi gramer kurallarina dikkat edilmis, bazi vurgular ve
aktif yapilar kullaniimistir. Dini literatlre ait kavramlar olan kader, kaza, sabir, riza, teslimiyet,
itikad gibi dini ifadelere yer verilmistir. Sen dili kullanilmadan, umuma acik bir ifade tarzi
benimsenmistir. Tavsiye, delil ve dikkate dayall olarak olusturulan bir Uslup benimsenmistir.
Neden-sonuc iliskisi ve ciimle dizimi bakimindan anlamsal bir batinlik sadlanmistir. Tekfir
ctmleleri dolayli bir sekilde olusturularak séze baslanmis “din bakimindan sirk icerikli” denilmis,
fakat devaminda ise “ne buylk kafirlik oldugu dastnilmelidir’ diyerek sdylem kifre isnat
edilmistir. Cimleler nedensel iliski acisindan incelendiginde batlin olarak degerlendirilirse
anlamh bir iliski kurulabilmekte ancak son cimlede “Diyanet reisligi yapmis adam bu cimleleri
konusuyorsa ilahiyatcilarin itikad bakimindan ne denli bozuk oldugu...” seklinde devam eden
cimlede ilahiyatcilarin itikat bakimindan bozuklugunun delili sunulmamis, bdélgesel uyum
gdzetilmemistir. Kisisel yargi ve ilahiyatcilara iliskin bireysel kanilardan hareketle nefret sdylemi
Gormez 6zelinde ilahiyatcilara yonlendirilmistir. “Depremzedeler bu iftiray yakistirarak” sozleri
ile depremden etkilenmis kisileri sahsa karsi kiskirtma ve hedef gésterme yapilmaktadir. “Vatana
hiyanet” ifadesi ile kullanicilarin milli ve siyasi duygulari harekete gecirilmeye calisiimis olup
ifadeler ideolojik kavga zeminine c¢ekilmistir. “Biz ve O” ikiligi Gzerinden dini ve milli degerlere
sahip olan kisilerin duygulari harekete gecirilmeye calisiimistir. Kelime secimleri incelendiginde
Ozellikle “gazap, hiyanet, kafirlik, itikat bozuklugu, sirk” gibi olumsuzluklarin etrafinda
vurgulanan cimleler dikkat cekmektedir. Cimlelerde yer alan dusdnceleri inandirict kilmak,

72 Muhittin Imil-Erdem Dagdemir, Tastan Klavyeye Lin¢ (istanbul: Vadi Yayinlari, 2021), 80.

73 Clibbeli Ahmet Hoca, “Mehmet Gormez'in: “Depremzedelerin gonli naz makamindadir. “Onlar Allah'a karsi kirik, devlete
karsi ofkeli” seklindeki s6zi....ou delil yeterlidir sanirm.”, X ¥ Mart 2023).
https://twitter.com/c_ahmethoca/status/1631310079411601409?t=1aSy_OEf5KBrwXNkrxczwQ&s=08 Erisim 31.10.2024.
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iddiay1 desteklemek icin Kur’an ve hadis kaynaklarina yer verilmistir. Ayni zamanda tweette konu
edilen Mehmet Goérmez’e ait “Depremzedelerin génlii naz makamindadir. Onlar Allah’a karsi
kirik, devlete karsi 6fkeli” ifadelerin yer aldigi Youtube videosunun konuya iliskin kismi kesilmis
video haliyle de génderide yer almaktadir. Gonderinin sdylem retorigi degerlendirildiginde
6zelde Mehmet Gérmez ve dislncelerini, genelde ise ilahiyatcilari zimre olarak hedef alan bir
diji-dini nefret sdylemi icerdigi ve bu sdylemin tekfir mekanizmasi kullanilarak dijital ortamda
dini 6tekilestirme ve dislamaya sebep oldugu gérilmustar.

Sonu¢
Yeni medya teknolojilerinin yaygin olarak kullanildidi toplumlari ag baglantili toplumlar olarak

kavramlastirabiliriz. Yeni medya ortamlarinin etkilesimsellik, yayihim, sanallik, hipermetinsellik,
multimedya bicemselligi ve dijitallik gibi 6zellikleri Gzerine kurulmus olan algoritmik yapisi, yeni
medyaya tasinan dini alani da bu algoritmaya gore sekillendirmistir. Kullanicilarin algoritmik din
diline uygun olarak ve etkili sdylem Uretme kaygisiyla Urettikleri dini séylemler, X platformunda
diji-dini s6ylemleri oldukc¢a carpici bir yapiya birindldrmiistir. Geleneksel dini kodlara atiflainsa
edilen diji-dini sdylemler; dastincesini mesrulastirma, sdylemi kutsallastirma, dijital tekfir ve
ayristirma vb. iceriklerle insa edildiginde din dilinin nefret ve siddet kaliplari ile dolasima
girmesine de kapi aralamaktadir. X’da kullanicilarin paylasimlarini ¢cevrimici ve ¢cevrimdisi olarak
keskin bir sekilde ayiramamaktayiz. Kullanicilar ¢evrimdisi habitusunu (ekonomik, sosyal,
kaltarel, dini) cevrimici ortamlarina aktararak ve sosyal aglarin 6zelliklerini dikkate alarak yeni
bir dijital habitus olusturmaktadirlar. Ayni sekilde ¢evrimici ortamlarda olusturulan habituslar
cevrimdisi alani etkilemekte boylece karsilikh etkilesim diji-dini kimlikleri sekillendirmektedir.
Kullanicilar sosyal sermayelerinden beslenen distincelerini X’in etkilesim ve gindem olusturma
Gzerine kurulu yapisi icerisinde dini séylemlerini kalip yargilar ve sloganlar olarak sunduklarinda
etkilesim oranlarini arttirmaktadirlar. Dolasima giren ényargi ve kalip yargilar dijital bdlinmelere
yol acabilmekte, bu bélinmeler din adina oldugunda ise sdylemin kutsallastiriimasiyla yikici
etkisi artmaktadir. Hakikatin ve dijital dindarligin belirleyicisi olma rekabeti ise dijital ortamda
nefretin boyutlarini sekillendirmekte, dini alanda dijital otorite olma vyarisinin belirleyici
unsurlarindan olmaktadir. X gibi algoritmaya sahip yeni medya ortamlarinda sdylenilen s6z
gecerliligi ve dogrulugu oraninda degil, aldigi nicel etkilesim oraninda dolasimda kaldigindan,
dolasimi glclendirmek, etkilesimi arttirmak icin iceriklerin biz ve biz olmayan temelinde
Uretildigi, sdylemleri taraftar kitlesine hitap eder gibi sloganik ve hegemonik bir din dili ile
sunmanin etkilesimi arttirdigi ve gtclendirdigi, X platformunda dini nefret séylemlerinin bir
algoritmik iliski bicimi olarak olusturuldugu gézlemlenmistir.

Dijital ortamin ylz ylUze etkilesimden uzak olmasi ve sanalidin kullaniciya sagladigi dijital
sorumsuzlukla manset ve sloganik bir bicimde dini sdylemler insa edilmesi X platformunda
catisma zeminini glc¢lendirmektedir. Gliclenen catisma zemini bir iliski ve etkilesimsellik bi¢cimi
olarak nefreti siradanlastirmaktadir. Calismada tekfir tartismasi itikadi bir meseleden ziyade
dijital tekfirin yayginhgi, geleneksel iz distimleri, dijital otoritelesme slirecindeki konumu ve
Uretilen nefret sdylemlerini mesrulastirmadaki rolG acisindan ele alinmistir. Geleneksel tekfir
anlayisinin yeni medya ortamlarina yansimasi ise grup aidiyetlerini pekistirme, dini kimliklerini
mesrulastirma, sdylemi kutsallastirma, ahiret vurgusu 6n plana ¢ikarilarak kurtulusun kendi dini
yorum ve ideolojisinde oldudunu ortaya koyma, taraftar toplama ve dini hakikatin mutlak
temsilcisi olma rekabeti olarak yansimaktadir. Dijital ortamda dini alanda otoritelesme slirecinde
dini nefret sdylemlerinin dolasima girmesi radikallesme ve kutuplasmaya kapi aralamakta, dini
otoritelesme slrecini karmasik bir yapiya birindlirmekte ve bulaniklastirmaktadir. Dijital
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ortamlarda dini otoritenin kimde oldugu konusu muglaklasmis, algoritmanin 6zelliklerinin aktif
kullanimi ve etkilesim ritGellerine uygun olarak Uretilen iceriklerle diji-dini alanda algoritmik
otoriteler insa edilmistir. Tekfirin bir ayrisma ve ayristirma retorigi olarak dijital ortamda
kullaniimasi diji-dini otoritelesme slrecinde etkilesimin aktif kullanimiyla iliskilendirilebilir. Bu
baglamda inceledigimiz 6érnekte Gérmez’e yonelik keskin ve sert bir Uslupla, kullanicinin kendi
dini dislnce ve yorumunu Ustin tutarak nefret sdylemi olusturdugu gozlemlenmistir. Dini
kavramlar ile mesrulastirilan sdylem Goérmez’i “cehalet”, “hiyanet” gibi kavramlarin kullanimiyla
Otekilestirmekte, sahsi 6zelinde tim ilahiyatcilari hedef géstererek kullanici, kendi otoritesini
karsitlik Gzere insa etmektedir. Bu tarz 6tekilestirme ve damgalamalar tekfir gelenegine atifla
insa edilerek hedef alinan birey, grup veya distinceye yonelik toplumsal yargilar olusmasina kapi
aralamaktadir. Zira gelenege atifla insa edilen sdylem, karsisindaki kisi veya dasUnceyi
dinsizlikle, kafirlikle, musriklikle ve hainlikle suclayarak kendisine bir otorite alani insa
etmektedir. Din ve devlet gibi konulari catisma zemininde 6n plana cikararak dijital ortamda
otoritesini glclendirmeyi ve pekistirmeyi amaclamaktadir. Dijital ortamda bir grup, kisi veya
ideoloji tekfir edildiginde; bu tekfiri onaylayanlar, elestirenler, karsi ¢ikanlar ve yalnizca izleyici
olanlar vasitasiyla génderi kullanicinin X platformunda algoritmik dini otoritesi gliclenmektedir.
Soylemin kutsallastiriimasi, farkli yorum ve anlama bicimlerine karsi hosgoéristz ve
tahammdlstzlUik temelinde karsit dini sdylemler olusturulmasi yeni medya ortamlarinda dini ve
sosyal otorite dinamiklerini etkilemektedir. TUm bu tartismalardan hareketle dini yorum ve
dijitallik arasindaki gerilimine dikkat cekmek, dijital tekfir problemini ortaya koymak, dijital din
dilinin Grettigi yeni anlamlari akademik yazim baglaminda tartismaya acmak calismanin baslica
temennisidir. ileride yUrutilecek calismalar ile dijital tekfirin nedenleri, nefretin Uretimindeki
motivasyon, grup ideolojisi ve nefret iliskisi, biz tanimlari ve dteki algilarina iliskin daha kapsamli
analizlerinin yapilmasi literatlre dijital tekfir konusunda énemli katkilar sunacaktir. Bizim
calismamiz konunun dijital ortamda kullanicinin paylasmis oldugu veri ve olusturulan séylemin
analizi ile sinirlandirilmistir. Alanda yapilacak ¢calismalar, dijital ortamda nefret Gireten kullanicilar
ve nefretin yoneltildigi kisi arasinda gerceklesen olaylar, grup iliskileri, kullanicinin nefreti hangi
amaclarla Urettigine iliskin tartismalarin derinlemesine analiz edilmesi acisindan olduk¢ca 6nem
arz etmektedir.
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