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Oz
Bu aragtirmanin amact; ebeveynlerin giinliik yasam deneyimleri iginde ¢ocugun, temel Anahtar kelimeler
bilimsel siire¢ becerilerini kullanmasi icin firsat yaratmalarina yonelik, “Temel Bilimsel okuléncesi dénem cocuklar
Siire¢ Becerilerini Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunun” gelistirilmesidir. Olgegin ebeveyn
gegerlik ve giivenirlik ¢alismasi igin verilerin toplandigi ¢alisma grubunu, Ankara, Kon- bilimsel siireg becerileri

ya, Izmir, Kirklareli, Istanbul, Sakarya, Bursa, Amasya, Gaziantep ve Diyarbakir, illerinde
2014/2015 egitim yilinda Milli Egitim Bakanligina bagli resmi okuldncesi egitim kurumla-

rma ¢ocugu devam eden 536 ebeveyn olusturmustur. TBSBKDO); Ebeveyn Formunun, top- Keywords
lam 35 madde ve 7 alt boyutu i¢in cronbach alpha i¢ tutarlilik giivenirlik katsayisi o= 0.96 children in pre-school period
ve madde toplam puan korelasyon degerlerinin 0.52 ile 0.71 araliginda oldugu goriilmistiir. parent
.Olgegin i¢-tutarlik testi yariya bélme teknigi giivenirlik katsayisi hesaplamasi sonucunda, scientific process skills

testin iki yarist arasindaki korelasyon katsayisi 0.86, olarak bulunmus, tiim test igin Spear-
man Brown iki yar1 test arasindaki giivenirlik katsayisinm 0.92 oldugu gériilmiistiir. Olgege
uygulanan dogrulayici faktor analizi (CFA) sonucunda 6l¢egin her bir alt boyutta yer alan
maddelerin tlimiiniin fakt6r yiiklerinin yiiksek (0.53 ile 0.86 ranjinda) oldugu goériilmiistiir.
Bulgular 6lgegin; ebeveynlerin temel bilimsel siire¢ becerilerini kullanma diizeyini belir-
lemek igin gelistirilmis gegerli ve giivenilir bir 6lgme araci oldugunu destekler niteliktedir.

Abstract

The aim of this study; is to develop a scale for “Using Basic Scientific Process Skills:
Parent Form”, aimed at parents’ creating opportunities for their children to use their basic
scientific process skills in their daily life experience. The study group, by means of which
the data was collected for the validity and reliability of the scale, consisted of 536 parents
whose children attended pre-school educational institutions under Ministry of National Ed-
ucation in the school year of 2014/2015 in the cities of Ankara, Konya, [zmir, Kirklareli,
Istanbul, Sakarya, Bursa, Amasya, Gaziantep and Diyarbakir. It was observed that Cron-
bach alpha internal consistency reliability co-efficient is o= 0.96 and total articles score
correlation values are between the range of 0.52 and 0.71 for a total of 35 articles and 7
sub-dimensions of Parent form: SLUBSPS. After calculating the reliability co-efficient
of the scale through internal consistency test split half method, the correlation coefficient
between the two halves of the test was found to be 0,86 and reliability coefficient between
Spearman Brown two halves test for the whole test was observed as 0,92. As a result of
the confirmatory factor analysis (CFA), the factor load of all of the items in each the sub
dimension of the scale was observed high (between the range of 0,53 and 0,86). The find-
ings prove the scale to be a valid and reliable measurement tool developed to determine the
parents’ level of using basic scientific process skills.
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Extended Abstract

The first educational environment in which the children find answers to their innate natural curiosity, cagerness
to investigate and learn is family. (Oktay and Unutkan, 2003; Ttiimkaya, 2010; Yavuzer, 2008). Exploration, discovery
and eagerness to making predictions are parts of a child’s nature. But it is important that by making use of the natural
curiosity, Families create opportunities in which their children can use basic scientific process skills effectively in
their investigation. Parents play a vital role here.

Cepni and Ayvaci (1996), define scientific process skills as basic skills which make learning easy in physical
science, develop sense of taking responsibility in their learning, increase permanency of learning and show investi-
gation ways and methods. Scientific process skills which are divided into two groups as basic and integrated skills
refer to two process that are of the follow-up nature and prerequisite for each other. While basic skills can be taught
to children starting from pre-school period, high level skills can be taught starting from secondary school (Ergin,
Sahin-Pekmez and Ongel-Erdal, 2005).

While making the literature review towards the parents of pre-schoolchildren, national or foreign, no valid and
reliable measurement tool which is directly aimed at determining parents’ creating BSPS for their pre-schoolchild-
ren was encountered. Pre-school period, during which the development is critical, is the most fruitful years when
the children can be taught BSPS. In this regard, it becomes important that we develop measurement tools which
will provide an insight into the studies which will provide the data that the researchers, educators and parents need
and will support children’ BSPS. By looking at this necessity, it was aimed in this research that “Scale for Level of
Using Basic Scientific Process Skills; Parent Form” should be developed in order to determine the parents’ creating
opportunities in their daily life experience for the children to use BSPS.

To achieve this purpose, the question if the “Scale for Level of Using Basic Scientific Process Skills: Parent
Form” is a valid and reliable measurement tool was considered as the basic problem.

Method

In determining the study group of the survey, “a list of the schools” among the public pre-schools from 6 different
regions that are subjected to the Ministry of National Education to which the researcher can easily have access and
in which teachers can support the parents to volunteer to fill in the forms was prepared. Then, selected by random
technique, 536 parents whose children attended pre-school educational institutions among them for 36-72 months
which are subjected to Ministry of National Education in the school year of 2014/2015 in the cities of “Ankara,
Konya, izmir, Kirklareli, Istanbul, Sakarya, Bursa, Amasya, Gaziantep and Diyarbakir” constituted the study group
of the survey.

Preparing data collection tool

In order to create a SLUBSPS; Parent study form, efforts were made to reach the researches on BSPS which were
done domestic and foreign and theoretic knowledge. Together with the basis on literatur search achieved, Scale for
Level of Using Basic Scientific Process Skills for pre-school teachers (Kefi and Celikdz, 2014) was used as a guide
in creating the scale length and items. The reason of this is that the scale could make it convenient to use teacher and
parent form together in the researches that will be done in the future. As a result of this study, the most frequently
used “prediction, observation, experiment/trial, communication, data recording/interpretation and deduction skills”
constituted the scale length. Then, the items regarding the length and skills were determined. But, some items taken
from the scale which was developed for teachers were adapted to the parents and a draft form consisting of 40 items
was created.

Receiving expert view

10 lecturers expert in their field were contacted so that the draft scale form could be evaluated. After the experts’
evaluation and recommendations about each item, we omitted 5 items and the scale took its final shape with 35 items.

Pre-implementation; After receiving experts’ view, the testing form was practiced on 100 parents.

Data collection

580 scale forms were sent to the parents to study validity and reliability of SLUBSPS; Parent form and 550 scale
forms were received back.14 parent forms some of whose items were not filled were excluded from the analysis. So,
356 parents’ data were used in validity and reliability of parent form.

Data analysis

For the reliability of SLUBSPS; Parent form, Cronbach Alpha coefficient and Spearman Brown two halves test
correlation were calculated. To determine the reliability of each factor of the scale, Cronbach Alpha internal consis-
tency co-efficiency was used.

For the validity of SLUBSPS; Parent form, confirmatory factor analysis was done.
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Findings

SLUBSPS: Parent form consisted of a total of 35 items under 7 sub-dimensions including “prediction, observati-
on, measurement, experiment/trial, data recording and interpretation, communication and deduction”

When the reliability analysis of total and sub-dimensions is done, it is seen that reliability co-efficient of total and
sub-dimensions are high. Reliability co-efficient of prediction sub-dimension consisting of 4 items was calculated
to be a= 0.83; Reliability co-efficient of observation sub- dimension consisting of 6 items was calculated to be o=
0.85; Reliability co-efficient of experiment/trial sub-dimension consisting of 6 items was calculated to be a= 0.87;
Reliability co-efficient of data recording/interpretation sub-dimension consisting of 5 items was calculated to be o=
0.82; Reliability co-efficient of communication sub-dimension consisting of 4 items was calculated to be a= 0.86;
Reliability co-efficient of deduction sub-dimension consisting of 4 items was calculated to be a= 0.76.

Cronbach Alfa internal consistency coefficient of SLUBSPS; PF out of 35 items was found to be o= 0.96 and total
item score correlation value was found to be between 0.52 and 0.71.

Reliability coefficient of internal consistency prediction method split half method for SLUBSPS; PF was calcula-
ted and the correlation coefficient between the first half of the test (18 items) and the second half of the test (17 items)
was found to be 0.86, and as a result of the Spearman Brown Prophecy Formulation for the whole test, reliability
coefficient between the two tests was found to be 0,92 out of 35 items. The reliability coefficient is considered to be
sufficient.

As a result of the confirmatory factor analysis (CFA) which was applied to SLUBSPS; PF for construct validity
factor load of all of the items under each of the sub-dimension of the scale was observed to be high (between the
range of 0.53 and 0.86).

Conclusion

When the results of the validity and reliability analysis were evaluated, SLUBSPS;PF was defined to be a valid
and reliable tool to be used in order to determine the parents’ creating opportunities in their daily lives for their child-
ren to use BSPS. The scale consisted of 5-point Likert type scale; (1) never, (2) little, (3) partially, (4) usually and
(5) always. All of the SLUBSPS;PF has positive items and the lowers score to get is 35 and the highest score to get
is 175. The score to get on the scale shows how high the parents’ level of creating opportunities in their daily lives
for their children to use BSPS is.

It is known that gaining BSPS starting from pre-school period forms a basis for the children to effectively use
integrated process skills in the coming years. In this respect, high level of parents’ with pre-school children creating
opportunities in their daily lives for their children to use BSPS is important to the children between 36-72 month-old
in terms of developing their BSPS.

But when they are evaluated by the scores from all sub-dimensions of SLUBSPS; PF, 536 parents who took part
in the study were found to be “low level” in creating opportunities in their daily lives for their children to use BSPS.
This is especially important to the researchers.

Parents play a vital role in children’ learning and encouraging science at home, at school and in society. Teachers
also play an important role in this effort. Teachers and parents can form a valuable partnership in children’ skills to
learn science (NSTA, 2009).

That there are not enough academic studies yet in literature in directly determining the level of parents’ with
pre-school children using BSPS indicates that the scale which was developed could be used as an important source
in the studies to come.

Consequently, the use of the scale in question by researchers, teachers and administrators is considered to be an
effective data collection tool for parents with pre-school children in game-like activities with their children in their
daily lives, in determining their level of creating opportunities for the children to use BSPS and thus doing researches
to make up the deficiency.
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1. Girisg

Okuldncesi donemde ¢ocuklar, diinya hakkinda bizim tahmin ettigimizden ¢ok daha fazla bilgiye ve 6grenme yeti-
sine sahiptir (Gropnik, Meltzoff and Kuhl, 2000). Cocuklarin bu dogustan getirdikleri dogal meraklarina, arastirma ve
ogrenme isteklerine cevap bulduklar ilk egitsel ortam ise ailedir (Oktay ve Unutkan, 2003; Tiimkaya, 2010; Yavuzer,
2008). Yani ¢ocuklarin ilk 6gretmenleri ebeveynleridir (Aral, Kandir ve Yasar, 2002; Temel, 2008; Temel, Bayraktar
ve Giiven, 2015). Ve ebeveynlerin 6gretmenligi ¢ocuklarin yasantilar iizerinde biiyiik bir etkiye sahiptir (Wheeler and
Connor 2009). Bu baglamda aile, ¢ocuklarin gelisimleri tizerinde olumlu ya da olumsuz etkileri olan en 6nemli kurum-
dur. Cocuk dogumla birlikte 6grenme siireci igine girmekte ve bu 6grenme stireci okuloncesi donem boyunca da devam
etmektedir (Ersoy ve Tezel-Sahin, 1999). Gelisim siirecindeki ¢cocuk, onun en yakin ¢evresini olusturan ebeveyni ile
dogrudan etkilesim igindedir (Temel, 2010). Ebeveynlerin ¢ocuklar ile yaptiklar egitimsel aktiviteler ve ¢cocuklarinin
egitimine katilimlari i¢in harcadiklar1 emek, cocuklarin gelisimini etkilemektedir (Shumow, 2004). Cocuklarin aile
icindeki erken deneyimleri ve aile yapisinin, onlarin hem gelecekteki akademik basarilar ve biligsel becerileri lizerinde
hem de olumlu gelisimlerinde 6nemli bir rol oynadig1, pek ¢ok arastirmayla ortaya konmustur (DePlanty, Coulter-Kern
& Duchane, 2007; Downerand Pianta, 2006; Epstein, 2008; Jackson and Samuelson, 2010; Morrison, 2013; Yoder &
Lopez, 2013). Ebeveynler, ¢ocuklarin bilimsel olarak okumus ve bilgili vatandaslar olabilmeleri i¢in gerekli bilgi ve
becerilere sahip olmalarinda énemli bir etkiye sahiptir (NSTA, 2009). Ulusal Bilim Ogretmenleri Dernegi, NSTA (Na-
tional Science Teachers Association), ebeveynlerin tutumunun ¢ocuklarin bilime kars1 olan ilgi ve 6grenme yetenekleri
icin ¢ok 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Ebeveynlerin sosyo ekonomik durum, irk, etnik koken ya da egitim diizey-
leri ne olursa olsun, ¢ocuklarinin bilim 6grenmelerinde aktif rol aldiklarinda, 6grenenler olarak ¢ocuklarin biiyiik basar1
elde ettikleri de arastirmalarla ortaya konmustur. Ayrica ebeveynlerin ¢ocuklarinin bilim 6grenmelerine ilgisi ne kadar
fazla ise, cocuklarin kendilerine olan giiveni, konuya ilgileri ve basarilari o kadar ¢ok olmaktadir (NSTA, 2009). Yapilan
arastirmalar, gocuklarin akademik basarilar1 ve kariyer secimlerinde ebeveynlerin 6nemli bir etkiye sahip oldugu ve ayn1
zamanda bilim 6grenmeye kars1 kendilerini giivende hissetmelerini destekledigini, cocuk iizerinde pozitif bir etki yarat-
t1gin1 gostermektedir (Jackson and Samuelson, 2010; Jackson and Heil, 2011). Yam sira ebeveynin ¢cocugunun egitimine
katilimi, ailenin sosyo ekonomik statiisiine gore, 6grencinin akademik basarisi iizerinde iki kat daha etkili olabileceginin
habercisidir (Jackson and Samuelson, 2010). Ayrica bilim konularinda ¢ocuklarimi tesvik eden ebeveynlerin ¢ocukla-
rinin, bilime kars1 olumlu tutum gdstermeleri ile birlikte bunu oyunlarina yansittiklart da goriilmiistiir (Tucker, 2014).

Bilim, giinliik hayatimizin bir pargasidir ve her giin bir¢ok bilim olasilig1 ile doludur (Bosse, Jacobs and Anderson,
2009). Ebeveynler ¢cocugunun bilime olan ilgisini ve dogal yetenegini, onaylayip tesvik ederek, zamanla yeteneklerini
ve ilgisini gelistirmeye yardimei olmalidir (NSTA, 2009). Okuldncesi donem, ¢ocuklarin temel kavramlari ve bilimsel
stire¢ becerilerini kazandiklar1 deneyimlerle dolu bir donemdir (Aktas-Arnas, 2002; Akman, 2003; Kumtepe, 2011). Kii-
¢lik cocuklar dogal olarak meraklidir. Aragtirma, kesfetme, tahminde bulunma arzusu onlarin varligimin bir pargasidir.
Dogustan gelen bu aragtirma duygusu merakli bebeklerden, merakli ¢ocuklara, bilim igin bir alt yap1 olusturur. En iyi
aragtirma konulari, ¢gocuklarin giinliik olarak agikca karsilastiklar1 ve somut olarak arastirmaya izin veren konulardir.
Cocuklar ebeveynleri ile gecirdikleri zamanlarda giinlik yasam aktiviteleri i¢inde bu bilim konular ile sikga karsi-
lagirlar. Ancak ebeveynlerin ¢ocuklarinin dogal meraklarindan yararlanarak, onlarin aragtirmalarinda, temel bilimsel
siire¢ becerilerini etkin kullanabilecegi firsatlari yaratmalari 6nemlidir. Okuléncesi donemde ¢ocugun tahmin etmesi,
siniflandirmasi ve bunu grafik ¢ikararak sonuca odaklanmasi igin sik sik firsatlar sunulmasi gerekir. Bdylece ¢ocuk er-
ken donemden itibaren temel bilimsel siire¢ becerilerini etkin bir sekilde kullanmaya baglayacaktir (Bosse, et al, 2009).
Overdeck (2015), bilimsel siire¢ becerilerinin kazanimi igin ebeveynlerin, agik uglu sorular ile bu becerilerin kazanimini
destekleyecek etkinlikler diizenleyebileceginin altin1 ¢izmektedir. Ornegin; “topu ne kadar uzaga atabilirsin?, sorusu so-
rulduktan sonra ¢ocugun tahminde bulunmasini, tahminini veri kaydi olarak yazmasi ve ardindan ¢ocugun topu firlattig
mesafeyi Olgerek tahmini ile karsilastirmasinin desteklenmesi” gibi. Benzer sekilde “bir dakikada kag kez ip atlayabi-
lirsin?, topu sigratabilirsin, bir fincan1 doldurmak i¢in kag ¢ikolata gerekir?, bir fincan un kag ¢ay kasigi ile dolar?, vb.
aktiviteler ile 6l¢iim becerisinin desteklenmesi” gibi. Bu ve benzeri aktiviteler ile bilimsel siire¢ becerilerinin kazanimi
¢ocugun ilerideki akademik basarisini etkileyecegi ve bu uygulamalarin oyunsu bir siire¢ iginde gergeklesmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Ciinkii erken ¢ocukluk doneminde oyun ile ilgili yapilan arastirmalar, oyunun ¢ocuklarin 6grenmesi
ve geligsimlerinin en dnemli pargasi oldugu, aile ile oynanan oyunlarin gelisim ve 6grenmede 6nemli bir rol oynadigi
ifade edilmektedir (NAEYC, 2015; Fitzpatrick, 2012).

Cocuk oyun yolu ile diinyanin nasil isledigini test eder. Bir bilim adami gibi énce tahmin eder, sonra dener ve so-
nuca ulasir (Brazelton and Sparrow, 2015). Kii¢lik ¢cocuklarin dogal diinyay1 bilimsel olarak kesfetmesi icin 6zel ya
da pahali ekipmanlara ihtiya¢ yoktur. Ancak bilim deneyimleri i¢in en az bir yetiskinin refakatini paylasmalar1 gerekir
(Ashbrook, 2015). Ebeveynler ise bu noktada kritik rol oynar. Ashbrook (2015) ise “biiyiitegler, pipetler, damlaliklar,
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balon, toplar, aynalar, miknatislar, vb. araglarla ¢ocuklarinin dogal diinyay1 oynayarak kesfetmeleri i¢in kasitli zorluklar
yaratarak bilim deneyimleri yasamalar1 i¢in ebeveynlerin firsat yaratmalar gerektigini vurgulamaktadir. Ebeveynlerin,
oyun hakkinda bilmeleri gereken en 6nemli sey, oyunun ¢ocugun laboratuari oldugu, oyun ve 6grenmenin el ele oldugu
gercegidir (Bongiorno, 2015). Ebeveynler oyun araciligi ile cocugun bilime olan ilgisini ve dogal yetenegini fark ederek
tesvik edip, siireg i¢inde gocugun ilgisini ve yeteneklerini gelistirmeye destek olabilir (NSTA, 2009).

Ebeveynler, cocugunu soru sormaya, gézlemlemeye, deney yapmaya ve bu yolla kendi ¢ikarimlarini bulmaya tesvik
etmelidir. Yani onlarin bilimsel siire¢ becerilerini kullanabilmeleri i¢in firsatlar yaratmalar1 gerekir(NSTA, 2009). Dik-
katle secilmis malzemeler ve 6zenli yol gdsterme ile cocuklarin yaptig1 kesifler, onlar1 daha yakindan incelemeye, diinya
hakkinda yeni fikirler liretmeye ve daha sonra iizerine anlam insa edecekleri tecriibeler ve fikirlerin temelini olugturma-
ya cesaretlendirecektir (Chalufour and Worth, 2003).

Erken ¢ocukluk bilim 6grenimi hakkinda ki nemli baz1 varsayimlar agsagidaki gibi siralanmaktadir: “Biitiin ¢ocuklar
dogustan meraklidirlar ve gelisimsellige uygun bir bilimsel sorusturmaya basarili bir sekilde dahil olabilirler; En iyi
bilimsel konu ¢ocugun kendi tecriibelerinden, ilgi alanindan ve i¢inde yasadiklar1 diinya hakkindaki sorulardan yola
¢ikandir; Ogrenenin gevresi ne kadar zengin ve gesitli olursa gocugun dgrenme tecriibesi o oranda zengin ve gesitli olur;
Ebeveynler ve 6gretmenler belirli kolay yontemler, malzemeler ve g¢evresel imkanlardan faydalanarak erken gocukluk
bilim 6grenimini destekleyebilirler; Bilim uzmani olmalaria gerek yoktur; Cocuklar birbirlerinden dgrenirler ve soh-
betler, ifadeler, aksettirmeler ve 6rneklendirmeler yardimi ile bilimsel kesif dillerini olustururlar; Ebeveynler de, arag-
tirmacilik konusunda 6rnek olma, sorusturmayi cesaretlendirme ve ¢ocugun bir 6grenen olarak giivenini ortaya ¢ikarma
konusunda dnemli rol oynamaktadirlar” (Jackson and Heil, 2011).

Aile biliminin amaglar ise; Bilimsel siire¢ becerilerini 6grenme ve gelistirme faaliyetleri sunarak ailelere bilimi daha
erigilebilir hale getirmek ve bu vasita ile onlar1 ¢ocuklarinin bilim egitimine cesaretlendirmek, ucuz ve kolay erisilebi-
lir malzemeler kullanarak evde bilim aktiviteleri yapmalari i¢in desteklemek, 6grenmenin yetiskin ¢ocuk isbirligi ile
gerceklesmesini desteklemek, giinliik yasam i¢inde bilim ile ilgili yapilabilecek aktivitelere dikkatlerini ¢ekmek, aile
bilimini ulusal standartlar ile desteklemek, olarak siralanmaktadir (FFFS, 2015; Heil and Maglaty, 2009). Ebeveynler
ifade edilen varsayimlar ve amaglar dogrultusunda ¢ocuklarimin bilimsel siire¢ becerilerini kazanmalarini destekleyerek
onlarin bilimsel okuryazar vatandaslar olmalarinda 6nemli bir rol oynarlar. Ayni zamanda giiglii bilim ve teknoloji do-
nanimina sahip bir i¢ gorii olusturabilirler (Jackson and Heil, 2011).

Bugiin erken yasta ¢ocuklarin bilimsel siire¢ becerileri ile donatilmasinin amaglandigi iilkemiz okuldncesi egitim
programinda (MEB, 2013) acik¢a belirtilmistir. Ancak 6gretmenler kadar yukarida ifade edildigi gibi ebeveynlerin-
de “bilimsel siire¢ becerilerinin” neler oldugunu ve ¢ocuklara nasil kazandirilabilecegini bilmeleri 6nem tasimaktadir.
Cilinkii erken gocukluk déneminde ¢ocuklar, fen bilimlerinin i¢erigini bilimsel siire¢ becerilerini uygulayarak 6grenirler.
Lind (2005), bilimsel siire¢ becerilerini “bilgi olusturmada, problemler iizerinde diisiinmede ve sonuglari formiile etme-
de kullandigimiz diisiinme becerileri” olarak tanimlar. Cepni ve Ayvaci (1996), bilimsel siire¢ becerilerini; fen bilim-
lerinde dgrenmeyi kolaylastiran, kendi 6grenmelerinde sorumluluk alma duygusunu gelistiren, 6grenmenin kaliciligini
arttiran ayrica arastirma yollar: ve yontemlerini gosteren temel beceriler olarak tanimlamaktadir. Bu beceriler bilimin
icerigindeki diisiincenin ve arastirmalarin temelidir. Amerikan Bilimi Ilerletme Dernegi (A.A.A.S)’de (American Asso-
ciation for the Advancement of Science), bilimsel siire¢ becerilerini, genis 6lgiide aktarilabilir, birgok fen disiplini i¢in
benimsenmis, bilim adamlarinin dogru davraniglarinin yansimasi olarak kabul edilen beceriler seti olarak tanimlamak-
tadir (Akt. Tan ve Temiz, 2003). Bilimsel Siire¢ Becerileri, AAAS ve Science-A Process Aproach’da, temel ve biitiinles-
tirilmis olmak tizere iki kategoriye ayrilmaktadir (Akt. Can-Taskin ve Sahin-Pekmez, 2008). Temel ve biitiinlestirilmis
olmak tizere iki gruba ayrilan bilimsel siire¢ becerileri, aslinda birbirinin devami niteliginde ve birbirleriyle 6nkosul
iligkisi bulunan iki siireci ifade etmektedir. Temel siire¢ becerilerinin 6grenilmesi, biitiinlestirilmis siireg becerilerinin
gelistirilmesi i¢in 6n kosuldur. Temel beceriler, okul dncesi donemden itibaren 6grencilere kazandirilabilirken, st dii-
zey beceriler ilkdgretim ikinci basamaktan itibaren kazandirilabilir (Ergin, Sahin-Pekmez ve Ongel-Erdal, 2005).

Tiirkiye’de yapilan ¢alismalar incelendiginde “bilimsel siire¢ becerilerine” iliskin 6gretmenlere ve dgrencilere yone-
lik baz1 testlerinin gelistirildigi goriilmektedir (Aktamis ve Sahin-Pekmez, 2011; Aydogdu ve Ergin, 2009; Aydogdu ve
dig., 2012; Biiyiiktaskapu ve Celikoz, 2009; Oztiirk, Tezel ve Acat, 2010; Hazir ve Tiirkmen 2008; Tatar, 2006). Ancak,
okuldncesi donemdeki ¢ocuklarin TBSB’lerini kazanmalarinin, onlarin ileriki yillarda biitiinlestirilmis siire¢ becerilerini
kazanmalarini biyiik 6lciide etkileyecegi 6nemli goriilmesine ragmen, yurti¢inde ve yurt diginda dogrudan okuldncesi
ogretmenlerin hazirladiklar1 ve uyguladiklar1 giinliik etkinlik planlari i¢inde temel bilimsel siire¢ becerilerini kullanma
diizeylerini belirlemeye yonelik giivenilir ve gecerli bir 6lgege rastlanmamustir. Bu eksikligi gidermeye yonelik Kefi ve
Celik6z(2014) tarafindan, okuldncesi egitim 0gretmenlerinin, temel bilimsel siire¢ becerilerini egitim ortaminda kulla-
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nabilme diizeylerini belirlemeye yonelik bir 6lcek gelistirilmistir.

Okul dncesi yasta ki cocuklarin ebeveynlerine yonelik literatiir tarandiginda ise; Okul Aile isbirligi Olgegi (Alisina-
noglu, Bay ve Simsek, 2014); Ebeveyn Okuma Inang Olcegi (Simsek-Cetin, Bay, Alisinanoglu, 2014); Ebeveyn Tutum
Olgegi (Karabulut-Demir ve Sendil, 2008); Aile Ogretmen Iletisim ve Isbirligi Olcegi (Atabey, Tezel-Sahin, 2011); Aile
Katilim Olgegi (AKO) (Giirsimsek, 2003); Ebeveyn Davranis Olgegi (Lovejoy, Weis, O’Hare and Rubin (1999); Okul
Oncesi Ebeveynlik Olcegi (Sessa, Avenevoli, Steinberg ve Morris, 2001), gibi dlgeklere ulasilmistir. Ancak goriildiigii
gibi ebeveynlere yonelik pek ¢ok dlgek gelistirilmesine karsin yurt i¢inde ve yurt disinda dogrudan ebeveynlerin oku-
l16ncesi donemdeki ¢ocugunun Temel Bilimsel Siire¢ Becerilerini kullanmasi i¢in firsat yaratma durumlarini belirlemeye
yonelik gegerli ve giivenilir bir 6l¢me aracina rastlanamamaistir. Sadece, Vitti and Torres (2006), tarafindan gelistirilmis,
ebeveynin cocugun TBSB kullanmasi i¢in firsat yaratmasini ve gocugun bu beceriyi kullanmasini “giiglii ve zayif” ola-
rak derecelendirmeye yonelik bir form’a ulasilabilmistir. Ebeveynler gocuklarin ilk 6gretmenleridir ve evde gerceklesen
dogal 6grenme ortami, bir 6gretmenin yapilandirabilecegi tim durumlardan daha zengin olanaklar sunabilmektedir.
Erken ¢ocukluk yillar1 boyunca ebeveynler giinliikk yasam olaylar i¢inde ¢ocuklariin arastirmasi, ¢evreyle etkilesim
icine girmeleri ve gbzlemlerini taklit etmeleri yoluyla 6grenmeleri i¢in sonsuz olanaklar sunarlar (Giirsimsek, 2002).

Gelisimsel olarak hayatin kritik bir donemi olan okuldncesi yillar; cocuklara TBSB’nin kazandirilmasiyla ilgili egi-
timin verilebilecegi en verimli yillar oldugu icin, arastirmacilar, egitimciler ve ebeveynlerin ihtiya¢ duyduklari verileri
sunacak ve cocuklarin Temel Bilimsel Siire¢ Becerilerininin (TBSB) gelisimini desteklemeye yonelik calismalara 151k
tutacak 6lgme araglarinin gelistirilmesi ve devaminda etkin kullanilmas1 6nem kazanmaktadir.

Bu gereksinimden yola ¢ikilarak arastirmada; ebeveynlerin giinlilk yasam deneyimleri i¢inde ¢ocugun, TBSB’ni
kullanmasina firsat yaratma durumlarini belirleyebilmek igin, “Temel Bilimsel Siireg Becerilerini Kullanma Diizeyi
Olgegi: Ebeveyn Formunun (TBSBKDO:EF)” gelistirilmesi amaglanmistir. Bu genel amaca ulasmak igin; “Temel Bi-
limsel Siire¢ Becerilerini Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formu” gecerli ve giivenilir bir 6lgme aract midir? sorusu,
temel problem olarak ele alinmistir._

2. Yontem

Arastirmanin ¢alisma grubunun belirlenmesinde Oncelikle, Tiirkiye’nin 6 farkli bolgesinde bulunan illerde Milli
Egitim Bakanligi’na bagli resmi anaokullarindan arastirmacinin kolay ulasabilecegi ve 6gretmenlerin, formlar1 doldur-
malari i¢in ebeveynlerin goniillii olmalarini destekleyebilecegi “okullarm listesi” ¢ikarilmistir. Daha sonra bu illerden
random (secgkisiz) teknigiyle belirlenmis olan “Ankara, Konya, Izmir, Kirklareli, Istanbul, Sakarya, Bursa, Amasya, Ga-
ziantep ve Diyarbakir” illerinde, 2014/2015 egitim yilinda “Milli Egitim Bakanligma Bagli Resmi Okuléncesi Egitim
Kurumlaria 36-72 ay arasi ¢ocugu devam eden 536 ebeveyn arastirmanin ¢alisma grubunu olusturmustur.

Tablo 1. Calisma grubunun demografik ézellikleri

Degiskenler Kategoriler N
26-35 Yas Arast 233
Annenin Yasi 36-45 Yas Arast 289
46-55 Yas Arast 4
26-35 Yas Arasi 203
Babanin Yasi 36-45 Yas Arast 289
46-55 Yas Arast 34
[Ikokul/Ortaokul mezunu 79
Lise mezunu 196
Annenin Egitim Durumu 2 yillik {iniversite mezunu 89
4 yillik Giniversite mezunu 133
Yiiksek lisans veya doktora mezunu 39
Ilkokul/Ortaokul mezunu 56
Lise mezunu 140
Babanin Egitim Durumu 2 yillik Giniversite mezunu 100
4 yillik iiniversite mezunu 190
Yiiksek lisans veya doktora mezunu 50
i e 36-48 11
Okuléncesi Egitim Kurumuna
Giden Cocugun Ay Araligi 49-60 174
61-72 244
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Degiskenler Kategoriler N
Egitim Alan (Anne) 52

Ebeveynin TBSB ile ilgili Egitim Almayan (Anne) 484

Egitim Alma Durumu Egitim Alan (Baba) 56
Egitim Almayan (Baba) 480

Gegerlik giivenirlik ¢aligmasi igin 6rnekleme dahil edilen illerin ve ebeveynlerden toplanan verilerin dagilimi agagi-
daki tabloda verilmistir.

Tablo 2. Temel Bilimsel Siirec Becerileri Kullanma Diizeyi Olcegi: Ebeveyn Formunun Gegerlik ve Giivenirlik
Cahsmas i¢in Ornekleme Dahil Edilen illerin, Okul Tiirlerinin, Okul Sayisinin ve Toplanan Veri Say1-
simin Dagilimi

il Okul Tiirii Okul Sayis1 Toplanan Veri Sayisi

Ankara Bagimsiz Anaokulu 2 40

Konya Bagimsiz Anaokulu 2 40

[zmir Bagimsiz Anaokulu 3 70
Uygulama anaokulu 1

Kirklareli Bagimsiz Anaokulu 1 48

. Anasimifi 1

Istanbul Bagimsiz Anaokulu 1 56
Anasmifi 3

Sakarya Bagimsiz Anaokulu 1 48

Bursa Anasimifi 3 52

Amasya Bagimsiz Anaokulu 3 90
Uygulama anaokulu 1

Gaziantep Anasinifi 2 49

Diyarbakir Anasmifi 3 45

Genel Toplam 27 536

Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunun gegerlik giivenirlik calismasi igin
ebeveyn sayisinin, dlgegin madde sayismin en az bes kat1 olmasi gerekmektedir (Jinchul, 2004). Olgegin madde sayisi
35 oldugundan en az 175 ebeveyne ulasmak gerekmektedir. Ebeveynlere dagitilan 6l¢ek formlarinin, geri donmeyebile-
cegi ihtimalinden dolay1 toplam 580 6l¢ek formu ebeveynlere ulastirilmis, 550 6lgek formu geri alinmistir. Maddelerin
eksik dolduruldugu 14 ebeveynin formu analiz disinda birakilmistir. Boylece dlgegin gecerlik ve giivenirlik analizlerin-
de 536 ebeveynin verisi kullanilmigtir.

Veri Toplama Aracinin Hazirlanmasi

Temel Bilimsel Siireg Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn deneme Formunun olusturulmasi igin temel
bilimsel siire¢ becerileri ile ilgili yurti¢i ve yurtdisinda yapilmis aragtirmalara ve kuramsal bilgilere ulasilmaya ¢ali-
silmistir. Bilimsel siire¢ becerileri ile ilgili literatiirden elde edilen bilgiler, incelenen aragtirma ve 6l¢ekler (Altinok ve
Tung, (2013); Akman, (2003); Aktamis ve Sahin Pekmez (2011); Ayvaci, (2010), Alisinanoglu ve dig. (2012); Aydogdu
ve Ergin, (2007); Aydogdu ve dig., (2012); Aydogdu, Buldur ve Kartal (2013); Aktamis, Unal ve Ergin,(2008); Ardag
ve Mugaloglu (2002); AU, (2015); Boyiik, Tanik ve Saracoglu, (2011); Biiyiiktagkapu(2010); Biiyiiktagkapu ve Celikoz
(2009); Can ve Sahin-Pekmez, (2010); Can-Taskin ve Pekmez-Sahin, (2008); Cho, Kim, Choi,(2003); FFFS,(2015);
Feyzioglu ve Tatar, (2012); Harlen, (1999); Hazir and Tiirkmen, (2008); Gultepe ve Kilic(2015); inan (2010); Inan
(2011); Monhardt and Monhardt, (2006); Ango(2002); Mugaloglu, Nazlicicek ve Ardag (2003); Morrison (2012); Oz-
bey ve Alisinanoglu (2009); Oztiirk-Yilmaztekin ve Tantekin-Erden (2011); Padilla, (1990); Padilla, Croin and Twiest
(1985); Renzulli, et, al., (2013), Rezba, et al., (2007); Sinan ve Usak, (2011); Sahin, Giiven ve Yurdatapan, (2011);
Oktay, (2015), Vitti and Torres(2006); Worth, (2010)) ile alanda uzman kisilerin goriisleri degerlendirilerek 6lgegin
maddelerinin hazirlanmasi i¢in kaynak olusturulmustur.

Elde edilen kaynak havuz ile birlikte, dlgek boyutlarmin ve maddelerinin olusturulmasinda “Okul Oncesi Egitim
Ogretmenlerinin Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi” (Kefi ve Celikdz, 2014), rehber olarak alin-
mistir. Bunun nedeni ileride yapilabilecek ¢alismalarda 6lgegin 6gretmen ve ebeveyn formunun birlikte kullaniminda
kolaylik saglayabilecegidir. Bu ¢alismalarin sonucu olarak “literatiirde en sik tekrarlanan “tahmin, gézlem, 6l¢me, dene-
me/deney, iletisim, veri kaydetme/yorumlama, sonug ¢ikarma becerileri”, 6l¢egin boyutlarini olugturmustur. Ardindan
boyutlar ve becerilere yonelik maddeler belirlenmistir. Baz1 maddeler ise 6gretmenlere yonelik gelistirilmis 6lgekten
alinarak ebeveynlere yonelik olarak uyarlanmis ve 40 maddelik taslak form olusturulmustur.
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Uzman Goriislerinin Alinmasi

Olgegin taslak formunun degerlendirilmesi i¢in “fen egitimi, okuldncesi egitim, ¢ocuk gelisimi ve egitimi, psiko-
lojik danigma ve rehberlik, 6lcme ve degerlendirme” alaninda uzman 10 6gretim iiyesine ulasilmistir. Uzmanlarin her
bir maddeyi degerlendirmeleri ve 6nerileri sonucunda 5 madde dlgekten cikarilarak, dlgek 35 madde olarak son seklini
almistir. Ayrica uzman goriigiine sunulan “aile, anne baba, ebeveyn” ifadelerinden hangisinin kullaniminin daha uygun
olacagi sorusunun yanitlar1 degerlendirildiginde, uzmanlarin ¢ogunlugunun “ebeveyn” ifadesini uygun gordiigii anla-
silmistir. Yine uzman onerileri dogrultusunda 6l¢egin maddelerinin en bagina ebeveynlere yonelik “Oyunsu Bir Siireg
Icinde” ciimlesi ilave edilmistir. Yani ebeveynlerin oyunsu bir siire¢ icinde giinliik yaptiklar1 aktivitelerde TBSB’ lerini
kullanmalar1 yoniinde maddeleri yanitlamalarina dikkat ¢ekilmesi amaglanmistir. Ayrica uzman onerileri dogrultusunda
ebeveynlerin demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik maddeler ve ebeveynlerin TBSB hakkindaki bilgilerini de-
gerlendirmeye yonelik maddelerde 6lgegin kisisel bilgi formuna ilave edilmistir. Olgegin degerlendirme kriterleri besli
likert tipi derecelendirme ile “1 hig, 2 az, 3 kismen, 4 genellikle, 5 her zaman” olarak belirlenmistir. Asagida tablo 3)
6lcegin boyutlar1 ve her boyutun madde sayis1 ayrintili olarak verilmistir.

Tablo 3. Temel Bilimsel Siirec Becerileri Kullanma Diizeyi Olcegi: Ebeveyn Formunun Boyutlar1 ve Madde Sa-

yilari
Boyutlar Madde Sayilari
Tahmin 4
Gozlem 6
Olgiim 6
Tletisim 6
Veri Kaydetme/yorumlama 5
Deneme/Deney 4
Sonug¢ Cikarma 4
Toplam 35

On Uygulamanin Yapilmasi

Uzman goriisii alindiktan sonra, dlgegin 6n uygulamasi igin “Milli Egitim Bakanligina Bagli Resmi Okuldncesi Egi-
tim Kurumlarina ¢ocugu devam eden 100 ebeveyne 6l¢egin deneme formu uygulanmastir.

Verilerin Toplanmasi

Olgegin gecerlik ve giivenirlik calismasi kapsaminda, 2014/2015 egitim dgretim yilnin bahar déneminde 6rnekleme alinan
okullarin 6gretmen ve yoneticileri ile konusulmus ve 6grencilerin ebeveynleri tarafindan veri toplama araci olan “Temel Bilimsel
Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunun doldurulmasina yénelik bilgilendirmede bulunulmustur. Olgegin ilk
sayfasinda ebeveynlerin sorular1 nasil cevaplayacaklar ile ilgili agiklayici bilgi de bulunmaktadir. Olgegin doldurulma siiresi 15-20
dakikadir. Tlk sayfada bulunan bazi sorular, lgek maddeleri tamamen doldurulduktan sonra yanitlanmaktadir. S6zii edilen il-
lerdeki 6gretmen ve yoneticilere yaklagik 580 form gonderilmis, 550 tanesi doldurulmus olarak geri alinmistir. Bu formlardan eksik
doldurulanlar elenerek 536 form degerlendirmeye alinmistir.

Verilerin Analizi

Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunun giivenilirligi i¢in Cronbach Alfa
katsayis1 ve Spearman Brown iki yari test korelasyonu hesaplanmistir. Olgegin her bir faktdriiniin giivenirliligini
belirlemek igin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisina bakilmistir,

Temel Bilimsel Siireg Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunun gegerliligi igin dogrulayici faktor
analizi yapilmistir.

3. Bulgular

Olgme aracinda aranan temel nitelikler gegerlik ve giivenirliktir. Giivenirlik, ayn1 seyin bagimsiz élgiimlerindeki
kararliliktir. Gegerlilik ise 6l¢iilmek istenen seyin 6l¢iilebilmis olma derecesidir (Karasar, 2000). Temel Bilimsel Siire¢
Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunun 536 ebeveyn ile gerceklestirilen Gegerlik ve Giivenirlik ¢alis-
masina iligkin bulgular, asagida verilmistir.
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Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olcegi: Ebeveyn Formunun Yapi Gegerligi Dogrulayici
Faktor Analizi Bulgular

Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formu Ornekleminden elde edilen verileri dog-
rulayici faktor analizi LISREL 8.8 (Joreskog ve Sorbom, 2006) programi kullanilarak yapilmistir.

Verilerin analizinde ¢oklu normallik varsayimini karsilamasi test edilirken, bu varsayimin gerceklesmedigi goriil-
miig ve asimptotik kovaryans matrisi tahmin siirecine ilave edilmis, literatiiriin nerileri dogrultusunda Satorra-Bentler
2 istatistigi kullanmilmistir (Byrne ve Steward, 2006). Dolayisiyla tahminlenen parametrelerin model-veri uyumu Sa-
torra-Bentler x2 (SB y?) ile degerlendirilmistir.

Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunun dogrulayici faktor analizleri (Confir-
matory factor analysis-CFA) hem birinci diizey (first-order) hem de ikinci diizey(second-order) faktor yapilari tizerinden
yapilmstir. Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunda yer alan 7 temel alt boyut
(tahmin, gozlem, 6lgme, deneme/deney, veri kaydetme/yorumlama, iletisim ve sonug ¢ikarma) birinci diizey faktorler
olarak ortiik degiskenleri, 7 alt boyutun baglandig1 temel bilimsel siire¢ becerileri de ikinci diizey ortiik yap1 olarak
6lgme modeli olusturulmustur (Sekil.1). Buna gore, Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn
Formu; “tahmin, gézlem, 6l¢gme, deneme/deney, veri kaydetme/yorumlama, iletisim ve sonug ¢ikarma” alt boyutlarini
aciklamaktadir. Her bir alt boyutta yer alan ilk maddeler referans degiskeni olarak atanmistir (madde 1-tahmin, madde
5-gbzlem, madde 11- 6l¢me, madde 17 deneme/deney, madde 23 veri kaydetme, madde 28 iletisim ve madde 32-sonug
cikarma) ve faktor yiikil parametre degeri 1.00’e sabitlenerek ortiik degiskenin dl¢eklenmesi ve model tanimlanmast
yapilmistir.

Tablo 4. Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olcegi: Ebeveyn Formunun Dogrulayici Faktor Analiz

Sonuglari

Alt boyut Madde No Standartlastirilmis faktor yiikleri t - degeri R?
Maddel .65 - 42
Tahmin Madde2 .63 12,29 ,39
Madde3 .82 17,27 ,067
Madde4 .83 16,60 ,68
Madde5 .67 - ,45
Madde6 .69 15,51 47
Gézlem Madde7 .55 10,15 ,30
Madde8 73 15,63 ,53
Madde9 .76 16,09 ,03
Maddel0 76 15,29 ,58
Maddell .53 - ,28
Maddel2 57 11,38 ,33
Oleme Maddel3 .70 10,08 ,48
Madde14 74 10,83 ,55
Maddel5 .86 10,29 75
Maddel6 .76 9,73 ,57
Maddel7 74 - ,54
Madde18 75 19,67 ,56
Deneme/deney Maddel9 78 19,35 ,61
yapma Madde20 74 16,22 ,55
Madde21 72 14,32 ,52
Madde22 .67 14,58 45
Madde23 .68 - A7
. Madde24 .62 12,81 ,38
Veri kaydetme/ ) 4e05 53 8.98 28

yorumlama
Madde26 71 16,88 ,50
Madde27 72 17,60 ,52
Madde28 .79 - ,63
fletiim Madde29 .85 23,04 ,72
Madde30 .76 16,01 ,58
Madde31 72 17,74 ,51
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Alt boyut Madde No Standartlastirilmig faktor yiikleri t - degeri R?
Madde32 .63 - ,40
Sonug ¢rkarma Madde33 .66 12,19 ,43
Madde34 75 15,66 57
Madde35 .70 13,70 ,49

Not:t>1.96 degerinde ise p < 0.05 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 4’de sunulan ortiik degiskenden gozlenen degiskenlere dogru tanimlanmis olan standartlagtirilmis faktor yiik-
leri parametre degerleri incelendiginde gozlenen degiskenlerin yani her bir alt boyutta yer alan maddelerin tiimiiniin
faktor yiiklerinin yiiksek (0.53 ile 0.86 ranjinda) oldugu goriilmiistiir. Boylece gozlenen degiskenlerin diger bir ifadeyle
her bir maddenin kendi alt boyut ortiik degiskenine baglandigin1 gérebilmekteyiz.

Diizeltme indeksleri incelendiginde alt boyutlarin kendi i¢indeki maddeler arasinda hata varyanslarinin iligkilendiril-
mesi sonucunda model-veri uyum indekslerinde daha kabul edilebilir sonuglara ulasilabilecegi saptanmig olup, Ki-kare
degerinde en biiyiik kiigiilmeyi saglayacak oneriler dikkate alinmistir.

Birinci diizey degisken ile ikinci diizey degiskenler arasindaki iligkiler incelendiginde (Sekil.1); tahmin alt boyutu
ile TBSBKDO:EF arasinda 0.85 ( t=13.33 ve R>=10.72), gézlem alt boyutu ile TBSBKDO:EF arasinda 0,89 (t=15.10
ve R2=0.80) 6lgme alt boyutu ile TBSBKDO:EF arasinda 0.83 ( t= 8.41 ve R?> = 0.69), deneme/deney alt boyutu ile
TBSBKDO:EF arasinda 0,90 ( t= 17.07 ve R = 0.81) , veri kaydetme alt boyutu ile TBSBKDO:EF arasinda 0.97 ( t=
16.58 ve R2=10.93), iletisim alt boyutu ile TBSBKDO:EF arasinda 0,85 ( t= 16.74 ve R*=0.72) ve son alt boyut olarak
sonug ¢ikarma becerisi ile TBSBKDO:EF arasinda 0.91 (t=13.75 ve R2=0.84) diizeyinde iliski gdsterdigi saptanmis-
tir (Tiim t degerleri p<0.05 diizeyinde anlamlidir).

Ayrica yine Tablo 3°de gosterge degiskenlerin t-degerlerinin hepsi anlamli olup, her bir maddenin varyansi agiklama
R2degerlerinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Kurulan 6l¢gme modelinin veri-model uyumunun degerlendirilmesine ola-
nak saglayan uyum iyiligi istatistikleri (goodness of fit statistics) degerlendirildiginde ise; SB ¥ degerinin 2408.79 ve
sd= 549 oldugu ve > degerinin serbestlik derecesine boliinmesi ile elde edilen degerin 4.38 diizeyinde kaldig1 ve bu oran
kabul edilebilir ( 5’ten kii¢iik). Diger uyum iyiligi istatistikleri sirasiyla CFI degeri 0.97, GFI degeri 0.78, NFI degeri
0.96, NNFI degeri 0.97, RMR degeri 0.042 ve RMSEA degeri de 0.080 (% 90 giiven araligi degerleri alt sinir 0.076
ve iist sinir 0.083) olarak bulunmustur. Tiim uyum iyiligi istatistikleri degerlendirildiginde model veri uyumunun kabul
edilebilir diizeylerde oldugu goriillmektedir.
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Sekil 1. Temel Bilimsel Siire¢c Becerileri Kullanma Diizeyi Olcegi: Ebeveyn Formunun birinci ve ikinci diizey
dogrulayici faktor analizi standardize faktor yiikleri
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Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olcegi: Ebeveyn Formu giivenilirlik analizleri

Chronbach Alfa Giivenirligi

Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formu, toplam 35 madde ve 7 alt boyutu igin i¢
tutarlik giivenirlik analizleri kapsaminda Cronbach Alfa giivenirlik katsayis1 hesaplanmistir. Temel Bilimsel Siire¢ Be-
cerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunun 35 madde iizerinden Cronbach Alfa i¢ tutarlik giivenirlik katsayisi
o= 0.96 ve madde toplam puan korelasyon degerlerinin 0.52 ile 0.71 araliginda oldugu goriilmiistiir (tablo. 5).

Tablo 5. Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formu Alt Boyutlar ve Ol¢egin tama-

mu I¢in i¢ Tutarhbk Giivenirlik Analizi Sonuclar

Alt Boyutlar Madde-toplam puan ~ Cronbach’s Madde- tggigﬁgglzﬁgrelasyon
korelasyonu Alpha ( 35 madde tiimii)
Tahmin Madde-1 ,553 .83 ,593
Madde 2 ,556 ,537
Madde 3 ,722 ,681
Madde 4 J117 ,693
Gozlem Madde 5 ,604 .85 ,601
Madde 6 ,638 ,649
Madde 7 ,478 ,548
Madde 8 ,669 ,632
Madde 9 ,731 ,680
Madde 10 ,672 ,683
Ol¢iim Madde 11 ,511 .86 ,564
Madde 12 ,574 ,568
Madde 13 ,635 ,580
Madde 14 ,657 577
Madde 15 ,780 ,715
Madde 16 ,706 ,648
Deneme/Deney Madde 17 ,652 .87 ,693
Madde 18 ,702 ,647
Madde 19 , 725 ,684
Madde 20 ,688 ,661
Madde 21 ,655 ,676
Madde 22 ,639 ,578
Veri Kaydetme Madde 23 ,582 .82 ,637
Madde 24 ,599 ,590
Madde 25 ,517 ,517
Madde 26 ,663 ,680
Madde 27 ,654 ,695
Tletisim Madde 28 ,689 .86 ,685
Madde 29 , 767 ,702
Madde 30 , 707 ,618
Madde 31 ,654 ,618
Sonug Cikarma Madde 32 ,476 .76 ,610
Madde 33 ,580 ,589
Madde 34 ,670 ,660
Madde 35 ,594 ,622

Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunun, tahmin alt boyutu o= 0.83, gézlem
alt boyutu a= 0.85, 6lgme alt boyutu o= 0.86, deneme/deney yapma alt boyu o= 0.87, veri kaydetme/yorumlama alt bo-
yutu o= 0.82, iletisim alt boyutu a= 0.86 ve sonug ¢ikarma alt boyutu o= 0.76 olarak saptanmistir (Tablo. 5). Tezbasaran
(1997), likert tipi bir olgekte yeterli sayilabilecek bir glivenirlik katsayisinin olabildigince 1’e yakin olmasi gerektigini
ifade etmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde dl¢egin alt boyutlarinin tamaminda iyi diizeyde bir gilivenirlik katsayis1

sergiledigi goriilmektedir.
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Testi Yarillama Giivenirligi:

Temel Bilimsel Siireg Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunun homojen bir 6zelligi dl¢tiigiine iliskin
diger bir ig-tutarlik tahmin ydntemi olarak testi yariya bolme teknigi glivenirlik katsayis1 hesaplanmustir.

Tablo 6. Temel Bilimsel Siire¢c Becerileri Kullanma Diizeyi Olcegi: Ebeveyn Formu testi yarilama giivenirlik

sonuclar
Cronbach Alpha Yar1 (18 madde) ,930
Yar1(17 madde) 930
Formlar arasi korelasyon ,861
Spearman-Brown Katsayisi  Guttman- Yari-test katsayisi ,925

Tablo 6, analiz edildiginde, testin birinci yarisi (18 madde) ile testin ikinci yarisi (17 madde) arasindaki korelasyon
katsayis1 0.86 olarak bulunmus, tiim test i¢in Spearman Brown diizeltme formiilasyonu sonucunda iki yari test arasinda-
ki giivenirlik katsayisinin 35 madde tlizerinden 0.92 oldugu goriilmiistiir.

Aragtirmanin sinirliliklart arasinda “ayni ¢aligma grubuna yeniden ulagmanin gii¢liigii ve biitce kisitligi nedeni ile
“Test tekrar test”, uygulanamamasi bulunmaktadir. Bir diger sinirlilik ise alt {ist grup yontemine gore madde ayirt
ediciliginin hesaplanmamis olmasidir.

4. Sonug ve Oneriler

Temel Bilimsel Siire¢ Becerileri Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formu; “tahmin, gdzlem, dl¢iim, deneme/deney,
veri kaydetme ve yorumlama, iletisim ve sonug ¢ikarma’ olmak tizere 7 alt boyut altinda toplam 35 maddeden olusmustur.

Toplam ve alt boyutlarin giivenilirlik analizleri gegeklestirildiginde; toplam ve alt boyutlara ait giivenirlik katsayila-
rinin yiiksek oldugu goriilmektedir. 4 maddeden olusan tahmin boyutunun giivenilirlik kat sayis1 a= 0.83; 6 maddeden
olusan gozlem alt boyutu a= 0.85; 6 maddeden olusan 6lgme alt boyutu o= 0.86; 6 maddeden olusan deneme/deney alt
boyu o= 0.87; 5 maddeden olusan veri kaydetme/yorumlama alt boyutu o= 0.82; 4 maddeden olusan iletigim alt boyutu
o= 0.86 ve 4 maddeden olusan ve sonug ¢ikarma alt boyutu o= 0.76 olarak saptanmistir.

TBSBKDO; Ebeveyn Formunun 35 madde iizerinden Cronbach Alfa ig tutarlik toplam giivenilirlik katsayis1 a=0.96
ve madde toplam puan korelasyon degerlerinin 0.52 ile 0.71 aralifinda oldugu goriilmiistiir.

TBSBKDO; Ebeveyn Formunun i¢-tutarlik tahmin ydntemi testi yariya bélme teknigi giivenirlik katsayis1 hesap-
lanmis ve testin birinci yaris1 (18 madde) ile testin ikinci yarisi (17 madde) arasindaki korelasyon katsayisi 0.86 olarak
bulunmus, tiim test i¢in Spearman Brown diizeltme formiilasyonu sonucunda iki yari test arasindaki giivenirlik katsa-
yisinin 35 madde iizerinden 0.92 oldugu goriilmiistiir. Giivenirlik katsayilariin yeterli diizeyde oldugu goriilmektedir.

Yap1 gegerliligi icin TBSBKDO; Ebeveyn Formuna uygulanan dogrulayici faktor analizi (CFA) sonucunda &lgegin
her bir alt boyutta yer alan maddelerin tiimiiniin faktor yiiklerinin yiiksek (0.53 ile 0.86 ranjinda) oldugu goriilmiistir.

Bu aragtirmada; Ebeveynlerin giinliik yasam deneyimleri i¢inde ¢ocugun, temel bilimsel siire¢ becerilerini kullan-
masina firsat yaratma durumlarini belirleyebilmek icin, “Temel Bilimsel Siire¢ Becerilerini Kullanma Diizeyi Olgegi:
Ebeveyn Formunun” gelistirilmesi amaglanmugtir.

Yapilan gecerlik ve giivenilirlik analizleri sonuglar1 degerlendirildiginde, Temel Bilimsel Siire¢ Becerilerini Kullan-
ma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunun” ebeveynlerin giinliik yasam deneyimleri i¢inde gocugun, temel bilimsel siireg
becerilerini kullanmasina firsat yaratma durumlarini belirleyebilmek i¢in kullanilabilecek gecerli ve giivenilir bir 6lgme
arac1 oldugu belirlenmistir. Olgek; Likert tipi besli derecelendirme; (1) hig, (2) az, (3) kismen, (4) genellikle ve (5) her
zaman seceneklerinden olusmaktadir. Temel Bilimsel Siire¢ Becerilerini Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn Formunun”
tamami1 olumlu maddeler icermekte ve Slgekten alinacak en diisiik puan 35 en yiiksek puan ise 175’dir. Olgekten alma-
cak puan, ebeveynlerin giinliik yasam deneyimleri i¢inde cocugun, temel bilimsel siire¢ becerilerini kullanmasina firsat
yaratma diizeylerinin ne derece yiiksek oldugunun gostermektedir.

Temel bilimsel siire¢ becerilerinin okuloncesi donemden itibaren kazanilmasinin, ¢gocuklarin ileriki yillarda biitiin-
lestirilmis siire¢ becerilerini etkin bir sekilde kazanabilmeleri igin temel teskil ettigi bilinmektedir. Bu baglamda oku-
l16ncesi donemde ¢ocugu olan ebeveynlerin giinliik yasam deneyimleri i¢inde ¢ocugun, temel bilimsel siire¢ becerilerini
kullanmasina firsat yaratma durumlarinin yiiksek diizeyde olmasi, 36-72 ay aras1 ¢ocuklarin temel bilimsel siireg be-
cerilerinin gelistirilmesi bakimindan olduk¢a dnemlidir. Olgek formunun kisisel bilgi formu kisminin sonunda yer alan
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“Sayim anne-baba, bu konuda goriig/6neri/memnuniyetinizi sayfanin arkasina yazabilirsiniz” maddesine ebeveynlerin
verdikleri yanitlar degerlendirildiginde; bir ¢ok ebeveynin, formu doldurduktan sonra “kendilerini TBSB ile ilgili ¢cok
yetersiz gordiikleri, formu okumanin kendilerinde TBSB ile ilgili farkindalik yarattigini, TBSB’nin kazanimi i¢in ana-
okullarinda planli ve programli egitimin yiiriitilmesinin yaninda evde de ebeveyn destekli aktiviteler ile pekistirilme-
sinin yararli olacagini, bu konuda egitim alarak kendilerini gelistirmek istediklerini”, ifade ettikleri goriilmiistiir. Yani
sira doktor bir ebeveyn, “TBSB ile ilgili hicbir fikrinin olmadigim fark ettigini iizlilerek ifade ettigi ve egitim almak
istedigi”, bir fen bilgisi 6gretmeninin “TBSB’ni kendi 6grencilerine kazandirmay1 amagladigini ancak bu formu oku-
yuncaya kadar kendi ¢gocugu ile bu aktiviteleri bilingli bir sekilde yapmay1 hig diisiinmedigini, bunun kendisi igin biiyiik
bir eksiklik oldugunu” ifade ettigi goriilmiistiir. Temel Bilimsel Siire¢c Becerilerini Kullanma Diizeyi Olgegi: Ebeveyn
Formunun” tiim alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar degerlendirildiginde ise ¢aligmaya katilan 536 ebeveynin giinliik
yasam deneyimleri iginde ¢ocugun, temel bilimsel siire¢ becerilerini kullanmasina firsat yaratma durumlarinin “diigiik
diizeyde” oldugu gozlenmistir. Bu durum arastirmacilar agisindan 6nemlidir.

Aile ¢ocugun gelisimini desteklemek ve kaliciligini saglamak icin en etkili ve ekonomik sistemdir (Bronfenbrenner,
1979). Ebeveynler ¢ocuklarin evde, okulda ve toplumda bilimi 6grenmelerinde ve tesvikinde kritik bir rol oynarlar.
Ogretmenlerde bu gabada énemli bir rol oynamaktadir. Cocuklarin bilimi 6grenme becerilerini gelistirmelerinde 6gret-
menler ebeveynlerle degerli ortakliklar kurabilirler (NSTA, 2009).

Literatlirde direk olarak okuldncesi dénemde ¢ocugu olan ebeveynlerin TBSB kullanim diizeylerini belirlemede,
akademik ¢aligsmalarin heniiz yeterli oranda bulunmamasi, gelistirilen dlgegin bu ¢ergevede yiiriitiilecek ¢aligmalar igin-
de 6nemli bir kaynak olarak kullanilabilecegini isaret etmektedir.

Diinyada ve iilkemizde uygulanan aile egitim programlarina bakildiginda, her asamasi iyi planlanmis, hedef kitlenin
istek, gereksinim ve 6zelliklerine uygun, etkili egitim yontemleri kullanilan, 6lgme degerlendirme ¢alismalar geregi
gibi yapilan, birincil ve ikincil hedef kitlelere tanitilan, yayginlik kazanan ve siirdiiriilebilen uygulamalarin basarili
oldugu, bu programa katilan aile, ¢ocuklar ve ailenin sosyal ¢evresinde bulunanlarin degisen 6lgiilerde yararlandigini
goriiriiz. Boyle programlar hazirlamak ve uygulamak kolay degildir ancak ¢esitli kurum desteklerinin (devlet ve 6zel
kurumlar, iiniversiteler, yerel yonetim ve sivil toplum kurumlar1) ve kurumlar aras1 esglidiimiin saglandigi, programin
felsefi ve bilimsel temellerinin iyi belirlendigi, her asamada ¢esitli degerlendirmelerin yapildigi bir aile egitim programi
basaril ve etkili olacaktir (Ural, 2010).

Yukarida ifade edilen kriterlere uygun, 36-72 ay arasi ¢ocugu olan ebeveynlere yonelik olarak gelistirilecek egitim
programlari ile ebeveynlerin bu yondeki eksiklerinin giderilmesine katki saglanabilir. Bunun i¢in akademisyenler, 6gret-
menler ve yoneticiler, ebeveynler ile ortakliklar kurarak, ebeveynlerin okul dis1 zamanlarda ¢ocugu ile oyunsu bir siireg
icinde basit kolay ulasilabilir materyaller kullanarak TBSB kazanilmasina yonelik etkinlikler yapabilmesi igin onlara
egitimler, atdlye calismalari diizenlenebilir. Verilen egitimlerin etkisini degerlendirmede TBSBKDO; Ebeveyn Formu
Olgme araci olarak kullanilabilir. Bu egitimi alan ebeveynler ile ilgili verilen egitimin uzun vadeli etkileri iizerinde boy-
lamsam ¢aligmalar yapilabilir. TBSBKDO; Ebeveyn Formunun gegerlik ve giivenirlik calismas: Tiirkiye’nin 6 bolgesin-
de toplam 10 Ilde yapilmistir. Orneklem grubu genisletilerek dlgegin Tiirkiye genelinde standardizasyonu saglanabilir.

Sonug olarak gelistirilen dl¢egin; arastirmaci, 6gretmen, yoneticiler tarafindan kullaniminin; okuldncesi dénemde
cocugu olan ebeveynlerin, giinliik yasam kosullari i¢inde oyunsu siire¢ de ¢ocuklart ile yaptiklar: etkinliklerde onlarin
bu becerileri kullanmalarma firsat yaratma durumlarini belirlemede ve bu sayede eksiklerin giderilmesine yonelik ¢alis-
malarin yapilmasinda etkin bir veri toplama araci olacagi diisiiniilmektedir.
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