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KORKUT TUNA VE SEHIR SOSYOLOJiSi

Kéksal Alver”

Ozet: Son dénem Tiirk sosyolojisinin 6nemli isimlerinden biri olan Korkut Tuna,
degisik sosyolojik alanlarla ilgilidir. $ehir ve sehir sosyolojisi ise onun asil ilgi
alami sayilabilir, Ozellikle sehirlerin dogusu, yayihsi, tarihsel modelleri iizerine
Snemli belirlemelerde bulunmaktadir. Elbette bunun yaninda sehrin modern
zamanlarda kazandig1 yeni bigim ve igerikler de onun dikkat ¢ektigi hususlardir.
Bu makale, Tuna’nin sehir sosyolojisi galigmalarimi ve bu alandaki katkisimi
degerlendirmekte, betimleyici bir analiz gergeklestirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Korkut Tuna, $ehir, $ehir sosyolojisi, Toplum.

Korkut Tuna and Urban Sociology

Abstract: Recently named as one of the most prominent Turkish sociologists,
Korkut Tuna has been isterested in various sociological domain. His main interest
is city and urban sociology. Especially, Tuna has given significant importance
over the rise of cities, distribution, and their historical models. Furthermore, he
points out the forms and contents of urbanization in modern times. This article
provides a descriptive analysis of his studies of urban sociology and contribution
in that field. ‘
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Giris

Tiirk sosyolojisinin son dénem yetkin isimlerinden biri olan Korkut Tuna,
degisik ilgi alanlarimin yaninda 6zellikle sehir alanindaki ¢alismalartyla dikkat
cekmektedir. Toplumsal baglamda degerlendirdigi sehir olgusunun degisik
yOnlerini toplumlar arasi iliskiler ve etkilenmeler ¢ergevesinde ele almakiadir.
Onun igin sehir, toplumsal olaylar1 agiklama birimi olmasi bakimindan kayda

degerdir. Bir acgiklama ve anlama birimi olarak sehir, ait oldufu topluma ve
toplumsal iligkilere referans olma 6zelligi tagimaktadir.

Tuna, sehir sosyolojisi g¢aligmalarinda belli bir bakig agisin1 6nemsemektedir.
Genel anlamda Dogu-Bati yaklagimimi benimsedigi goriilmekte ve Ozellikle
yerli bir bakig ile meseleleri irdelemektedir. Bu bakis acisi ise meseleye yeni bir
boyut katmaktadir. Sehir ve bagli alanlar, sosyolojide yaygin ve popiiler
yaklagimlarin diginda yeni bir bakigla incelenmektedir. Ayni zamanda bati
sosyolojisinin hazir kalip ekollerini, yaklagimlarini, kuramlarimi elestirel
okumaya tabi tutmaktadir. Ozellikle sehir olgusuna Batili sosyologlarin ilgileri
ve vurgulart sorgulanmakta, onlarin bu meseleyi evrensellestirme ve tek
tiplegtirme girisimleri, niyetleri tartisilmaktadir. Tuna, bylece meseleye kendi
Ozgiin bakisiyla ydnelmeyi 6nermekte, bdyle bir niyeti sosyolojik caligmalariyla
hayata gecgirmektedir,

Sehir

Sehir, Korkut Tuna’nin, sosyolojik ¢aligmalarinin odaklarindan biridir. Farkli
bir O&rgilitlenme ve iliski bigimi olarak sehrin dofusu, yayilisi, Onemi,
farklilagmas1 onun belli bir bakig agis1 ve tezle yorumladigi sehir meseleleridir.
Ozellikle sehirlerin dogusu ve yayilisi ile sehrin seriiveni bilyiik emek verdigi
alanlardir. Bilindigi gibi sehir, insanin yerlesme, yurtlanma ihtiyacinin yalin bir
kargiligidir. Temel bir mekéndir, bir yasam alamdir. “Sehir, insanin, hayatini
diizenlemek iizere meydana getirdigi en 6nemli, en bilyiik fiziki lirlin ve insan
hayati1 yonelten, cergeveleyen yapidir. Bu yapiya bigim veren tercihleri ise
insan ve toplumlar, inanglarindan, dinlerinden hareket ederek belirlerler. Sehir,
toplumsal hayata, insanlar arasindaki iliskilere bigim veren, sosyal mesafelerin
en aza indigi, bu iligkilerin en biiyiik yogunluk kazandig yerdir.”' Tarihsel

' Turgut Cansever, Osmanli Sehri, istanbul: Timas, 2010, s. 17.
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siirecte 6nemli asamalardan gegerek gliniimiize kadar gelmis ve giiniimiiz
toplum iliskilerinin merkezine oturmus yadsinamaz bir gergekliktir. Insan sehir
kurmus, sehir de insan: takip etmis, onu kah belirlemis ve etkilemis, k&h ondan
etkilenip nasiplenmistir. Tuna, sehrin bu yOniine dikkat ceker ve “sehrin
seriiveni ayn1 zamanda insanlifin seriivenidir. Baska bir deyisle sehrin tarihi
insanligin tarihi ile Srtiismektedir’ der. Bu értiisme suni bir yapistirma degildir;
gergek ve dogaldir, asildir. Sehir insanla meydana gelmistir, sehir insanla
dolmustur. Sehrin hikAyesi insanin elinin degmesiyle baslamigtir. Sehrin, harci
insandir, toplumdur, insan ve toplum iligkileridir ve elbette bu iliski aginin
biitiin boyutlari, agilimlari, katmanlaridir,

Tuna, sehri temelde bir 6rgiitlenme bigimi olarak ele alir. Orgiitlenmenin ileri
bir seviyesi, geliskin bir O6megidir sehir. Sehir, “kendisinden Onceki koy
Orgiitlenmesinin agmazlari karsisinda ortaya cikmug bir Grgiitlenme bicimi
olarak karsimizda bulunmaktadir. Bu baglamda tarim ve kdy sorunlarina bir
¢oziim olarak var olmustur.” Kirn ve tarimsal bdlgenin ¢oziimsiizliigii, darlig
sonucunda ortaya ¢ikan yeni bir durum, bir arayistir. K6y ve kirin Gtesinde yeni
bir Orgiitlenme, toplumsallagsma birimi olarak var olmaktadir. Tarimdan arti
iiriin elde edebilmenin bir sonucu ve bu iliskilerin bir kanitidir.* Tarimdan elde
edilen arti iiriiniin, tarimdis1 faaliyete sevkedilmesi, tarmdisi bir iktisadi
orglitlenmenin baslatilmasi, sehrin temel bir yonii olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Sehir, tarimla degil ticaret ve sanayi ile tanimlanmaktadir. Clinkii sehir, iktisadi
Orgilitlenmesini tarim temelli kurmamaktadir.

Kirdan ve kdyden kendini koparan, gerek iktisadi gerekse toplumsal yonleri
itibariyle kirla kendisi arasina bir sur 6ren sehir, hali hazirda “agilamamis bir
Orglitlenme bigimidir de. Kendisinden daha ileri ve daha karmasik bir
Orgiitlenmeyi toplumlar heniiz basaramamuslardir, Ortadan kalkan medeniyetler
ve sehirlerinin yerini bagka medeniyetler ve sehirleri almistir. Ama ne var ki
glintimiizdeki ve gecmisteki sehir orglitlenmelerinin yerini daha ileri bagka bir
orgiitlenme alamamistir.” Sehir, toplumlar aras1 iligkilerde oldugu gibi toplum
iliskilerinde de merkez konumunu slirdiirmektedir.

2 Korkut Tuna, “Sehrin Seriiveni”, Hece, Sayr: 150-152, Haziran-Agustos 2009, s. 16.

Korkut Tuna, “Sehrin Seriiveni”, s. 16.

Korkut Tuna, “Feodalizm Tartigmalarinda Yeni Bir Ele Alis Denemesi”, Yeniden Sosyoloji iginde, K.
Tuna, Istanbul: KaraKutu, 2002, s. 308.

Korkut Tuna, “Sehrin Seriiveni”, s. 16.
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Sehir, bir medeniyet olgusudur. Medeniyet ile sehir arasinda yogun bir bag
kurulmaktadir. Sehir ile medeniyet ¢ogu zaman paralel bir sekilde anlagilmakta
ve birbirinin yerine kullanilmaktadir. Tuna da bu temel hususa isaret eder. Ona
gbre “... insamin medeniyet tarihi iginde 6zel bir donemle birlikte var olmasi
sehirlerin ortaya ¢ikmasi ile baglar. Ciinkii sehirler medeniyet tarihi i¢inde dzel
bir doniim noktasma karsilk olmaktadir® Medeniyetler sehirleriyle
anilmaktadir, medeniyet kurmak sehir kurmaya, gehri gelistirmeye
dayanmaktadir. Ciinkii sehir, uygarligin bedenidir’, uygarligin besigidir. Sehir,
uygarligin miiteradifidir.®

Bir medeniyet odagi olan sehir, bir anlamda tabii merkezdir; 6zellikle siyasi
faaliyetlerin ve iktidarin merkezidir. Uretim ve tilketimin denetlendigi, biiyiik
bir denetim mekanizmasimn kuruldugu mekandir” iktidarin gériiniir hale
geldigi, iktidarin yapilastig: bir mekin ve merkez. Belki bundan olsa gerek sehir
bir ¢ekim alamdir, tarih boyunca ¢ekim alani olmustur ve hald bir ¢ekim alam
olmay: siirdiirmektedir. “Diinyanin en uzak yerlerini kendine ¢eken, tiirli
bolgeleri, insanlari ve etkinlikleri bir diizene gore bi¢imlendiren, ekonomik,
siyasal ve kiiltlirel yasamin Oncilisii ve denetleyicisi konumunda olan bir
merkezdir.”'® Kalabalik, sug, trafik, yabancilasma, gurbetlik gibi sehir ¢ikish
sorunlara ragmen sehirlere akin siirmekte ve kirlar bosalmaktadir. Saglik,
egitim, iletisim gibi alanlardaki imké&nlar, sehrin ¢ekiciligini artirmakta ve
boylece sehirde toplanma kendini gOstermektedir. Sehir bir ‘muknatis’ gibi
kendine gekmektedir;'' bir iktidar merkezi olarak etkinligi artmakta ve siirekli
hale gelmektedir. Bu durum giiniimiiz kenti i¢in daba barizdir ve bu yiizden,
Tuna, giiniimiizde toplumlarin artik kentsel toplumlar olduguna igaret eder.

Sehir “kendi digindaki iligkilere bagl bir sosyal hadisedir. Agiklamasini kendi
icinde bulamaz.”'? Bu temel kaide hem Dogu hem de Bati sehirleri i¢in
gecerlidir. Sehir, belli iligkiler ve siyasetler sonucunda ¢6ziim olarak ortaya

Korkut Tuna, “Sehrin Sertiveni”, s. 16.
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Korkut Tuna, “Feodalizm Tartigmalaninda Yeni Bir Ele Alig Denemesi”, s. 299.
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cikmig yeni bir organizasyon ve Orgiitlenmedir. Tuna, israrh bir gekilde
sehirlerin bagli basmna, bagimsiz birimler seklinde degil, belli iliskilerle
aciklanmasi gerektigini vurgular. Cilinkii sehir bastan bir toplum meselesidir ve
ait oldugu toplumsal iligkiler baglaminda anlamini bulur; agiklamasi da bu
sekilde olmalidir. Sehirler ait olduklan toplumun seyrini takip etmekte, bu
seyide ortaya gikmakta, gelismekte, gerilemekte ve yok olmaktadir."”® Sehir, her
asamada toplumda ortaya ¢ikan degisme ve gelismeyi yansitmaktadir.'* Giilzar
Haydar da bu gergege isaret ederek, sehrin, toplumu sasirtic1 derecede dogru bir
sekilde yansittigini, sehrin asla yalan s6ylemedigini ifade eder.”® Bu bakimdan
sehir ile toplum birbirlerine referans olabilmektedir. Tuna, toplum ve toplumsal
olaylarin agiklanmasinda, anlasilmasinda sehrin merkezi bir birim olduguna
dikkat cekmektedir. Bir sehir calismasi temelde bir toplum arastirmasidir; sehir
ait oldugu toplumun hikdyesini kendi diliyle anlatmaktadir.

Sehir Sosyolojisi ,

Sehir sosyolojisinin tarihsel siireci, ortaya ¢ikigi ve yayginlasmasi ve belli
tartigma alanlari1 Tuna’nin ilgisini g¢eker. Sehir sosyolojisi alaninda
gerceklestirilen galigmalann siyasal, toplumsal ve dénemsel izini siirerek, hem
Bati sosyolojisindeki hem de Tiirkiye’deki sehir sosyolojisi ¢aligmalarinin ana
Ozelliklerini, yonelimlerini, toplumsal, iktisadi ve siyasi baglamim irdeler.

Sehir/kent sosyolojisi, sosyolojinin alt disiplinleri/b6liimleri bakimindan dikkat
¢ekici bir alandir. Esasen, sosyolojinin bastan itibaren bir sehir/kent bilimi
olarak 6ne ¢iktigi sGylendiginde, sehir sosyolojisinin sosyoloji diinyasindaki
yeri ve Onemi biraz daha net anlagilabilir. Bati’da kimi toplumsal, siyasal ve
iktisadi gelismeler dogrultusunda inga edilen sosyolojinin, kendisine agiklama
birimi olarak sanayi toplumunu segtigi bilinen bir gergektir. Sanayi toplumu ise
Bati sosyolojisinin ig gérme, misyon iistlenme, sorunlari tespit edip ¢dziim
Onerileri gelistirme, bir agiklama ortaya koyma, yeni bir yonelime isaret etme
gibi miithim amaglarini gergeklestirme bakimindan uygun bir ortamdir. Bu
ortam sosyolojiye hem bir modern bilim olma hiiviyetini vermekte hem de yeni
toplumsal sorunlarin en karmagik ve karigik bir sekilde ortaya c¢iktigi kent

13

Korkut Tuna, “Feodalizm Tartiymalarinda Yeni Bir Ele Alis Denemesi”, 5. 299.
14

Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cikis ve Yayginlagmas: Uzerine Sosyolo_/zk Bir Deneme, Istanbul: IUEF
s. IV.
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toplumuna has bir bilim olma iddiasin1 gliglendirmektedir. Sehir sosyolojisine
ilgi duyan Batili sosyologlar, ilk elden, kendi toplumlarinin kentlilik durumunu
ve bunun iistiinliigiini dile getirme amacinda olmuslardir. Bu noktada Weber’in
gercek kent ve kentsel toplumun Bati’da oldugunu israrla ve kendince kriterler
ortaya koyarak ifade etmesi hatirlanabilir. Bilindigi gibi ona gére ideal sehir
yahut kentin ideal bicimi Bat1 sehridir. Batili sosyologlarin kente dair vurgulari
belli bir agiklamanin pesinde olmalanyla anlagilabilir. Bati toplumunun
6zgiinliigiine'® iligkin bir yorum kendini belli eder ve sehirle ilgi bu sekilde
kurulur.

Bati sosyolojisinde gehir ¢aligmalarninin 6zellikle ikinci diinya savagindan sonra
yogunlastign goriiliir. Ancak daha Onceki donemlerde, bir anlamda sehir
sosyolojisinin ana ydnelimlerini isaret edercesine oylumlu ve etkili ¢aligmalara
rastlanmaktadir. Weber, Simmel gibi sosyologlar meselenin tarihsel, teorik ve
mekéansal boyutlarina dikkat ¢ekmis, Chicago Okulu ise somut, pratik sehir
caligmalanyla 6ne c¢ikmigtir. Weber, gercek anlamda sehrin sadece Bati’da
bulundugunu, Bati sehrinin 6zglinliigiinii, diger toplumlara karsi istlinliiglinii
iddia ederek kent galismalarinda biliyiik bir tartismayi baslatmis olur. Aslmda
onun amaci Bati gelisme modelinin istinligiini gostermektir.'’ Diger bir
Alman sosyolog olan Simmel, hem sehrin mekénsal boyutuna iligkin vurgusuyla
hem de Chicago Okulu iizerindeki etkisiyle dikkat ¢ekmektedir. Simmel,
6zellikle metropoliin insan ruhu ve davrams: iizerindeki etkisini irdeler. Bu
baglamda ‘Metropol ve Zihinsel Hayat’ yazisi, sehir sosyolojisinde bir klasik
haline gelir. Gideon Sjoberg, ‘Sanayi Oncesi Sehir’ ¢aligmasiyla bu alana biiyiik
bir katki yapar. Emry Jones de sanayiye vurgu yaparak Bati sehrinin
Ozglinliigiinii dikkate sunar. Weber’in Bati sehrinin Ozgiinliigii yaklasimi
bdylece sanayi ile taglandirilmis olur ve sanayi Bati toplumunun, Bati sehrinin
bir ayricalipt ve istiinliigii olarak yiiceltilir.'® Henri Lefebrvre ise deyim
yerindeyse bu ‘rilya’yt bozar ve sanayinin bir milat olarak kabul
edilemeyecegini, sanayiden Once sehir olgusunun var oldugunu ifade eder.
Dolayisiyla Bat1 sehrinin 6zgiinliiii meselesi tartigmalidir.

Korkut Tuna, “Sehir Sosyolojisinin Diinii Bugiinii", Yeniden Sosyoloji iginde, Istanbul: KaraKutu, 2001,
s. 269.

Korkut Tuna, “Sehir Sosyolojisinin Diinii Bugiinii”, s. 270; Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cikig... s. 30-
39.

Korkut Tuna, “Sehir Sosyolojisinin Diinii Bugiinii”, s. 271.
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Tuna, sehir sosyolojisi caligmalarinda Chicago Okulu’nun ayricalikli yerini
tespit eder. Bu okul, Amerika’da sehir sosyolojisi alaminda hakkinda ¢okca s6z
edilen bir ekoldiir. Ekol, sehir konusuna ekolojik ve sosyal psikolojik bir
yaklagimla egilen sosyologlarin bir araya gelerek kurduklar bir yapidir. Daha
Once sOz edildigi gibi, Simmel’in etkisi ekol iizerinde belirgindir. Onun birey
temelli yaklagimini esas alan ekol, bireyin kentsel cevre ile bagim
arastirmaktadir. Ayrica Chicago sehrinin yapisal 6zellikleri de ekoliin ortaya
cikisma kaynaklik etmistir. Cok hizli bir sekilde g6¢ alan ve niifusu agir1 artan
bir sehir problemleri, sosyologlarin oraya dikkat kesilmesine yol agmugtir. Her
biri kendi alamnda 6zgiin ve etkili galigmalara imza atmig segkin sosyologlar,
belli bir yaklagimla sosyolojik sehir ¢caligmalari ortaya koymustur. Park, Burges,
Mckenzie ve Wirth gibi sosyologlar, Chicago Okulu’nun sehir sosyolojisinde
bir ekol olarak yer almasinda biiyiik emekleri olmustur.'”

Tuna, Tirkiye’de sehir sosyolojisi caligmalarimin ilk kez 1930’larda kapsamh
bir sekilde Hilmi Ziya Ulken’le basladigini, ancak alanin uzun zaman ilgisiz
kaldigini belirtir. Miistakil sehir sosyolojisi ¢aligmalarindan ¢ok, sehircilik ve
sehir planlama alanlarinda kimi caligmalar yapilmistir. Ancak 1960°1arla birlikte
sehir sosyolojisinin bir mesele olarak sosyolojide yer buldugu ifade
edilmektedir. Bu siiregte Ayda Yoriikan’in ‘Sehir Sosyolojisinin Teorik
Temelleri” baghkli c¢aligmas1 dikkat ¢ekmektedir. Buna ilave olarak
Uiniversitelerde  degisik  disiplinler etrafinda yapilan calismalar da
zikredilmektedir.

Tuna’ya gore sehir sosyolojisi ¢aligmalan en bagta belli bir bakig acisi ve
yaklagimla ortaya ¢itkmalidir. Ozellikle Tiirk sehir sosyolojisi, kendi 6zgiin
goriisii ve bakisiyla soruna yaklagmali, kendi kavramlariyla sorunlarn
¢Oziimiine iliskin goriisler ortaya koymalidir. Kendi goriisiinii evrensellestiren
Bat: sehir sosyolojisinin elestirel okumaya tabi tutulmasi, Batt sosyolojisinin
tirettigi teori ve uygulamali ¢aligmalarin bagnazca takip edilmemesi gerektigi
hatirlatilmaktadir. Tiirk sehir sosyolojisinin meseleleri Tiirk toplumunun hayat
tarzt ve sehirlesme problemleri etrafinda tespit edilmelidir. Bu anlamda ilk
elden Dogu sehri ve Tiirk sehri kavramlar1 ayrintili bir sekilde aragtiriimali, bu
sehirlerin 6zellikleri agiklanip gegmisten giinlimiize gelen ¢izgileri belirlenmeli,

1 Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cikig... s. 55-63.
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bu gergeve ile giiniimiiz sehir problemleri arastirilmalidir®® Sehir sosyolojisi
caligmalarinin bakis acis1 ve yoneliminin Onemine isaret eden Tuna, yerli bir
yaklagimin, yerli bir sosyolojinin gergeklesmesi bakimindan uyarici bir gérev
iistlemektedir. Tiirk sosyolojisinin 6zgilin bir yaklasimi benimsemesinin
yolunun ancak kendi toplum gergekleriyle kuracag: bag ve iinsiyette oldugunu
hatirlatmaktadur.

Sehirlerin Dogusu ve Yayihsi

Sehirlerin dogusu, yayilisi, farkl: diinyalara ait sehirlerin ortaya ¢ikmasi, farkli
sehir modelleri Tuna’nin ¢aligmasimn odaini teskil etmektedir. Sehirlerin
dogusu meselesinde Tuna, Ozellikle, Dogu ve Bati diinyalarmi, sehirler
tizerinden yeniden okur. Sehirlerin ne zaman, nerede, hangi cografyada, hangi
iligkiler sonucunda ve nasil dogdugunu ayrintili bir sekilde ¢6ziimler. Bu
cozlimlemede Dogu-Bati yaklasimini takip eder. Her iki diinyamin farkl
saiklerle sehirler meydana getirdigini ancak iki diinya arasinda 6nemli bir
iliskinin de var oldugunu ifade eder.

Ona gore tarihte ilk sehirler, Dogu uygarlik ¢evresinde, Mezopotamya ve Nil
vadisi etrafinda ortaya ¢ikmustir. “Ilk sehirler Mezopotamya’da, sonra Nil
Vadisi’nde, sonra Hint ve Cin’de ortaya ¢iktilar. Tanmin ve kdyiin devamu igin
suni sulama kanallariin yapim islerinin ve denetiminin tek elde toplanmasini
gerektiriyordu. Tek elde toplanma ise merkezi bir yonetimin varhigmi sart
kosmaktaydi. Bu yapilanma k&yler arasindaki ¢atigmalarn 6nledigi gibi sagladig:
verim artis1 ve istikrar ile yeni bir toplumsal hasila yaratmisti: Art1 Uriin. Arti
iirlin mevecut koy Orgiitlenmesinin sorunlarmin ¢6ziimiinii saglayan sehrin de
kurucusu, tagtyicist baska bir deyisle varlik nedeni olacaktir. Arti {iriinii ortaya
cikaracak orgiitlenme Dogu toplumlannda gergeklesecek ve Dogu’daki tarim
alanlarindan sehirler yiikselecektir.””! Dogu sehirleri bir ¢oziimiin sonucunda
meydana gelmigtir. Yeni bir ¢6ziimii gii¢lii bir sekilde ortaya koyduklar
bolgelerde var olmuglar ancak o yerlerle sinirli kalmamiglardir. Dogu sehri etkili
bir Orgiitlenme olarak c¢evreyi de etkilemis, doniistlirmiis ve kendine benzer
yapilarin ortaya ¢ikigini kolaylagtirmustir. BSylece sehir olgusu sadece Dogu

20

u Korkut Tuna, “Sehir Sosyolojisinin Diinii Bugiinii”, s. 276.
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diinyasiyla smirli kalmayip bagka diinyalara da yayilmigtir. Burada ozellikle
 sehir olgusunun ilk goriindiigti bolgenin Dogu oldugu, Bat1 sehrinin daha sonra
ve farkli dinamiklerle ortaya ¢iktig1 belirgin bir sekilde vurgulanmaktadir.

Sehirlerin dogusunda burjuvazinin rolii belirgindir. Sehir ile burjuva smifi
paralel bir sekilde anlatilmakta, anlagilmaktadir. Tuna da bu olguya dikkat ¢eker
ve burjuvazinin roliinii irdeler. Feodal sistemin ¢Oziimsiizliigii, kendi igine
kapali olusu ve bu yiizden geligkin bir sehir modeli ortaya koyamamig olmasi,
Ozellikle Bat1 toplumlar agisindan 6nemli bir sorun teskil etmektedir. Bu sorun
ise burjuvazinin devreye girmesiyle agilmaktadir. Dogu ile kurulan iligkilere
bagli olarak ortaya cikan sehirlesme, bu iliskilerin aktérleri olan burjuvanin
varlips ile kendini gostermektedir.”

Tuna, tarihsel siiregte ele aldigi sehirlerin farkli diinyalara ait farkli bigimler
tirettigini ifade eder. Bir olgu olarak sehir, ait oldugu toplum, gevre, diinya ve
inang Obegine bagl olarak sekillenir. Bu bakimdan pek ¢ok sehir modelinden,
bi¢iminden, formundan s6z edilebilir. Tuna, sehir sosyolojisi ¢aligmalarinda bu
alamin izini siirer ve ilk sehirlerden itibaren, diinya {izerinde etkili bir
orgiitlenme gergeklestiren belli baglt sehir modellerini analiz eder.

Ttk Sehirler

Sehirlerin dogusu, Tuna’nin 6zel vurgu yaptigi ve 6zellikle egildigi bir alandir.
Dolayisiyla ilk sehirler, ilk sehirlerin ortaya ¢ikisi ister istemez bu ilginin bir
sonucu olarak irdelenir. Ilk sehir olgusu O’nun caligmasmmn da merkezi
vurgusunu olusturur. Ona gére “tarihte ortaya ¢ikan ilk sehirler insan
topluluklarinn tarih sahnesine ¢ikiglan sirasinda karsilastiklar sorunlara benzer
veya degisik ¢6ziimler bulduklari ve bunlara bagli basarilan dlciisiinde gelisme
kaydettikleri bir sirada Dogu’da goriilen ve belli iliskilere bagli orgiitlii bir
gelismenin iiriinii olarak ele almabilirler.”® Bunun temel nedeni, Dogu
diinyasinda goriilen kimi ¢6ziimler ve bagarilardur. ilk sehirlerin Dogu’da ortaya
cikmasim saglayan etkenler arasinda uygarlik, yeni bulus ve gelismeler, bilgi ve
tecriibe birikimi, toplumsal ve yasamsal sorunlara ¢dziimler iiretebilme yetenegi
gibi faktbrler sayilabilir. Bu dogrultuda tanm ve ilk kOy Orgiitlenmesi bu
cografyada kendini gOstermistir. Ancak “farkli kéy-tarim iligkilerine ragmen,

2 Korkut Tuna, “Feodalizm Tartigmalarinda Yeni Bir Ele Ahs Denemesi”, s. 309.
. B Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cikig... s. 4.
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kbylerde elde edilen basarilarin yeterli olmadifi ve kdyiin bir toplum birimi
olarak kendi kendine sorunlarimi ¢ézemedigi goriilmiis”* ve kdyiin, tarmmmn
agmazlarimi ortadan kaldiracak yeni bir oOrgiitlenme kacimilmaz olmustur.
Niifusun artigina paralel yeni yerlesim yerlerinin acilmasi, sulama imkéanlarinin
aragtirilmasi ve bunun denetim altina alinmasi, bu denetimin saglanabilmesi igin
askeri Orgiitiin kurulmasi, daginik giiclerin birlestirilmesi sonucunda ortaya
¢ikan merkezilesme, yeni bir toplum yapisinda kendini gésteren Grgiitleyici-
yonetici kadrolar, {iriin fazlasinin degerlendirilmesi gibi farklilasmalar yeni bir
yerlesme mekanini zorunlu kilmistir. “Iste Dogu’da boylesine merkezilesme ve
Orglitlenmenin ortaya ¢ikisi yeni gelismelere, koylerin diginda ve ondan ayn
olarak yeni merkezlerin olugmasina yol agacaktir. Bu merkezler kdy toplum
Orgiitlenmesinin  kargilagtigt agmaz ve sorunlarmm ¢Oziildligi, tanm disi
iligkilerin yani merkezi Orgiitlenmenin ve yonetimin yeri olarak bize tarihin
tamdigs ilk sehirleri gosterecektir.””

Ilk sehirlerin orta yerinde yiikselen anitsal tapmaklar (Ziggurat) sehrin merkezi
yerini igaret eder. Tapinagin kendisi bizzat merkeziligin, yénetimin ve belli bir
erkin simgesidir. Bu yapmun biiyiik bir isgiiclinii ve érgiitlenmesini gerektirdigi
agikdrdir. Tapmak, toplumdaki yeni Orgiitlenmeyi haber vermektedir: arti-
iriiniin baska alanlara harcanmasi, toplumda Orgiitli bir grubun yani
yoneticilerin varlifi, dinin toplumsal orgiitlenmedeki belirleyici giicii, ileri bir
igb6liimii, toplumsal tabakalagsmanin ve mesleki farklilasmanmn varligi, yeni
tiretici giiclerin ortaya ¢ikigt gibi diger fakttrlere isaret etmektedir. Sehrin yeni
bir toplum birimi olarak ortaya ¢ikiginda dikkat geken yeni Orgiitlenme bigimi
ayn1 zamanda sehir ekonomisinin temelini olugturan yeni bir iiretim bigimini
yani endiistriyel iiretimi de zorunlu kilmigtwr. “Bu {iretim, iiretici giiclerin
Orgiitlenmesi kadar, {iretim faaliyetlerinin siirdiiriilmesi i¢in gerekli olan iiretim
araglarinun da denetimini gerektirmekte idi. Ayrica ilk sehirlerin ortaya ciktifi
yerlerin dogal ¢evre Ozellikleri, girdileri diginda, imalatin temelini olusturan
madenlerden yoksun oldugu i¢in orgiitleyici birligin hammadde elde edilmesini
ve kullanilmasimi da denetim altinda tutmasim gerektiriyordu.””® Kendine 6zgit
bir liretim bigimini olusturan sehir, bunu devami igin gerekli hammaddeye sahip
olma sorunu ile karsilagmig ve bagka toplumlarla iktisadi bir iliski kurma

% Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cikig... s. 82.
Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cikas... s. 86.
Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cikig... s. 88.
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zorunlulugu duymustur. Gerekli hammaddeyi diger toplumlardan karsilama
geregi, toplumlar arasi iliskinin bir 6rnegi olarak yapilanmistir. Bu ise baska bir
iktisadi faaliyeti yani ticareti gerektirmistir. Ticaret, Dogu sehirlerinde yeni bir
orgiitlenmeyi gerektirirken ayni zamanda bagka toplumlarla kurulan iligkilere de
gerekce olmustur. Ticaret, “uzak yerler arasinda iligkilerin kurulmasma yol agan
ticaret, ilk sehirlerin {retim ve yOnetim durumuna bagh olarak, sehir
¢Ozlimiiniin yayginlagsmasma ve yeni uygarlik merkezlerinin ortaya ¢ikmasma”
neden olmugtur.”’ Béylece sehir, idari, dini, askeri, iktisadi kadrolari bir araya
getirmis, bu durum toplumsal hiyerarsiyi ortaya ¢ikarmagtir.

[k sehirlerin, 6rnegin Siimer sehirleri Eridu ve Ur’un, mekénsal 6zellikleri,
sehrin yeni bir Orgiitlenme tarzi olusuna isaret etmektedir. Bahsedildigi gibi
sehrin merkez]l yerini tapinak temsil etmekte ve adeta sehir tapinak etrafinda
yapilanmaktadir. Tapmak hem dini ve toplumsal hem de idarl ve iktisadi
merkezdir. Sehre hakim bir konumu vardir ve sehri yukardan seyretmektedir;
her yerden goriilmektedir, o ise her yeri gérebilmektedir. Tapinak etrafinda ise
evler, sokaklar, mahalleler yer almaktadir. Mahalleler, farkli toplum gruplarini,
mesleklerini barmndiran temel yasamsal birimlerdir. Sur, ilk sehirlerin ana
mekéansal Ozelligi olarak dikkat c¢ekmektedir. Kentler, sur iginde
yapilanmaktadir. Sur hem bir giivenlik duvari hem de ayrim iglevi gérmektedir.
Kenti, yer aldig1 cografyadan ayirmakta, ona bagka bir kimlik kazandirmaktadir.

Dogu’da ilk sehirlerin ortaya ¢iktigi boélgelere zamanla yeni sehir bolgeleri de
eklenmistir. “Ilk sehirlerin ortaya ciktig1 yorelerde saglana iktisadi-siyasi
nitelikteki ¢6ziimlerin yeni gehir alanlarinin ortaya gikmasi ile sinirli ve ySresel
¢Oziimler olarak kalmadiklani ve yeni gehir alanlan ile biitlinleserek genis
kapsamli ¢oziimler olarak belirledikleri de anlasilmaktadir.?® Boylece yeni
sehir alanlann Mezopotamya ve Nil’in mevcut sehirlerine ilave olarak Anadolu
ve Akdeniz civarinda belirdigi goriilmektedir. “Dogu toplumlarmin ortaya
koyduklar: iktisadi-siyasi 6rgiitlenme sonucu diizenli ve sistemli bir bicimde
elde edilen iiriin fazlas1 ve bunun toplum iliskilerini y6nlendirecek bir bigimde
kullanilmasi sadece Dogu toplumlarinda gelisme ve ilerlemelere yol agmamus,
artik-tirliniin varligi Dogu diginda, Dogu modeline ulagamamis toplumlarda da
bir canlanmaya ve bunun agik belirtisi olan sehirler ve sehirlesmeye yol

2 Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cikis... s. 89, 94.
B Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cilag... s. 102.
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" agmustir.”” Bu tiir gelismelere Kibris, Girit, Ege adalar, Anadolu’nun bati
kiyilari, Makedonya ve Yunan adalarninda rastlanmaktadir. Bu alanlardaki
sehirler maddi, cografi, manevi degerlerine goére kendi yapisal unsurlarim
kurmustur.

Helen-Roma Sehirleri

Dogu sehirlerindeki gelismeler ve orgiitlenme bigimleri, diger toplumlar ¢ok
ge¢meden etkiler ve boylece sehirler gesitlenerek diger toplumlarm da bir
gergegi haline gelir. Hellen sehirleri Yunan egemenliginin bir sonucu olarak
varlik kazanir. Hellen yayilmas1, Iskender’le biitiin' bir Dogu’nun fethedilmesine
dayanmaktadir. Iskender’in seferleri farkli diinyalarm birbiriyle karsilasmasina
neden olmus, yeni sehirlerin kurulmasina yol agmustir. Sehirlerin farkl
amaglarla kuruldugu gézlenmistir. Kimi sehirler askeri site veya koloni, kimileri
savunma amachi kurulmustur; kimileri ise yeniden inga edilmistir. Ancak
Helenistik yayilma beklendigi kadar biiyiik bir siyasi birlik ortaya koyamamus,
bu ise yeni yapinin kisa siirede dagilmasim kolaylastirmigstir.®

Helenistik birligin kisa 6miirlii olusu ve dagilisi yeni bir giiclin, Roma’nin
yolunu agnustir. Hellen sistemini fetih yoluyla devralan Roma, fetihler
sonucunda hizla kasaba kimliginden bir imparatorluk merkezi haline gelerek
cok genis bolgenin baskenti ve merkezi oldu.®' Bir birlik sehri, birligin
sembolize edildigi bir sehir olarak Roma, ¢ok degisik toplum ve diinyalar kendi
bilinyesi katarak yeni bir sistem haline gelmistir. “Roma uygulamasi dili,
yonetimi, hukuku, degisim araglarimi birlestirmisti. Sisteme katilan biitiin
bolgeler bir kara yolu sebekesi ile Hint’ten Cin’e kadar olan iilkeler de bir deniz
yolu baglantisi ile birlestirilmisti. Roma Imparatorlugu’nun kurdugu bu askeri
Orgiitlenme o zamana kadar sehirlerin ortaya ¢ikmadigi bolgelerin de
sehirlesmesine yol acti. Yunan ve Helen Orglitlenmesinde deniz kenarlarinda
beliren kolonilerden ayr olarak Avrupa iclerinde yeni sehir alanlar belirmeye
baslad1.”® Roma sehri merkez olmak tizeren biitiin bagli sehirler etkili ve
fonksiyonel bir yol sistemi ile birbirine baglandi. Bu etkili yol sistemi ihtiyag
duyulan her seyin Roma’ya akmasina yol a¢ti ve ayrica denetimin etkisini

2 Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cilug... s. 108.

3 Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cilag... s. 140.
3 Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cilug... s. 141.
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arttirdi. Biitlin yollarin Roma’ya ¢ikmasinin isaret ettigi gercek de budur. Ticari,
siyasi, dini, idari 6rgiitlenmenin sembolii olarak adlandirilan Roma, kelimen
biitiin anlamlariyla bir merkez/bagkent halini almistir.

Bati Sehri

Bati gehri, Hellen-Roma modeliyle Ortagag sehir tecriibesine dayanarak olusan
yeni bir sehir modelidir. Farkli agamalardan ve dénemlerden gegerek giiniimiiz
metropollerine ulagan Bati sehrinin koklerine egilen Tuna, orada yuvalanmis
toplumsal iligkileri ve bu iligkilerin yol agtif1 sehirlesmeyi izah etmektedir.
Hellen-Roma tecriibesinde belli bir ¢dziime kavusan Bati, kendi disindaki
diinyayla kurdugu iliskiyi Oncelemistir. Ancak boylesi bir agilimi siirdiirme
konusunda aciz diigiip, Ortagag kosullariyla ¢evrili hale gelmistir. Ortagag ise
basta sehir olmak iizere hemen her alanda Bati’da daralma, ige kapanma,
kirlagsmaya neden olmustur. “Sonugta Ortacag’da sehirlesme Bati’da genel bir
¢Okiintii icine girmisti. Birgogu yakilip yikilmig, niifuslart azalmis kéylesmeye
yiz tutmuglardi. Belli bir orgiitlenme ve miidahalenin getirdigi katkilarla
sehirlesebilen Bati kirlagmaya baglamist:.”® Kendi igine kapanan Bati, ayakta
kalmak icin feodal iliskileri benimsedi; malikane sistemi ile kii¢iik birimler
halinde Grgiitlenmeyi secti. Manastir, kilise, sato, askeri bourglar bu ¢agda sehir
benzeri Orgiitlenmeyi temsil eden toplanma yerleri olarak 6ne ¢ikti. Ancak bu
mekéanlarm karmasik, bilyiik bir sehir sistemini iiretmesi miimkiin degildi. Belli
bir iligki agimin digina diigen Bati, feodal diizen i¢inde sehirlere uzak kaldi. Bati,
Ortagag’da ancak feodal iligkilerin digina ¢iktiginda sehirle tanisti. Bu ise gene
kendi disindaki diinyayla, Doguyla, kurdugu iligkiler gergevesinde gergeklesti.
Italya sehirleri ve sehir devletleri buna iyi bir rnektir. Venedik basta olmak
iizere Bati’da Ortagag kosullarini agarak yeni bir 6rgiitlenmeyi basaran sehirler,
daha ¢ok Dogu ile ticari bag: kuranlardir.

Bat1 sehrinin yeni bir 6rgiitlenme ile ortaya ¢ikigi Bati’nin diinya siyasetinde ve
iktisadinda rol almaya baglamasina denk diiger. Dogu ile kurdugu iligkilerle
feodal yapismu kirip ticaret ve sanayiyi tekrar canlandiran Bati yeni bir
sehirlesmenin fitilini ateslemigtir. Eski yerlesme yerleri, bourglar hizla
biiylimiis, niifus artmus, ticaret canlanmustir. Ayrica Ville-Neuve’ler yani yeni
sehirler kurulmugtur. “Belli bir plana gére kurulan ve ticari faaliyetlerle bunu

8 Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cikig... s. 147.
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destekleyen iiretim faaliyetlerinin gelismesini amaglayan bu sehirlerin ilk defa
kurulmus olmalari 6nemli bir gelismeyi gostermektedir.”™* Boylece Bati sehri,
Ortacag’in kapali kosullarindan yeni bir 6rgiitlenme ve agamaya, ‘yine kendi
diginda, kendilerini asan iliskilere’ dahil olarak gegmistir. Bu &nemli gegis,
modern Bat1 toplumunun ve Bati gehrinin temel unsurlarindan biridir. “Bati’nin
orgiitledigi yeni iliskiler ve sehirleri bir yandan diinya egemenligine dogur bir
gelisme saglarken diger yandan Bati’ya dogrudan, aracisiz bir bigimde yigilan
hammadde ve zenginlikler sanayi devrimi diye bilinen bir gelismenin hareket
ettirici giiciinii olugturacaktir.”

Islam Sehri

Dogu’da, Arap yarimadasinda yeni bir inang, giic ve drglitlenme bigimi olarak
ortaya ¢ikan Islamiyet, kisa zamanda sehir iliskilerine dahil olmus, sehirli bir
toplum Orgiitlenmesini gerceklestirmistir. Mekke gibi gerek ticaret gerekse
kutsal mabed Kabe’den 6&tiirli tam anlamiyla merkez bir sehirde kendini ilan
eden Islamiyet’in sehirli karakteri asikardir. Basindan itibaren sehir-merkezli bir
din olan Islam’in tarihi boyunca agirlikli olarak sehirle irtibat kurmasi
anlamlidir. Islam ile sehir birbirini tanimlayacak denli ortiismiis, Islam sehir
olgusuna yeni bir gerceve ¢izmis, ona yeni anlamlar yiiklemistir. Dinin
buyruklarinin bir cemaat tarafindan yaganmasi, paylasilmasi, yayilmasi ister
istemez sehirli bir iligkiyi zorunlu kilmis, sehirlerarasi ve medeniyetler arasi
iletisim desteklenmistir.

Tuna, Islam sehrinin yeni bir 6rgiitlenme ve iliski cercevesinde yeni bir model
olarak meydana geldigini belirtir. Gerek fethedilen topraklardaki eski sehirler
gerekse ihtiyaca goére kurulan yeni sehirler, belli bir sistem igerisinde yer
almigtir. Boylece Islam kir-tarim iliskilerini asarak yeni bir sehirli toplum
Orgiitlemesi gerceklestirmigtir. Sehir kira hakim olmus, kir ve sehir arasinda
canli bir ticaret baslamig, bu canlilik ise sehir pazarmin geligmesine yol
agmistir.*® Bir Islam sehri olgusu, sehir tarihi bakimindan énemli bir asama
olarak ortaya gikmis ve diinya iliskilerine yeni bir pencere agmistir. Islam’in
sehir olgusuna yeni bir bakis getirdigi asikardir. islam’m ilk yillarindan itibaren

¥ Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cilus... s. 151.
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hakim oldugu topraklarda vukuu bulan canli sehirlesme, hareketleri, bir biiyiik
gelisme olarak kaydedilmektedir. Tam anlamiyla bir c¢ekim merkezi olan
sehirler, dini, ticari, ilmi, idari, siyasi ve kiiltiirel merkezlere doniigmiistiir.

Osmanl-Tiirk Sehri

Osmanli-Tiirk sehri, esas itibariyle bir Islam sehridir. Ona ana karakterini veren
Islam’dir. Bu yiizden Islam sehri ile Osmanli sehri arasinda paralellikler kurmak
miimkiindiir. Ancak tek bir Islam sehrinden séz edilemeyecegi igin, farkli
cografyalarin ve kiiltiirlerin farkli yorumlarla kendi sehirlerini inga edeceklerini
ifade etmek gerekir. Bu bakimdan Osmanli sehri, Islam sehrinden yogun izler
tasimasina karsin  “zaman, mekén, toplum Ozelliklerine gore kendi
¢oziimlemesini gelistiren Ozgiin bir modeldir.”*’ Diger Islam iilkelerinin
sehirleri icin de bu husus gegerli olmalidir. fran sehirleri, Afrika sehirleri ve
hatta Endiiliis sehirleri ile Osmanli gehirleri arasinda bazi bakimlardan
farkliliklarin olmasi gayet dogaldir. Sehir bir hayat birimidir ve o bolgedeki
hayattan izler tasir, o bélgenin hayat: paralelinde kendini kurgular. Sehrin bir
hayat birimi oldugunu bundan daha iyi ne gosterir ki? Tek bir 6rnek Islam
sehrinin olmayis, bu alanin ne kadar zengin bir galeriyi temsil ettigine delildir.

Osmanhi-Tiirk sehrinden bahsetmek, oOncelikle ona zemin tegkil eden
Anadolu’dan s6z etmeyi gerektirir. “Tarihin her déneminde konumu ve
iizerinde yasayan toplumlarin ¢evre ile gerceklestirdikleri iliskilerde, basarili
orgiitlenmeler sahne olan Anadolu, sehirli bir 6zellife sahip olarak dnemli bir
yer tutmustu. Uzerinde yer alan gesitli uygarliklar ve uygulanan farkl: siyasetler
sonucu elde edilen bagarilar 6lgiisiinde sehirlerine sahip olan Anadolu’nun bir
gecit ve baglanti yeri olmasi nedeniyle, kurulan baglantilarin diigiimlendigi
yerlere gbre sehirleri Snem kazanmust:.”*® Anadolu’nun iki temel 6zelligi; gecit
yeri olmasi ve kadim medeniyetlere yurt olmasi, sehirlesme bakimindan da
dikkate degerdir. Islek bir yol sistemi iistinde bulunan Anadolu, dogal bir
medeniyet ve sehir ortami gibidir. Yol sistemi onu siirekli iktisadi ve siyasi
faaliyetlerin odagina yerlestirmistir. Selguklu-Osmanli gehir sisteminin besleyici
bir unsuru olarak Anadolu dikkate alinmalidir. Ancak Osmanli sehrinin
Anadolu cografyasini agan bir ufka ve cografyaya sahip oldugu hatirlanmalidir.

% Akif Emre, “Yerel ve Evrensel Coziunleme Olarak Osmanhi Sehri”, Hece, Sayr 150-152, Haziran-
Agustos 2009, s. 205.
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Osmanli gehri, kendi karakterini ve kimligini farkli cografyalarda ve kitalarda
goOsterebilmis ender sistemlerden biridir. Anadolu kadar Balkanlar, Ortadogu,
Afrika bu sistemin sayisiz 6rnegini barindirmaktadir.

Osmanl: sehri, Anadolu’nun kentsel ikliminden oldukca yararlannus, bu
cografyadaki farkli medeniyetlerin sehir perspektifleriyle yakin temasta
olmustur. Onun asil Onemli kaynagi ise Selcuklu sehir diizenidir. Kuskusuz
Selguklu tecriibesi, en az Osmanli tecriibesi kadar 6nemlidir. Selguklu tecriibesi,
Anadolu’ya yeni bir vizyon vermis, Anadoluw’yu yeni bir ruh ve anlayigla
kalkindirmig, yogun gd¢ dalgalariyla gelen Tiirklerin kisa silirede sehirlesmesini
ve sehirli iligkilere katilmasimi saglamustir. Bir gegis donemini ve gecis
anlayisi temsil eden Selguklu, bu olumsuz gériinlime ragmen ¢ok kalict izler
birakmistir. Gerek mimari lislubu ile gerekse sehir yasantisina kattifi yeni
degerlerle Selguklu, Anadolu’ya kendi damgasini vurabilmistir. Yeni bir
cografyada, yeni bir yerlesimin sancili zamanlarinda Selguklu biiyiik bir
sehirlesme hamlesi baglatmis ve bunu bagariyla tamamlamustir. Erzurum, Sivas,
Kayseri, Konya, Alanya gibi sehirler bu sistemin adeta incileri olarak siyrilirlar.
Osmanli, kendi sehir algisini insa ederken, oOniinde, Selguklu tecriibesi gibi
bliyiik bir abideyle karsilagmigtir. Bu dogrusu Osmanli acisindan 6nemli bir
imkandir,

Tiirk sehir tarihinde 6nemli bir asamayi ve 6zgiinliigii ifade eden Osmanli sehri,
Osmanli’nin etkili siyasi hareketlerine paralel bir sekilde 6ncii bir karaktere
sahip olmus ve biitin Osmanli cografyasindaki sehirlere kendi miihriini
basmigtir. “Osmanli sistemince gelistirilen iligkiler ve kurulan baglantilar birgok
sehrin yeni bir kimlik altinda canlanmasina yol agacaktir.”*® Osmanli siyasetinin
yakin takipeisi olan ve bu siyaseti gbriniir kilan sehirler, Osmanli’nin engin
goriisiinii de temsil etmektedir. Ozgiin ve etkili bir bigime kavusan Osmanli
sehri, ait oldugu ulagim noktalarinin merkezleri durumuna gelmisgtir.

Osmanli sehri, Orgilitlenme, y6netim ve siyaset bakimindan &ne ¢ikan bir
sistemdir. Osmanli yonetiminin temel ve asil idari birimidir. Sehir temelli bir
idari sistemi oldugu gériillen Osmanli’da sehrin 6ne ¢ikigt bu sekilde karsilik
bulmaktadir. “Osmanli sehirleri merkezi yonetimin etkinlifini yaydig1
merkezler olarak da goriilmektedir. Bu agidan ele alindig1 zaman idari nitelikleri
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acisindan sistem i¢inde 6nemli bir yere sahip olduklar: goriilmektedir. Bu idari
nitelik askeri ve iktisadi islerle biitiinlesmektedir.”® Mahalle ve garst
birimlerinin yGnetiminde de g6rildigi {izere, Osmanli, sehir temelli bir
yonetim gerceklestirmektedir. Dolayisiyla Osmanli sehrinin yetkin, geliskin ve
Ozglin bir model oldugu, 6nemli bir tecriibe olarak sehir tarihinde yer buldugu
rahatlikla sOylenebilir. Giinlimiiz sehir iligskileri ve sehir sorunlarinin
anlasilmasinda, ¢oziimlenmesinde, tartisilmasinda Osmanli sehrinin atlaniimaz
bir tecriibe oldugu goriilmektedir. Tuna’nin isaret ettifi zemin ve vasat da
burasidir.

Sonug

Sehir sosyolojisi ve sehir iliskileri baglaminda ele aldigimiz Korkut Tuna,
ozellikle sehirlerin dogusu sorununa egilmekte, bir hayat birimi olan sehri
ortaya cikaran toplumsal, siyasal ve iktisadi kosullan irdelemektedir. Hangin
- sorunlann sehri bir ¢6ziim olarak ortaya ¢ikardig1 {izerinden bir degerlendirme
yapmaktadir. Onun yogun bir sekilde vurgu yaptigi husus sehir ile toplum ve
siyaset arasindaki kopmaz iligski ve baglardir. Sehir asla kendi bagina bir birim,
bagimsiz bir birim olarak gériilmemelidir. Sehir ait oldugu toplum, siyaset ve
yapt ile birlikte anlagilmalidw; haddizatinda kendi kimligini, aidiyetini,
anlamini, ¢éztimiini de sehir bu iliskide bulmaktadir. Boylesi bir yaklasim ve
vurgu, sehri, bir mekansal birim olmadan O6nce, belli bir iliskiler ag: ile
aciklamaktadir. Sehir, belli iligkiler aginda anlam bulmakta, yapilammakta,
O6nem kazanmakta yahut Onemini yitirmektedir. Sehirlerin kurulusu, yikilis,
iggali, fethi, gelismesi biitiiniiyle bu yaklasim gergevesinde agiklanmaktadir.
Dogrusu, Tuna’nin bu yofun vurgusu, sehrin baglantilarina isaret etmektedir.
Her sehir kendi baglami ve baglantilar1 paralelinde anlasilmalidir. Belki her
sehri, kendi kilan, 6zgiin kilan husus da budur.

Sehrin kimi iligkiler etrafinda agiklanmasinin yanmnda ilk sehirler, sehirlerin
dogus hikdyesi, yayilist da Tuna’nm yogun bir sekilde vurgu yaptifs
hususlardir. Onun sehirle ilgisinin &nemli bir parantezidir bu husus. ilk
sehirlerin dogusu ve yayilisinin nedenleri, sonuclari, sorunlar1 {izerine
derinlemesine goézlemlerde bulunan Tuna, giiniimiiz sehir sorunlarina bakis
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acisindan G6nemli veriler sunmaktadir. Sehrin uzun ve engin seriiveni, ilk
sehirlerden giliniimiize acilan pencerede izlenebilmektedir. Her sosyolojik
olguda oldugu gibi sehir meselesinde de tarihsel bakis, 6nemini korumaktadir.
Tuna’nin agtif1 pencere bu 6nemi biraz daha percinlemektedir.

Sehir, belli bir iliski, ag ve siyaset etrafinda okunmasi gereken bir mesele
olmasmmin yaninda ayni zamanda bir mekin bi¢imidir de. Bunun yaninda
insamn kiiltlirel haritasinda Onemli bir olusum olarak dikkat ¢eken kiiltiirel
birimdir. Mekanin hayata ve topluma yansimasinin, mekanin insan ve toplumu
an an takip eden bir ayna olugunun kesif bir gériiniimiidiir sehir. Bu bakimdan
hayatin biitiin boyutlanyla giiriil giiriil aktig1 bir vadidir. Iste bu vadide, sehir
seriiveninde, sehrin biitiin bir hikayesinde mekansallik ve kiiltiir ayan beyan
ortadadir. Bir yasam alami ve aktdr olarak sehir, ev, mahalle, sokak, carsi,
kaldirimlariyla toplumun dilinde, siyasetinde, kiiltiiriinde yer almaktadir. Sehrin
tarihi, iliskileri, baglantilari, ortaya gikis, yayilis ve ¢okiis kosullar: kadar diger
yOnleri de dnemini korumaktadir.



