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Özet 

Türk-Ameri kan ili şk il eri Osmanlı döneminde baş l amı ştır. Bu süreçte Amerikan görev­
lileri Osman lı Devleti il e s ı k ı bir i şbirli ğ i için mücadele ederken sorunlarl a uğraşan Os­
manlı Devleti gerekli reaksiyonu gösterememiştir. Türk milli mücadele yıll arında Amerika 
B irleş i k Devletleri (ABD)'nin tav rı i şgalci ülkeler nispeten daha olumlu olurken, Osmanlı 
İrn paratorluğu ' ndan bazı sorunlar Cumhuriyet Dönemine yansımı ştır. 

ABD, Birinci Dünya Savaş ı sonunda kısmen kendi içine çekilirken, İ kinc i Dünya 
Savaş ı ' na katılmas ı ile eski dünyanın bir parças ı olmuştur. Savaş sonunda dünyada olu­
şan kampl aşmada Amerika, Batı medeniyetinin temsilcisi olmuştur. Ameri kan Dış i ş l eri 

Bakan ı Marshall bunu teşv i k etmi ştir. SSCB'nin i şgalci bir politika izlemeye baş l amas ı 

ve karş ı s ında etkin bir güç olmamas ı Ameri ka ' nın daha etkin olarak eski dünyada ro l 
a l masına vesi le olmuştur. 

Türkiye Cumhuriyeti 1930' lu y ıll arın sonuna kadar bölgesinde bir istikrar unsuru 
o lmuşken, İkinc i Dünya Savaş ı ' na bütün ı srarlara rağmen girmemesi büyük bir başarı 
o l muştur. Ne var ki, savaş sonunda Türk ekonomisinin ciddi s ıkıntıları bulunuyordu . Bu 
süreçte Sovyetlerin tehditkar poli t ika l arı da Türk idarecileri Batıya yakl aştırmıştı r. Bu kap­
samda İng il tere' nin de g i r i ş imi il e Amerika ile olan ilişkilere önem verilmi ştir. Amerikan­
Türk İli şk il eri k ı sa sürede büyük geli şme göstermi ştir. Türk idareciler NATO üyesi olan 
Türkiye ' nin çok daha emniyetli ve güvenli bir kampa girerek tehditlerden kurtulduğuna 
i nanmı ş l ard ı r. Bu mutluluk çok uzun sürmemiştir. 

1962 yılında yaşanan Füze Krizi ile yaşanan geli şmel er, Türkiye'nin 1964 Kıbrı s 

Ç ı kartma Planına Amerika ' nın vermi ş olduğu tepki ili şkil er i olumsuz etkilemi ştir. K ıbrı s 

Barış Harekatı sonrası Ti.irk-Amerikan İ li şkil eri il e daha ciddi sorunlar ortaya ç ıkarken , 
her iki ülke kendi ç ıkarları söz konusu olduğunda fark lı davranabileceğ i gerçeğini karş ı 

tarafa an l atmasını başarmı ş gibi gözükmektedir. 1 Mart 2003 Tezkeresi ile Füze Kalkanı 

Proj esi bu gerçeğ i tcvit ctrnckt ecfü_ Ş imd il erde iki ülke ilişkilerinde yeni bir bahar dönemi 
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TURKISH-AMERICAN RELATIONS AFTER THE WORLD WAR II 

Abstract 

The Turki sh-A ın er i can relat ions ha ve started during the Ottoman Era. While theAmer­

ican officials werc try ing hard for a close collaboration , The Ottoman Empire -dea ling 

with her problems- fai led to give necessary reactions. Although American attitude towards 

Turk ey duri ng the Turk ish Nati onal Struggle fo r Independence was more positive when 

coıııpa red to that of the occupyi ng nations ', sonıe prob lenıs from the Ottoman Em pire 

were reflected to the policies ofthe New Republic. 

Although The USA receded af-ter the World War 1, she becanıe a part of the old world 

by taki ng part in the Grcat War. Later on, the USA played the representative role of the 

Western World . A nı e ri ca n M in ister of Foreign Affa irs Marshall also supported this policy. 

When the USSR started an occupying poli cy without an effective power opposing it, the 

US/\ played a leading ro le in the Old World. 

in spite of ali the inıportuniti es , it was a great success fo r The Turkish republic who 

was se lf-consisted in the region till l 930's , not to take partin the World War Il. Howev­

er, because of the serious problenı s Turkish Economy was facing after the War and the 

threatcn ing poli cies of the USSR, the Turkish governors got closer to the West. With the 

attenıpts of Britain , re la ti ons with the USA were started to be paid particular attention. The 

Turki sh-A ın e ri ca n relations inı proved in a short while then. The Turkish governors believed 

that by participating in NATO, in other words, taking sides in such a safe and secure camp, 

Turkey could free hersel f froııı the threatens. However this happiness did not !ast long. 

The events during the Cuban Missi le Cri sis in 1962 and the reaction of the USA to 

the Turkey's Landing Plan to Cyprus affected the re lations negatively. it seenıs that both 

countries succeeded to enunciate that they could stick to their own benefits, while more 

seri ous prob l enı s were reappearing after the Cypnıs Peace Operation. The Memorandum 

signed in March the 1st,2003 and the Miss i le Shield Project proved this reality. lt seems that 

currently the relations between both countries are somewhat in a new pink period. However, 

there is no doubt that it is wondered by many who are fami liar with Turkish-American 

relations, when, by whom, where and how the first false step would be taken by. For the 

past events are expected to recur. 

1.1. Giriş 

Türk Ameri kan İli şk il erinin teme lleri 18. Yüzyılın sonlarına kada r git­

mektedir. Resmi ili ş kil erden önce Akden iz' de tica ret yapan A ııı c rika ıı 

bayraklı gemilerin Osmanlı Garp Ocak larına vergi vermesi ve dunımuıı 

10 Haziran 1797'deAmerikan senatosunda onay l anmas ı i le resnıi l qıııcyc 

başlamı ştır 1 • İstanbul Yönetimi ile ilk antlaşma 7 Mayı s 1830 tarihine ait olan 

1 Ali ihsan GENCER-Ali Fuat ÖRENÇ-Metin ÜNVER , Türk Amerik an S il a lı Ti caret i 

Tarihi , Doğu Kütüphanesi, İ sta nbul ,2008,s .27 -29 
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dostluk antl aşmasıdır. İlk dönem ili şkilerin kurallarını daha ziyade Osmanlı 
D ev leti belirlerken, Türklerin dünya politikasında etkin liğinin azalmas ı ile 
bu ili ş kilerin seyri de değişmeye başlamıştır. Amerika ile ilişkiler 7 Mayıs 
1830 yılında yapılan antlaşmasının gizli maddesi gereği Türkiye için gemi 
yapılmas ı istenmekteydi . Bu mümkün olmamış ama 2 Amerikalı usta Os­
man lı ülkesine gönderilerek destek verilmiştir. Bilahare her alanda Amerikan 
yönetimi Osmanlı yönetimine sıcak davranmış , uluslararası faaliyetlerde 
yer vermiştir. Ne var ki , Osmanlı Devleti ilişkilerde geri planda kalmıştır. 
B ununla birlikte, Washington'da dikilen Anıt taşa Sultan Abdülmecit de 
isminin yazılmasına müsaade ederken, gelişen ili şkiler sonucu si lah alımında 
A merika önemli ülkelerden biri haline gelmiştir2 • 19.yüzyılın sonlarında 
ve 20. Yüzyılın baş larında Amerika ' nın Osmanlı ülkesi içerisinde kurmuş 
o lduk l a rı 500 c i varında okul faaliyetini sürdürmektedir. Ermeni olayları bir 
dönem 2 devletin ili şkilerini olumsuz etkilemiş ve zaman içerisinde ilişkiler 
yeniden düzelme göstermiştir. Özellikle bu sorunların yaşandığı dönemde, 
T ürk denizlerinde komutanlığını Chester ' in yapmış olduğu Amerikan as­
keri gemisinin İ stanbul Yönetimi tarafından dostane karşılanması ve Sultan 
Abdülhamid ' in ince politikasının sonuçları Türk-Amerikan İlişkilerine 20. 
Asrın ilk yıll arında farklı bir boyut kazandırmıştır. 

1.2. Birinci Dünya Savaşı Sonunda Amerika'nın Türkiye'ye Bakışı 

Birinci Dünya Savaş ı sonras ında Türkiye'nin içine düşmüş olduğu sı­

k ın t ılı durumda bazı Türk aydınları Amerikan Mandasını en iyi çözüm yolu 
olarak savunmuştur. Ne var ki , dönemin Amerikan başkanı olan Wi\son, 
Türklerin Avrupa'dan çıkarılmasını savunmaktaydı. Paris Konferansında , 

Lloyd George; Wilson 'a Türklerin İstanbul'dakalıp kalmayacaklarını sorar. 
Wil son' un cevabı : "şayet benim hükmüm isteniyorsa Türkler Avrupa'da 
(Oli 11-:.1111 -:.aman lwldilar, oradan ta111a111c11 temizlenmelidir" olmuş-
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tu r3
. Türk kamuoyunda ise pek çok yetkil i k i ş inin ve bas ının genelinin bu 

gerçek leri göremed ikleri an laş ı lmaktad ı r. Bunun yan ında tam bağımsız lığı 

savunan ve başarılı olacakla rına pek ina nı lmayan bir kesim de mevcuttur. 

Tart ı şmaların sürd üğü bi r zamanda Yahya Kemal, "Vatan Mefhumu" isimli 

makales inde, "Bu şehre (İstanbul) girmek için Fatih 'in her top una dok­

sım manda koşmuştuk. Şimdi koca saltanatı bir mandaya değişeceğiz ... " 

diyerek manda yanlıla rını ince göndermeler yapmaktad ı r . 

Mustafa Kemal Paşa ve öngörü sahibi bazı mill iyetperverler olmasaydı , 

ma ndac ılı k Türkiye gündemin i daha epeyi meşgu l edecek gibi görünüyor­

du. 20 Eylül 19 19 Cumartes i gün ü Sivas'da yap ı lan ve üç saat kadar süren 

Mustafa Kemal Paşa - General J-larbord Görüşmes i İstikla l Savalı yıllarında 

Amerikan bak ı ş ının şek ill enmesi nde önemli dönemeçlerden birini olu ştur­

mak tadır5 . Ameri ka, Lozan An t l aşmas ına taraftar olarak imza atmamıştı. 

Ancak Lozan görüşme lerinde ülke ç ı karları nı korumak için ge li şmelere 

oldukça il gil i davranmı ş ve temsilcisi vas ıtas ı y l a gerek duyduğunda taraf 

ol maya özen gösterm i şt i r. D i ğer taraftan Türk heyeti de zaman zaman 

Ameri kan heyetinin desteğini al mak i stem işt ir. Ankara Yönetimi , Osmanlı 

İmparatorluğunun son y ıll arında gündeme gelen ve hükümetleri uzun süre 

meşgul eden Chester Projesini Büyük Millet Meclisi'nden geçirmek suretiyle 

Amerikan desteğ i ne önem verdiği mesajını vermi şt ir. Ne var ki, Chester 

Projesi hayata geçmem i ş, firma taahhütlerini yerine getirmediği için Büyük 

Millet Mecl isi onayını iptal etmi ştir. Türk-Amerikan il i şkileri 1920 ' li yılların 

sonl a rına doğru mütekabiliyet esas ına göre i şlemeye baş lamı ştır. 

Atatürk ' ün ki ş i se l olarak Ameri kan ha l kına saygı duyduğu , bu saygının 

temelinin ise Amerikan Bağıms ı z lı k savaş ının sömürüye karş ı verilmiş 

olmas ında n kaynakl a n d ığ ını değerl endirmek mümkündür. Esasen 20 ' nci 

yüzy ılın ilk nes lini n Amerikan im aj ı genel olarak olumludur. 

Atatürk ' ün hayatında Amerika ile ilgili öne ç ı kan görü şme l e rden baz ı l a rı 

şunlardır; 

a. General Pershing' in kurmay başkanı olan Tümgenera l llarbord'uıı 

3 Nuri YAVUZ, "S ivas Kongres i ve Manda Mese les i", Sivas Kongresi il. Uluslararası 

Sempozyum u 2 Eylül 2003-Sivas, Atatürk Araşt ı rma Merkezi, Ankara, 2003 s.220 
1 YAVUZ, a.g.m., s.2 19 
5 1-lttp://atam.gov.tr/M usta fo-Kema l -Pasa-Genera l - 1-l a rbord -GorusıııcsiJ ·: ri ~ i m: 02 .07. 20 1 .\ 

Genera l 46 ki ş i den o lu şan bir heyetle bölgeyi do l a ~ ı r ve ayrılırk en M usta fo Kcnı;ıl l '< ı şa ' d <ııı 

etki l enm i ş olarak ; Eğer Amerikan ordusunda muvazzaf bir subay olm a s< ı y dı ııı . ge li r s ı /iıı ­

le birli kte mücadelenizi izlerd iml " ifadesini kull a nır. 



ikinci Dii11yo Savaş ı So11ra:mıda Türk A 111er ikw ı ilişkileri 93 

Sivas' ta Mustafa Kemal ile görüşmesi , 

b. 193 1 yılında dünya turna çıkan Amerikan havacıları Yalova'da kabul 
etmesi ve iki millet arasında dostluk mesajları vermesi, 

c. 1932 yılında Amerikalı ünlü General Mac Arthur ile dünyanın genel 
durumunu değerlendiren bir görüşme yapması , 

d. 1930 ' lu yıllarda Amerikan elçisi ile yapmış olduğu görüşmelerde 
yapılan karşılıklı konuşmalar Mustafa Kemal Atatürk' ün Amerikan 
politikasına vermiş olduğu birkaç örnektir. 

e. Atatürk, Türk Hava Kuvvetlerinin en gelişmiş hava endüstrilerinden 
olan Amerikan hava endüstrisinden yararlanmasına da önem ve­
rir6. Döneminde başta Martin-139 bombardıman uçağı olmak üzere 
ABD' den geli şmi ş ve üstün nitelikli uçak alınmasına önem verir. 

f. Amerikan şirketlerinden alınan lisans ile Kayseri Tayyare Fabrikası 'nda 
uçak üretimi yapılır7 . 

Askeri havacılığın ihtiyacı olan modern av ve bombardıman silahlarının 
Amerika Birleşik Devletlerinden de alınması ve envanterde Amerikan silah 
sistemlerinin yer alması bu yıllarda başlamıştır. Tabii burada takip edilen 
siyaset Türk yapımı üstün özellikleri olan savaş uçaklarının envantere 
girinceye kadar geçecek sürede Türk hava kuvvetlerinin uçak ihtiyacının 
dı şarıdan ve en gelişmiş sistemlerden seçilerek karşılanmasıdır. Balkan Paktı 
ve Sadabad Paktı gibi dostluk paktları yapılırken güçlü bir askeri gücün de 
haz ı r bulundurulmasına önem verilmiştir. 

1.3. İkinci dünya Savaşı Sonrasında Amerika-Türkiye İlişkileri 

İkinci Dünya Savaşı ' nın hemen sonrasında dünyada meydana gelen 
güç dengesi güçlü devletlerin liderlerini bile umutsuzluğa sevk edecek du­
rumdaydı. Rı şbn Tnım~ı n _ Tem mu 1945 tarihinde Annesine gönderdiği 

ın c ktup l< ı :" Stalin H' Chıın: hill'i gürınek üzere~ oknhığa hazırlanıyo­

rum . \'c hu da hir dert. Smokinimi , frakı mı almak zonında~ım . . . . l iit 1 

':'~ı pk a. si l ind ir ':'~ıpb , ındon ~apka H' daha nice ~e~. Fski koııkraıısl:ırn 
dair hilgikr H' ne ~ apmaldığım H' ne sü~ kınddiğiın hakkındaki ti nr ­
rikrk dolu hir evrak çantam var. Toplantı~·a gitıncme~ i isterdim ama. 

' B( '/Uu ıı. . ( l\ ( ı . I X .(11 . () :2 .. 'ıc· ı :(ı 'J. X(ı . l ; ırilı -1 i l 'J)iı ( 'ı ıl ı. I ll \L'I .·\k< l(i l .l ' \ 1\ 1) \L· 
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bu mümkün değ il ve artık durdurulması olanağı yok." diye yazmıştır8 . 

Geni ş bir sa va ş tarihi bilgisine sahip olması ve 3.000 cilt kitap okuması 

şüphes i z ki baş kanın önemli bir kazarıımıydı 9 . 

İkinc i Dünya Savaş ı insanlık tarihinin yaşamı ş olduğu en büyük felaket 

olmuştur. Bu gün rakamsal olarak kesinlik kazanmamakla birlikte 50-1700 

milyon a ras ında ölüden ve yine 150 milyondan fazla in sanın yaralanmas ından 

bahsedilmektedir. Türkiye, bu kadar ağır sonuçları olan bir savaşın tam da 

orta ye rinde 6 yıl aktif tarafsız kalmaya çalışmı ş bir ülke olmanın bedelini 

ekonomik olarak oldukça ağ ır ödemi ştir. Savaşın ortalarına doğru savaşa gi­

ren ve Birinci Dünya Savaş ında olduğu gibi enerjisini ve direncini kaybeden 

eski dünya karş ı s ında oldukça güçlü kalabilen Amerika, savaşın sonucunu 

da bir kez daha belirley ici olmuştur. Yorgun, eneıjisini kaybetmiş, asırlardır 

sömürerek aldı ğ ını savaşta fazlasıyla kaybeden Avrupa, dünya siyasetinde 

de önemini kaybetmi ş ve ikinci derece devletler seviyesinden oluşan bir 

kıta görünüm vermi ş tir. Ancak Sovyetlerin politikas ı zayıf Avrupa'nın 

Amerika ile ili ş kile rini daha da ge li ştirmek zorunda bırakırken, Türkiye 

de bu dönemde Batılı ülkelerle kader bir l iği yapmanın kaçınılmaz olduğu 

gerçeği il e yüz l eşmi ştir. İ ş te bu zorunluluk Türk dış politikasında önemli 

değ i ş im l e ri de beraberinde getirmi ş, Türk idari yapısı ve toplum hayatına 

yans ımaları olmuştur. Bu yansımalar farklı versiyonlarla günümüze kadar 

devanı etmi ştir. Türkiye' nin 1945 sonrası dış politikası ve Türk-Amerikan 

ili şkilerini şekill endiren en önemli geli şme, Sovyetler Birliğinin Türkiye 'ye 

yöne lik tavır l arı olmuştur. Türkiye, gelişme l eri 1930'lu yılların sonundan 

itibaren öngörmüş ve kuzey komşusunun tehdidini bertaraf etmenin arayış ına 

girmiştir. Bir Batılınııı ifadesi ile Türk idarecileri son Alman askerinin 

son Rus askeri üzerine düşmesini sabırla beklemiştir. Bu durumun aksi de 

geçerlidir. 

Bu ge li şme l e r karş ı s ında Türkiye, 1945 y ılından itibaren Amerika ile 

olan ili ş kilerini ge li ştirmek için gayret sa rf etmi ş tir. Ülkenin bağ ını s ı 1. l ı ğ ı ­

nın söz konusu olduğu , ekonomik problemlerin had sa llıada o l d uğ u , h a l k ı ıı 

ihtiyaç l arının karneye bağlandığı , ticaretin durduğu , ith a l at ın ya pılaın ad ı ğ ı . 

Türkiye' nin yalnızlığa terk edildiğ i bir dönemde yöneti cile rin önce lik li 

olarak orduyu güçlendirmeleri zorunluydu. Orduyu techi z etmek kadar 

silah sistemlerinin idame-i ş l etmes inin kesintisiz yapılma s ı da gerek iyordu. 

il . Dünya Savaş ı sonras ında Türkiye' nin içinde bulunulan koş ull a r ge reğ i . 

8 Charles L.MEE,JR., Yağma, A ltın Kitaplar Bas ını ev i , 1975, s.32 
9 M EE,.IR. , a.g.e., s.4 1 

-ı 
1 



İkinc i Diiııı ·a Sovoyı Soıımsıııda Tiirk A111erikaıı İlişkileri 95 

milli imkanlarla Türk ordusunun tam olarak techiz edilmesi zor gözüküyor­
du. Zira Sovyet tehdidi halen silah sistemi olarak güçlü ve sayısal olarak 
fazla bir ordunun hazır tutulmasını zorunlu kılarken, Türk ekonomisi bu 
durumu uzun süre taşıyacak durumda değildi. 18 milyonluk Türkiye 'nin 
kapasitesinin çok üstünde bir savunma hattı tutma zorunluluğu ekonomik 
olarak büyük sıkıntılara neden olurken, halkın sıkıntıları da sosyal bir takım 
sorunları ortaya çıkarması kaçınılmazdı. 

Türkiye 'nin sorunl arını çözmek için l 945 yılında "Türk Sanayinin Harp 
Zamanından Sulh Zamanına İntikal ve Sulh Zamanının Muhtemel Yeni 
Şartlarına İntikal Devrelerinde Korunması ve Gelişmesi ile İlgili Genel 
Problemler Hakkında Öz Rapor" hazırlanmıştır. 1946 yılında da "İvedili 
Sanayi Planı" hazırlanmıştır. Türk teknokratlar savaş sebebi ile tamamen 
duran sanayinin devlet desteği ile yeniden canlandırılmasını öngöm1ekteydi 10

• 

Bu süreç AB D' den borç talebinin olduğu bir zamana denk geliyordu. İkili 
görü şme l er sonucu sanayi alanındaki yatırımların yerine tarıma ve alt yapı 
sistemlerine yönelik politikalar belirlenmesi, Türkiye'nin Amerikan Yardım 
Programına alınarak özellikle askeri alandaki eksikliklerinin bu devlet tara­
fından karşılanması önerilmi ştir. Yeni görüş doğrultusunda 1948- 1952 yılları 
arasını kapsayan yeni bir yatırım programı hazırlanmıştır11 • Bu dönemde 
Kore Savaş ı ' nın patlak vermesi ile uluslararası alanda tarım ve hammadde 
fiyatları artı ş göstermiştir. Bu gelişme tarımda oldukça büyük bir yeri olan 
toprak ağalarının da desteği ile iktidara gelen ve yabancı komisyonlarca 
tarıma önem vermesi istenen Menderes Hükümeti'nin tarım sektöründe 
ön lemleri hızla yürürlüğe koymasına fırsat vermiştir. Diğer iki önlem ise; 
sanayileşme özel kesim öncülüğünde yürütülecek ve dış ekonomik ilişki l erde 

devlet müdahaleleri asgariye indirilecektir12
• 

Ko nu ya ha ~b bir pe ııcL· rede ı ı de yak l;ı ~ ın<ık rnlirn keındür. Türkiye 'yi de­
ğe rkmlir irke ı ı . h<1t111ın ııı e\eu t dunıınıım ı dikbte a\;ırak kı y ;ıs\dın;ık ye rine: 
>OO y ıl lı k sonıı ıları n ı 1,·(if.ıııe ye 1,·; ılı ~;ın , kend i ir;ıdesi ik h ; ı ğ ı ıns ı ı k;ılrn ;ıy;ı 

ı;<ılı ~;ın hir de vlet ile s;ın;ıyi devrimini y;ıpırn ~. düny;111 111 k;ıyıwkbrın ı ;ı s ır­

Lırc;ı tekel inde tutımı ~. y eti ~ ıni ~ ins ;ın g (icl'ı obıı bir kıt;ı ik k;ır~ ıl;ı ~ tırrn;ık 

1
' Sc rd ~ ı r · ı l IJH il iT, lkıııokrat Parti l>iiııeıııiıııle Tiirki~l' Ekonomisi. .'\ d ~ık ı f\ Lııhaa ­

c ı l ı k , ,\ ııbra , 11J1) 1, s. 1.\-4 
1 ı ı RC il 11, a.g.t'. s . J.)-4 

' Y/\l.\' IN. l ltı rıııtı ~-/\J<. l l l Y I J<. , Y;ı ~; ır-ı\K l l l l l l iT. l lurstııı .\l ı -ı \I (' J()(iJ l l, M tı s Lıl -~ ı 
K (JST l 1 K l. ( J. N ı ı rı -S t ı s 1 ( J. ı\ ı ıııi Tl il ~ ı\ N, Rel i k-1 R ,\ l\S 1 1\ N. ( ·L'l ını - 1 l I !\ .\ 1 , Mc lı ­
ııı c t /\k il", Türkiye Cıııııhııri~ · eti Tarihi iL .ı\ t ;ıtiı ı "k .·\ r~ı~t ırıı ı;ı f\ krkl'Iİ . \ıık;ır;ı_ :'.() ()(} , 
c, -4-4 : M; ı x iııı c LJ :l J·: BVRL, A ııınikaıı Dı~ Politikası. İkıı ~ ıııı Ya\ .s .. 1.\0 -.\\4 
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da ha doğru o lacak tır. Çok ağır ekonomik şartlarda yaşayan Türk insanının 

büyük sorun ları ndan biri temizlik alanında bile modern hayatın imkanlarına 

kavuşamamasıdır. Örneğin bit önemli bir sorundur. Çamaşırını küllü su ile 

dere lerde yıkamış ve s ıtmadan binlerce insan her yıl hayatını kaybetmeye 

devam etmiştir. Milli Mücadelenin lideri bile geçirmiş olduğu sıtma nedeniyle 

hayatında birçok sıkıntılar yaşamı ş ve bu hastalıktan muzdarip olmuştur 13 • 

Bu durum ş ü phes iz onlarca y ılın meydana getirdiği bir yıkımın sebep ol­

duğu ve ülkenin içinde bulunduğu şa rt ların bir sonucu olmuştur. Kimyasal 

temizleyiciler, yo l, su ve d i ğe r alt yapı çal ı şmaları 1950 sonrası dönemde 

k u l lanılmaya başlam ıştır. Türkiye 'nin çehresi değişmeye başlamıştır. Tabii 

bu değişim aynı zamanda doğal hayata veda anlamın da gelmektedir. Bir 

d iğer sorun ise yap ı lan bu değişiklikler dışarıdan alınan borç ve krediler ile 

yap ı lmasıdır. İ şte Türkiye ' ıin sanayi alanından tarıma geçmesinin altında 

yatan iç ve d ı ş sebeplerinin bilinen yönlerinden bazıları bunlar olmuştur. 

Bu süreçte en büyük kay ıp l ardan biri harp sanayi alanında Atatürk zama­

nında sağ lanan gel i şmenin ihmal yada tercihen göz ardı edilmesi olmuştur. 

Bu ça lı şmamızın önemli bir gayes i de bunun ortaya çıkarılması olacaktır. 

Burada şunu belirtmek gereki r ki, her türlü sıkıntıya rağmen ülkenin kaza­

n ımlarının kaybed ilmesi ya da dere geçerken at değiştirilmesi Türkiye 'ye 

çok pahalıya mal olmuştur. 

Türkiye, yıllarca kurmaya çal ı şt ı ğı sanayileşme gayretinden vazgeçmiş 

ve bir tarını ülkesi olmaya karar vermiştir. 1950-1954 yılları arasında dün­

yadak i politik gel i şmel er ve iklim şartlarının etkisi ile tarım metotlarındaki 

i yileşme ile kısmi başarı sağ lanmıştır. Ne var ki, bu yıldan sonra bu alanda 

da beklentiler karşılanamamış ve "ithal ikame" sanayi ile batının bir par­

çası olarak süreç işlemiştir. Kronikleşen sorunlar bahis edilen nedenler ile 

ülkenin son 55- 60 yıl ına tesir etm iştir. Silah sistemlerinde batıdan alınan 

destek çok pahalı olan bu sahaya yatırım yapılmasını da tercih edilmeyen 

bir seçenek haline getirmiştir. Özell ikle NATO ile mi lli harp sa n cıy i ve 

doğa l olarak hava harp sanayi alanında da uzun y ıllar ya tırım yap ı lma­

mıştır. Batı ile oluşturulan standartlaşma sürecinde silah s ı stcm i c ri başta 

askeri uçaklar ol mak üzere hibe olarak alınmı ş tır. Ancak Türk iye bir süre 

sonra idame-i ş letme açısından bağımlı bir müşteri durumuna dü şnıüştür 11 . 

13 Http://atam.gov.tr/Mustafo-Kemal-Pasa-General-Harbord-Gorusmcsi.I ~ ri ş iııı: 02.07.2() 1 \ 
1•1 Yusuf SA RINAY, "Türkiye ' nin NATO'ya G i ri ş i ve Türk ü ı ~ l'o liti kas ıııa ı: ık i k­

ri( 1952-1960), " Onuncu Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileı-i 20-2 2 Nisan 2005 

İstanbul , Genelkurmay Bas ı mevi, Ankara, 2006 ,s.49-52;Durnıu ş YAU,"IN VD. a.g.c. 
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Üstelik daha önce anlatıldığı gibi alınan silah sistemlerini üçüncü taraflara 
devredemeyecek, belli şartlar dışında kullanamayacaktır. Kıbrıs sorununda 
bu sorunlarla karşılaşan Türkiye önemli kararlar almak zorunda kalmıştır. 

Günümüzde sorunlar birçok saha uzmanı tarafından farklı boyutları ile 
değerlendirilmekte ve saha uzmanları doğal olarak kendi alanlarında olduk­
ça isabetli görüşler beyan edebilmektedirler. Ne var ki, farklı disiplinlere 
mensup uzmanların bir araya gelerek çözüm üretmeleri, ortak aklı kullanma 
fırsatları yakalamaları hastalıkların çözümü için belki daha iyi sonuç veren 
bir metot ol acaktır. 26 Eylül 194 7 tarihinde Türk Hava Kurumu tarafından 
dönemin Başbakanına bir rapor gönderilmi ştir. Raporda, devletin birçok 
kurumunun uçak ihtiyacı olduğu ve uçakları yurt dışına sipariş ettikleri 
belirtilerek, Türk Hava Kurumu Uçak Fabrikasının ise yüzlerce mühendis 
ve teknisyeninin işsiz kaldıkları , kabiliyetlerini geliştirmeden mahrum 
kaldıkl arı , bütün bunların üstüne Kurum'un bu personelin maaşlarını öde­
mekte s ıkıntıya düştüğü belirtilmekteydi . Bütün bunların sebebinin uçak 
kullanan kurumların bir araya gelerek bir koordinasyon içinde yıllara sari 
ihtiyaçlarını tespit edip Türk Hava Kurumuna bildirmekten imtina etmele­
rine bağlanmaktaydı. Tam da bu dönemde Amerika Birleşik Devletleri 'nin 
savaş sonunda yüklenmiş olduğu elde kalmı ş silahları hibe olarak dağıtma 

ve elden çıkarma süreci başlatmı ş olması Türkiye 'nin ilgisini çekmiştir. 

Sovyetler Birliği Türkiye ile ilişkileri 1930'lu yıların sonlarında eski 
s ıcakl ı ğını kaybetmiştir. Türkiye bu gelişmeler üzerine Batılı ülkelere 
yaklaşm ı ş, 1939'da İngiltere ve Fransa ile Ankara Antlaşması ile bu alanda 
girişimleri ni somutlaştırır.2. Dünya Savaş ı sonunda Sovyetlerin bilinen 
talepleri dönemin Türk idarecilerinin en büyük gündemi olmuştur. Geliş­

meler 2 devlet arasında sıcak bir çatışmaya doğru gittiği izlenimi vermek­
tedir. İstiklal Savaşı ' nda Şark Cephesi Komutanı olan İstanbul Milletvekili 
Kazım Karabekir Paşa 20 Aralık 1945'de SSCB'nin Türkiye' den istekleri 
karş ı s ın da TRMM 'ek y~rt ı ğ ı onu şm asında; "Kars Yaylasına hakim olmak 
:!emeli Anadolu 'ı'll ı.,tila etmek İ(İll ımsuya ratmali demektir. Keza Kars 
] {ırlas111a lliiliİ111ı) ·et, ı)icfr ı•c Fırat hop111rn iAdc11i-:. ı·c Hasra l\iirf'e-:.i11e 
:.1c11 yollar111 tcpcs111c ıul/;im olma/; <lcml'ldir. Aars ı'ayla .\·ı, oralara İm'celi 

olan hü)'iili sdi tutacali olan /JiriciA scttİI: Oraya l'I saldtrtmayı-:.. Falwt 
y111111 da /Jilmelidirlcr /ii, Kars J'ayla.\ t milli be/liemi,i:imi-:.dir. Kmlmnak 
ı 't1U! ma/11• o/uru-;,. lf:~er Ruslar yer isteme/ile ısrar ederse, IIiç .yiiplte yol\ 

C.11 . " ..f lı :'i . ..flı lı 
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l<i dövüşeceğiz" demiştir 1 5 . Şüphesiz İstiklal Savaşı 'na katılan birçok subay 
ve bürokratın bu y ıll arda Meclis'te ve devletin üst seviye idari makamın­
da bu l unmas ı Türkiye' nin sorunlar il e baş etmesi bakımından önemli bir 
avantaj o l ımı ştur 16 . 

SSCB 1947 Ekim'inde savaş içinde lağvedi l en "Komintern"İn yerine 
"Kominform"u kurduğunu il en etm i ştir. Bu s ı rada Avrupa' da 200 tümen 
askeri (dört milyon kadar) olan SSCB, Kominform' un başl ıca amacının 

Bat ılı rejim lerle mücadele etmek ve on ları yok etmek o l duğu da açık olarak 
ilan ed il nıiştir 1 7 • 

Ülkelerin Savaş Sonras ı Ordu Durumu Tabloda Veri lm i ştir. 

A.B.D. 3. 100.000 39 1.000 

İngi l tere 1.321.000 488.000 

Kanada 299.000 o 

S.S.C.B. 4.000.000 4.000.000 

Dolay ı s ı y l a Batı , savaş sonrası istikrarı kuramadı. Batıl ı güçler savaşta 
yorgun düşmüştür. A l manya'nın tes lim olduğu zaman Batılı devletlerin 
5.000.000 k i ş ilik ordusu varken bir y ıl sonra bu sayı 900.000 k i ş iye inmiştir. 

Nitek im daha sonra Avrupa Kömür Çelik Toplu luğu, Roma An laşmal arı gibi 

15 SARAY, Mehmet, Sovyet Tehdidi Karşısında Tiirkiye'nin NATO'ya Girişi III. 
Cumhurbaşkanı Celal Bayar'ııı Hatıraları ve Belgeler, A.A. M. , Ankara, 2000, s.73 
16 Mi ll i iradenin tece lli etmesi iktidar sahipleri il e doğrudan ilgilidir. SSCB taleplerinin 

o ld uğu dönemde, ülkenin gerçek lerini bilen ve İ s tiklal Harbi ' nin kazanı lmas ı ile hemen 

sonrasında dev letin fikri yap ı s ının o lu şumuna katk ı s ı olan önemli k i ş il e r TBMM'de bu­
lunuyord u. Bunlardan baz ıl a rı ; Al i Fuat Cebesoy, Kazım Kanıbckir, Refe t Bde. :'\ li 

Çetinkaya, Osman Koptagel , İ zzedclin Ça lı ş l ar, Fethi Okyar, Aka Giiııdiiz . Adıı;ııı 

Menderes, Kazım Öza lp, İ.H akk ı Uzuııçarş ılı , Reşat Nu ri Güııtckiıı,1-"a lilı Rıll\ ı A ta~ . 

Hüseyin Cahi l Yalçııı , Hüsey in Ra hmi Giirpıııar, Hikmet Bayur, Yalıya Kcıııal Bcyatlı. 

Yunus Nadi , Kema lettin Kamu , Hilmi Uran , Refik Koraltan , Ş ükrü Sa raçoğlıı , Su;ıt 

Hayri Ürgüplü, Recep Peker,Necmettin Saka, Şemsettin Giinaltay, l la s; ııı Saka. CcL ı l 

Bayar, Naci Demirağ gibi isimler en çok dikkat i çekenl erdir. Cu nılıurha ~ k<ln l ı ğ ı nd;ı İ s­

met İnönü bulunuyordu . TBMM Zabıt Cerideleri, Devre VI, İ ç tiına:4 , Üç üncü İııik<ıt. 

11 . 11 .1942, s.33- 36 
ı ·ı Mehmet GÖNLÜ BOL, Olaylarla Türk Dış Politikası, 9.Ba s kı, Siyasal Kitapcv i. A n­

kara, 1996, s.223 
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giri ş iml erle yıllar sonra yeniden yapılanma sağlanmıştır. Ancak kuvvetler 
dengesi harp sonrası Avrupa aleyhine bozulmuştur. Avrupa'nın güçsüz kal­
ması Türkiye 'nin güvenlik alanında ciddi kaygılar duymasına neden olmuş­

tur. Esasen savaş yıllarında Sovyet-Alman Savaşı , Türkiye 'nin ol ası bir 
tehdidi bir süre savuşturmasına imkan sağlamıştır. Ancak Almanların kesin 
mağlubiyeti Türkiye' nin Ruslar karşı sındaki durumunu sarsmaya başlamıştır. 

Türkiye, II . Dünya Savaş ı yıllarında İngiltere ve Amerika' dan askeri 
yardım almıştır. Amerikan yardım top lamı yaklaşık 95 milyon Amerikan 
dolarıdır. Bu yardımların hukuki kaynağ ı 11 Mart 1941 tarihli "Ödünç 
Verme ve Kiralama Kanunu "dur. Bu antlaşmanın süresi 4 yıldı. Ancak 
alınan techizat ve silah, ABD' nin mülkiyetinde olduğu için savaş sonrası 
Amerika ' nın istemesi halinde geri verilecekti . 

Savaş sonrası anl aşma da bittiği için Amerika yardımları bir anlaşmaya 
bağlamak istemiştir. Bir dönem yardımları Amerika kesince İngiltere' den 
yardım alınmaya devam edilmi ş ama bu da oldukça sınırlıydı. Bu nedenle 
23 Şubat 1945 'de Amerika ile bir anlaşma imzalanmıştır. Amerika ile im­
zalanan anlaşmanın üçüncü maddesi oldukça önemli ve sonuçları itibari ile 
günümüzde (2013) bile Türkiye açısından bağlayıcılığı devam etmektedir. 
Bu madde diğer anlaşmalara da yansıtıld ı ğı için sonuçları Türkiye açısından 
olumsuz bir durum olmaya devam etmiştir. 

Üçüncü maddeye göre Türkiye Cumhuriyeti, Amerika' dan aldığı askeri 
malzemelerin mülkiyet ve zilyetliğini devretmeyecek, Türkiye Cumhuriyeti 
görevlileri dı şında kimseye kullandıramayacaktır. Türkiye ve Amerika ara­
sında devam eden görüşmeler sonucu, temeli 11 Mart 1941 tarihli Ödünç 
verme ve K iralama Anlaşmasına paralel değişiklikler yapılmıştır. Ancak 
k ı skançlıkla üzerinde durulan konu üçüncü taraflara devredilrneme konusu 
olmuştur. Şüphesiz harp şartlarında masum gibi gözüken bu madde barış 
döneminde Türki ye 'yi son ku ll anıc ı durumuna düşürmektedir. Envanterden 
ç ı k~ın ma l /e nı e lcrin s<ı tı ~ ı ya p ı l a ııı ; ı d ı ğ ı İ (,: İıı ekonomik kayıplar meydana 
ge lmekted i r. K a l d ı ki _ lı a r p ın ;ı lze ı ıı clc r i ııiıı si ırc kli ın nd i li yL' y ~ıp ıl ııı ; ı s ı \ T 

y rn i tek no lo ji ler ı ı l'lk nı ylc cldckil n k ı s; ı sli re i\' l lllk drnwdc u l ııı ;ıkt ;ıdır 

Bu d uruın g li n liııüizd e de i iıı c miııi kmu ııı;ık Lıdır . 'liırki yc, 19-.J.O - 1 9 (ı() ' Lır ; ı 
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çmes iz du ruma d üşmektedir. 8 u nedenle üretmeyen ülkeler daima gelişmiş 

teknoloj il eri almak ve envanterine dah il etmek zorundadır. Bu nedenle geliş~ 

meyi geriden taki p edenler, i hti yaç larını milll kaynaklarla karşılama imkanı 

yoksa savunma iç in büyük kaynaklar ayırmak durumundadır. Türkiye de 

işte tam ç ı kmazın yol ayrımındaki ta l ihsizliği yaşamaktad ır. 

Türk-Amerikan i li şk i lerin in İ k inci Dünya Savaş ı sonrasındaki seyrinde 

Türk iye 'nin coğra n konumundan kaynaklanan kanat olma ülke olmasının 

önemi yadsırıa rna:z. B atı dünyasına karşı oluşan "Demir Perde" ülkelerinin 

kom~usu olan Türkiyc 'nin kendini savunabilecek bir yapıya kavuşturulması, 

Ba t ı dü nyas ının da savunması ile eş anlama gelmekteydi . İşte bu gerekçe­

lerle l 945 sonras ında başta askeri alan olmak üzere ilişkiler geliştiri lmişti r. 

Truman Doktrini ve Marşa! Planı ile Türkiye hatırı sayılı bir yardım alırken, 

dön(.;]n ine göre Bat ı teknolojisinin oldukça gerisinde olan ancak 1920'li 

yıl l ardan be ri kurulmaya çalış ı an Türk Harp Sanayisinin zorlanılarak ko­

runmas ı yerine modern sistemlerin hazır alınması tercih edilmiştir. B ilinı 

dünyas ında Türk-Amerikan ili ş kileri siyasi ve politik olarak değerlendirirken, 

ilişk i lerin önemli bir kısmını o luşturan askeri işbirliği ile bu i şbirliğinin alt 

yapıs ını ol u şturan hususlar çok fazla incelenmemektedir. Oysa ilişkilerin 

en belirleyici yönü yardımlar ve bu yardımların sonuç itibariyle etkisi ve 

yard ım l arın iç bünyede meydana getirmiş olduğu tesirleridir. 

Amerikan Yardımı ] 948 y ılı içinde bir standarda bağlanmak isten­

m i ştir. Hatta y ılın başında Amerikan yard ı mının azalmaya başladığı ve 

şartların Türkiye aleyhine değ i ştiğ i Türkiye Büyük Millet Meclisi 'nde 

gündeme gelm i ş tir. Rize Milletvekili Fahri Kurtuluş Başbakan­

lık Yüksek Katına Önerge vererek konuyla ilgili bilgi talep etmiştir 

. Amerika B irleşik Devletleri, Avrupa ' nın 16 ülkesi ile ayrı ayrı ikili antlaş­

mcılar yaparak 2'nci Dünya Savaşı sonunda yen i düzenin biçimlenmesinde 

etki n rol alm ı şt ır. Ş üphesiz Türkiye ile de ayrı bir antlaşma yapmak için 

görüşmeler yap ı lmışt ı r. Bu antlaşmanın Türkiye Cumhuriyeti 1 lükünıeti 

tarafından 3 Temmuz l 948 tarihine kadar kabul edilmesi Amerika tara l 'ıııdan 

zorunl u görülürken, Türkiye Cumhuriyeti Anayasa s ı gereğ i Türk iye Hüyük 

Milleti Meclis i' nde görüşülmesi konusu oldukça s ı k ıntı l ı bir zaırnıııda 

gündem olm uştur. 

Amerika ' n ın Truman Doktri ni ile 1947 yılında Türkiye ve Yunani s taıı ' ııı , 

1949 yılında ise Batı Avrupa ' nın tamamının takip eden 1 O y ılda ise d ünyanııı 

genelin in ve sorunlu bölgelerin savunmas ında do l ay lı ve doğrudan yer alma s ı 

dönemin şartları gereğiydi. Esasen bu durum Batı ülkelerinin ve s i s tenılcriniıı 
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ayakta kalması adına bir fedakarlıktan öte çıkarların korunması meselesi 
olarak öne çıkmaktayd ı. 

Ne var ki , Türkiye'nin içinde bulunduğu bölge l 940'lar sonrasında güven 
verici durumda bulunmuyordu. Türkiye 'nin dünyanın en güçlü ülkelerinin 
adeta tasfiye olduğu bir dönemde karşılaşmış olduğu problemi kendi imkanları 
ile sonlandırması konjonktüre! olarak mümkün değildi. Türkiye, sanayileş­

mesini tamamlayamamanın bedelini son 2 asır içinde oldukça pahalı ödemek 
zorunda kalmıştır. Mustafa Kemal Paşa 1921 yılında Konya'da yapılan bir 
törende Nalbantlara belgelerini verir. Şüphesiz ki, milli mücadele yıllarında 
bu alanda yeterli usta bulunmuyordu. Düşündürücü yönü, 3 kıtada yüzlerce 
yıl etkin varlık gösteren Türk milleti artık atlarının nallarını tamir edecek, 
üretecek yeterli ustaya sahip bulunmuyordu. Tabii at nalı önemli olduğu 
kadar nal çivisi de önemli bir husustu. Çiviyi yeterli miktarda üretemeyince 
nall arı kullanmak mümkün olmuyordu. 1950' li yıllarda Amerika' dan bir 
taraftan T-33, F-84, F-86 ve F-100 gibi dönemin en gelişmiş savaş uçakları 
Türk Hava ordusunun envanterine alınırken , diğer taraftan 1954-1956 yıllan 
arasında 2.235 ton nal çivisinin yardım kapsamında alındığı arşiv belgele­
rinden anlaşılmaktadır. Yine Türkiye bu dönemde askeri alan başta olmak 
üzere Amerika' dan oldukça yüksek miktarda yıllara sari askeri yardım almayı 
sürdürmüştür. Alınan yardımların hangi birimde hangi fasıldan ulanılacağı 
hususu Kararnameler ile belirlenerek uygulamaya başlanmıştır. 

1945 sonrası hemen her alanda Türkiye-Amerika arasında sıkı ilişkiler 
gerçekleşmiş, an !aşmalar yapılmıştır. Demirel 'in 1966 yılında yaptığı açık­
lamaya göre; Amerika ile Türkiye arasında 1950 yılına kadar 3, 1950-1960 
arasında 31 ve 1960-1965 döneminde 20 ikili anlaşma yapılmıştır. Bunların 

büyük çoğunluğu askeri anlaşmalardan oluşmaktadır. 1963 yılında çıkarılan 
bir kanunla uluslar arası bazı anlaşmaların kabul edilmesi için Bakanlar 
Kurulu' nu yetkili kı lın ı. tır. Bunun sonucu bazı anlaşmalarTBMM'nin ona­
~ · ı ııd a ı ı :::c~·ııi lııı cdcıı: · tır( ·ı ı l i ı 0c '...'. ırııw. t ır. :1 1.1 chını ııı hir kısım tartışmaların 
;~ı~rnıına sı ıı~ ı ııcd cıı < ılırn ı~.tm. 
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Türkiye'nin bütçesinin <Yo 60'ının askeri bütçeye ayrılma zorunluluğu ve 
daima s il aha ltında tutu lan say ı sı 500.000 olan askerin getirmiş olduğu yük 
hatırlatılmaktadır. Sulh ve s üklınun temini için harcanan bu gayrete rağmen 
gerek li desteğ in verilmemes i tenkit edilmektedir. Türkiye bütün yard ımın 

ey;> 2,2's ini almakta, direk olarak ise% 1,1 'ini almaktadır. Türkiye aldığı 
yard ıml ar ı iddia ed ildiği üzere bütçe açığını kapatmak için değil, askeri 
vaziyetini kuvvetlendirmek maksadıyla kullandığı belirtilmiştir. Raporun 
sonucunda Türk iye'n in üzerine aldığı sorumluluğu devam ettirmesi için 
Amerika tarafından daha önce tespit ed ilen ve tamamı ihtiyaçları ancak 
karş ılayabilecek olan yard ıml arı n gönderi lmesi ümidi belirtilmektedir. 

A rş i v Belgelerinden anl aş ıldığına göre 13 Mart 1956 tarihli Muhtırada 
Türkiye' nin durumu değer l end irilmekte ve ağır bir iktisadi bunalım geçi­
ren Türkiye' nin yardım alına talebine Amerika'nın 2'nci defa ret cevabını 
vermes inin uyandırdığı teessür belirtilmektedir. Bu durumun Türkiye'nin 
maruz kaldığı ekonomik buhranın Amerika tarafından yeterince kavrana­
madığını gösterdiği belirtilmekte ve taahhüt ed ilen ve henüz alınmayan 
12,5 mi iyon do l a rın serbest bırak ı imas ı talep ed ilmekte hatta Para Fonu 
heyetin in tekrar bir inceleme yapmak üzere ge lmesinin uygun olabileceği 
öneri lmekted ir. 1955- 1956 yılı Türkiye açısından oldukça sıkıntılı geçer­
ken Amerika'ya yap ılan 2 müracaat Amerika tarafından ret edilmi ştir. Bu 
durum Türk yetkililerin Amerikan dostluğunu ve ortak çıkarları yazışmalar 
yo luyla hatırl atma ları il e sürmüştür. Bu durum müttefiklerin veAmerika'nın 
dostluğunun hareket noktası yardımı artırmamak mıdır sorusunun yöneltil­
mesine ves ile olmuştur. Yardım talepleri ; Türkiye'nin ekonomik durumunu 
g i z l ed iğ i , iflas ın eş i ği nde olduğu , hükümetin gerekli tedbirleri almadığı ve 
yardımların boşa gideceğ i gerekçeleri ile ret ed il miştir. Para Fonu ile yapılan 
görüşmeler de tenkit ed ilmekte ve Para Fonunun tavsiyeler ile geçiştirdiği 
mali ve fiili olarak bir desteği olmadığı oysa Türkiye'nin bu kuruma özel 
bir önem atfettiği belirtilmektedir. 

1.4. 1960 Sonrası Türk-Amerikan İliş kileri ve Kıbrıs Sorununa 

Yansıması 

Askeri yardım l 960 ' 1 ı yı llarda da s ürmüştür. Baz ı kara araçlarının 
Türkiye'de montaj edilmesi bu yıllarda baş lamı ş tır. Türk Wi ll ys Overlaıı d 

Fabrikalarında bu kapsamda 3936 jeepin montaj ı , Kara rname il e kesi nli k 
kazanmı ştır. Türk-Amerikan i l i şki l erinin 1960' 1ı y ılların baş l a rında en önemli 
konusu Jüpiter Füzelerin in İzm i r Ç iğ l i 'ye konuş l and ırılm a l arı ve takiben 
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meydana gelen gelişmeler oluşturmuştur. Sovyetler Birliği ve Amerika 
arasında sorunların çözümüne yönelik gelişmeler kapsamında Türkiye' den 
füzelerin Amerika'nın tek taraflı olarak kaldırması hayal kırıcı o l muştur. Tür­
kiye samimiyetle bir üyesi olduğu Batı İttifakının bu uygulamasını anlamakta 
zorlanmıştır. Henüz bu gelişmenin tazeliğini koruduğu bir zamanda yaşanan 
bi r diğer ge lişme yeni soru i şaretlerine vesile olmuştur. Kıbrıs Sorununun 
çözümsüzlüğe doğru gittiği, Türkiye'nin müdahale etmeye karar verdiği bir 
zamanda yaşanan mektup krizi 2 ülkenin ilişkilerini belirleyici olmuştur. 
1964 yılında yaşanan Kıbrıs gerginliğinde ABD Başkanı Johnson, Türkiye 
Cumhuriyeti Başbakanı ' na gönderdiği mesajında, ABD menşeyili malze­
meleri kullanamayacağını açık olarak ifade etmiştir. Johnson'un Mektubu 
ile Türkiye, 1 940 ' lı yıllardan beri ihmal edilen harp sanayi gerçeği ile yüz­
l eşmek durumunda kalmıştır. Türkiye, yıllarca ihmal ettiği milli harp sanayi 
a l anındaki kayıplarını bu olaydan sonra değerlendirme fırsatı bulmuştur. 

Johnson mektubunda ne demişti? Türkiye mektuptan neden rahatsız­
lık duymuştur? Türkiye ile Amerika arasında 22 Mayıs 1947 tarihinde 
"ABD'nin Türkiye'ye Yardım Anlaşması" imzalanmış tır. Anlaşma ile 
Türklerin Sovyet baskı s ına direnme, istek ve yeteneklerini arttırma ile 
kendini savunacak hale getirilmes i, olası bir saldırıya karşı azami dayan­
ması ve topraklarını korumas ı , gücünün kazandırılması amaçlanmıştır 
. Yardım antlaşmasında en önemli husus, yardımın tahsis edilen amaçlar 
iç in kullanılması ve başka amaçlarla kullanılamayacağı hükümlerini içe­
ren 2 ' nci ve 4 ' üncü maddeleridir. Başkan Johnson mektubunda: olası bir 
T ürk müdahalesi konusunda Sovyetlerin de Türkiye aleyhine girişeceği bir 
harekatta Türkiye'nin, dostlarına Türkiye'yi korumak için düşünme fırsatı 
vermediğini , Türkiye'ye NATO tarafından savunulma garantisi verileme­
yeceğini ve Amerikan silahlarının bu harekatta kullanılmasınaAmerika'nın 
muvafakat edemeyeceğini açıkça beliıimiştir. 

Joh nson Mekt ubu ' ııd;ı ;ıı ı l ~ ı ~ nı:ın ın s ınırlarının Türk yetkililerce debi­
l in diğ iııiıı dalıa öııee deLıla rc;ı /\ ııı LT İk a'ya hi l di ril diğ iııi <ı ç ı k nl<l rak ifade 
et rni ~ ı i r . /\s l ı nda Jolııı su ıı ~ı ııl<ı ~rn~ı l ı ilai'ıııda bir '?CY t;ıkp L' lnıcıııİ '? !ir A ıı ­
la~rnay ı l ıat ırla!ını ~t ır /\ ıı c~ ı k kuııuııu ıı siiyk ııi '? t ;ı ııı \C 1 iırki vc ' ııiıı h;ıssa s 
o lduğ u bir ıaıırnnd;ı gli ndcınc gc lrn cs i, NA IO'mııı urt;ıklık k~l\ raıııı ile \C­
li '? nıi-;;t ir. Mektup, Tlırki ye ' dc cidd i hir etki \ ;ıpım~ tır. lh ~b~ık ;ııı İ s ı llL't İıı i iııiı 
ilk değerlc ı ıd irnı esiııde~ "\rııi hir diinya kıınıhır, Türkiye yerini alır" 
'? ek lindek i ınq l ım a \ ıklama s ıııı yapnı ı ~t ıı /\ ııla ~ ııı~ı ; ı s lımLı İ s t llL'! P~ı~~ı · n ı ıı 
dı-;; po l iti kacb o lduk \ a etkili olduğu C uııılıurb~ı~b ıılı ğ ı dti ıı cıııi ı ıd e iıı mı-
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lannıı ştı. İs nıet Paşa bu kez Johnson Mektubuna, Başbakan olarak muhatap 

olmuştur. A nıerika 'ya verilen resm] cevapta ise Türkiye 'nin olası bir Kıbrıs 

müdahalesi o ursa bunun tamamen uluslararası anlaşmalara uygun olacağı 

hususu ifade ed i lmiştir. Takiben dönemin Başbakanı Amerika ziyaretinde 

bulunur. Mektubunun siyasi anlamının ağ ı rlığını anlayan Başkan ise Türkiye 

Cumhuriyeti Başbakanına özel uçağını tahsis ederek arada kendisin in oluş­

turduğu krizin yumuşamasına çalışır. Ne var ki, ikinci Dünya Savaş ı sonunda 

Dünyada ve Türkiye 'de oldukça olumlu imajı olan Amerika ' nın bu olaydan 

sonra Türk iye 'deki imajı olumsuz bir seyir almıştır. İ lk defa Türkiye' de de 

nümay i şlerde "go home" pankartları görülmeye başlamış, Türkiye 'yi ziyaret 

eden Amerikalılar protesto ed ilmeye başlanmışt ır. Türkiye 'nin NATO'daki 

varlığı baş ta sol gruplar olmak üzere sorgulanmaya başlanmıştır. 

Türk-Amerikan ili şk ileri bir kısım sıkıntılarla karş ıl aşılmasına rağmen , 

Amerikan yardımı alınmaya devam edilir. Bu yıllarda da Türkiye; Amerika, 

Kanada, İ talya ve Al manya 'dan silah satın almaktadır. 1971 yılında Milli 

Savunma Bakanı Ahmet Topa l oğlu Meclis' te yapmış olduğu açıklamada, 

1947- 1963 yıllarında alınan yard ımın tutarı l .983.000.000 Amerikan dola­

rı , 1964- 1970 arasında alınan yardım 868.000.000 Amerikan doları, 197 1 

y ılında ise 127.000.000 Amerikan doları civarında olduğunu belirtmiştir. 

Bakan, askeri bütçenin % 78'inin milll bütçeden, % 22'sinin dış askeri 

kaynaklardan karş ılandığı açıklamas ını yapmıştır. 

Amerikan Ambargosu'na neden olan süreç Kıbrıs'ta yaşanan gelişmelerin 

son ucu olarak ortaya çıkm ı ştır. Türkiye, bütün politik çözüm arayışlarının 

kapanmas ı ve Kıbrıs'ın bir oldubittiye getiril erek 15 Temmuz 1974'de ilan 

edi len "Kıbns Elen Cumhuriyeti" ile Yunanistan 'a ilhak projesine az kala 

Zürich ve Londra Anlaşmalarından doğan garantörlük hakkını kullanmıştır. 

Kaçınılmaz bir sonuç olarak 20 Temmuz 1974'de askeri harekat düzenlemiştir. 

Ba rı ş Harekatı ' nın birinci sallıasının ilk günü askeri stratejilerden ziyade 

pol itik hedeflere göre davranılmı şt ı r. Hükünıet tarafından atq aç ıl mad ı k­

ça karşılık veri lmemesi hususu karşı tarafın kendini topa rl a ımısıııa , TCııl 

Ordusu'nun ise kontrolsüz bölgelerde s ıkı şmas ına neden olmu şt ur. A teş­

kes sonras ında ise yeterli güvenli bölge kontrol e alınamamı ş tı r. Cenevre 

Görüşmelerinin ç ıkmaza girmesiyle Türkiye 14- 16 Ağustos 1974 t<ı r ilılcri 

arasında Magosa-Lefl<e hattını çizerek güven li bir bölge oluşturınu ş tur. 

Dünyanın tepkisi de ikinci harekatta yoğunlaşmı ş ve Amerikan /\ ınh;ır­

gosu bu harekat sonras ı gündeme ge lmi ştir. "Ayşe K1Z1n" ge ri döneceğin i 

bekleyenler, tatil beldesinde kalmaya devanı etmesin i şaşk ınlıkl a ka rş ıl a-

-
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mıştır. Bunların başında şüphesiz Amerika' da yaşayan bir milyona yakın 
Yunan asıllı grup gelmektedir. Yunan lobisinin çok güçlü olduğu bu ülkede 
Temsilciler Meclisi ' nde etki oluşturulmuş ve Türkiye 'ye karşı olumsuz 
bir hava estirilme gayreti başarılı olmuştur. Türkiye ise bütün tepkilere ve 
ambargoya rağmen 25 yı l adım adım gelinen ve bölgede Türkiye ile Kıbrıs 
Türklüğünün haklarını garanti altına alan fiili durumun yeniden başa dön­
mesine, haksızlıkların, zulmün, enosis oyunlarının harekete geçirilmesine 
karşı direnmiştir. 

Ambargo ilk başta ertelenmiş daha sonra ise 5 Şubat 1975'e kadar Tür­
kiye ateşkese riayet eder, Kıbrı s' a asker ve Amerikan silahı sevk etmezse 
uygulanmayacaktı. Aksi takdirde 5 Şubat 1975 'den geçerli uygulamaya 
konulacaktı. Türkiye'nin bu talepleri karşılaması mümkün olmadığından 
uygulama başlatılm ıştır. Dikkat edilirse ambargonun mantığı da kaynağını 
22 Mayıs 194 7 tarihli anlaşmadan almaktadır. Bu antlaşma esas alınarak 
12 Temmuz 1947 tarihindeAnkara'da Türk-Amerikan Yardım Antlaşması 

imzalanır. Antlaşmayı Türkiye adına Dış İşleri Bakanı Hasan Saka, ABD 
adına ise Büyükelçi Wilson imzalamıştır. Bu antlaşma yıllar sonra Johnson 
Mektubu 'na dayanak ve mesnet teşkil etmiştir. 

Amerika 'nın ve Batının Kıbrıs algısı ile Türkiye'nin Kıbrıs algı sı arasmda 
da önemli farklar bulunmaktadır. Türkiye'nin, Kıbrıs 'ta yaşayan insanların 
güvenliği ile Doğu Akdeniz 'deki güvenliğin sağlanmasına yönelik tered­
dütlerine farklı anlamlar yüklenebilmektedir. 

Amerikan Ambargosu uygulamaya başlandığında, Amerikan iç siyaseti 
de oldukça karışıktı. Başkan ve Kongre Vietnam ve Watergate skandalı 
il e itibarını kaybettiğinden Temsilciler Meclisi güçlü konumdadır. Ancak 
aynı Temsilciler Meclisi askeri cunta ile idare edilen Yunanistan'a ciddi 
bir müeyyide uygulayamaınıştır. Ayrıca Amerikan silahı ile Kıbrıs ' ta kaç 
defa oldubittiye yönelen Yunan politikaları karş ı lıksız kalmıştır. Bunun 
da tcmc l i ı ı de Yuı wıı ! ı ı h ı,;iı ı i ı ı r;ı: ıl h:cti va rdı . Ecevit, Barış Harekatı'nda 
y<ıbLı d ı ğı s i y cı s i g i'ı di uy;ı di\nli) !lı ııııd ısıı._· ıııı s \ L' L' rh·ı ı c;eçirnc ~ itmiş 
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o lmanın sonucu ağ ır o lmaktad ır. Aynı hadise l. Dünya Savaş ı 'nın hemen 

öncesinde de yaşanmıştır. İng il tere, parası ödenmiş olan Sultan Osman ve 

Sultan Reşat isim li savaş gem il erin i son anda vermekten vazgeçmiş yine 

ayn ı yı l Fransa 'da 15 adet deniz uçağı teslim etmem i ştir. Başka çalı şmala­

rımızda an l atıld ı ğı üzere bu uçaklar Fi li st in Cephesinde Osman lı ordusuna 

karş ı kul lan ıl mı u şt ır. 

Başkan Ford, 20 Şubat 1975'de yaptı ğı giri ş iml e Senato'yu yumuşatmak, 

Tü rki ye' den de bazı tavizler koparmak i stemiştir. Senato, Başkanın teklifini 

19 May ı s' ta ele a lmı ş ve Başkan a ambargoyu kaldırma yetkisini, 20 oya 

karş ı 2 1 oy la kabu l etmiştir. Ancak bu hususun Temsilciler Meclisi'nde de 

kabulü gerek irken bir ge li şme o lmamışt ır. Türkiye bu olumsuz gelişmeler 

karş ı s ında 17 Haziran 1975 'de ABD'ye bir nota vererek Türkiye'de bulunan 

20 kadar Amerikan üssünün statüsü ile ilgil i 30 gün içinde müzakereye ya­

naşmad ı ğ ı takd irde "yeni bir durum"un o lu şacağını bildirmiştir. Daha açık 

ifade il e üslerin Türk S il ah lı Kuvvetleri kontrolüne geçeceği ima ed ilmiştir. 

Konu 25 Temmuz 1975 'de Tems ilci ler Mec li si' nde ele alınmı ş l 7 farkla ret 

edi lmi ştir. Bunun üzerine Türkiye 3 Temmuz l 969 tarihli Türk-Amerikan 

İ şb irli ğ i A ntla şmas ını 26 Temm uz l 975 tarihi itibariyle kaldırdığını ve 

~ -. · ~ -- ··ı ülkede bulunan bütün Amerikan ., 
tesislerinin Türk S ilahlı Kuvvetleri 

"kontrol ve gözetimi"ne geçeceğini 

bildirmiştir. 

Türkiye'nin kararlı tutumu Tem­

silciler Meclisi ' ni yumuşatmış ve 

Başkan'a ambargo öncesi bedeli 

"' c b b •. _,,n" 8 •• 1uı... ödenen malzemelerin sevkine yet-
.• tııı c ı uıu ı.ır u:şa: ıuu u T 

ı:nbr i KORnÜRK Gcruıd FORD ki verilmiştir. Ancak 60 günde bir 

Kıbrı s Meselesi hakk ında rapor vermesini talep etmi şt ir. 1976 yılında ambargo 

yumuşama eğilimine girmi şt ir. Türkiye, Şubat l 976 'da K ı brıs ' tan 2.000 asker 

çekeceğini açık lamı ş, BM gözetiminde topluml a raras ı gö rüşmeler başlamı ş­

tır. Amerika ile üsler konusundaki görüşme l er de olumlu sonu <; laıınıı ş ve 

26 Mart l 976'da Amerika ile yeniden, "Savunma ve İşbirl~~i A11/aş111a.,·ı" 

imzalanmıştır. Buna göre Amerika Türkiye'ye 4 yı l içinde 200 mil yon dola rı 

hibe olmak üzere bir milyar dolar askeri yardım yapacaktır. Ambargonun 

kalkmas ı ve yardımın uygulanmas ı , Kongrenin kararına bağland ı ğ ı İ <;in süreç 

zor i ş l emi ştir. Bu dönemde Yunanistan-Türkiye arasında 7/ 1 O oranında yard ı m 

miktarı tespit edi lerek Türkiye'ye olan olumsuz hava devanı etmi ştir. Bu ornn 
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ancak Türkiye'nin Körfez Savaş ı ' nda Amerika'ya verdiği destek ile kalkmıştır. 
Altıncı Cumhurbaşkanı Fahri Korutürk, Başkan Ford' a ambargodan 

ş i kayette bulunduğunda kendisine, Amerika'da maalesef Türklerin deği l Yu­
nan asıllıların bir milyon oyu olduğunu söylemiştir. Korutürk ise Amerika'da 
bir milyon Türk olmadığını ancak Sovyet sınırında bir milyon Türk askeri 
olduğu gerçeğini hatırlatmıştır. Lobilerin gücünü bilen Ford kendi siyaseti 
bak ımından haklıdır. Türk Cumhurbaşkanı da Türkiye ve dünya gerçeğini 
haklı olarak anlatmı ştır. 

Türkiye, haksı z yere uygulanan ambargo nedeniyle dış ilişkilerde yeni 
aray ı ş lara girmiştir. Başbakan Ecevit'in 23 Haziran 1978'de Sovyetlerle 
bir Siyasi Belge İmzalamas ı NATO ülkelerini rahatsız etmiştir. Aslında bu 
belge 1975 Helsinki Belges ine dayanan bir süreçti. 17 Nisan 1972 tarihli 
Türk-Sovyet anlaşmas ı olan, "İyi Komşuluk Deklarasyonu"nun benzeriydi. 
Kıbrı s Türk Federe Devleti Başkanı Rauf Denktaş ' ın taviz vererek Maraş 
Bölgesine 35.000 Rum 'un kabul edilebileceğini açıklaması ve diğer yan­
dan Türkiye' nin etkin siyaseti karş ısında batının endişesi sonucu Başkan 
Carter'in de çabas ı olumlu sonuç vermiştir. 26 Temmuz 1978'de Senato, 
1 Ağustos 1978'de Temsilciler Meclisi ambargoyu kaldırmıştır. Karar 26 
Eylül 1978 'de Carter tarafından imzalanarak yürürlüğe girmiştir. 42 ay de­
vam eden ambargo Kıbrıs Barış Harekatı'nda iktidarda olan Ecevit ' in yine 
i ktidarı döneminde ka ldırılmıştır. Türkiye uygulanan ambargodan derinden 
etkilenmiştir. Gerçi bu geli şmelerin Türk Savunma Sanayinin milli imkanlarla 
yen iden toparlanmas ı gerektiğini ortaya çıkarma gibi faydaları olmuştur. 

1.5. Kıbrıs Barış Harekatından Günümüze Türk-Amerikan İlişkileri 
1970 ' li yıll arın ortalarından 1980 yılı sonlarına kadarTürkiye 'de yaşanan 

iç huzursuzluk dönemi yaşanmıştır. l 980'li yıllarda ortaya çıkan terör olayları 
ise ülkenin enerji inin hu ke7 de ter ··rü bitirmek için seferber edilmesine 
neden olurken , biil gede de (ıl uıns u / lı : ı \ · ;ı Jı['ı k Lıııı s ( 'ı rm ekteydi . İ ran-Irak 
S ava';) ı ' n ı n :-<y ı l d eva nı e t n ı esi \e Irak li deri S:ı tllLını l liı sey i ıı ' iıı 2 /\ğ u s ıo s 
l 9()'da Kuvey t' i i';)ga l i cııi bir Ort;ıdoğu o l :ıyLı r si isi lesinin h;ı';)brnasın;ı 'e­
si le o lnıu ';)t ur Bu d ii n e ınd e T L ·ı rk- /\ nı L' r ik a n ç ı k a rLır ı 'e ik ili ili ';) kilcr h;l/en 
iir tlı ';) menıeklc birlikte par:ık l lik de giis t e rıı h: ktediı Tiı rki ye, Körk/ K ri ıi 
'i Üresi ncc diplorn;ıtik giri';) inı lcr in birinci (i nce lik ol;ı r;ık ku l bnılın ;ı s ııı ; ı iinern 
ve rn'l i';) tir. Tara!' o l aıı Lı l kelcr ılc so ru ıı hırın l,."i\/ üıııl ıı ıe yöne li k görü';) tnelcr 
v <ı11 ı l ırn s o l ına s ııw rai:'ıın e n bir s; ı v;ısın vas;ınına s ına L'IH2.el \ı luııaına ı ıı ı s ıır. J .,. c:._--ı 1 _, \ ...... 1 
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Ne var ki , 1991 yılında yaşanan Körfez Savaş ı sorunları çözememiştir. 

Türk iyc 'ye yöneli k terör olayları ise en üst seviyeye çıkmış, yıllarca Türk 

in sanı ve ekonomisi kay ı p vermeye devam etmiştir. Yine bu yı llarda Çekiç 

Güç ' ün Türkiye 'de konuş l anmış olmas ı ve faaliyeti de dönemin önemli 

tartı şma alan l arından o l mu ştur. 

Türk-A merikan ili ş kilerinin son 20 yılına damgas ını vuran en önemli 

sorun sahas ı Balkanlarda, Kafkaslarda ve Ortadoğu ' da yaşanan gelişme­

ler o l muştur. Bosna-H ersek ve Kosova'da yaşanan gelişmeler Türkiye ile 

Amerika ' nın ortak hareket ettiği saha olmuştur. Diğer bir ge li şme alanı Irak 

Krizi çerçevesinde yaşanan ge li şmeler o l muştur. İki ülke ilişkisi bu süreçte 

oldukça yıpranm ı ş, tam iri uzun sürecek bazı gelişme l er tarihe geçm i ştir. 

Türkiye, Ortadoğu ' da d ı ş müdahalelerin olmasın ı bölgede savaş olmasını ve 

çatı şma olmas ını i stemed i ğini, sorunl arını diplomasi yoluyla çözülmesine 

önem verdiğini her defas ında açık olarak ifade etmektedir. 

Günümüzde ise iki ülkenin ilişki l eri geçmişte yaşanan birçok sorunu ve 

yanlı ş anla şmaları tamir etmekte kararlı olduğu imajını vennektedir. İran ' a 

yöne lik giri ş iml erde Türkiye 'nin diplomas i a lanının sonuna kadar açık 

tutulmas ını seslendirmesi, NATO 'nun Füze Kalkanı Projesi'nde İran ' ın 

te laffuz edilmemesi konusundaki hassasiyeti bu bağlamda gösterilen ça­

balardandır. Ancak Füze Kalkanı Projesi ile arzu edi len ve beklenenlerin 

karşı lı k lı ö rtüştüğü konusu Türkiye iç kamuoyunda tartışma konusu olmuş­

tur. Proje Türkiye içinde ve dışında tartı şılmaya devam etmektedir. 201 l 

yılına yaşanan ked i po lemiği bu ge li şmenin bir anekdotu olarak hatıralarda 

yer etm i şt i r. Özellikle Füze Kalkanı Projesi uzun süre Türkiye ve bölgesi­

ni meşgul etmen in yanında bütün dünyanın gündeminde yer edecek gibi 

gözükmektedir. Kas ım 20 1 1 'de İran Savunma Bakanı tarafından bir askeri 

birliğin ziyaretinde Türkiye 'nin açıkça savaşta il k hedef olarak zikredi lmesi , 

Türkiye'nin İran 'a karşı bir yapılanmaya karşı olduğunu ısrarla belirtmesine 

rağmen oldukça düşündürücü olmuştur. 

Amerika Birl eşik Devletleri, dünyadaki hegemon güç o lımı vas f'ını uzun 

süre sürdürme ini siyatifin i de koruma şans ını kaybetmeye ba ş lad ı ğ ı ge rçeğini 

kendisi görebilmekted ir. Siber alan ve siber saldırı l arın zay ıf ülkelere s < ı ğ­

l adığ ı güç ve imkanlar teknolojik ağırl ıklı ülkeleri derinden etk ileyecekt ir. 

20 11 yılında Amerikan Dışi ş leri Bakanı seviyesinde yap ıl an u zayı n ba rı ~çı. 

adil ve in san lı ğın hayrına ku ll anımı açıklamas ı bu alandaki gc li ş ın elcrdc 

ön alma adına oldukça pro-aktif ge li şmel er olarak değcr l cndirilnı ck t cdir. 

Günümüzde yüz milyonlarca hatta on milyarlarca dol a rlı k pl at l<.m nlar 
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ka rş ı s ında l 00 dolarlarla ifade edilebilen tehdit unsurları siber alanda boy 
göstenneye başlamıştır. Böylesi nazik bir durumda Türk-Amerikan ilişkileri­
nin karşılıklı samimiyet ve Türkiye 'nin bölgedeki konumunu zedelemeyecek 
şekilde geli şmesi iki ülkenin olduğu kadar dünya batışının geleceği adına 
da önem li bir parametre olduğu değerlendirilmektedir. Gelişen yaygın ve 
ucuz teknoloji takiben ileti şimin artması , bilgiye erişim, sosyal medya ve 
Asya ' nın yeniden yükse li ş i bütün gelişmiş ülkelerin paradigmalarının ye­
niden yapılandırı lmasını zorunlu hale getirmektedir. Yeni tabloAvrasya'nın 

3.000 yıllık önemli bir aktörü olan Türkiye 'ninde etki alanını artırmakla 
birlikte bir takım sorumluluklar yüklemektedir. 

Ortadoğu üzerinde etkinliğini sürdürmek isteyen Amerika' nın burada 
binlerce yıld ır önemli bir aktör olan Türkiye gerçeğini dikkate almadan 
yapacağı eylemlerin kalı cı olmayacağı , bölge halkının bu projelere sempati 
gösteımeyeceği anlaşılmaktadır. İnsan unsurunun ihmal edildiği bir projenin 
başarıs ı ve kalıcılığının olmayacağı gerçeği bir kere daha Ortadoğu üzerin­
de l 920 '1erden beri uygulanan politikalardan anlaşılmaktadır. Bu nedenle 
bölgenin yüzyıllarca hakim ülkesi olmuş olan Türkiye günümüzde daha da 
önem kazanmaktadır. 

1.6. Sonuç 

Türk-Amerikan ili şkilerin in tarihi Osmanlı dönemine dayanmaktadır. İki 
devlet arasında çok güçlü bir ili şki olduğunu söylemek mümkün olmamakla bir­
likte ili şkiler Cumhuriyet Türkiye 'sinde daha derin ve genişliğine şekillenmiştir. 
Esasen Osmanlı Döneminde Türkiye aleyhtarı insanlar burada mevzilenirken 
Osman 1 ı Devleti mevzi kaybetmiş ve Amerikan halkı yanlış yönlendirilmiştir 
. Bu durumu lehe çevirmek ise henüz tam olarak mümkün olmamıştır. Türk­
Amerikan il i şkilerinin her bakımdan gelişme dönemi daha ziyade İkinci Dünya 
Savaş ı sonrasına denk gelmektedir. İkinci Dünya Savaşı sonunda bölgede 
inisiyatifi ni byhcd eı ı ingi ite re ile bölgede rakipsiz güç konumuna gelen Sov­
) etler B irli ğin iıı du nıımı yc·ııi bir ;ıktiirliıı \ ;ırlığıııı k;ıl,·ı ı ıı l m:ı7 h(l le geti rmiştir. 

Ta rihi slire(,.'lc İııgilten: " ı ı i ıı \C Rusy; ı ' ııııı hülgc'lk l'lkiıı iki gli\' u lrn ;ısı \C 

Rusya' ııın hiilgeııiı ı ctkiıılik ;ıLı ı ıı n ; ı gi rıııöi ı ıiıı '-'l ıııtı\· l ; ırıııııı nele r lı labik ­

u:ğ. iniıı İngili/ siy;ı se ti t;ır;ıi"ı ıı lb ıı duğrn n l ;ı r ;ık ; ıı ıLı~ ılrn;ı s ı ~ L'lli diine ı ııi ı ı 
-;;c ki lkııııı es iniıı de /cıııiıı i ııi ulu~turnıu~tm Bm;ıd;ı Ru sy;ı'ııın tarn etkin 
nl rnası Balııı111 () rt;ıd oğu- 13;ılk;ııılcır \C K;ıll:;ısy;ı \ ııı ı rLırıı ı d ;rn kesin o l ;ı ıak 

at ılma s ı so ııu c uı ı u doğu rııı ;ısı d;ı ımıhll'ın c ldi. Bu ıı L'lkıılc hii l geııin Batı ile 
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bağlarının kopmaması 1945 sonras ında İngiliz siyasetinin önceliklerinden 
o lmuştur. İng il tere, Türklerin bölge üzerinde etkisini ve tarihi mirasını 
bildiği için Amerika ve Türkiye ili ş kilerinin derinliğine ve genişliğine ku­
rulmas ına katkı sağ l amayı gerek kendi gerekse Batı çıkarları için önemli 
addetmiştir. Türkiye ise tarihinin kritik bir döneminde SSCB'ye karşı uzanan 
Batı elini tutmayı ve mütekabiliyet esasına göre politika yapmayı çıkarları 
gereğ i görmüştür. Ne var ki, gelişmeler her zaman gerek Türkiye, gerekse 
Amerika ' nın i stediği şek i l de olmamıştır. Bununla birl ikte birçok zaman da 
her iki taraf bu siyasetten kendi payına yararlanmasını bilmiştir. 

Türkiye 1950 sonras ında önemli bir dönüşüm geçirmiş ve Batı ile olan 
ili ş kil e rini geliştirmiştir. Bu dönemde dünyada yaşanan Doğu ve Batı İtti­

fakının uzun yıl l ar süreceğ i bir kanaat hal ini almıştır. Durum bu merkeze 
kayınca mikro fark l ılık l ar ve inanç sistemleri bir tarafa atılarak SSCB 
karş ı s ında güçlü bir ittifak, Batı dünyasında bütün değerlerin yanında ayrı 
bir ehemmiyet kazanm ı şt ı r. NATO bu alanda önemli bir güvence olmuş ve 
Türkiye NATO'ya girmiştir. Türkiye'nin bu dönemde o l uşan dünya dengesi 
içeri sinde Harp Sanayi a l anındaki birikimini ihmal etmesi sonraki yıllarda 
Türkiye için önemli bir kay ı p o l muş ve 2000' li y ı llarda bu alanda yeniden 
cidd i at ıl ım l ar yapma süreci başlatılm ı ştır. Türk Ordusunun Batı standart­
larında Bat ı üretimi silah sistemleri ile modernize edilmesi 1990 ' 1ı yıll ara 

kadar önemini korumuştur. 

Bu dönemde Türkiye için önemli bir gelişme de Kore Savaşı ' na müdahi l 
olan ilk ülkelerden biri o l masıd ı r. Bu kararı ile Batı içerisinde yerini sağlam­
l aştırırken , 1955 y ıl ına kadar içeride de önemli i ş l er başarılmıştır. Özellikle 
kara yo ll arı, tarımda ge l i şme, kimyasal ürünlerin kullanılmas ı ile tarımda 
yüksek oranda artış ve haşere ile mücadele halkta rahatlama sağlamıştır. Ne 
var ki, arş i v belgelerinde de be l irti l d i ği gibi l 950'1i yılların ikinci yarısından 
itibaren d ı ş yard ı mları n alınmasında karşılaş ılan güçlükler bahar havası­

nın kaybo lmasına sebep olmuştur. Yine de Türkiye sab ı rla Ba t ı fttifakının 

iç inde ka lmak için hareket etmeye önem vermiştir. 1960 yı lında n i tilx ı rcn 

birçok sorun larla yaşamaya baş l ayan Türkiye şa rtl a rın zo rl ama s ına u1.un bir 
diren i şten ve bazı hayal k ı rıklık l arı ile birlikte Sovye tl erle de tema s l a rını 

artırmaya mecbur ka l mıştır. Doğal olarak Soğuk Savaş döneminde yap ı l an 

bu açılım Türk dış polit i kasında önemli deği ş i me sebep olurken , a s lında 

Türkiye'nin direncini ge li ştirmes i nin de kapısını aralamıştır. 

Günümüzde Türkiye ve Amerika birçok alanda ortak hareke t etmekte 
ve ul u s l araras ı sorun larda beraber görev almaktadırlar. Ancak ül keler ara s ı 
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i li şkiler çıkarların örtüştüğü sürece ortaklık arz etmektedir. Nitekim Füze 
Kalkanı Projesi bu alanda bir takım sorunların oluşmasına neden ol abilmiştir. 
Yine tarihi süreç içinde ilişkilerin oldukça iyi olduğu bir süreden kısa bir 
süre sonra sorunlarla karşılaşılmıştır. Kıbrıs Sorunu, Irak Krizi gibi olaylar 
hafızalarda canlılığını korumaktadır. 

Bütün bunlara rağmen Türkiye'de durum ne olursa olsun Türkiye'nin 
jeostratejik konumundan dolayı , önemi değişmeyecektir. Değişen durumlara 
göre ABD ' nin Türkiye 'ye yönelik uyumlu politikası sürecektir. Günümüz 
Türk-Amerikan ili şkilerinde önemli bir fark 1800'lü yıllarda ABD genç 
bir devlet olarak Osmanlı Devleti ile ilişkilerini geliştirmeye daha istekli 
davranıyordu. Günümüzde ise Türkiye çıkarları kapsamında oldukça aktif 
ve istekli tavır sergileyebilmektedir. 
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