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ARASTIRMA MAKALESI

Tiirkiye Ekonomisinde Teknolojik Gelismenin Gelir Dagilimi Uzerinde Etkisi: Bir
Zaman Serisi Analizi

Ayse KARABIYIK"

Ozet

Teknoloji tarih boyunca insanligin ilgisini ¢eken konulardan birisi olmustur. Teknolojinin ekonomi
icerisindeki yeri toplumlarca arastirilmis ve incelenmistir. Teknoloji degisiklik ve yenilikler bakimindan
sistem icerisinde bulunan bir¢ok faktorii etkilemektedir. Bu ¢alismada ise teknolojik gelismenin gelir
dagilhimi iizerinde nasil bir etkide bulunacagr arastirdmaktadir. Teknolojinin emek ve sermaye
faktorlerinde yarattigi verimlilik artisinin bu kesimler arasinda yine nasil bir dagilima sebep oldugu ilgi
¢eken bir noktadir. Bu ¢alismanin amact teknolojik gelismeyi simgeleyen unsurlarin faktérel olarak
nitelendirilen emek ve sermaye unsurlari iizerinde ne ¢esit bir etki birakacagi zaman serisi olan Granger
nedensellik testi sayesinde olciilmektedir. 1998-2021 tarihleri arasi, emegin milli gelirden aldig pay,
sermayenin milli gelivden aldigi pay, sermaye ve emegin oranlanmasinin milli gelirden aldigi pay, Ar-Ge,
Patent oranlart ve milli gelirdeki biiyiime oranlart verileri kullanmilmigtir. Degiskenlerin duragan olup
olmamalart Birim kok testiyle analiz edilmis ve birinci fark diizeyinde duraganlik saglamiglardwr. Bir
donem gecikme diizeyi belirlenmis olup Johansen esbiitiinleme testi yapumistir. Degiskenler arasi
eshiitiinlesme saglanmis olup Granger nedensellik testi uygulanmis ve biitiin degiskenler arasinda
nedensellik bagina rastlanamamistir. Vektor Hata Diizeltme Modeli son olarak uygulanmig ve
degiskenlerin uzun dénemde birbirlerini a¢iklamalar: konusunda bir iliski tespit edilememistir.

Anahtar Kelimeler: Teknolojik Gelisme, Gelir Dagilimi, Teknoloji Politikalari, Zaman Serileri Analizi

The Impact of Technological Development on Income Distribution in Tiirkiye’s
Economy: A Time Series Analysis

Abstract

Technology has been one of the subjects that have attracted the attention of humanity throughout history.
The place of technology in the economy has been researched and examined by societies. Technology
affects many factors in the system in terms of changes and innovations. In this study, it is investigated how
technological development will affect income distribution. It is an interesting point how the increase in
productivity created by technology in labor and capital factors causes a distribution among these
segments. The aim of this study is to measure the kind of effect that the elements symbolizing technological
development will have on the labor and capital elements, which are described as factorial, thanks to the
Granger causality test, which is a time series. Between 1998 and 2021, the share of labor in national
income, the share of capital in national income, the share of capital and labor in national income, R&D,
Patent rates and growth rates in national income data were used. Whether the variables were stationary
or not was analyzed by the Unit root test and they provided stationarity at the first difference level. A
period of delay level was determined and Johansen cointegration test was performed. Cointegration
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between variables was achieved, Granger causality test was applied and no causality link was found
between all variables. Finally, the Vector Error Correction Model was applied and no relationship was
found in terms of the long-term explanation of the variables.

Keywords: Technological Development, Income Distribution, Technology Policies, Time Series Analysis

1. Giris

Toplumlar ge¢misten giiniimiize dek hayatlarini
kolaylastirmak adina stirekli bir ilerleme icerisinde
bulunmuglardir.  Hayatlarm1  her  anlamda
kolaylastiran bu yapiya teknoloji adi verilmistir.
Teknoloji ekonomik agidan bakildiginda emek ve
sermaye iizerindeki ¢iktinin miktarini arttirmaya
yonelik bir olgu olmaktadir. Teknoloji, teknik
etkinliklerin kavramsallagmas1 ve belirli bir
bicime sokularak iyilestirilmesi durumudur. Bu
acidan bakildigt zaman teknoloji belirli bir
sistematigi olmayan kurallara dayanan c¢abuk
sonuclar isteyen deneyimler olan tekniklerin
diizenlenerek ve bicimlendirilerek olusturulmus
versiyonudur. Teknolojiye baglantili olarak beceri
kavrami1 uzun yillar sonucu olusturulan olumlu ve
olumsuz deneyimlerin sonucunda olusmustur
(Perrin,1992). Bir diger kavram olan bulus ise var
olan bir soruna kars1 iiretilen igerisinde sorunun
¢Oziilmesinden daha ¢ok teknik bilgi barindiran
fikirlerdir (Erdil vd., 2016). Bulus kavramindan
yola ¢ikilarak iiretilen teknolojik yenilik, bulus
asamasindan baslayarak uygulama siirecini de
i¢erisine alarak devam ederek sonunda nihai iiriin
ve yoOntemleri ortaya ¢ikaran siireci temsil
etmektedir. Yenilik kavrami liriin yenilikleri, siireg

yenilikleri, pazarlama yenilikleri ve
organizasyonel yenilikler olmak lizere
incelenmektedir (OECD, 2006).

Teknolojik  gelisme,  mevcut  tekniklerin

yenilenmesi, yaratilan yeni tekniklerin var olan
sistemle uyumlanip birlestirilmesi, iriinlere ait
stireg, iiriin 6zellikleri gibi tekniklerinde meydana
gelen teknik degisimleri ifade etmektedir (Kaynak,
2011). Teknolojik gelisme direkt olarak
Olgiilebilen bir unsur olmamakla birlikte
teknolojiyi Olgmeye yarayan belirli unsurlar
saglamaktadir. Teknolojik gelismenin Olciilmesi
acisindan en Onemli araglardan biri Arastirma-
Gelistirme (Ar-Ge) calismalaridir. Ar-Ge, yeni

iriin veya {rlin iretim siireclerini gelistirmek
amacini tagtyan arastirma ¢aligmalaridir (Zerenler
vd., 2007). Ar-Ge igin yapilan harcamalar,
tilkelerin ve isletmelerin teknolojik siirece uyumlu
olmalar1 acgisindan en ¢ok tercih edilen
yontemlerden biri olmaktadir (Kog, 2018). Diger
bir Olcim birimi olan patent, teknolojik
gelismelerin ¢iktis1 olarak nitelendirilmektedir
(Saygili, 2003). Patent, yenilik, bulus basamagi ve
sanayiye  uygulanabilirlik  bakimindan g
asamadan olusmaktadir (Tiirk Patent Enstitiisii,
2014). Bir diger unsur olan teknoloji transferi,
ilkeler arasinda farklilik gosteren teknolojik
gelismelerin daha az gelismis olan tilkeye transferi
yoluyla iilkeler aras1 ac¢ikligin kapatilmasi
durumudur.  Dogrudan  teknoloji  transferi
dogrudan sermaye yatirimi ve teknoloji transfer
sozlesmeleri olurken, dolayli teknoloji transferi
egitim ve insan kaynaklar1 transferlerini
nitelendirmektedir (Seyidoglu, 2020).
Teknoparklar, {iniversite biinyelerinde bulunan
bilimsel ve teknolojik imkanlar dahilinde sanayi
kollarindaki ihtiyac1 gidermek amactyla saglanan
sistematik organizasyonlardir (Kog,2018).

Gelir dagilimi, bir ekonomide genellikle bir yil
igerisinde meydana getirilen mal ve hizmetlerin
toplam parasal degerinin, smiflar arasinda
boéliistiiriilmesidir (Hangerlioglu, 2012). Ulkelerin
sahip oldugu refah diizeyi gelirin dagilimi ile
Olctilmektedir. Ortaya ¢ikan gelir kisiler, gruplar
ve lretim faktorleri arasindaki boliisiimii temsil
etmektedir. Gelirin dagilim sekli toplumun sosyal
ve politik yapisint analiz etmede yardimci
olmaktadir. Bu analizler sayesinde sosyal ve
ekonomik kuruluslarin  birbirleri  arasindaki
iliskilerini, gruplar arasindaki gelir esitsizliklerini
degerlendirmek mimkiindir (DPT, 2001).
Fonksiyonel gelir dagilimi, elde edilen gelirin
ticret, faiz, kér, rant gibi parasal unsurlarla emek,
sermaye, dogal kaynak ve miitesebbisler olan
tretim  faktorleri arasindaki  dagilimini
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nitelendirmektedir (Parasiz,1999). Fonksiyonel
gelir dagilimi 6zellikle emek sahibi kesim ile diger
faktor sahipleri arasindaki gelirin dagilimini
incelemektedir. Bu durumun temek sebebi
toplumun  c¢ogunlugunu emek  giicliniin
olusturmasi ve yiiksek gelir diizeyine sahip olan
kesimin emek dis1 faktdrlerden gelir elde etmesidir
(Caligkan, 2010). Kisisel gelir dagilimi, elde
edilen gelirin kisiler ve hanehalklar1 arasindaki
dagilimim1  nitelendirmektedir.  Kisisel gelir
dagiliminda gelirin nasil ya da ne sekilde elde
edildiklerine bakilmaksizin kisiler ve hanehalkinin
bir ekonomik donem boyunca elde ettikleri gelirle
ilgilenmektedir. Kisisel gelir dagiliminda kisilerin
ne kadar gelire sahip oldugu ve sosyal agidan
hangi gelir grubuna dahil oldugu O6nemlidir
(Oztiirk, 2023). Bolgesel gelir dagilimi iilkenin
farkl1 bolgelerinde yasayan bireylerin gelirden
aldiklar1  paylar1  nitelendirmektedir. ~ Genel
anlamda bakildiginda iilke i¢indeki bolgeler esit
diizeyde kalkinmislik géstermemektedir. Gelismis
iilkelerde bolgeler arasi gelir dagilimi adaletsizligi
daha az olurken gelismemis iilkelerde bolgeler
arast gelir dagilimi adaletsizligi daha fazladir
(Oztiirk,2023). Sektdrel gelir dagilimi, tarim,
sanayi ve hizmet sektorlerinin gelirden aldiklari
paylar1 nitelendirmektedir. Sektorlerin gelirden
aldiklar1 paylar uzun dénem igerisinde incelenerek
sektorlerim gelisimleri takip edilmektedir (Aktan
ve Vural, 2018). Birincil gelir dagilimi {iretim
faktorlerinden elde edilen gelirin serbest piyasa
ekonomisinde hi¢bir miidahaleye maruz kalmadan
kendiliginden dagilmas1 durumudur. ikincil gelir
dagilimi, piyasa mekanizmasi ile dagitilmis olan
gelirin devlet miidahalesi ile tekrardan dagitilmasi
durumudur. ikincil gelir dagilimimnin yapilmasinda
giidiilen amag, miidahalesiz ortamda dagitilmig
olan gelirin meydana getirdigi adaletsizligi
ortadan kaldirmaktir. Dikey gelir dagilimu,
toplumdaki alt ve {ist gelir grubu arasindaki gelirin
dagitilmast durumudur. Yatay gelir dagilimu ise,
aynt gelir grubu igerisinde gelirin dagilimidir
(Oztiirk, 2023).

Gelir dagiliminda toplumunda bulunan kesimler
arasindaki  dagilimmin adaletli bir sekilde
olmamast gelir esitsizligine sebep olmaktadir.
Kesimler aras1 farkin giderek artmasi, adil

olmayan bir toplum yapisint gozler Oniine
sermektedir. Gelirin adaletsiz olarak dagilimimi
hesaplayarak, var olan esitsizliklerin diizeltilmesi
icin  ¢esitli  esitsizlik  Olgim  yontemleri
bulunmaktadir (Aktan ve Vural, 2018). Bu
esitsizlik 6l¢iim yontemlerinden bazilari, Pareto
gelir dagilimi, Lorenz Egrisi, Gini Katsayisi, Theil
Endeksi, Pearson Carpiklik Katsayisi, Kuznets
Katsayis1 olmaktadir.

Pareto gelir dagiliminda, zamandan ve mekandan
bagimsiz bir sekilde tiim zaman ve ekonomileri
kapsayan {iist gelir grubunun bulundugu gelir
grubunun egrisi ile aym1 aymi egimlere sahip
oldugunu One siirdiigli bir model ortaya
koymustur. Modele gore belirli bir gelir seviyesini
veya daha fazlasimi elde eden bireylerin gelir
seviyesi arttikca, st gelir grubuna gegis
olasiliklarinin ~ arttigt ~ bir  Ol¢lit  olarak
nitelendirilmektedir (DPT, 2001). Lorenz Egrisi,
gelir dagilimindaki esitsizligi yogunlagsma egrileri
ile 6lcmektedir. Diizenli gelir verileri kullanilan
yontemde hanehalkinin belirli  bir noktadaki
gelirden aldigi birikimli paylar1 gostermektedir
(Atkinson ve Bourguignon, 2015). Lorenz egrisi
veri olarak alinan yildaki gelir kesimlerinin
yuzdeleri ile ayni yil elde edilen gelirin
oranlanmasiyla elde edilmektedir (Todaro ve
Smith, 2012). Lorenz egrisi Olgiiti olan gini
katsayis1 O ile 1 arasinda deger almaktadir.
Degerler arast gelir dagilimindaki adaleti
gosterirken mevcut deger 0 degerine ne kadar
yakin  olusa  gelir  dagiliminda  adalet
saglanmaktadir. 0 degerinden uzaklasarak 1
degerine yaklagmasi1 ise gelir dagiliminda
adaletsizligin goriilmesidir. Theil endeksi olasilig1
oncelikli olan niifus dilimlerinin sonraki gelir
dilimlerine doniismesi durumunu ifade etmektedir.
Theil endeksi de 0 ile 1 aradinda deger almakta ve
0 tam esit gelir dagilimi iken 1 tam esitsiz gelir
dagilimi olmaktadir (Akdag, 2020). Pearson
carpiklik  katsayisi, gelir  dagilimindaki
yogunlugun ortalamanin ne tarafinda oldugunu
gosteren bir yontemdir. Bu katsayr aritmetik
ortalama ve medyan gelir farkinin 3 ile carpilip
standart sapmaya boliinmesiyle elde edilmektedir.
Olgeme degeri -3 ile 3 arasinda deger alirken -1 ve
1 degerlerinden biiylik olan her bir deger
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carpikligin  derecesinin  biliylikk  oldugunu
gostermektedir. Kuznets katsayis1 sekil olarak
‘ters-U’ Dbelirtilmekte, bunun sebebi olarak da
ekonomik biiylimenin ilk safhalarinda biiytime
kaynakli gelismislik diizeyinin artmasi sonucu
gelir dagiliminda adaletsizlik artmakta ve daha
sonraki sathada sermaye bollagmasi sonucu
tasarruf yapma imkaninin saglanmasiyla uzun
vadede dengeye gelmektedir (Kuznets,1955).

2. Literatir

Iktisat literatiiriinde teknoloji ve gelir dagilimi
kavramlar1 teorik olarak incelendiginde klasik
ekoliin oOciilerinden olan Adam Smith (1776),
Uluslarin  Zenginligi  kitabinda  ekonomik
gelismenin temelini is boliimiine
dayandirmaktadir. Is béliimiiniin saglanmasi ile
siiregteki uzmanlagmalarin teknik ilerlemelere
neden olacagmi belirtmistir. Isgiiciiniin artirilan
niteligi sonucunda emek fiyatlarinin da artacagi
kanisina varmustir. Fakat miilkiyet kavraminin
olmasi sebebiyle emegin fiyati olan iicretlerin
gelirden aldig1 payin, rant ve kar gelirleri
tarafindan azalacagini belirtmistir.

Klasiklerin diger bir savunucusu olan David
Ricardo (1817), makinelesme siireci teknoloji
olarak degerlendirmektedir. Uretim siirecinde
makinelesmenin  emekte  azalmaya  sebep
olacagini, seri liretim silireci sonucunda yeniden
isglicline ihtiya¢ duyulacagini dile getirmistir.
Emek fiyat1 olan {icretin kismi olarak iyilesme
yasayacagini, topragin verimliligine bagli olan
isglicii.  miktarmin asgari ge¢cim diizeyinde
kalacagin1 sdylemistir. Bu sebepten toplam
gelirdeki dagiliminin  kar ve rant arasindan
cekismeye neden olacagmi belirtmistir (Akyliz,
1980).

Bir diger goriis sahibi olan Karl Marx (1867),
makinelesme siirecini teknoloji olarak ele almistir.
Makinelesmenin ¢alisma siirelerini etkiledigini
tiretimde devamliligi saglamak adma sisteme
kadin ve ¢ocuk ig¢ilerin katildigini belirtmistir. Bu
baglamda yetiskin erkek isgiiciine kiyasla kadin ve
cocuk iggiicliniin gelirlerinde artig goriilmiistiir.

Keynesyen goriise gore teknolojinin temel sebebi
sermaye  birikimidir.  Yabanci  yatirimlarla

saglanan karlarin yeni yabanci yatirimlara yol
actigimi artan yabanci yatirinmlarinda teknik
ilerlemeyi hizlandirdigim1  sdylemistir. Teknik
ilerlemenin sadece sanayi sektoriinde degil diger
sektorlerde de meydana gelecegini belirtmistir.
Hizli bir sekilde saglanan teknik ilerlemeye
isgiiclinin uyum saglayamamasi durumunda
teknolojik issizlik yasanacagini emek giicliniin
gelirlerinde diisme meydana gelecegini ileri
stirmistiir (Keynes, 1930).

Neo -klasik onciilerinden Robert Solow (1956),
kurdugu tek mal iireten kapali ve dlgege gore sabit
getiri olan ekonomik sistemde, tam rekabet ve tam
istthdam sartlar1 olup, emek ve sermaye azalan
verimlere tabii oldugunu belirtmistir. Bireylerin
gelirlerinde tiikketimden arta kalan kismu tasarrufa
ayirdiklarmi, milli  gelirin  fonksiyonu olan
tasarruflarin yatirimlara esit oldugunu soylemistir.
Teknolojiyi de bu sistem icerisinde digsal bir unsur
olarak degerlendirmis olup, teknolojinin kaynagini
aciklamamis ve teknolojiyi cennetten diisen bir
meyve  olarak  nitelendirmistir.  Teknoloji
sayesinde emek ve sermayede herhangi bir
degisme olmadan iiretimde artis yasanacagini ve
bu durumun kisi basma diisen gelirlerde de ayni1
oranda artisa sebebiyet verecegini soylemistir.

Neo-Klasik ekole tepki olarak dogan Post-
Keynesyen akimin o&ciilerinden Kaldor (1957),
teknolojik gelismeyi iiretimin bir parcasi olarak
gormistiir. Teknolojik gelismenin kisi basina
diisen yatirimlarda artma saglayacagini ve her bir
sonraki dénemde yatirimlarin daha verimli hale
gelecegini  belirtmigtir.  Kaldor  teknolojiyi
ekonomik biiylimenin itekleyici motoru olarak
nitelendirmistir. Bu baglamda o6lgege gore artan
getirinin sahip oldugu sistemi statik ve dinamik
olarak smiflandirmistir. Statik 6lgege gore artan
getiride isglici uzmanlagsmasina deginmistir.
Uretim kapasitesinin artmas1 sonucu isgiicii
uzmanlasmaya giderek verimlilik artigina ve
maliyetlerde diismeye sebep olmustur. Dinamik
Olcege gore artan getiride ise teknolojik ilerleme
sonucu direkt olarak dretim kapasitesinin
artirilmasina yatirilmasi ve emegin
uzmanlagmasidir (Tekgiil ve Cin, 2013).
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Bir diger goriis sahibi olan Schumpeter (1942),
ekonomik sistemlerin dogas1 geregi yeni iiretim
metodlari, yeni pazarlar, yeni orgiitlenmeler gibi
degisim igerisinde bulundugunu belirtmistir.
Siirekli degisim halinde olan bu sistemin biitiin
eski sistemleri yok edip yerine yeni olusumlar
getirdigini sdylemis ve buna da yaratict yikim
adim1 vermistir. Yeniligi ortaya ¢ikaran bir
firmanin ilk baslarda monopoliin etkisinden
kaynakli kar elde ettigini belirtmistir. Bu sistem
sonucunda {retim hacminde ortaya c¢ikan
degisiklilerin tcret ve Tlcret dis1 gelirlerde
degisiklik meydana getirmedigini fakat genel
anlamda refahta bir iyilesmeye sebep olup en
yoksul tabakanin durumunda iyilesmeye sebep
oldugunu belirtmistir.

Beceri yanli goriise gore artan bilgisayar
sistemlerine dayal1 teknoloji sayesinde bu sisteme
uyum saglayabilecek beceriye sahip isgiiciine
talebin arttigi  goriilmistiir (Greenwood ve
Yoriikkoglu, 1997). Beceriye olan talebin artmast
ticretlerde de fark meydana getirmistir. Acemoglu
(2003), beceriye olan talebin, beceri arzindan daha
hizli artmasi sonucunda f{icret esitsizliginin
meydana  geldigini  belirtmigtir.  Teknolojik
degisime kalifiye olan isgiiciiniin verimlilik olarak
kalifiye olmayanlara gore daha hizli adapte
oldugunu ve bunun da kalifiye iggiicline olan talebi
arttirdigin1 sdylemistir. Amerika da goriilen bu
esitsizlik durumunun Avrupa da aym sekilde
goriilmedigini buna sebep olarak da Avrupadaki
becerinin sisteme daha hizli uyum sagladigini
sOylemigstir. Hizli bir sekilde saglanan uyumun
temel sebebinin de iicret diizenleyici kurumlara
bagli oldugunu belirtmistir.

Teknoloji ve gelir dagilimi arasinda ampirik
literatiirde iki ayr1 goriis bulunmaktadir. Bir grup
arastirmaci teknolojinin gelir dagilimi iizerinde
etkisinin bulundugunu savunurken diger grup
teknoloji ve gelir dagilim1 arasinda bir iligki tespit
edememislerdir.

Lehman (2004), iki asamali En Kiigiik Kareler
Coklu regresyon teknigini kullanarak, beceri-yanli
teknolojinin, ekonomik biiyiimeyle kisi basina
diisen gelir oranlarindaki degisiklikler yoluyla
gelir esitsizligi tizerindeki etkisini dolayli yoldan

inceleyerek, beceri-yanli  teknolojinin  gelir
esitsizligini artirdig1 sonucuna ulagmastir.

Adams (2008), 62 gelismis {iilke ile yaptigt
calismada  kiiresellesmenin  gelir  esitsizligi
tizerindeki etkisini incelemesinde kiiresellesmenin
hem maliyetleri hem de faydalar1 oldugunu ve
ekonomik kazang firsatlarinin en iyi sekilde
saglam ve gilivenilir devlet kurumlarini, egitimi ve
teknolojik gelismeyi destekleyen ve tesvik eden
bir ortamda gerceklestirilebilecegi sonucuna
ulagmustir.

Stockhammer (2009), yapmis oldugu panel veri
analizi ile gelir dagilimmin belirleyicilerini
incelemistir. Calismada teknolojik degisimden
ziyade liretim ve finanstaki kiiresellesme, sermaye
ve emek arasindaki pazarlik  giiclindeki
degisiklikler nedeniyle gelir dagiliminin degistigi
goriisiine ulagmustir.

Reenen (2014), ABD ve Ingiltere’de 1980lerden
itibaren baglayan iicret esitsizlifinde yasanan
artiglarda teknolojinin etkisinin énemli oldugunu,
beceri yanli teknik degisimin yiiksek egitimli
iscilere yonelik talep egilimini arttirdig1 sonucuna
ulagmustir.

Algan vd. (2015), 28 OECD iilkesinin verilerini
kullanarak  yaptiklar1  Panel veri analizli
calismasinda, teknolojik yayilimin gelir dagilimi
iizerinde etkisi oldugunu, teknolojik yayilmanin
gelir dagiliminda esitsizlige sebep oldugu
sonucuna ulagsmislardir. Teknolojik yayilmanin
artmasiyla beceri yanl teknik degisim yaklagimina
benzer dogrultuda nitelikli is gliciine yonelik
beceri priminde artis meydana getirmektedir.

Antonelli ve Gehringer (2016), 39 iilkenin yer
aldig1 panel veri analizi ile Schumpeteryan bakis
acistyla incelemistir. Teknolojik gelisime giris
oranlarinin inovasyona gore daha giiclii etkide
bulundugu ve esitlikteki gelir seviyelerinin daha
yiiksek oldugu, teknolojik degisim oraninin
harcanabilir gelirin kira birleseni arasindaki
iliskiyi destekledigini gostermektedir.

Tunali ve Sahan (2016), 18 gelismis Avrupa
Birligi iilkesi verilerini kullanarak yapmis
olduklar1 panel veri analiziyle teknoloji ve gelir
dagilimi arasindaki iliskinin iilkelerin gelismislik

Unye Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 6(1), Haziran 2024, 35-48 39



KARABIYIK, A. “Tiirkiye Ekonomisinde Teknolojik Gelismenin Gelir Dagilini Uzerinde Etkisi: Bir

Zaman Serisi Analizi”

diizeylerine bagli oldugu ve AB iilkelerinde bu
degerlerin negatif oldugu sonucuna ulagmiglardir.
Tiim tilkelerin, sadece teknolojik ilerlemeye degil,
ayni zamanda enerji kullanimi, sosyal devlet gibi
diger kalkinma konularina da odaklanan kurumlar
gelistirmesi gerektigini ve bu kosullar altinda,
teknolojik ilerleme gelir esitsizligini
azaltabilecegini belirtmislerdir.

Arda Ozalp ve Ozalp (2017), ABD ve Fransa’nin
incelenmis oldugu c¢alismalarinda ARDL sinir
testini kullanarak, ABD ekonomisinde teknoloji ve
gelir esitsizligi arasinda uzun donemli bir iligki
oldugunu ve teknolojideki pozitif bir degisimin tist
gelir gruplarinin gelirlerini artirirken orta gelir
gruplarinin gelirlerini azaltacagini, Fransa igin ise
tim  modellere ait degiskenler arasinda
esbiitiinlesme iliskisi olmadigr yani ABD igin
kabul edilen gelir esitsizligi ve teknoloji arasindaki
uzun donem iligkisinin Fransa igin gegerli
olmadig1 ortaya koyulmustur. Bu durumu da
beceri arzinin, Avrupa’da daha hizli artmasi,
Avrupa’daki ticret diizenleme kurumlari, teknik
degisim veya uluslararas1 ticarete acikliktaki
farkliliklar gibi unsurlara dayandirmislardir.

Cafr1 (2018), Tirkiye’nin de dahil oldugu 28
OECD iilkesinin verileri ile yaptig1 calismada,
teknolojik yayilma sonrasinda siirece uyum
saglayan vasifli is¢iler ile siirece uyum
saglayamayan vasifsiz isciler arasinda gelir
ucurumunun meydan geldigi sonucuna ulagmistir

Biikkey ve Akgiil (2019), teknoloji transferinin
gelir dagilimi iizerinde etkisini Tiirkiye agisindan
incelemistir. Yaptig1 regresyon analizi sonucunda,
teknoloji ithalati gelir dagilimini iyilestirirken,
teknoloji ihracati gelir dagilimin1  bozdugu
sonucuna ulagmistir.

Benos ve Tsiachtsiras (2019), inovasyonun gelir
esitsizligi tlizerindeki etkisini panel veri analizini
kullanarak 29 {ilke tlizerinde test etmistir.
Yaptiklar1 analiz sonucunda inovasyonun gelir
esitsizligini etkiledigini ve gelir esitsizligini
azalttigina yonelik kanitlara ulagmiglardir.

Daud vd. (2020), finansallasma ve dijital
teknolojinin gelir esitsizligi iizerindeki etkilerini
incelemistir. 54 {ilkenin verilerinden yararlandigi

bu arastirma da Holtz- Eakin, Nevey ve Rosen
tarafindan 6nerilen GMM yo6ntemini uygulayarak
finansallasma ve dijital teknolojinin  gelir
esitsizligi acigini genislettigi sonucun
ulagmiglardir.

Cetin vd. (2021), teknolojik yenilik ve gelir
esitsizligi arasindaki baglantiyr Finansal Kuznets
Egrisi hipotezi cercevesinde Tiirkiye agisindan
incelemistir. Degiskenler arasi iligkiyi Hatemi-J
esbiitiinlemesi, ARDL smir testi ve VECM
Granger  nedensellik  testlerini  kullanarak
arastirmiglardir. Teknolojik yeniliklerin  gelir
esitsizligi iizerinde olumlu sonuglar1 varken,
ekonomik biiyiime ile gelir esitsizligi arasinda
negatif baglanti tespit edilmistir.

Akinci  vd. (2022), 1980-2021 teknolojinin
sermaye, emek ve sermaye-emek degerleri
tizerindeki etkisini kantil regresyon analizi
kullanarak test etmislerdir. Teknolojik gelismenin
emek ve sermaye de gelir dagilimini bozdugunu,
emegin milli gelirden aldifi1 paym daha fazla
bozulma gosterdigini  ve sermaye lehine
gergeklestigi sonucuna ulasmiglardir.

Aghion vd. (2018), inovasyon ve gelir esitsizligi
arasinda pozitif bir iligkinin oldugunu ayrica
inovasyon ve genis esitsizlik ol¢iilerinin 6nemli
Olgiide iligkili olmadigmi1 ve en yiiksek gelir
esitsizliginin yiiksek gecikmis inovasyonla iligkili
olmadig1 sonucuna ulagsmislardir.

Kharlamova vd. (2018), ¢esitli Avrupa Birligi
tikelerinin verilerini kullanarak, regresyon ve
kiime analizinin bir kombinasyonunu belirleyerek
uyguladiklar testler sonucunda teknolojinin gelir
dagilimi iizerindeki etkisinin {iilkelere gore
farkliliklar gosterdigini saptamigslardir. Biiyiik ve
gelismis iilkelerde teknolojinin gelir dagilimi
tizerindeki olumsuz etkilerinin daha diisiik oldugu
sonucuna varmiglardir.  Letonya, Yunanistan,
Italya, Hirvatistan ve Polonya gibi iilkelerde
teknolojik degisimin niifus esitsizligi iizerindeki
etkisini dengeleyerek daha adil bir gelir dagilimi
elde ettigini gormiislerdir. Geriye kalan kiigiik
iilkelerde teknolojik degisim siirecinin artmast
gelir dagilimindaki  bozulmalarin  artmasina
sebebiyet  vermektedir.  Ulkelerin  yapisal
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farkliliklar barindirmasi kesin bir negatif ya da
pozitif sonuca ulasamamislardir.

Ezanoglu ve Cetin (2020), gelismekte olan 23
iilkeni verileriyle yapmis oldugu panel veri
analizinde yeniligin gelir dagilimi iizerinde
ektilerini incelemislerdir. Aragtirmalarinin
sonucunda gelismekte olan iilkelerdeki sonuglarin
gelismis iilkelerden farkli oldugunu, gelismekte
olan iilkelerde yerlesik patent basvurusunun ve Ar-
Ge calisan sayisinin arttirilmasinin gelir dagilimini
olumlu yonde etkiledigini, Ar-Ge harcamalarinin
GSYH icindeki paymin gelir dagilimini
etkilemedigini belirtmislerdir.

Ozdemir (2022), 26 OECD iilkesinin verilerini
kullanarak gelir dagilimi ve teknoloji baglantisini
incelemistir. Teknoloji refah artis1  seklinde
tiretime dahil edilmediginde, gelir dagiliminda
emegin payinin azalma meyilinde oldugunu tespit
etmistir. Teknolojinin emek paymi olumsuz
etkilememesinin nedeninin emegin pazarhik
giiciinden kaynakli oldugunu ileri stirmiistiir.

Literatiirdeki goriisler acisindan bakildiginda gelir
dagilimi genellikle Gini katsayist {izerinden
incelenmektedir. Bu calismada ise gelir dagilimi
tiretim faktorleri agisindan incelenmekte ve farkl
degiskenler iizerinden literatiire katki
saglanmaktadir.

3. Ampirik Analiz ve Bulgular

Bu arastirmada Tiirkiye’de teknolojik gelismenin
fonksiyonel gelir dagilimi iizerindeki etkisinin
1998-2021 donemi i¢in zaman serileri analizleri
yardimiyla belirlenmesi amacglanmaktadir. Bu
amagcla gelirin dagilimin1 ne yonde ve ne oranda
etkiledigini ve aralarinda bir nedensellik iliskisi
olup olmadigina bakilacaktir. Dolayisiyla analizin
temel hipotezi,

Ho:  Teknolojik  gelismelerin  gelir dagilimi
tizerinde bir etkisi yoktur.

Hi:  Teknolojik gelismelerin ~ gelir — dagilimi
tizerinde bir etkisi vardur.

olacak sekilde tanimlanmustir.

Calismada teknolojik gelismenin fonksiyonel gelir
dagilimi {izerindeki etkilerini incelemek agisindan

iic ayrt model olusturulmustur. Emegin
GSYH’dan aldig1t pay orani, sermayenin
GSYH’dan aldig1 pay orani, sermaye payimnin
emek payma orani, verileri modelde bagiml
degiskenler olurken, Ar-Ge faaliyetlerinin
GSYH’dan aldig1 pay orani, patent artis orani ve
GSYH biiyiime oranlar1 bagimsiz degiskenler
olarak modele dahil edilmistir.

Emek = f (Ar-Ge, Patent, Biiyiime) Q)
Sermaye= f (Ar-Ge, Patent, Biiyiime) 2

Serrmaye/Emek = f (Ar-Ge, Patent, Biiyiime)
3)

Bu baglamda Tirkiye ekonomisinin 1998-2021
yillar1 arasindaki yillik veriler baz alinarak
calismada yer almistir. Emegin GSYH’dan aldig1
pay orani, sermayenin GSYH’dan aldig1 pay orani,
sermaye payimnin emek payma orani, Ar-Ge
faaliyetlerinin GSYH’dan aldig1 pay orani, patent
artts orani ve GSYH biiyiime oranlar
kullanilmistir. Calismada kullanilacak olan veriler,
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Diinya Bankas1
(World Bank) ve Tiirk Patent ve Marka Kurumu
istatistiklerinden alinarak elde edilmistir. TUIK’in
paylasmis oldugu verilerin 1998 yili itibariyle
baslamis olmasi sebebiyle c¢alisma 1998-2021
yillar1 arasini kapsamaktadir. Bu ¢aligmanin amaci
Tiirkiye’deki teknolojik gelismenin emek ve
sermaye gelir dagilimlar1 {iizerindeki etkilerini
1998- 2021 yillar1 verileri kullanilarak Granger
nedensellik, Johansen-Juselius  Esbiitiinlesme
Analizi ve Vektor Hata Diizeltme Modeli (VECM)
kullanarak incelemektir.

Caligmada degiskenlerin beraber esbiitlinlesik
olup olmadiklarinin  tespiti  i¢in  yapilan
esbiitiinleme testi Johansen ve Juselius (1990)
yontemine gore gerceklestirilmistir.

ADF birim kok testine gore analiz edilen veriler,
daha sonra  kointegrasyon  testine  tabi
tutulmuslardir. Tlk asamay1 olusturan ADF birim
kok test sonuglari tabloda gosterilmektedir.
Serilerin  duraganligimi  dlgmek icin  ADF
(Augmented Dickey Fuller) ve PP (Phillips-
Perron) birim Kok testleri yapilmistir.
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Tablo 1. Birim kok testi sonuclari

Degiskenler Seviye Seviye 1.Fark 1.Fark
Sabitli Sabitli- Sabitli Sabitli-
Trendli Trendli
ADF
Emek -1.393 -1,888 -5.172%** | -5041%**
()] 1) 1) (€]
Sermaye -1.756 -1,832 -4,510*** -4,398*
(@) (@) (@) (@)
Sermaye/Emek -1,434 -1,629 S4752%** | -4,631***
(€] (€] 1) €]
Ar-Ge 0,699 -1,314 -4,672%** | -5173%**
_ @ (€] (€] @
GSYIH - -4,270%** | -7,683*** | -7,501***
4,238*** (1) (1) €y
€]
Patent - -3,485 -4,925%** | -5 Q25***
3,595%** (1) (1) ey
1
PP
Emek -1,333 -1,815 -5,176*** | -5044***
@ 1) 1) 1)
Sermaye -1,756 -1,832 -4,497*** -4,384**
(€] 1) ) (€]
Sermaye/Emek -1,434 -1,695 -4, 752%** | -4,631***
)] (€] (€] (€]
Ar-Ge -0,673 -1,413 -4,690*** | -5167***
_ )] 1) 1) (€]
GSYIH - -4,270** | -9,920%** -
4,238*** @) 1) 10,833***
)] @
Patent -3,628** -3,560* S7,271%** | -7,024%**
@ €y (1) 1
Kritik Seviye Seviye 1.Fark 1.Fark
Degerler Sabitli Sabitli- Sabitli Sabitli-
Trendli Trendli
%1 -3,769 -4,416 -3,769 -4,440
%5 -3,004 -3,622 -3,004 -3,632
%10 -2,642 -3,248 -2,642 -3,254

Not: *** ** ve *sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik
diizeylerini ifade etmektedir. Kurulan modelde maksimum
gecikme uzunlugunun belirlenmesinde Schwarz Bilgi Kriteri
kullanilmistir.

Yapilan birim kok testi sonucunda seriler birinci
farklar1 I(1) alinarak duragan hale gelmistir. Ayni1
diizeyde duragan olan seriler, degiskenler arasi
esbiitiinlesme iligkisinin olup olmadigini test etme
durumunu miimkiin kilmaktadir.

Tablo 2. Optimum gecikme diizeyi sonug¢lari

Gecik LogL LR FPE AlC sC HQ
me

0 - NA 0,14770 | 15,1143 | 15,4111 15,1844
160,25 4 4 90 4

7

- 114,070 | 0,00222 | 10,7824 | 12,8653 | 11,2730
76,606 0* 6* 0* 0* ™
39

- 37,5075 | 0,00228 | 9,88761 | 13,7558 | 10.7988
30,763 8 4 ™ 6 6*
79

Not: * kriter tarafindan segilen gecikme sirasini gosterir.
LR: Sirali degistirilmis LR test istatistigi (%5 diizeyinde),
FPE: Son tahmin hatasi

AIC: Akaike bilgi kriteri

SC: Schwarz bilgi kriteri

HQ: Hannan-Quinn bilgi kriteri

VAR modeli olusturularak modelin gecikme
sayisinin belirlenmesi saglanmistir. Maksimum 2
donem iizerinden yapilan gecikme uzunlugu testi
ile gecikme uzunlugu 1 donem olarak tespit
edilmisti. Bu dogrultuda Vektor Hata Diizeltme
(VECM) modeline uygun olarak seriler arasi uzun
donemli iliski olup olmadigini belirlemek adina
uzun donem Johansen Egbiitiinleme analizi
yapilmigtir.
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Tablo 3. Esbiitiinlesme testi sonug¢lari

Sifir iz 0.01 Kritik | 0.05 0.1 Kritik | Maksimum Oz | 0.01 0.05 0.1 Kritik
hipotez Deger Deger Kritik Deger Deger Kritik Kritik Deger
Deger Deger Deger

r=0 128,910 104,961 95,753 91,110 49,009 45,869 40,077 37,277
r<1 79,901 77,818 69,818 65,819 36,6222 39,370 33,876 31,239
r<2 43,278 54,681 47,856 44,493 26,915 32,715 27,584 25,124
r<3 16,363 35,458 29,797 27,066 12,456 25,861 21,131 18,892
r<4 3,907 19,937 15,494 13,428 3,326 18,520 14,264 12,296
r<s 0,580 6,634 3,841 2,705 0,580 6,634 3,841 2.705

Yapilan  egbiitinleme  testi  sonucu  Hp etmektedir. Degiskenler arasi neden-sonug iliskisi

(esbiitiinlesme iliskisi yoktur) hipotezi nedensellik testi araciligiyla arastirilmakta ve bu

reddedilerek degiskenler aras1 esbiitiinlesme dogrultuda Granger nedensellik testi

iliskisi goriilmiistiir. bu sonuglar dogrultusunda uygulanmaktadir.

degiskenler uzun donemde birlikte hareket

Tablo 4. Granger Nedensellik Testi Sonuglar:
Nedensellik F-istatistigi Olasihik Sonug
A(GSYiH)-A(Ar-ge) 1,086 0,359 Ho = Kabul
A(Ar-ge)- A(GSYIH) 0,021 0,978 Ho = Kabul
A(Emek)-A(Ar-ge) 1,190 0,328 Ho = Kabul
A(Ar-ge)-A(Emek) 0,161 0,852 Ho = Kabul
A(Patent)-A(Ar-ge) 1,450 0,262 Ho = Kabul
A(Ar-ge)-A(Patent) 0,442 0,649 Ho = Kabul
A(S/E)-A(Ar-ge) 0,166 0,848 Ho = Kabul
A(Ar-ge)-A(S/E) 0,149 0,862 Ho = Kabul
A(Sermaye)-A(Ar-ge) 0,237 0,790 Ho = Kabul
A(Ar-ge)-A(Sermaye) 0,435 0,653 Ho = Kabul
A(Emek)-A(Biiylime) 0,263 0,771 Ho = Kabul
A(Biiyiime)-A(Emek) 1,025 0,379 Ho = Kabul
A(Patent)-A(Biiyiime) 0,462 0,637 Ho = Kabul
A(Biiyiime)-A(Patent) 1,713 0,209 Ho = Kabul
A(S/E)-A(Biiyiime) 0,118 0,889 Ho = Kabul
A(Biiyiime)-A(S/E) 1,422 0,268 Ho = Kabul
A(Sermaye)-A(Biiyiime) 0,025 0,974 Ho = Kabul
A(Biiyiime)-A(Sermaye) 1,201 0,325 Ho = Kabul
A(Patent)-A(Emek) 0,054 0,947 Ho = Kabul
A(Emek)-A(Patent) 1,140 0,343 Ho = Kabul
A(S/E)-A(Emek) 0,272 0,764 Ho = Kabul
A(Emek)-A(S/E) 0,802 0,464 Ho = Kabul
A(Sermaye)-A(Emek) 0,630 0,544 Ho = Kabul
A(Emek)-A(Sermaye) 3,291 0,061 Ho = Kabul
A(S/E)-A(Patent) 1,170 0,334 Ho = Kabul
A(Patent)-A(S/E) 0,018 0,981 Ho = Kabul
A(Sermaye)-A(Patent) 1,399 0,273 Ho = Kabul
A(Patent)-A(Sermaye) 0,153 0,859 Ho = Kabul
A(Sermaye)-A(S/E) 2,659 0,098 Ho = Kabul
A(S/E)-A(Sermaye) 4,678 0,024 Ho = Kabul
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Yapilan analiz sonucunda degiskenler arast Ho

. . . . AAr-Ge (-1 9,67714 -0,53254
hipotezi kabul edilmis ve nedensellik bagi =
bulunamamlstlr.. Yapilan analiz sonuglap ABiiyiime (-1) 0,7973 0,35606
sonucunda degiskenler arasinda nedensellik
iliskisi oldugu tezini desteklememektedir. APatent (-1) 0,01310 -0,52325
;l’\z;glgM)S.S O:lfjkltor Hata Diizeltme Modeli R?: 0,70486 .
glan istatistigi:
Bagimh 0,242660
Degisken:AEmek
Bagimli  degisken sermaye veri olarak
Bagimsiz Katsay1 t-istatistigi kullanilarak yapilan VECM analizi sonucunda
Degisken ECt1 degeri katsayisi O ile 1 arasindan negatif
olarak sonug¢lanmadigindan degiskenlerin
ECts 0,124 -1,930 birbirini agiklayiciligi agisindan uzun donemde
Sabit 0.415 0.403 11151(1 tespit ed11evmem1.st1r. Uzun donemde: hgta
diizeltme degerleri denge degerine
AEmek (-1) 0,234 -0,362 yaklasmamaktadir.
Tablo 7. Vektor Hata Diizeltme Modeli
AAr-Ge (-1) 7,449 0,781 (VECM) Sonuglar1
ABiiyiime (-1) 0,054 -1,736 Bagimh
Degisken: AS/E
APatent (-1) 0,009 1,074
Bagimsiz Katsay1 t-istatistigi
R?: 0,238270 F-Istatistigi: Degisken
1,000962
ECt1 -0.157 -1,380
Bagimli degisken emek veri olarak kullanilarak .
yapilan VECM analizi sonucunda ECt1 degeri Sabit 0,3368 0,20986
katsayist 0 Ele 1 aras12dan n§gat1f .ola'lr.ak‘ ASIE (-1) 0,27698 10,04746
sonuglanmadigindan  degigkenlerin  birbirini
aciklayicilig agisindan uzun dénemde iliski tespit AAr-Ge (-1) 0.60049 041583
edilememistir. Uzun donemde hata diizeltme : ’
degerleri denge degerine yaklasmamaktadir. ABiiyiime (-1) | 0,00451 1,27502
Tablo 6. Vektor Hata Diizeltme Modeli
(VECM) Sonuelari APatent (-1) 0,00076 -0,74553
Bagimh R2:0,137302 F-istatistigi:
Degisken:ASermaye 0,509295
Bagimsiz Degisk Kat t-istatistigi
AgTmSte TestsEen At B Bagimli degisken Sermaye/Emek veri olarak
ECw -0,168 -1,057 kullanilarak yapilan VECM analizi sonucunda
ECt1 degeri katsayis1 0 ile 1 arasindan negatif
Sabit 0,55380 0,43189 olarak sonuclanmadigindan  degiskenlerin
birbirini agiklayiciligi agisindan uzun dénemde
ASermaye (-1) 0,38789 0,10250 iliski tespit edilememistir. Uzun dénemde hata
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diizeltme degerleri denge degerine
yaklasmamaktadir.
4. Sonug¢

Ekonominin temel dinamigini olusturan 6nemli
unsurlardan birisi olan teknolojinin, ekonomik
biiylimenin 6nemli tetikleyicilerinden oldugu ileri
striilmektedir. Gelir dagilimi ise adaletli bir
toplum yapisina erismek milli gelirin de
ekonominin tiim unsurlarina olabildigince adil bir
sekilde ulagmasini saglamak tiim toplumlarin esas
amacidir. Klasik iktisat teorisi acisindan
bakildiginda Adam Smith 1is bolimi ve
uzmanlagsma adi altinda teknik ilerlemeye
deginmistir. Bu siirecin milli gelirde artis
saglayacagin1 fakat bu gelirin dagiliminda
milkiyet kavraminin etkili oldugunu ileri
stirmiistlir. Marx ise makinelesme siirecinin emek
siifin1 sermaye sinifina bagimli hale getirdigini
belirtmistir. Teknolojik gelismelerle emegin
verimliliginin ~ artacagim1  artan  verimlilik
sayesinde emegin ¢aligma siiresinin uzayacagini
belirtmistir. Buna bagh olarak emek ne kadar
iretim yaparsa o kadar yoksullagmaktadir. Solow
dissal olarak denklemine dahil ettigi teknolojinin
isglicii verimliligini ve bu siirecin ekonomik
bliylimeye sebebiyet verdigini belirtmistir.
Saglanan biiyiime sayesinde bireylerin de
gelirden alacaklar1 payin artacagimi  dile
getirmistir.  Schumpeter teknoloji sayesinde
ekonomide olusan yaratic1 yikimin ilk basta is¢i
ticretlerinde  degisiklik  yaratmadigini  daha
sonraki siireclerde ekonomideki iyilesmeler
sonucu tcretlerin de iyilesecegini belirtmistir.
1970’lerden sonra gelir dagiliminda goriilen
adaletsizlik artisindan kaynakli beceri yanl
teknik degilim goriisii ortaya atilmis teknolojik
degisimin daha nitelikli ve vasifli iggiiciine olan
talebi arttirdigt ve bu durumunda nitelikli
isgliciiniin icretlerinde artis meydana getirdigi
gozlemlenmistir.

Teknoloji ve gelir dagilimi literatiir olarak
incelenmis olup kimi goriis teknolojinin gelir
dagilimi iizerinde bir etkisinin bulunmadigi
sonucuna ulasirken kimi kesim teknolojinin gelir
dagilimi lizerinde etkileri oldugunu savunmustur.
Teknolojinin  {iretim maliyetlerini  diisiirerek

tiretimde artisa neden olarak gelir dagilimini
bliylime kanaliyla etkiledigi bir goriis iken,
teknolojinin makinelesme siirecini artirmasi
suretiyle makine kullanim siirecine uyum
saglayabilecek becerilere sahip isgiicline olan
talep sonucu teknolojini vasifli isgiiciiniin
gelirinde artiga sebebiyet verdigi de diger bir
goriistiir. Diger bir goriis ise teknolojinin gelir
dagilimi tizerindeki etkisinin tilkelerin gelismislik
diizeylerine de baglh oldugudur. Sermaye yogun
geligmis iilkeler goreli olarak daha az emege sahip
oldugundan teknoloji bakimindan gelismis
tilkelerde gelir dagiliminin daha adil oldugu, az
gelismis llkelerde emek bakimindan yogun
oldugu i¢in diisiik tcretler ve gelir dagilimi
adaletsizligi mevcuttur.

Tiirkiye’nin 1998-2021 yillar1 arast yillik verileri
kullanilarak olusturulan veri setinde emegin milli
gelirden aldig1 pay, sermayenin milli gelirden
aldig1 pay ve sermayenin milli gelirden aldigi
paym emegin milli gelirden aldig1 paya oranlari
ii¢ ayr1 bagimli degisken olarak tercih edilmistir.
Ar-Ge faaliyetlerinin milli gelirden aldig1 pay,
patent sayilarinin artig orani ve biiylime oranlari
bagimsiz degisken olarak secilmistir.
Degiskenlerin duraganlik diizeyleri ADF ve PP
testleri ile Olgililerek seriler 1(1) birinci fark
diizeyinde duragan bulunmustur. Yapilan
Granger Nedensellik Testi sonucunda Ho hipotezi
kabul edilerek degiskenler arasinda  bir
nedensellik bagi tespit edilememistir. Vektor
Hata Diizeltme Modeli uygulanarak degiskenler
arasinda uzun donemli bir nedensellik bagina
ulasilamamistir. Sonug¢ olarak yapilan analizler
sonrasinda teknolojik gelisme ve gelir dagilimi
arasinda dogrudan bir nedensellik bagi
bulunamamustir. Bu da sonucumuzun
literatiirdeki Stockhammer (2009), Arda Ozalp ve
Ozalp (2017), Aghion vd. (2018), Kharlamova
(2018), Ezanoglu  ve Cetin (2020),
caligmalarindaki gibi iilkenin gelismislik diizeyi
ve diger siyasi ve sosyal unsurlarimin gelir
dagilimi iizerinde daha etkili oldugu sonucuna
ulastirmaktadir. Teknolojinin gelir dagilimini
direkt olarak degil istihdam ve biiyiime kanallari
ile etkiledigi daha olas1 bir olgudur. Temel
anlamda gelismislik ve kalkinma boyutunda
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sosyal ve siyasal altyapinin iiretim sisteminde
saglanmas1 teknolojik gelir dagiliminin gelir
dagilim1 iizerinde olusabilecek negatif etkilerini
yumusatabilecegi nispeten dogru bir yaklagimdir.
Teknolojik gelismeyi gelir dagilimi lizerinde tek
basina etki edebilecek bir unsur olarak gérmemeli
tilkelerin ve toplumlarin demografik
farkliliklarinin ~ teknolojinin  etkilerinde g6z
onlinde bulundurulmasi gerekmektedir. Nitekim
ilkelin gelismislik diizeyi teknolojik gelismeye
uyum saglayabilen isgiicii yapisinin gelirlerinde
tyilesmenin meydana geldigini gdstermistir. Bu
anlamda isgiiciiniin teknolojik degisime adapte
olmasi i¢in kurumlar biinyesinde diizenleme ve
egitimlerin yapilmasi dogru bir yaklasim oldugu
inancina yonlendirmektedir. Ayrica iilke icindeki
siyasi ve sosyal yapilasmanin iiretim faktorleri
olan emek ve sermaye arasindaki rekabeti
dengeleyici  bir  sekilde faktorler arasi
dezavantajlar1 Onlemesi gerekmektedir. Devlet
kurumlariin  igglici ve isveren acisindan
olusabilecek gelir ugurumunu engellemek adina
gerekli  hukuki altyaptyr ve vergilendirme
yontemlerini saglam bir zemine oturtmalidir.
Nitelikli isglicii olusturma ve teknolojinin bir
anlamda daha ileri tasinmasi adma egitim
sisteminin daha cazip hale getirmelidir.
Teknolojik gelismenin {iretim ve ekonomik
biiyiime agisindan olumlu etkisi yadsinamaz bir
gercektir. Tiirkiye acisindan bakildiginda iilke
icerisindeki sosyal ve siyasi olusumun kalifiye
isgliciinii arttirmak adina gerekli adimlar1 atmasi
ve siyasal tabanda faktorler arasi catisma ve
rekabeti her iki grubun lehine olacak sekilde daha
adil politikalar belirlemesi gerektigi kanisina
varilmaktadir. Uygun altyapinin  olusmasi
sonucunda teknolojik geligmenin gelir dagilimi
tizerindeki etkilerinin daha net bir sekilde
goriilecegi diisliniilmektedir.
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