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RUHANi MEKAN: LE CORBUSIER'YE GORE KENT 

Levent ~ENTURK' 

Ozet: Bu makale, Le Corbusier'nin kenti, insan benligini, mekalll tahayyi1l etme 
biyimini, iinlii mimarm L 'Espace lndicible (Ineffable Space / Ruhani Mekan) 
kavraml ile sorunla~tmnaktadlr. Bilindigi gibi Le Corbusier, yirminci yUzyIl 
mimarhgmda hem koklii bir degi~imin sembolii, hem de radikal ele~tirinin 
nesnesidir. Yinninci yiizYIl mimarltgmda aylll rolii oynayabilen yok az akt5r 
bulunmaktadlr. L 'Espace lndicible kavraml, Le Corbusier'nin evrensel bir oIyek 
oIarak geli~tirdigi Modulor'un temeJ kavramlarmdan biridir. Ancak bu kavram, 
ozcii bir gorsellik anlaYI~ml yanslttmasmdan ve kentin karma~lkltgll1l goz ardl 
etmesinden dolaYI ele~tirilir. Bu makalede Le Corbusier'nin kavraml, Jung'un 
'temenos' kavraml araclltglyla ele~tirilmekte. Le Corbusier'nin yaratlln sUrecini 
kapah siireyler olarak mitIe~tirmesi, Agamben'in radikal kamp eJe!?tirisi ile birlikte 
ele ahnarak tartt~llmaktadlr. Agamben'in, insan bedeninin artlk geri 
doni1lmemecesine kiiresel bir aylk hava hapishanesine kapattldlgl iddiasl, Le 
Corbusier'nin modulorik ideallerinin geryekle~mi~ hali gibi gorUnmektedir. 

Anahtar KeIimeler: Le Corbusier, Modulor, Biyopolitika, Kent, "Ineffable 
Space" ("L 'Espace lndicible "). 

Ineffable Space (L 'Espace Illdicible): The City According to Le Corbusier 
Abstract: This essay problematizes the imfamous XXth century architect Le 
Corbusier's understandings on space, self and city through his concept of ineffable 
space (L 'Espace lndicible). Le Corbusier represents a contradictory role: He is 
both a symbol of a radical shift in XXth century architecture and is also subject to 
a radical criticism. Very few actors of this kind within the oeuvre can be 
identified. The concept L 'Espace lndicible is one of the major concepts of his 
universalist measure, the Modulor. However this very concept is heavily citicized 
due to its essentialist visuality denies the complexities of the city. In this essay, 
L'Espace lndicible is countered by Jung's concept of 'temenos'. Le Corbusier's 
argument on creation, mystifying it as a closed process, meets Agamen's critic 
about the world considered as a camp and becoming a camp, an open-air, global 
jailhouse. Agamben's pessimistic claim that within this global camp the body's 
closure can not be reversed seems to be the realization of Le Corbusier's 
moduloric ideals. 

Keywords: Le Corbusier, the Modulor, Biopolitics, the City, L 'Espace lndicible. 
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Giri~: Le Corbusier'ye Gore Kent 

Bu yazida Le Corbusier'nin kent mekamm nasil kavramsalla~tlrdigi ele 
ahnmaktadir. Le Corbusier iyin kentin ta~ldlgl anlamm i~levsel degil biyimsel 
veya kompozisyona bagh olu~u, daha 1920'lerden ba~layarak siiregelen bir 
ele~tirel yazmm dogmasma neden olmu~tur. Mimann Bir Mimarhga Dogru1 

adh, erken donem oncii kitabimn diinyada geny ku~ak konstriiktivist mimarlar 
iizerindeki derin etkisine kar~m, kenti bir sanat iiriinii kabul etmesi ve kendi 
piirist resim anlaYI~l yeryevesinde tasarladigi kentleri kompozisyon kurallanna 
gore biyimlendirmesi oteden beri tepki konusu olagelmi~ti? Ku~kusuz bu 
tepkiler bir yamyla ideolojiktir ama yadsmamayacak bir yamyla da hakhhk 
ta~lr. Bu ele~tirilere gore Le Corbusier'nin mekan deneyimini maddi diinyanm 
otesine ta~lma yabaSl, ruhanile~tirmesi; mimari tasarlll1 fonksiyonellikten uzak 
tutmak isterken dehamn ve a~kmhgm alamna Slk1~IP kalmasma neden olmu~tur. 
Le Corbusier'nin kent tasanmi ilkelerinin inandmclhgmi ve hayatiyetini 
yitirdigi, bunun yamnda ve belki daha da onemlisi, otokratik bir diizene yol 
aytlgi nokta bu olsa gerek. Ku~kusuz bugiiniin diinyasmda kentler uyum arayl~1 
ile ve ruhani duygularla tasarlanmiyor. Le Corbusier'nin ya~adigi donemde de, 
hem de daha 1920' lerden ba~layarak bu yakla~lilla yonelik radikal ele~tiriler 
getirilmi~tir . 

Ruhani Mekan 

"Siyasal sistem artik hayat tarzlan ve hukuk kurallanm vazetmiyor; bunun 
yerine, bunu a~an ve biitiin hayat tarzlanm ve biitiin kurallan iyine alabilen 
yersizle~tiren bir yerle~tirmeye (dislocating localization) dayamyor. 
Yersizle~tiren bir yerle~tirme olarak kamp, bugiin hala iyinde ya~adigimiz 

siyasetin gizli kahbldrr." (228) " ... Bugiin artik ~ehrin gobegine iyice yerle~en 
kamp, yeryiiziiniin yeni biyosiyasal nomos'udur." (229) " ... Bugiin, Batl'mn 
temel biyosiyasal paradigmasl ~ehir degil; kamptlr." (235) " ... nihayet, bugiinkU 
sosyal bilimlerin, sosyolojinin, ~ehir yah~malannm ve mimarinin, diinya 
~ehirlerinin yekirdeginde yatan ~eyin tam da yirminci yiizYIhn totaliter 

Le Corbusier, Bir Mimarltga Dogl1l, <;ev. Serpil Merzi, Istanbul: Yapl Kredi Yaymlan, 1999. 
lean-Louis Cohen, Le Corbusier and the Mystique a/the USSR. T1leories and Projects/or Moscow, 1928-
1936, Le Corbusier and the Soviet Avand-Garde Theory, New Jersey, Princeton: Princeton University 
Press, 1991. s. 106-125. 
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devletlerinin biyosiyasetini tammlayan C;lplak hayatm kendisi oldugunu 
bilmeden bu §ehirlerin kamusal alan(lar)ml tasarlamak ve orgiitlemekte 
kullandlklan modellerin me§um yiiziinii ortaya c;IkarlYor." (236) " ... Bugiin 
Batmm siyasal alanlm yeniden tanlmlamaYl hedefleyen herkes i§e §u gerc;egi 
teslim etmekle ba§lamahdrr: ArtIk zoe ile bios, ozel hayat ile siyasal var olu§, 
evdeki yalm canh varhk olarak insan He insamn §ehirdeki siyasal var olu§u 
arasmdaki klasik aynmm yerinde yeller esiyor. . .. ArtIk kamplardan klasik 
siyasete geri donii§ imkanslz. Kamplarda §ehir ile ev aYlrt edilemez hale geldi. 
Ve artlk biyolojik bedenimizi siyasal bedenirnizden ... ayrrma imkam bir daha 
verilmemek iizere elimizden ahndl. ,,3 

Giorgio Agamben'in yukanda ahntIlanan ifadelerinin i§aret ettigi kapatIlma 
hali, ic;inde ya§adiglilllz diinyaya yonelik yerinde bir kotiimserlik tonu ta§lyor. 
Agamben'in bir taraftan internet toplumunun ve sivil toplum kurulu§larmm 
yiikseldigi bir donemde dile getirdigi sozler, kamusalhgm kiirese1 olaganiistii 
hal tarafmdan yok edildigi yoniindeki umutsuzlugun da bir ifadesi. 

Le Corbusier'nin Modulor olc;egini geli§tirdigi yI1lar, 1940'lann sonu He 
1950'lerin ortalanna rastlar. Agamben'in i§aret ettigi kamusalhgm yok edildigi 
ve kentlerin gerc;ekte kapah, kamp benzeri, aC;lk hava hapishanesi oldugu 
iddiasml yalmzca tek kutuplu diinyanm bir goriiniimii mii saymak gerekir yoksa 
bu fiili kurulu§un dii§iinsel koklerini daha gerilerde aramak miimkiin miidiir? Bu 
yazlda bu soruya Le Corbusier'nin yinninci yiizylla damgasml vuran kent 
yakla§lilliarl ile yamt aramyor. 

Uzamda hacme sahip olmak var olmanm ilk maddi kamtI ise de bu Le 
Corbusier'nin mimarhk felsefesi aC;lSlndan, dolayh bir §ekilde, tannsalhgm 
alamnda bulunmak diye anla§Ilrr. <;iinkii mekan zaten ba§tan dengede bir 
unsurdur, kompozisyonun uzaillldir. Mekan, a§km bir tekilligin hiikmii altmda 
olmaYl gerektirir. Varhklar, 'dile getirilemeyen' mekan deneyimine -L 'Espace 
Indicible- yol ac;an bir tannsalhgm ortiik ifadesidir. Le Corbusier ic;in plastik 
sanatlarm mekana baglmh olmalan, biitiin gorsel alaru ku§atan bir onsel uyuma 
dek uzanrr. Dahasl sanatC;l bilerek veya bilmeyerek bu uyumu arayan ve kuran 
ki§idir. Burada onemli olan nokta, Le Corbusier'nin maddi diinyamn maddi 
ihtiyac;larma cevap veren diinyevi bir tasanmCl figiiriinii bertaraf etmek iC;in 

Giorgio Agamben, Klitsal hlsan, Egemen iktidar ve <;lplak Hayat, yev. i. Tiirkmen, Istanbul: Aynnll 
Yaymlan, 2001, s. 228, 229, 235, 236, 243. 
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ba~vurdugu 'plastik madde' kavraml. Dordiincii boyut gibi bir kavrama 
ba~vurmasmda da diinyevi i~levselcilikten ka9mma arzusu somut olarak 
goriiniir. Dordiincii boyut tasarlmcmm olu~turdugu yeni uzamdlr. Hemen 
ardmdan Le Corbusier maddi diinyaYl a~an genellemeler yaptlgl yolundaki 
ele~tirilere cevap verircesine insan o1gegine, bedenin o19iilerine, matematige ve 
standartlara her daim onem verdigini kamtlamaya giri~ir. Ancak savunusunda 
i~levselci bir yakla~lmdan 90k, "Parthenon bir standarta uygulanml~ bir se9imin 
iiriiniidiir" gibi simgesel ifadelere yer verir: 

"Mimarhk, heykel ve resim, tamm olarak, mekana bag(lIn)hdlr, gereklilige bagltdlr, 
her biri kendi anlammda mekamn terimlerine denk gelir. Vurgulamak istedigim nokta, 
estetik duyumun anahtan, mekanm fonksiyonudur . 

.. . Bir tilr uyum yaratthr, tam da matematiksel bir ah~tlrtna gibi, plastik maddenin 
akustiginin gergek bir ifadesi. Bu baglamda, tiim goriingiilerin en ince olanlanndan 
birini, mutluluk (uyum) ya da baskl (kakofoni) getiren miizigi getinnek, yerin dl~mda 
degildir . 

.. . [Kiibizmin erken donemindeki sanat91lar] [b]ir dordiincii boyuttan soz ediyorlardl, 
bazll~n biraz daha az, bazllan daha fazla sezgiliydi, onemli degil. Sanata ve ozellikle 
de uyumun ara~ttr1lmasma adamTI1~ bir hayat, ii9 sanatm pratigi araclhglyla -
mimarhk, heykel ve resim- kendi paylma onun hakkmda bir ~eyler ogrenmemi 
miimkiin klldl. 

Dordiincii boyutun, bir sanat yapltmdaki plastik anlamlann istisnai mutlu uyumunca 
getirildigi smlrS1Z mutluluk am olduguna inamyorum. 

Bu sanat9mm se9tigi nesnenin etkisi degil, her ~eydeki proporsiyonun zaferidir -
9ah~manm fiziksel ozelIiklerinin yam Slra, sanat91mn niyetlerinin yerine gelmesidir, 
denetlenmi~ ve dene~lenmemi~, duyumsanabilir ve duyumsanamaz, ama her durumda 
var olan, ve varhgml sezgiye bor91u olan, bilginin mucizevi ba~latlclsmca ele 
ge9irilen, asimile edilen, hatta belki unutulan . 

.. . 1925 ile 1933 arasmdaki iiretken Ylllarda -Fransa' da in~a zamanmda, sava~tan once 
ve sava~ alarmlarmdan once- adamrmlz insan olgeginde in~a etme arzusunun 
aciliyetini, ihtiyacml hissetmi~ti. Bu, onu stildyosunun duvanna, kendi i9inde kar~l 
kar~lya gelebilecegi, kar~lsmda kendi boyunu olgebilecegi, arasmdan bir dizi gergek 
ol9ii 9izebilecegi bir metrik olgek 9izmeye zorladl." 

... "Bizler, kusursuzla~tlr1na sorunuyla yiizle~mek i9in bir standardl kurumla~tlr1nak 
i9in 9abalamahYlz. 

Parthenon, bir standarta uygulanml~ bir se9imin iiriiniidiir. 

Mimarhk, standartlara dayah bir siire9tir. 
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Standartlar, mantIgm, analizin ve zahmetli c;:ah~manm iiriinleridir; iyi ifade edilmi~ bir 
problemin temeli iizerinde geli~irler. Son tahlilde, nihayetinde, bir standart deneyle 
kurulmu~tur.'.4 

Gorii1diigii gibi, Le Corbusier uyum ilkesini Parthenon'a kadar geri gotiiriip 
a~km1a~tlrmakta, uyumun degi~meyen, zamaniistii bir ilke oldugunu 
savunmaktadlr. 

Temenos 

Simon Richards, Jung'un 'temenos' kavraml i1e tinsel ve maddi varhk iki1igini 
sorun1a~tmr. Tinsel varhk1ar uzamda yer kap1ayamayacaklarma gore tin 
mekanm otesinde konum1amr. Jung'a gore psyche'nin [tin'in] yeri, olc;iilebilirlik 
a1ammn dl~mdadlr. Gerc;ek, 6lc;iilebilir mekanda tini yansltlr5

• 

Ruhani Me/din kavraml ilahi olanm sezilmesi bic;iminde ortaya komnu~tur, 
boy1ece Modular a~kmhgm ima1 edildigi ayglt haline gelir. Nitekim kutsiyetin 
kente mal edilmesini konu alan bir bildirisinde Le Corbusier ~oyle der: 

"Mekam zaptetmek ya~ayanlarm, insanoglunun ve hayvanlann, bitkilerin ve 
bulutlarm ilk davram~ldlr, dengenin ve kahclhgm temel ifadesidir. Var olmanm ilk 
kamtl uzamda yer kaplamaktlr.',6 

Slradan bir fizikse1 varo1u~ tahayyiilii yerine denge ve kahclhgm vurgu1anmasl 
a~km bir mekan tamml yapl1dlgml gosterir. Uyum bir ba~ka varhgm, goren ve 
gozet1eyen erilinsan'm bakl~ma maruzdur. Eri1 bakl~ pec;eyi kaldmr ve uyumu 
goriiniir kllar. I~lga veri1en ro1 Descartes optiginin ilke1erine yabanCl degi1dir 
c;iinkii uyumun aynmsanmasml sag1ayan bu l~lktlr. Nesne1erin l~lk altmda 
olma1an onlarl tekille~tirir, gUC; de bu tekillikler top1ammdan dogar. Nesne1er 
hiyerar~ik ka1maYl siirdiiriir; katmanh, Ylgmsa1 ve akl~sa1 olmaktan uzaktlr: 

"C;::ic;:ek, bitki, agac;:, dag, bunlann hepsi diktir, bir c;:evrede ya~arlar. Eger onlann 
gerc;:ek yiizii dikkati kendilerine yoneltiyorsa, bunun nedeni kendilerinde yiiklii/dolu 
goriinmeleridir, etrafta, her yanda rezonans da iiretirler. Bunca dogal uyumun farkmda 
olarak ve mekana hiikmeden bu kadar c;:ok birlikten sarslhm~ olarak durup bakanz ve 
sonra da gordiiklerimizi olc;:eriz.,,7 

Le Corbusier, The Modulor 1&2, ryev. Peter de Francia ve Anna Bostock, Cambridge, Massachusetts: 
Harvard University Press, 1980, s. 1/33. 
Simon Richards, Le Corbusier and the Concept of Self, New Haven: Yale University Press, 2003, s.164. 
Le Corbusier, The Modulor 1&2, s. 1/30. 
A.g.e, s. 1/31. 
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Olyiilebilirlik, anSlZln iykinlik alanlm sarar. Olyiilen ~ey nesneler degil, 
nesnelerdeki a~kmhktrr sanki. Nesneler verilidir, yeryevelenmi~tir. Ustelik 
Kopernik devrimi oncesinde oldugu gibi degi~mezlik iyinde, dikey ya da yukan 
dogrudur. Varhk tek boyutlu, vektoreldir; varhgm metaforik de olsa bir merkezi 
vardlr. Bu soylemde ifade edilmeyen ve eksik blrakllan tek ~ey ~udur: Varhk 
tannya yonelmi~ligini ifade edecek tarzda, bo~ durmamakla gorevlendirilmi~tir 
ve olyiimiin i~levi de buradadrr. Le Corbusier bu son ciimleyi soylemez ama 
sanki bunu okuruna blraklm~tlr. 

Bril bak1~ mekana yevrildiginde uyumu belgelemeye koyulur. Bu varsaYlmsal 
uyumun kanlt1 geometride yattlgmdan, gozlemciye dii~en, geometrinin 
iizerindeki peyeyi kaldrrmakttr. Sonuy olarak ozne, soze gerek blrakmayacak bir 
kesinligin iirperten ruhaniligine tanlk olmaktan ba~ka yapacak ~ey bulamaz hale 
gelir. 

Gelgelelim Le Corbusier bu deneyimi de ozel1e~tirmi~tir yiinkii bulgulanacak 
uyumun slradan bir insanca deneyimlenmesi miimkiin olamayacaktlr. Ozne de 
yileci deneyimlerin sonunda, 0 hakikate erecek noktaya gelmeli, diger bir 
ifadeyle bakl~lmn yoneldigi uyumlu uzam gibi tam, tek ve dik olmahdlr. ~km 
uyumu gormek iyin a~kln bir oznenin gerektigi, tam da sorunlu bir noktaya 
i~aret eder. Le Corbusier'nin anlaYl~mda goz de, diinya da, nesne de, zihin de 
tekil1e~tirilir, uyuma sokulur ve farkllhk iiretimi tiimiiyle dondurulur. Mimar 
kendini sanatla terbiye eder. Le Corbusier'de benlik meselesini sorunla~trran 
Richards, mirnann resirn pratigine ili~kin ~u tespitlerde bulunur: 

"Le Corbusier'nin gorsel sanatylhk kariyerinde, anla~illmasml gliyle~tiren bir gariplik 
bulunur. 1923'de, liy plirist resim sergisinin ardmdan 1938'e dek bir daha resimlerini 
sergilememe karan ahr. Bu tarihten itibaren tekrardan kamusal mekiinda yapltml 
gostermeye ba~lar. Bu ki~isel etkinlik on un iyin gittikye onemli hale gelir, sadece 
hafta sonlarmda yapllan bir ~ey olmaktan ylkarak, her sabah 8 ile oglen 13 arasmda 
kapamp yah~maya donli~lir, oli1mline dek bunu slirdliri1r . 

... Le Corbusier, 1948'de ~unlan yazar: "Benim sanatsal yaratJmllmn anahtan, 
1918' de ba~laYlp her glin devam eden resim yah~masldlr. Ara~tmnamm temelleri ve 
entelektliel liretimimin slm bu kesintisiz resim yah~masldlr. Benim ruhsal 
ozgliriliglimlin, tarafslzhglmm (onyarglslzhglmm / ylkar gozetmezligimin) ve i~imin 
glivenilirliginin ve blitlinlliglinlin kaynagml insanlar burada aramah degil midir?"s 

Simon Richards, Le Corbusier and the Concept of Self, 5.73. 
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Tuval iizerinde kompozisyon, iki boyutlu alan iizerincte geometrik araYl§lar Le 
Corbusier iyin sadece resim olmanm otesine geyer; mimarhgl, hatta kentleri de 
benzer bir biyimde tasarlar. A§km ozne kendini uyumu kurmak iyin ataml§tlr 
adeta. Bunun iyin yalmzca yileci pratikler de yeterli gelmeyecektir. Le 
Corbusier bu alam daha da daraltlr. Ki§ide deha olmahdlr: 

"iyi tasarlamak iyin yetenek gerekir. iyi plan yapmak iyin deha gerek."g 

Oznenin altm oran gibi, doganm gizemci bir anlaYl§la gorselle§tirilmesini temel 
alan bilim dl§l goriingiileri 'kavramasl', Le Corbusier'ye gore a§kmhk ortak 
paydasl ile miimkUn olabihnektedir. Ozne, 'oz'iindeki deha sayesinde bu 
goriingiiniin matematiksel sonuylanm sezecek donammda ise bilgi rejimini 
yeniden iiretebilecektir. Bu dahi §ahsiyet uyumu ararken kenti gozden 
Ylkarmaktadlr. Her §ey armdmcl ve mutedil bir uyuma sokuldugunda, diger bir 
ifadeyle kirletici, bozucu unsurlar temizlendiginde, toplum da ortadan kalkml§ 
demektir. Le Corbusier'nin biitiin varhgIyla ozledigi §ey, kentirt topyekiin yok 
olmasIdrr. L 'Espace Indicible ile dile getirilemeyen ruhani mekan deneyimi ile 
toplum da yalkantIlanndan, kusurlarmdan, oliimliiliigiinden annacak, biitiin 
olumsalhk geri dnmemecesine iptal edilecektir. ~iinkii gelecegin I§Ildayan 
kenti, sorunlann ilelebet yoziildiigii bir miikemmel forma sahiptir. 

Le Corbusier'nin mimarhk, resim ve heykeli mekana baglillh alanlar olarak 
oncelik1e i§aret etmesinin kokeninde, bu iiretim aianlarimn Batliyin iistiin 
sanatlar sayIlage1mi§ oimasl yatar. Le Corbusier tarafmdan mutlak kategoriler 
olarak, birbirine karl§mayan ozIer olarak tahayyiil edilirler. Her birinin i§levi, 
tek bir gorsel ve estetik uyum yaratmaktlr; bunun nasil yapllacagl da zaten 
verilidir: Plastik madde ile. Plastik madde, l§lk altmda ozel bir denge anma 
tekabiil eder. Uyum da boylece iiretihni§ olacaktlr. Uy sanat da laYIk1yla uyum 
iirettiginde, ozne de bu son derece somut hakikati, ruhani mekful deneyimini 
ya§ar. Plastik madde, eter benzeri, ruhani bir nesnedir. Le Corbusier tarafmdan 
kolay eri§iIemeyen, nadir bir zirve deneyimi olarak tanlmlanan duyum, maddi 
diinyanm a§lldlgl bir an olarak ozelle§ir. Le Corbusier, bir tiir dini mucize gibi 
bu am Modular kitabmda birden fazla sefer dile getirir: 

"Sonra dipsiz bir derinlik aylhr, tum duvarlar Ylklhr, tum diger var olu~ kaymaya 
zorlamr ve ifade edilemeyen mekan mucizesi elde edilir. 

A.g.e., s.7. 
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inany mucizesini tecriibe etmedim, ama ifade edilemeyen mekiinm mucizesini slk slk 
bildim, plastik heyecanm kutsiyetini.,,10 

Modulor'un ikinci kitabmdan bir dipnotta benzer bir ifade yer ahr: 

"Sonra, dipsiz bir derinlik aylhr, tiim duvarlar Ylklhr, tiim diger mevcudiyetler 
kaymaya mecbur olur ve ifade edilemez mekiin deneyimi elde edilir. (1) 

(l) Bu sozler bir deneyimin meyvesiydi. Evimde iki metrekarelik bir koridor var. Bir 
yiizii, yah bahyesine ayilan geni~ kuzey 1~lgma baklyor. Bu yiiz, bu nedenle, siirekli, -
neredeyse ideal- 1~lk altmda. Bu ~ekilde aydmlanan tek duvar bu, daire dogu bat! 
ekseninde oldugu iyin.,,11 

Zamamn durdugu, sanki laboratuarla ruh c;:aglrma odasl kan~lml, kontrollii bir 
mekiindan soz edilmekte gibidir. Bu ifadeden hemen once ~u sozlere yer 
vermesi de ilginytir: 

"Kendi durumumu aylk hale getirdim: Ben matematikyi degil sanatylYlm, son tahlilde 
~airim. 

Bir ~air: bu yiizden her ~eyin en iyisine, en saf haline adamm~l1n: ve, bu ara~tmnada, 
tiim ara~tlf\nacllann en yogunuyum .... Sihirde, kotiiliik (~eytan) i~e kan~ma hakk1l1a 
sahiptir, hatta belki zekii parlakhgl ve cezbe ile. Kutsal ~eylere kotii giremez. 

I 945'te L'Espace Indicible'm ilk taslagml yaymlaml~t1m."12 

Yahtllml~hk, kapatllml~hk, akla c;:ilecigi, riyazet halini getirir. Tasanmm en iist 
am buysa, kent neye benzeyebilirdi? Kent, yaratlclsmm uyumla dondurdugu bir 
mekiin olmaktan kurtulamaz. 

Bu baglamda Simon Richards, Jung'un 'temenos' kavramma dikkat c;:eker. Le 
Corbusier'nin iyine kotiiliigun giremedigi mutlak bir tannsal an diye vaftiz ettigi 
~ey, bireyin kendine kurdugu bir iy tahayyiiliinden ba~ka bir ~ey degildir Jung'a 
gore: 

"Bu siirey, Temenos adl verilen bir ortamda geryekle~ir. Burasl bireyi dl~arm1l1 

'kirletici' etkilerinden koruyan yerdir".13 

Jung'a gore birey toplumun yol ac;:tlgl karma~adan kurtulabilmek iyin, kendi 
biitiinliigunii koruyabilmek adma, yabanclla~manm ve dl~lanmanm aCllanm 
unutabilecegi fantazmagorik bir toplum dii~lemeye ba~lar. Bu temenos '.ta, 

\II Le Corbusier, The Modular 1&2, s. 1/33. 
II Ag.e., s. 2/27. 
12 Ag.e., s. 2/25. 
Il Simon Richards, Le Corbllsier and the Concept a/Self, s. 163. 
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kaybettigi gergek i1i~kileri dii~sel olanlarla ikame eder. Gitgide ki~i, gergek 
topluma degil de bu temenos'a yerle~ir: 

"Temenos, bin;:ok ~ekilde belirir: Bir kent meydam, bir bahye, oda ya da hapishane 
hiicresi, tannlar iyin uzakta kutsal bir mmtIka, gibi. Ama hepsi de bireyin kendine 
yeni bir toplum in~a edebiJecegi ve tiim dl~sal etkilerden azat olarak kendi anlmmm 
ke~fedebilecegi giivenli yerlerdir. Fikir ~udur, iyeridekini dl~andakinin i~galinden ve 
kan~tJr1Clhgmdan korumak kadar, iyeridekinin kaylp gitInesine mani ohnak.,,14 

Le Corbusier'nin kendini adadlgl olanakslz gorevin kent soylemleri igeren 
kitabl, Amerika'da yaymlanan iki kitabmdan biri olan 1948 tarihli The New 
World of Space'tir. Zaten Le Corbusier'nin Modulor'a aldlgl L 'Espace 
Indicible pasajlan bu kitaptandrr. Bu deneyimin, ifade edilemeyen mekiin 
deneyiminin ba~langICl, Le Corbusier i9in Atina Akropoliinde, Parthenon'dadlr. 
Antony Vidler, Le Corbusier'nin 1933'te Akropol'e yeniden geldiginde 
ya~adlklanm aktanrl5

: 

"Atina'ya 23 y!l once gelmi~tim; AkropoIis'te seyrine doyum olmayan manzara 
iizerinde dunnadan yah~arak 2 I giin geyirdim... Bildigim, indirgenemez geryek 
fikrini orad an elde ettigimdir. Akropolis'teki ~eylerin insaniistii yonleri tarafmdan 
ezilmi~ hal de, ne giiliimseyen ne de 1~lk olan ama giiylii, tek, yerine ba~ka ~ey konmaz 
geryek tarafmdan aIIak buIIak edilmi~ olarak aynldl1n.,,16 

... Le Corbusier ~oyle bitiriyordu: 'A91k, temiz, yogun, ekonomik, ~iddetli 

Parthenon'u hatlrlaym: Zarafet ve deh~etten yapIlml~ bir manzaraya firlattlgi 0 

91ghgl. Kuvvet ve safhgm anItlm.' ,,17 

Parthenon'daki amtsalhk Le Corbusier'nin iddiasma gore evrensel, tarih otesi 
bir standarttlr. Ancak Parthenon He 1950'lerin Fransa'sl nasil bir 9izgisel 
siireklilige baglanabilirdi? Bunu saglayabilmek i9in bir beden tahayyiilii 

.. ka9Imlmazdl. Parthenon tapmagmm degi~mez genetik materyali -a priori 
matematigi ve geometrisi- bir bedene sokulur, bOylece metrik sisteme galip 
gelen 'tanrunetrik' [Modulorik] galibiyet ilan edilir. 'Sapml~'lara, yani 
toplumun geri kalam yenilenmi~ eski hakikat dayatlhr. Le Corbusier'nin 
AFNOR'la (Frans a Ulusal Nonn Kurumu) 9atl~masl, manevi birlik ve uyumu 
temel alan bir nonn kunna iddiasmdan kaynaklamr. Le Corbusier, komposizyon 
ve uyum adma diinyeviligi gozden 91kanr. 

14 A.g.e., s.l63. 
15 G. Bridge ve S. Watson, Blackwell City Reader, UK: Blackwell Publishing, 2002, s. 46-51. 
16 Le Corbusier, New World a/Space, New York: Reynal & Hitchcock, s. 66. 
17 A.g.e., s.66. 
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i~te 'insan olyusu', ozcu ikamenin dunyevi kaynagIdrr. Oysa bu tum kent 
sakinlerine yonelmi~ sembolik tahakkUm nesnesidirl8

. Le Corbusier'nin hayal 
ettigi standart, ba~mdan beri hiybir soruna cevap bulmaya yah~maz. Sorunlan 
kendi belirlediginden, ba~ka bir sorun tammlamaya ihtiyay duymaz. Bu da insan 
bedeni aracIhgIyla, Agamben'ci bir ifadeyle, kampla~tmnak1a sonuylamr. 

Modulor'un kente mal edilmesine gelince: Modulorik uyum, kusursuz bir 
kuma~ gibi yaYllan Modulorik doku, Parthenon tapmagmda oldugu gibi nasil 
maddile~ecektir? 

Le Corbusier'nin 1951 Yllmda ilahi Geometri konulu Milan Trienalinde 
sundugu metnin konusu, bireyden ba~layarak aileyi, komuniteyi, giderek 
toplumu ve kenti, kentleri ve en sonunda Fransa'nm ulusal smrrlanm da a~arak 
uyuncu dunyaYI kapsayacak bir Modulor evrenidir: 19 

'Kentten Cep Matarasma, Cep Matarasmdan Kente ' 

Modulor hakkmda verdigim tek buyiik konferanstan soz ediyorum. (Milan 
Trienali, 28 EylUl1951, ilahi Geometri konulu kongre dolaylSlyla) 

"Olyiileri 226 x 226 x 226 olan alveol-benzeri hacimleri iki yam da aylk olan bir yizim 
yardllTI1yla aylkladlktan sonra, ~unu soylemenin gerekli oldugunu dii~iiniiyorum: 'Bu 
yah~ma ~imdiye kadar, yalmzca modulorilc dokuyla, konut hiicresinin kurucu 
unsurlanyla ilgilendi. Ama konut sektorii, 'ye~il kent'i kompartrnanlara bolmek ve 
Modulor'un dl~mda ve ba~ka kurallarca yonetilerek, trafiginin akl~lm ve niifusun 
yonetimini ozgiirce teminat altma almak iyin tam istendigi zamanda geliyor. 
$andigar'dan soz edecek olursak, bir 'sekt5r' yizdim, bir kent paryaSI, 800 m. x 1200 
m. biiyiikliigiinde, (programm empoze edilecek kategorilerine gore) 5.000, 10.000, 
20.000 ki~ilik niifusu banndlrmak iizere yaplhTI1~, 'sektor' adl verilen bir bolge 
olu~turan ve otonomiye sahip olan. Bu alanda, 'evler'e aynhTI1~ yerleri i~aretledim. 
Mimarlan, i~adamlanm prefabrikasyon endiistrisini blrakahm beraber idare etsinler, 
Modulor'la ya da degil, bu alan iyinde! 'Ekstra-Modulorik' ba~ka olaylar da oluyordu. 
Bir sekt5r her bir barmma hiicresinin kapisma ula~an bir kan dola~IITII sistemiydi, ama 
aym zamanda kenti kuran unsurlara da uyuyordu -kentsel bir varhk (entite). Bu 
dola~lIn agl, farkh amaylara gore 7 farkh yoldan olu~uyordu, ki sonradan bun lara bir 
sekizincisi eklendi. Modem trafiginin daglt1mmm diizeninin onemini emreden, kltalan 
kat eden ve kent iyinde barmma hiicrelerinin kapisma kadar gelen bu kurala '7 V 
kurah' adlnl verdim (ki ashnda 8 olmahdlr). Bu biyolojik yaplda farkh hlzlann 
i~aretiyle yiizeyde geli~en bir dola~lm goriingiisiidiir. $andigar'l kuran ikinci unsur, 0 

hal de, 'sektor'diir, ki -iysel veya kom~u- alt boliimleriyle altm oran gibi irrasyonel 

18 Agamben, Kutsallnsan, Egemen lktidar ve <;:Iplak Hayat, s. 120. 
19 Le Corbusier, The Modular 1&2, S. 2/170-173. 
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say tiara uymaz ama basit, r;:ocuksu, hemen anla~thr bir aritmetige uyar. Bu aritmetik 
seri, 1200 metre-SOO m. -400 m. 200 m.'dir, 6-4-3-2-1 ile ifade edilen ili~kilerdir. 

Bu konferans strastnda ve $andigar't bir yana btrakarak, dt~sal boyutlart (kap ya da 
'zarf) ille de Modulor taraftndan yonetilmesi gerekmeyen ev konusuna dondiim. 
'Oransal Biiyiikliikteki Konut Birimleri'nden soz ediyorum. Burada kahp (ya da kap) 
fazladan eklenmi~ bir meseleden ba~ka bir ~ey degildir. (Nantes-Rez6'deki yeni 
Bartnma Blogu'na referans veriyorum). Konut hiicresinin kendisinin kullant~h ~ekilde 
Modulorla~tmlabilecegini, boylece binaya bir genelIe~mi~ doku verilebilecegini 
gostertneye r;:ah~tnn. Ote yandan bina, bir biitiin olarak bina, apartman dairelerinin 
saytstndan ve bartndtrdtgt komiinaI servislerin dogastndan sonur;:lanan bagnnstz bir 
i~levdir. Aynt zamanda trafigin hem yatay hem dii~ey diizlemdeki fonksiyonudur, vs. 
Aytrt edici mimari duyum/heyecan, bu a~ikar unsurlara baghdtr: Gogiin alttnda ayakta 
duran hacim. Modulorik ritm ikincil hale gelir. Sergilenen zenginligin -ya da itiraf 
edilen fakirligin- dogast geometrik oIacakttr: plastik davrant~, lirizm... in~ai 
nedenlerden ya da malzemenin degerinden bagnnstz heykelsi goriingii. ilksel hacim 
belagatli bir;:imde boliimlenir. Sola, saga, binantn alttna ve iistiine siliiet. 'Diizenleyici 
<;:izgiler'in zamant gelmi~tir: bulu~, lirizm ve ~iir getirmek ... ya da getirmemek. 

Tiim bunlart ar;:tklamak hir;: kolay degil, yapmak ise hir;: degil!" 

Paragrafa, 'Kentten Cep Matarasma, Cep Matarasmdan Kente' ba~hgl iki 
nedenle verilmi~ti: Miikemmel bir aile konteynerinin olasl varhgl (ona termos 
ya da ic;ecek ~i~esilmatara diyorum) ... " 

Le Corbusier'nin kenti tahayyiil ederken aC;lkc;a goz ardl ettigi ~ey kirlenme olsa 
gerek: <;iinkii bireyler, insanlar, toplum, adma ne denirse densin, daha bu 
uyumlu ve kurmaca evrene ilk adlm attlklan andan itibaren kendi ba~kahklanm, 
benzemezliklerini, bic;ilmi~ roHere uymazhklarml belli edecekler ve bu hayal 
diinyaslm tuzla buz edeceklerdir. Tabula rasa pan;alanacak, bedenler uzaml, 
binalan, kenti kendilerinin kIlacak, kendileri ic;in verilmi~ kompozisyonu 
edilgin bir bic;imde doldurmaYl reddedeceklerdir. Mimar istedigi kadar her ~eyi 
ince ince hesaplaml~ olsun, bedenler verili denetim kahplanm giindelik 
deneyimleriyle devamh a~ar ve mekanlan ba~kala~tmr. 

Ruhani Mekan tiiriinde bir kavramsaHa~tlrmaya en uzak ~ey insan bedeni olsa 
gerek. Nitekim Le Corbusier'nin tasarladlgl ~andigar kentinin bugiinkii 
durumuna bakarak bunu anlamak miimkiindiir. 




