Mukaddime, 2024, 15(2), s. 278-309.
DOI: 10.19059/mukaddime.1512131

Ug Farkl Biyografide Bediiizzamani Aramak ve Anlamaya
GCalismak

Oz

Galismada “Bedilizzaman” yani “zamaninin en begenileni” veya “harikasi”
olarak zihinlere kodlanan ve farkli donemlerde farkh isimler kullanmayi
tercih eden Said-i Kiirdi/Said-i Nursi lzerine yazilmis biyografiler temel
alinarak farkl bir okuma yapilmaya caligilacaktir. Ancak konuyla ilgili birgok
biyografinin yazilmis olmasi ve bunlarin ¢cogunun “Ortodoks Nurculugun”
cizdigi cercevede Bedilizzaman’i ele almasi ¢alismanin daha “6zgiin” oldugu
distuniilen Emrah Cilasun’un “Bedilizzaman Efsanesi”, Firat Aydinkaya’nin
“Bedilizzaman’in Hangeri” ile Muhyiddin Zinar'in “Said: Kirtligin Kayip
Risalesi” adli U¢ kitabin baz alinarak hazilanmasini salik vermistir.
Abdiilkadir Badill, Ahmet Akgiindiiz ve Necmettin Sahiner gibi “Nurculuk”
ekoliinden gelenler tarafindan hazirlanan Said-i Nursi biyografilerinin “belli
bazi hassasiyetler gézetilerek” yazilmis olmalari, elestirel olmak yerine her
olay ve olguyu s6z konusu hassasiyete uygun bir baglam icinde ve zaman
zamanda carpitarak degerlendirmeleri, elestirel akli islevsel kilarak
mevzulari analiz etmekten ziyade sirekli bir savunma pozisyonunda
bulunmalari bu noktada segici olmayr gerekli kilmistir ki zaten Carr da
tarihcilerin zorunlu olarak se¢meci olduklarini dile getirmektedir.
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Orhan Ors

Searching for and Trying to Understand Bediuzzaman in Three
Different Biographies

Abstract

In this study, a different reading will be attempted through the biographies
written on Said-i Kurdi/Said-i Nursi, who is coded into minds as
“Bediuzzaman”, that is, “the most admired of his time” or “the most
wonderful” and who preferred to use different names in different periods.
However, the fact that many biographies have been written on the subject
and most of them address Bediuzzaman within the framework drawn by
“Orthodox Nurculik” has recommended that the study be prepared based
on the books considered to be more “original”: Emrah Cilasun’s
“Bediuzzaman Efsanesi”, Firat Aydinkaya’s ‘“Bediuzzaman’in Hangeri” and
Muhyiddin Zinar’s “Said: The Lost Treatise of Kurdishness”. The biographies
of Said-i Nursi prepared by those who came from the “Nurculuk” school
such as Abdiilkadir Badill, Ahmet Akgiindiiz and Necmettin Sahiner were
written “with certain sensitivities in mind”, instead of being critical they
evaluated every event and fact within a context suitable for the sensitivities
in question and sometimes by distorting them, instead of evaluating the
issues by making the critical mind functional they were constantly in a
defensive position and most importantly all the works prepared after the
mentioned studies were written based on the mentioned studies, which
made it necessary to be selective at this point as E. H. Carr also states that
historians are necessarily selective.

Keywords: Bediuzzaman, Kurds, Nurculuk, Despotism, Constitutional
Monarchy.

Extended Abstract

In this phase a different reading will be attempted through the biographies
written on Said-i Kurdi/Said-i Nursi who is coded in people’s minds as
“Bediuzzaman” that is “the most admired of his time” or “the most
wonderful” and who preferred to use different names in different periods.
However the fact that many biographies have been written on the subject
and most of them deal with Bediuzzaman within the framework drawn by
“Orthodox Nurcuism’ has recommended that the study be prepared based
on three basic works that are thought to be more “original”. The fact that
those who came from the “Nurculuk’” school such as Abdilkadir Badilli,
Ahmet Akgiindiiz and Necmettin $Sahiner wrote the Said-i Nursi biographies
they prepared “by observing certain sensitivities” that instead of being
critical, they evaluated every event and fact within a context suitable for
this sensitivity and sometimes by distorting it that they constantly took a
defensive stance instead of addressing the issues by making the critical
mind functional and most importantly that all the works prepared after the
mentioned studies were written based on these, made it necessary to be
selective at this point as E. H. Carr also states that historians necessarily
have to be selective. Bedilizzaman who opened his eyes to the world in the
last quarter of the 19th century that is at a time when the Ottoman
geography was pregnant with many new developments, when continuities
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as well as ruptures were experienced, when different ideas clashed with
each other, when many different centers of power became apparent and
entered into power struggles; he grew up in this turmoil, encountered and
was nourished by different intellectual springs, occasionally stepped into
the field of struggle and made his appearance, knew when to retreat when
necessary, and succeeded in building a “unique” personality, a world of
thought and a path/school, passing into eternity at the beginning of the
second half of the 20th century. In a period when the footsteps of the First
World War were coming, Bedilizzaman, who constructed a new and
different “I”’ by “self-made”, criticizing the traditional and not adhering to
it, succeeded in surpassing it and sometimes breaking away fromit, in other
words, by “investigating” instead of “imitating”, actively participated in the
war, preferred to struggle with the problems he encountered instead of
running away from them or covering them up, and seems to have
considered it a duty to stand by the weak against the strong. He has
demonstrated this “originality” in his personality as well as in his political
life, has managed to greatly influence the period following him -including
today- and has managed to build this originality on an intellectual level as
well. The “Nurculuk” school has been a ground where Bedilizzaman
developed the aforementioned originality and has cultivated the concept of
“community”, which has been understood to be more in line with the spirit
of the time by overcoming the “tarikat”. The path in question, as a
movement whose foundations were laid in the Ottoman Empire, cooked
under war conditions and cultivated in exiles, has deeply affected the
Republic of Turkey both socio-culturally, socio-economically and socio- 280
politically in a positive/negative sense. In order to approach the truth, the
books in question, which are thought to have been prepared with a
different perspective, will be taken as basis and the different perspectives
presented by the works will be compared and an attempt will be made to
shed light on the controversial points of Bedilizzaman’s adventure, which
has been turned into an “open buffet”.
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Giris

Osmanli cografyasinin birgok yeni gelismeye gebe oldugu 19. ylizyilin son
ceyreginde siireklilikler kadar kopuslarin yasandigy, farkli diistincelerin birbiriyle
carpistigi ve bircok farkli iktidar odaginin belirginlesip gli¢ miicadelesine giristigi
bir zamanda daha sonra Bedilizzaman olarak adlandirilacak olan kiigiik Said
diinyaya gozlerini agmistir. S6z konusu hengamede yetisen Said daha sonra farkl
disiinsel pinarlardan beslenmis, yer yer miicadele sahasina ¢ikarak arz-1 endam
etmis, gerektiginde geri ¢ekilmesini bilmis “nevi sahsina minhasir” bir kisilik, bir
distince diinyasi ve bir yol/ekol insa etmeyi basarmistir. Ama hayat seriiveni
nihayetinde sona ermis ve 1960’ta Bedilizzaman’in ahiret yolculugu baslamistir.
Birinci Diinya Savasr’nin ayak seslerinin geldigi bir dénemde geng¢ Bedilizzaman
“self-made” yani kendi kendini insa etme babinda geleneksel olani elestirmis ve
ona bagh kalmamis hatta yer yer ondan koparak onu asmis baska bir ifadeyle
“taklit” etmek yerine “tahkik” ederek yeni ve farkl bir “ben” insa etmeyi
basarmistir. S6z konusu dénemde kendini savas sahasinda bulan Bedilizzaman
karsilastigi sorunlardan kagmak veya (izerini 6rtmek yerine onlarla miicadele
etmeyi tercih etmis ve glicliiye karsi zayifin yaninda yer almayi bir vazife telakki
etmistir. Sahip oldugu “6zglnligl” siyasi hayatina da yansitmis, kendinden
sonraki dénemi -bugilin de dahil- ziyadesiyle etkilemeyi basarmis ve s6z konusu
0zglnligl dislinsel diizlemde de insa etmeyi basarmistir. “Nurculuk” ekold,
Bedilizzaman’in bahsi gecen 6zglinligl cercevesinde gelistirdigi ve “tarikat”in
asilarak zamanin ruhuna daha uygun distigl anlasilan “cemaat” olgusunu
yeserttigi bir zemin olmustur. Osmanl’nin ge¢ dénemlerinde temelleri atilan s6z
konusu yol, savas kosullarinda pisirilmis, siirgilinlerde yesertilmis bir disiince
olarak Cumhuriyet Tiirkiye’sini de hem sosyo-kdiltiirel hem sosyo-ekonomik hem
de sosyo-politik olarak olumlu/olumsuz manada derinden etkilemistir.

Hakikate yaklasmak hatta mimkiinse ulasmak icin bu cercevede farkli bir
perspektifle hazirlandigi distinilen (¢ kitap esas alinacak ve onlarin ortaya
koydugu farkh bakis agilar karsilastirilarak “acik biife” haline getirilmis olan
Bedilizzaman’in seriiveninin tartismali noktalarina isik tutulmaya calisilacaktir.
Calismada karsilastirma ve analoji yoluyla yararlanilacak (g eser ise birbirinden
tamamen farkl hassasiyet ve bakis acilariyla yazilan, Bedilizzaman’in basindan
gecen olaylari farkli baglamlara oturtarak degerlendiren, bu anlamda “6zgiin” bir
anlayis gelistirdikleri distiniilen Emrah Cilasun’un “Bedilizzaman Efsanesi”, Firat
Aydinkaya’nin “Bedilizzaman’in Hangeri” ve Muhyiddin Zinar’in “Said: Kartligin
Kayip Risalesi” adli calismalardir. Ancak s6z konusu eserler arasinda Bedilizzaman
aranip tartismali mevzular aydinlatiimaya calisilirken tarihte hatta tiim bilimlerde
kusursuz bilgiye ulagsmanin imkansiz oldugu ve miimkiin olan en givenilir bilgiye
ulagsmanin esas tutulmasi gerektigi unutulmayacaktir (Stanford, 2010: xiii). Fakat
bir makaleyle Bedilizzaman’in hayatinin timiine projeksiyon tutmanin namimkin
oldugunun farkinda olarak yasaminin, faaliyetlerinin ve diisiincelerinin sadece
esaretinin bitip payitahta déntistine kadarki kismina (1878-1922) yogunlasilacaktir.
Bu noktada Braudel’in Marx’tan aktardigi “Tarihi insanlar yapar ama onu
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yaptiklarini bilmezler” seklindeki veciz séziin anlami akilda tutulacak (Braudel,
2016: 69) ve Bedilizzaman’in hayati bu baglamda degerlendirilecektir.

Calismaya zemin olusturan ve (g farkh pinardan beslendikleri anlagin s6z
konusu eserler yukarida cercevesi ¢izilen kapsamda tahlil edilmeye calisilacaktir.
Kitaplar, tematik olarak birbirleriyle karsilastirilacak ve gerektiginde aralarinda
analojiler kurularak hakikatin asikar olmasi saglanacaktir. Beditizzaman’in 82 yillik
hayat seriiveninin ilgili kisminda yer alan ve bircok tartismaya yol agan kirilma
noktalar, gectigi tartismali kavsaklarla birlikte ti¢ farkll zaviyeden istim alinarak
degerlendirilecektir. Bu noktada tarihi olgularin sonraki dénemlere “ari” olarak
gelmedikleri, kayda gecirenlerin zihinlerinden kirilarak yansidiklari ve dolayisiyla
tarihi eserlerle icerdikleri olgulardan 6nce yazarlara/tarihcilere odaklaniimasi
gerektigi es gecilmeyecektir (Car, 2013: 74). Ayrica tarihcilerin calistiklarikonu veya
kisilere yaklagimlarindaki hareket noktalarint kavramanin calismalarin anlasiimalan
ve hak ettikleri degeri almalari i¢in olmazsa olmaz oldugu da unutulmayacaktir
(Car, 2013: 92). Onun icin tarihten 6nce tarihgiyi incelememiz gerektigi hatta
yazarlari arastirmadan 6nce toplumsal ¢evrelerine bakilmasinin 6nemli oldugu ve
tarihgilerin toplumlarinin Griinleri olduklari kadar tarihin de birer triinii olduklar
g6z ardi edilmeyecektir (Car, 2013: 97). Ayrica Hobsbawm’in tarih meslegiyle ilgili
olarak; ilk zamanlar nikleer fizikten farkli olarak tarihin kimseye zarar
verebilecegini sanmadigini fakat nihayetinde onun da hasara yol actigini anladigini
(Hobsbawm, 1999: 10) ve bu baglamda yapilacak calismanin “zarar verme”
kapasitesine sahip olabilecegi akilda tutulacaktir.

Yazarlar ve Olgulari Uzerine Tenkit ve Tahlil

Calismanin teorik zemini dikkate alinarak biyografik ¢alismalara gecmeden
Once biyografi yazarlarina bakildiginda 2022 yilinda Nubihar Yayinlar’ndan cikan
“Kurtligiin Kayip Risalesi” adli calismanin yazari Muhyiddin Zinar'n 1972’de
Cewlik’te (Bingdl) diinyaya goézlerini actigl, 17 yasina geldiginde Bedilizzaman’in
“Risale-i Nur” olarak adlandirlan killiyatiyla tanistigl ve hayati boyunca sz
konusu eserlerden okumalar yaptigr anlasiimaktadir. “Nurcu’” diinyanin icinden
gelerek ¢alismasinthazirlamasi Zinar’a i¢eriden konusma ve yetistigi cevreden bilgi
toplama imkani saglamistir. Bu siiregte Sosyoloji egitimi de alan yazar, kitabinin
muhtevasini sekillendiren ve nirengi noktasini olusturan Bedilizzaman ve Kiirtler
tzerine bircok programa katilmis ve makaleler de yazmistir (Zinar, 2023: 3). 2020
yiinda Avesta Yayinlari tarafindan yayinlanan ‘“Bedilizzaman’in Hangeri” adli
kitabin yazari Firat Aydinkaya ise 1979’da Mus’un Varto ilcesinde diinyaya
gelmistir. Hukuk egitimi aldiktan sonra Avukatlik meslegini icra eden Aydinkaya,
farkli platformlarda (Kirt Arastirmalart Dergisi, Nupel Sitesi, Agos Gazetesi vb.)
degisik konularda bircok makale ve kitap yazmistir (Aydinkaya, 2020: 13-14).
2015’te Patika Kitap Yayinevi tarafindan yayinlanin “Bedilizzaman Efsanesi” adli
calismanin yazart Emrah Cilasun ise Dersim siirgiinii baba ile Cerkez Ethem’in
akrabasi annenin cocugu olarak 1966’da istanbul’da hayata merhaba demis ancak
1978 yilinda Almanya’ya iltica etmek durumunda kalmistir. 14 yasindan itibaren
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ibrahim Kaypakkaya geleneginin icinde yetisen ve hayati boyunca bahsi gecen
gelenegi takip ettigi anlasilan Cilasun, Tiirkiye’nin yakin tarihi tizerine birgok kitap
yazdig gibi belgeseller de ¢ekmis ve farkl dergilerde degisik konular lizerine
makaleler yazmistir (https://translex.ege.edu.tr/tr-7442/emrah_cilasun.html).

Galismanin temelini olusturan s6z konusu (¢ eserin ikisinin bariz olan “a
priori” yani 6n kabuller {izerine insa edildikleri anlasiimaktadir. Her ne kadar ig
eser, Bedilizzaman hakkindaki hakikati ortaya cikarmanin pesinde olsalar da
Aydinkaya hakikate daha bilimsel bir zeminde, verileri elestiriye tabi tutarak
ulagmaya c¢ahsmis; Cilasun, Uretildigine veya insa edildigine inandig1 6n kabulle
Bedilizzaman efsanesini ylkmak igin ugrasmis; Zinar ise Bedilizzaman’i elestiri Gsti
tutan bir 6n kabulle, daha 6nce yazilmis olan biyografilerdeki tahrifatlari elestirmis
ve Bedilizzaman’in yazdigl eserlerden destek alarak gizlenen gercek kimligini
bulmanin derdine diismdistiir. Dolayisiyla daha 6nce ¢ercevesi ¢izilen perspektifle
kitaplara bakildiginda farkh pinarlardan beslendikleri gibi farkli degerlendirmeler
de yaptiklar ve farkh ¢ikarimlarda bulunarak farkl sonuglara ulastiklari agik¢a
gorilmektedir. Ug eser de tipki pozitivistlerin dile getirdigi gibi énce olgular
ortaya koymus sonra onlardan sonug ¢ikarmayr denemisler (Car, 2013: 59). Aslinda
tarihgilerin yazdigi metinler, elestirel olduklar kadar tarafsiz olmali ve hicbir
davaya hizmetkar kilinmamalidir (Stanford, 2010: 56). Bu bilincle tarihgiler, ele
aldiklar olgularin “ne aciz bir kélesi ne de zalim bir efendisi” olmalidir (Car, 2013:
81). Ancak tarihgiler s6z konusu hakikate ragmen uzun zaman “cehennem
yargichgl”’na soyunmaya devam etmis ve dilinyay terk eden “kahramanlar” ya
Overek ya da yererek yargl dagitmakla kendilerini yikimli gérmusler. Halbuki
yargiclar gibi tarihgiler de tarafsizlik ilkesi ¢cercevesinde hakikate namusluca boyun
egmek zorundadir (Bloch, 2013: 172). Bu baglamda Braudel’in dile getirdigi gibi
tarihsel zihniyetin elestirel olmasi gerektigi kadar tarihgilerin bu zihniyeti
calismalarina tasimasinin da ¢ok énemli oldugunu unutmamak gerekir (Braudel,
2016: 28). Ayrica tarihcilerin hakikatin pesinde olmak gibi bir mecburiyetlerinin
oldugunu da bilmek gerekir (Stanford, 2010: 41).

Yazarlarimizi tanidiktan sonra eserlerinin ortaya koydugu iceriklere
bakildiginda Gctiniin de ¢alismalari boyunca kronolojik bir anlati ortaya koyduklari
gorulmektedir. Ancak konularin kendilerini dayattigi yerlerde {ictiniin de tematik
bir anlati takip ederek zamani devre disi biraktiklari miisahede edilmektedir. Eser
sahiplerinin Bedilizzaman igin tercih ettikleri ve c¢alismalarinda daha ¢ok
kullandiklar isimler de dikkat ¢ekicidir. Aydinkaya, ¢alismasi boyunca esas olarak
“Said-i Nursi”yi kullanarak Bedilizzaman’in Kirt kimligine vurgu yapan Kirdiligiyle
ilgili tam anlamiyla tatmin olmadigini ve bu noktada tereddiit yasadigini
hissettirmektedir. Zinar ise icerden bir ses ve “nurcu” ekole olan hakimiyetinin
etkisiyle olsa gerek; birinci donem yani 1878-1922 yillari ig¢in “Said-i Kirdi”yi
kullanirken sonraki dénem icin “Said-i Nursi”yi tercih etmektedir. Zinar, bu
noktada Bedilizzaman’in hayati boyunca yazdigi kitap ve makalelerde kullandig:
ya da kullanmak durumunda kaldigi isimlere 6zellikle riayet etme ¢abasindadir.
Cilasun ise daha ziyade bilincli olarak “Mola Said”i kullanarak ideolojik tutumunu
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disa vurmak istemektedir. Sekiler diinyada negatif bir anlamla yikli olan
“molla”yr kullanarak ¢alismasinin zemini ile arka planindaki distnsel kodlar
yansitmanin derdindedir sanki. Burada bahsedilen ideolojik tutum, Eagleton’un
“ideoloji” adl calismasinda dile getirdigi tanimla iliskilidir. Eagleton’a gére bir kisi,
birileri hakkinda ideolojik bir dil kullandigini iddia ettiginde, o kisilerin, belirli bir
meseleyi 6n yargilardan olusan bir bakis agisiyla kavramasini kastetmektedir
(Eagleton, 2011: 20).

Aydinkaya, calismasinda Beditizzaman’in Hangeri tizerinden Kiirt tarihini
de anlatisna dahil etmis, Naksibendilik ve Halidilik tarikatlarmin Kirt
cografyasindaki yapilanmalariyla etkilerini degerlendirmistir. Zinar da benzer
sekilde anlatisina Kiirt tarihini dahil etmis, yeri geldiginde ayrintil bilgiler vermis ve
bahsi gecen tarikatlarin Kiirt cografyasindaki karsiligini tahlil etmistir. Zinar’a gére
Beditizzaman, Kirt kimliginin bir savunucusu oldugu kadar temsilcisi de olmustur.
Clnkl hayati boyunca Kiirtlerin haklarini glindeme getiren Bedilizzaman, bunun
bedelini siirglinden siirgtine siriiklenen hayatiyla 6demis ve bu kapsamda
hapishanelere diismeyi gbze almistir. Cilasun ise daha ziyade Nurculugun zaman
icinde insa ettigi tarihe odaklanmistir ki ona gére Bedilizzaman sanki bilingli bir
sekilde tiim sartlari kendi lehine kullanmis “kurnaz” ve dini glindemi olan bir
seriatcidir. Bedilizzaman’a karsi yapilan “Kdrtciilik” suclamasinin irkci ve fasizan
bir anlayisin Griini oldugunu dile getirip mahkum eden Cilasun yine de
Bedilizzaman’in Kdirtler icin Urettigi dikkate deger bir katkinin olduguna
inanmamaktadir. Ona gére miesses nizamin Bedilizaman’la ugrasmasinin esas
sebebi de KurtlGgl degil sahip oldugu dini kimligi ve ser’i gindemidir. Dolayisiyla
Cumhuriyet Tirkiye’si yazarlarinin onunla aralarina 6rmeye calistiklart duvar esas
itibariyle dinden kaynaklanmaktadir. Baska bir deyisle Kemalist yazarlar, gercek
islam’in kendileri tarafindan savunuldugunu dolayisiyla din diismani olmalarinin
mumkin olmadigintileri stirmis ve Bedilizzaman’a da “Rus amaline hizmet” ettigi
icin karsi durmuslar. Fakat s6z konusu ayrisim cizgisini cizerken “milli kimlik”
kismini unutmayan “hakim ulus sovenizminin temsilcisi Kemalist yazarlar”,
Cilasun’a gore Bedilizzaman’i resmi ideolojinin yok saydigl Kiirt mensubiyeti
lizerinden asagilamaktan ve “cahil” olarak kodlamaktan geri durmamislar. Baska
bir ifadeyle yeni rejimin efendileri bir yandan koyliytu milletin efendisi olarak
gordiiklerini dile getirmis diger yandan periferiden geldigi icin Bedilizzaman’i
“cahil” olarak kodlamislar. Cilasun bu zaviyeden bakan Kemalist yazarlarin, Nazi
Almanya’si ideologlarinin Sosyal-Darwinistleriyle uyustuklarini hatta insa ettikleri
dil itibariyle benzestiklerini ve calismalarin da ayni mutfagin “lretilmis” Grinleri
oldugunun altini cizmektedir (Cilasun, 2015: 9).

Cilasun, Orta Avrupa’nin kiigiik bir kasabasina yolunun diismesi ve
karsilastigi manzaradan etkilenmesi (izerine Bedilizzaman’i ¢alismaya karar
vermistir (Cilasun, 2015: 9). Ona goére giinlimiiz Tirkiye’sinin glindelik hayatinda
dinin belirleyici olmasi ve bir Gst yapr kurumu olarak bilimden sanata siyasetten
egitime kadar rol oynamasi ‘Neden Said Nursi’ sorusuna cevap aranarak ortaya
konulabilir ancak (Cilasun, 2015: 13). Cunki basina da yansidigi gibi Tirkiye’de
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rejimin Gst yapisinin din tarafindan tahkim edildiginin agik¢a goriindiigtinii (Cilasun
2015, s.31) ve tam da bu noktada hakim siniflarin Maslimanliga ve Osmanli
mirasina vurgu yapmasinin Said-i Nursi ile iliskisinin arastinlmasini gerekli
kilmaktadir. Bu ¢ercevede sorular soran yazar, hakim siniflarin sahip oldugu
6zglven ile pragmatizminin Bedilizzaman ile iliskisinin glinimuzde temelleri atilan
ve resmi ideoloji haline getirilen olgunun arka planinda Bedilizzaman’in etkisinin
ortaya konulmasinin yeni rejimi anlamakta anahtar role sahip olduguna
inanmaktadir (Cilasun, 2015: 38). Cilasun tam da bu sebeplerden dolayi
Bedilizzaman’i calismaya karar vermistir. Bu durum da ister istemez yazarin
ideolojik ve politik bir tutum almasina yol agmis gériinmektedir. Fakat Cilasun’un
sorularin pesine diismesi ve “nicin” sorusunu sorarak cevaplar aramasi, Carr’in
tarihgiler icin olmazsa olmaz olarak goérdiigi hakikatin pesinden kosma izleginde
oldugunu gostermektedir ki Carr’a gore tarihgiler durmadan “nicin” sorusunu
soran yaratiklardir (Car, 2013: 114).

Emrah Cilasun farkli bir yéntem kullanarak akademik endise kadar ideolojik
perspektifin de hakim oldugu anlasilan bir zeminde eserini meydana getirmistir.
Calismanin epey uzun olan giris bolimiinde Bedilizzaman (zerine yazilmis
calismalar degerlendirerek baslayan Cilasun, farkl perspektif ve hassasiyetlerle
yazilmis biyografilerle birlikte arastirmalara dayali calismalart da genis bir sekilde
elestiriye tabi tutarak degerlendirmistir. Osmanli arsivleriyle birlikte Rus, Fransiz
ve ingiliz arsivlerinden elde edilmis belgelerin islendigi kitap, daha cok Nurcu
ekolden gelenlerin hazirladigs ikinci el kaynaklardan yararlanilarak hazirlanmistir.
ideolojik bir perspektifle ise giristigini saklama geregi duymayan yazar,
Bedilizzaman’in serencamini bu perspektifle yorumlamaktan da geri durmamus,
Nurcu yazarlar tarafinda elde edilen veya iretilen verileri temel almis dolayisiyla
diger yazarlardan farkh sonuclara ulasmis ve verili (given) bilgileri kimi zaman
“tartismasiz hakikat” olarak temel alarak kendince “Bedilizzaman Efsanesini”
yikmaya ¢alismistir. Kitabin timiinde elestirinin hakim olmasi “Nurcu” ekolden
gelenlerin yazdiklari biyografilerde sormadiklari veya soramadiklari sorular
cesurca sormasi calismanin artisi olurken biitiin doneleri ideolojik bir perspektifle
Bedilizzaman’in aleyhine yorumlamasi, Bedilizzaman’la ilgili neredeyse hicbir
olumlu analiz ve yorum yapmamasi, olumlu hi¢bir sonuca ulasmamasi hatta onu
surekli olarak mahkum etmeye calismasi eserin 6zgiin olmasi kadar ideolojik bir
havaya biiriinmesine yol acmistir. Bu noktada yazarin “a priori” inanclarinin,
olgularin toplanmasini belirledigini (Evans, 1999: 38) acik¢a gostermektedir.
Halbuki Knewles’in de altigini ¢izdigi gibi tarihgiler yargic olmadiklarinin bilincinde
olarak “adam asmaya” merakli olmamalidir (Car, 2013: 134). Hatta tarihciler,
tarihsel inanglarini revizyona agik tutmali ¢linki tarih s6z konusu oldugunda emin
olunabilecek tek seyin bilinmeyen bircok seyin oldugunun bilincinde olmak
oldugunun bilincinde olurlar (Stanford, 2010: xiii). Bloch’un da altini gizdigi gibi
eylemlere varincaya kadar yargiladiktan sonra “gétiiriin sehpaya” diye
haykirmanin bir anlami yoktur. Clnki tarihgiler, yargilamak yerine anlamaya
calismalr ve farkh olani k6t diye kabul etmekten vazgecmelidir (Bloch, 2013: 176).
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Farkli pinarlardan beslenerek hazirlanan eserlerin ortaya koydugu olgular
Gzerinden bir okuma yapildiginda Firat Aydinkaya’nin kitabi yazarken akademik
kaygilar 6nde tuttugu, hakikati ortaya ¢ikarmak icin elestirel akli stirekli islevsel
kildig ve stipheci bakisi ¢alismasi boyunca canli tuttugu gériilmektedir. Ozellikle
tartigmali mevzular s6z konusu olunca “nigin” sorusunu sorarak gercege ulasmaya
calismasi, bu noktada Cilasun da dahil farkli yazarlarin ortaya koydugu olgulara
elestirel yaklasmasi ve bu minvalde sonuglara ulasmasi ¢alismayi farkli bir noktaya
tasimistir. Aydinkaya sanki tarihgilerin durmadan “nigin”” sorusunu soran yaratiklar
oldugunun bilinciyle hareket etmis (Car, 2013: 114) ve tarihgiler icin olmazsa olmaz
olan durmadan “ni¢in” sorusunu sorma ve cevap bulmayr umdugu siirece de
stirdiirme eylemini, bir iki konuyu disarida tutarsak, stirekli olarak canl tutmustur
(Car, 2013: 145). Aydinkaya, “Hancer” metaforu tizerinden siddettin epistemolojik
cercevesini insa etmek Uizere Fanon’dan Cesaire, Benjamin’den Sorel’e,
Foucault’tan Derida’ya, Freud’dan Hobbes’a kadar bir¢ok diisiinlire bagvurmus,
farkli bir zemin (lizerinden Bedilizzaman’ degerlendirmeye calismistir. Yazar,
eserini insa ederken esas itibariyle biyografilerden beslenmis ve ikinci el
kaynaklardan topladigr ampirik verileri yogun bir sekilde isledigi teorik ¢ercevede
yogurmustur. Collingwood’un How ile Wels’ten aktardigi gibi tarihcilige
soyundugu goriilen Aydinkaya bu baglamda hakikati bulmak icin ugrastigini kitap
boyunca okuyucuya hissettirmistir (Collingwood, 2010: 57). Yazar, teoriler
tizerinden olusturdugu kuramsal cerceveden destek alarak islam’in cagdas kriziyle
Kirtligiin ¢agdas krizlerine projeksiyon tutmaya calismistir. Aydinkaya’ya goére
Bedilizzaman’in Hanceri tam da bu noktada iki krizi sembolize etmekte ve 6gretici
hale gelmektedir. Bu da ister istemez siddetin meta anlatisina bakmay! ve siddetin
fenomenolojisi ile yapr sokiimiine dikkat kesilmeyi gerektirmektedir. Oyle
anlasiliyor ki sé6z konusu durum yazari (i¢ krizin yani islam’in, Kiirtligiin ve siddetin
krizinin pesine diismesine yol agmistir. Bunun Ustesinden gelmek icin de yazar,
calisma boyunca Benjamin’in siddet elestirisini istim yapmis, Benjamin, Sorel ve
Derida’nin diisiincelerini aktarmis ancak bununla yetinmeyerek tersten bir okuma
yapilmasi gerektigini dile getirmis ve siddetin ilk elden araclarda degil amaclar
kategorisinde aranmasinin éneminin altini ¢izmistir (Aydinkaya, 2020: 13-15).

Aydinkaya’ya gore hukukun siddetle iliskisini ve onun semsiyesi altinda,
onun kihgina girmesini fas etmek devrimci bir eylemdir. Dolayisiyla otoritenin
mistik temelini olusturan hukuku, siddetin basladig1 yerde aramak lazimdir. Ciinki
burada hukuku koruyan bir siddet ile karsi karsiya kalinmakta yani hukuk siddetin
yumusak ylzl ve yasaya biriinmiis haline gelmektedir. Bu noktada Hobbes,
Foucault ve Freud’a atif yapan yazar siddetin, hukuku hem kurdugunu hem de
koruduguna vurgu yapmaktadir. Peki bu durumda sadece hukuktan bahsetmek ve
adaleti tesis etmesini beklemek mimkin mi? Yazarin cevabi “hayir”’dir. Ancak
Pers mitolojisindeki Ristem ve Sohrab 6rnegi lizerinden mevzuyu agiklga
kavusturmaya devam eden yazar, Riistem’in, oglu Sohrab’1 6ldlirmesi ve kendi 6z-
yikimiyla bas basa kalmasini 6ne c¢ikarmakta ve miicadeleye isaret etmektedir
(Aydinkaya, 2020: 15-19). Aslinda Schelling de farkli bir noktadan yaklasarak genel
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hukuk diizeninin olugmasinin  salt rastlantiya birakiimadigini ve bunun
gerceklesmesinin tarihte gordiugimiiz giliclerin “6zgiirce miicadelesinden”
beklenebileceginden bahsetmistir (Ozlem ve Atesoglu, 2014: 115). Bu noktada
Fanon’un “fil” ile sembolize edilen sémiirgeci siddetini giindeme getiren
Aydinkaya s6z konusu siddettin ancak daha buyiik siddet ile karsilasinca pes
edecegini dile getiren Fanon’a hak vermektedir (Aydinkaya, 2020: 19). Ciinkl
Fanon, siddetin sémiiriilenleri 6zgirlestirdigini séylemistir. Fanon ile birlikte
Sorel’in de yaptigi siddet yorumlarinin karsi koyucu ve karsi yasa koyucu olmasina
dikkat ¢eken yazar, Allah’in “Kahhar” sifatinin da ilahi siddetin tescili mahiyetinde
oldugunu dile getirmektedir. Bu noktada Sartre’ye gecen yazar, onun ezilenleri,
hakli siddetin deva veren dogasina davet etmesinden bahsetmektedir (Aydinkaya,
2020: 19-37). Diger taraftan Kurt yazar Cigerxwin’in, Kirtleri ellerinde kalem ile
siddete davet etmesini ve kalemi yedek glicten esit hale getirmesine dikkat ¢ceken
Aydinkaya, Hangerde asil olanin s6z sahibi olmak oldugunu ve Kiirt tarihinde asil
olanin siddet, kalemin ise yedekte kaldigini belirtmektedir. Tam da bu noktada
Bedilizzaman’i isin igine katan yazar, onun bu ¢ercevede “yeni insan” tasarimina
tesebbiis ettigini ve bu insan tipinin, orta siniftan gelen Tiirk islam ve milliyetci
olmakla malul bir tip oldugunu ve bu “yeni insan”in elinde patladigini iddia
etmektedir. Clinkl bu yeni insan tipolojisi, Kant¢i anlamda, gorevine, devletine
bagimli ve memur ruhludur. Fakat yazar, Beditizzaman’in yine de ¢agdaslarindan
ayrildigini ¢linkii Mislimanlarin dine olan baghliklarini giiclendirerek ve onlari
yeniden Muslimanlastirmak icin kitleleri asil ve modern olanin icinde tutmayi
basardiginin altini ¢izmektedir. Bedilizaman’in dini usulde siddeti nerdeyse iptal
etmesinin éneminin farkinda oldugu anlasilan Aydinkaya bu kapsamda ona hakkini
teslim etmekten geri durmamistir (Aydinkaya, 2020: 39-45).

Muhyiddin Zinar ise ilk iki yazardan farkli olarak eserini daha ¢ok, yogun bir
bicimde kullandig birinci el kaynaklar tizerinden insa etme yoluna gitmistir. Farkh
bir metot kullanarak teorik cerceveyi son béliime birakmis olan yazar, klasik bir
biyografi hazirlama derdinde olmadigini calismasi boyunca hissettirmistir.
Bedilizzaman’in kaybedilen veya kaybettirilen “Kirt” kimliginin pesinde oldugu
anlasilan yazar, yetkelerden elde ettigi verileri bu perspektifle yogurmustur. Nurcu
yazarlar tarafindan yazilan biyografileri bu ¢ercevede elestiriye tabi tutan Zinar,
Beditizzaman’in Kiirt kimliginin tastyicisi ve savunucusu hatta temsilcisi oldugunu
Ozellikle vurgulamistir.  Nurcu yazarlarin  kimi hassasiyetleri goézeterek
Bedilizzaman’in Kiirt kimligini gizlediklerinin altini ¢izen yazar séz konusu
yazarlarin yer yer de bilgiler lireterek onu yanlis tanittiklarindan sikayet etmistir.
Nurcu yazarlarin burada durmadiklarini belirten Zinar, yalan-yanlis bilgilerle bazi
konulan da carpittiklarint ve resmi ideolojinin ¢izdigi ¢ercevede kalarak
Bedilizzaman’in savundugu davayi tersyiiz ettiklerini glindeme getirmistir. Yazar,
kendisinden 6nce yazan Cilasun’a kitabi {izerinden dogrudan, Aydinkaya’ya ise
isim zikretmeden cevaplar vermis gibidir. icerden bir ses olarak konuya daha
hakim oldugu anlasilan yazar, birinci Said olarak Said-i Kiirdi’nin ve ikinci Said
olarak da Said-i Nursi’nin yazdigr makale ve kitaplardan ziyadesiyle yararlanmistir.
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iceriden konusmasi, birinci el kaynaklar kullanmasi, Beditizzaman’i eserleri
Gizerinden okuyarak analiz ve yorumlar yapmasi ¢alismay! 6zgtin kilan taraflar
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kitabi boyunca Bedilizzaman’i elestiri tist( tutmasi hatta
hicbir vesileyle elestirmemesi, tartismali mevzularin hepsinde savunmaya gegmesi
ve Bedilizzaman’in yanlis yapma ihtimalini hi¢bir sekilde giindeme getirmemis
olmasi ¢aligmanin eksileri olarak gériinmektedir. Halbuki Evans’in da dikkat ¢ektigi
gibi tarihgiler, yazdiklari her seyin mutlak dogru olmadiginin bilincinde olarak
yazilanlarin olabilirliklerini de hesaba katarak siipheci ve elestirel olmalidirlar
(Evans, 1999: 113-114). Baska bir deyisle tarihgiler, sahip olduklari 6n yargilari bir
tarafa birakmasini bilmeli ve tarafsizligi esas alarak belgeleri inceleyebilmelidir
(Evans, 1999: 81).

Bedilizzaman’in gizlenen ancak tarihi sayfalarda asikar olduguna inandig
Kirt kimligini ortaya ¢tkarmanin pesinde kosan Zinar, Bedilizzaman’in diisiinsel
diizlemde ortaya koydugu pratikleri de Kirtliikle iliskisi baglaminda incelediginin
altini ¢izmistir. Ona gore Bedilizzaman’in yasamu ilmi olanla politik olanin ig ice
oldugu sirecler ihtiva etmistir. Cephe hattinda savasirken eser vermeyi
strdirmesi ve dislincelerinden dolayl hapishaneler ve siirgiin yerleri arasinda
surliklenirken Risale-i Nurlari yazmaya devam etmesi bu baglamda acik
gostergelerdir onun icin. Yazara gore Bedilizzaman’in Fransiz devriminden sonra
yaygin degerler olarak 6ne ¢ikan esitlik, 6zgtirlik, mesrutiyet ve milliyetgilik gibi
kavramlari Kirtliigiin ikamesi baglaminda 6zgiin bir bicimde kavramsallagtirmasi,
Osmanlr’nin geri birakilmis cografyasindan payitahta gelmesi ve geng¢ olmasina
ragmen cesur bir sekilde siyasete dahil olmasi bu anlamda degerlendirilmelidir.
Yazar, Bedilizzaman’in bahsedilen d6nemde ayrica dislincelerine muvafik
gordigu oOrgutlere katilmasi, gazete-dergilere makaleler yazmasi ve farkl
konularda kapsami genis eserler lretmesinin de ilmi olanla politik olanin i
iceligine isaret ettigini dile getirmektedir (Zinar, 2023: 15-16).

Zinar’a gore Bedilizzaman, diistinsel ve siyasi seriiveninde Kiirtl(igi her an
beraberinde tasimis ve hayati boyunca onu terk etmemistir. Bizzat sahit oldugu Il.
Abdiilhamid dénemi, ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) devri ve Cumhuriyet
Turkiye’sinde devletin resmi politikasindan kaynakli olarak yasanan Kiirtlik kriziyle
birlikte Kirtligin ic krizinin tarihsel seyrinin, Bedilizzaman’in kisisel hikayesiyle
birebir értiistiglinii tespit eden yazar bu ¢ercevede bahsi gecen dénemi anlamak
icin Bedilizzaman’in 6zellikle arastiriimasi gerektigini diisinmektedir. Ancak yazar
icin en az bunun kadar 6nemli olan diger bir husus ise Bedilizzaman’in gizlenmis
veya unutulmus hatta ¢arprtilmis olan hayat hikayesinin dogru bir sekilde arastirilip
ortaya konulmasidir. Clinkii Beditizzaman diistinsel diizlemde genis bir etki alani
olusturmasina ragmen hakkr verilerek arastinlamamistir. Onu daha 6nce
arastiranlar yetersiz olduklar icin eserleri de yetersiz kalmis dolayisiyla bizzat
kendileri ve urettikleri eserler sorun yumagi haline gelmistir. Kisacasi yazar,
Beditizzaman’in “acik biife” haline getirilen fikirlerinin farkli cevrelerce insa edilen
kiiltirel sermayeye dahil edilmek istendigini ve bu noktada resmi ideoloji icin
problemli gérdiikleri disiincelerinden imtina ederek Bedilizzaman’in Kdiirt ve
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Kiirdistan’a dair faaliyetlerini ya degersizlestirmeye ya da sansiire ugratarak kendi
programlarina uygun hale getirmeye calistiklarini distinmektedir. Ozellikle
Bedilizzaman sonrasi nurculugun, canli sahitler lzerinden insa ettigi anlatinin
objektif olma iddiasi tagimasina ragmen Kiirtler ve sorunlari giindeme geldiginde
yonlendirme amaci tasiyan “kurgularla” gergegi golgelemeye ¢alismalarina sahit
olan yazara gore Bedilizzaman’in Nursi oldugu kadar Kiirdi bir alim oldugu zaman
zaman unutulmaktadir (Zinar, 2023: 17-18).

Bedilizzaman’in Kiirt Cografyasindaki Faaliyetleri

Bedilizzaman’in dogum tarihi {izerine (i¢ yazarimiz da farkh gerekcelerle
farkli tarihler vermektedir. Zinar, herhangi bir tartismaya girmeden
Beditizzaman’in 1878’de diinyaya gozlerini actigini yazarken (Zinar, 2023: 38),
Cilasun birkac farkli tarihin s6z konusu oldugunu ifade edip 1870’li yillarda hayata
basladigini kayda gecirmekte (Cilasun, 2015: 118) ve Aydinkaya ise Badill’nin
yaptigi hesaplamalarin yani 1876 yilinin daha dogru goriindigini dile getirerek
daha ziyade Bedilizzaman’in dogdugu dénemdeki kosullara dikkat ¢ekmektedir
(Aydinkaya, 2020: 126). Bitlis’in Hizan Kazasinin isparit Nahiyesine baglh Nurs
koyinde diinyaya gelen Bedilizzaman, 1885 yilinda egitim hayatina baslamis
(Cilasun 2015, s.118), dokuz yasina geldiginde kendisinden blyiik kardesi
Abdullah’in yanina gitmis ve yaklasik ti¢ yil boyunca Kirdistan’in medrese usuliine
uygun bir egitimden gecmistir (Zinar, 2023: 38). Bedilizzaman’in hayatini kayda
geciren ilk kisi olan yegeni Abdurrahman, onun son olarak gittigi Beyazit’ta aldig:
¢ aylk egitimi sirasinda Ehmed-i Xané tiirbesine kapanmasina vurgu yaparken
Zinar, Bedilizzaman’in bu siirecte ruhsal uyanis yasayip politik bilince ulasmasina
dikkat cekmektedir. Zinar’a goére Beditizzaman, Kirtlerin milli birligini bu yaslardan
itibaren disiinmeye baslamis ve “Kirdlerin hal-i perisanin’” goérerek
kurtuluslarinin modern egitimden gectigini anlamistir. Yiiksek bir bilince ulastig
anlasilan Bedilizzaman, Kirtlerin hastalig olarak tarif ettigi ihtilaf ve cehaletten
bir an 6nce kurtulmalarn gerektigini de yiiksek sesle dillendirmeye baslamistir
(Zinar, 2023: 41). Aydinkaya da s6z konusu bilince varan Bedilizzaman’in bundan
sonra “kosan adam” misali hizlandirilmis bir hayat yasamak durumunda kaldigina
isaret etmektedir (Aydinkaya, 2020: 90).

Egitiminin daha baslarinda “emir kabul etmeyen ve haksizliklara
dayanamayan fitrat’”’nin da etkisiyle baskaldirmaya basladigi dile getirilen
Bedilizzaman’in bu tutumu icin Cilasun farkli disinmektedir. Bedilizzaman’in
“Tarihce-i Hayat” adli “resmi” biyografisinde gecen s6z konusu ifadeleri sorunlu
bulan Cilasun’'un tahminine goére medrese ortami kiiciik Said lzerinde kasvet
olusturmus ve o da tepki olarak “haylazliklar” yapmistir. Dolayisiyla dini egitimi sik
sik sekteye ugramistir. Yazar, eldeki verilere goére Bedilizzaman’in egitim
hayatinda alti medrese degistirdikten sonra ancak yedincisinde yalnizca 3 aylik bir
din egitimi aldigini, Nurcularin da bunu farkli bir baglamda da olsa dile getirdiklerini
fakat meseleyi carpitarak ele aldiklarini ileri stirmektedir. Ciinkii onlara gore
Bedilizzaman, gaybi bir isaret olarak on bes yil tahsil gerektiren ilmi yalnizca (g
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ayda elde etmeyi basarmistir (Cilasun, 2015: 118-120). Aydinkaya ise daha ¢ocuk
olan Said’in sahip oldugu yeteneklerin talebeler arasinda kiskangliga yol agtigini ve
kimi zaman siddet iceren olaylara karismasina neden oldugunu dile getirmektedir.
Ancak tam da bu noktada bir devlet yetkilisinin kadraja girmesine dikkat ¢eken
yazar, Bedilizzaman’a karsi bu hasmane duygulardan haberdar olan Siirt
mutasarrifinin onu korumasina alip Bitlis’e génderdiginin altini ¢izmektedir. S6z
konusu durum Beditizzaman’in devletle ilk temasindan memnun ayrilmasina
kaynaklik etmis goériinmektedir. Ciinkii Mardin’den dondiikten sonra Bitlis ve
Van’da da valilerin gézetimine girmistir (Aydinkaya, 2020: 88-89). Bahsedilen
dénemde (1890’larin basi) Mardin’de bulunan Beditizzaman, burada etkili bir
alimle karsilasmis ve ondan denge siyasetini 6grenmistir. Ayrica Namik Kemal’in
“Riya” adli makalesini okumasi ve yeni bir diislince yumagiyla tanismasi onda ayn
bir uyanisa yol actigina dikkat ¢eken Znar, Bedilizzaman’in burada denge
siyasetinin farkina varmasinin kirlma evrelerinden birine tekabiil ettigini, biiyiik
politik meselelere dahil olmadan evvel bu meslegi 6grenmesinin ve onu politik
anlayisinin esasi haline getirmesinin énemli oldugunu vurgulamaktadir (Zinar,
2023: 39). Cilasun ise bu doéneme farkli bir noktadan yaklasmakta ve
Bedilizzaman’in &zellikle “riiya” ile uyanmasinin Jon Tirklerle olan iliskisinin
habercisi olabilecegine isaret etmektedir (Cilasun, 2015: 130).

Egitimine Siirt, Mlkls ve Beyazit’in meshur alimlerinden dersler alarak
devam eden Said, daha sonra Halidi tarikatinin etkisinde olan Nehri ile Arvasi
tekkelerinden kalan alimlerden de dersler almis ve artik ilmi tartismalara girecek
kadar 6zgliven kazanmistir. Egitim hayatini nihayete erdiren geng¢ Said, Van’a
gittikten sonra alisagelmis medrese geleneginin disina ¢ikarak yeni bir ydntem ve
metotla dersler vermeye baslamistir. Egitim mifredatina dini ilimlerle birlikte
felsefe, matematik, biyoloji, tarih ve cografya gibi modern fenni ilimleri ekleyerek
farkini ortaya koyan ve zekasiyla dikkatleri tizerine cekmeyibasaran Beditizzaman,
zamanin Van Valisi Tahir Pasa’nin konaginda diizenlenen sohbetlere de katilmis ve
yapilan tartismalara dahil olmustur. Tirk¢eyi bu dénemde 6grenmeye basladigl
anlasilan Bedilizzaman, konagin zengin kiitiphanesinde bulunan bati menseili
kitaplarla da tanigmistir. Dini ilimleri fenni ilimlerle bulusturan s6z konusu
ortamlarda bulunmasi ve bunu, takip edecegi metodun pargasi haline getirmesi
onun fikir diinyasinda yeni pencereler agmistir. Bedilizzaman artik Kiirt asiretleri
arasinda meydana gelen sorunlara da miidahale eden, asiretleri bilin¢lendirerek
sorunlarin lstesinden gelen, bélgede baris ve huzurun tesis edilmesi icin mesai
harcamaya baslayan bir kanaat 6nderi haline gelmistir (Zinar, 2023: 38-39). Béylece
bélgenin yerel Kirt iktidariyla ilk temasi temas kurmustur. Bir seferinde gérdigi
riiya lzerine harekete gecen Bedilizzaman, Kiirtler arasinda otorite figiiriine
tekabdil eden Cizre bélgesinin Hamidiye pasasi Miran Asireti reisi Mustafa Pasa ile
gorligmeye gitmistir (Aydinkaya, 2020: 88-89). Riilyasinda Abdtilkadir-i Geylani’nin
kendisine gérev vermesi ve “Molla Said! Miran asiret reisi Mustafa Pasa’ya gidin
ve kendisini dogru yola davet edin! Yaptigl zulimden vazgegmesini, namaz
kilmasini ve marufu emretmesini 6gitleyin. Soylediklerinizi yapmadigi takdirde
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oldiiriin!” diyerek seslenmesi lizerine harekete gecen Bedilizzaman, solugu Cizre
bélgesinde almistir (Aydinkaya, 2020: 96). Pasa ile karisik bir tartisma ortaminda
hesaplagsmaya ¢alisan Bedilizzaman, pasanin alimleriyle miizakereye de girismistir.
Netice itibariyle hem alimleri hem de pasayr hizaya getirdigi anlasilan
Bedilizzaman, pasanin gegici de olsa zulmi terk edip namaza baslamasini da
saglamis gibidir (Aydinkaya, 2020: 104). Fakat Cilasun, bahsedilen olayn, anlatildig;
sekliyle inandirici olmaktan uzak oldugunu (Cilasun, 2015: 125) ancak 1894’te
gerceklestigi dislniilen bu olay vasitasiyla kurulan iliskinin “maddi ve manevi
statii pesinde” oldugunu ileri siirdigii Bedilizzaman’in Bedirhanlar ve ittihatcilarla
dostlugunun baslangicina tekabiil etmis olabilecegini ifade etmektedir (Cilasun,
2015:130).

Bedilizzaman’in “devlet ricali”’nin korumasina alinmasini Aydinkaya gibi
Cilasun da sorunsallastirmaktadir. Bediiizzaman’in, Omer Pasa tarafindan saraya
alinmasi ve burada kaldigr iki yil boyunca fenni eserleri tetkik etmesinden
bahseden biyografilerin, ona sunulan s6z konusu ayricaligin nedenine dair higbir
bilgi vermemelerini dikkat gekici bulan yazar, Nurcular tarafindan yazilan bahsi
gecen biyografilerin s6z konusu durumu valinin Bedilizzaman’ Gistat olarak kabul
etmesiyle aciklamalarini ise yetersiz bulmaktadir. Serif Mardin’in dile getirdigi gibi
Bedilizzaman’in, Bitlis valisinin ¢ocuklarina egitim vermesi karsiiginda saraya
alinmasinin ve kendisine bir oda tahsis edilmesinin daha makul goriindiigiini ifade
eden Cilasun’a gore valinin Bedilizzaman’a karsi tutumu Kiirt mollayi terbiye etme
amacina matuf olabilir. Ancak konuyla ilgili hi¢bir somut bilgi olmadigini kabul
eden yazar, bahsi gecen tezi destekleyen esas durumun Bedilizzaman’in bu
doénemden sonra devletin cikarlarini “canla basla” gézetmesi oldugunu iddia
etmektedir. Fakat yazar, onun valilere danismanlik yaparak s6z konusu ayricaliklari
edinmis olabilecegini de gz ardi etmemektedir (Cilasun, 2015: 131-133). Valilerle
Bedilizzaman arasinda kurulan iliskinin veya bagin her hallikarda ilging oldugunun
altini cizen Cilasun, 1900’lerin baslarinda valinin konaginda yasanan bir olayi da bu
baglamda sorunsallastirmaktadir. Anlatiya gére vali ile Bedilizzaman arasinda sert
bir ilmi minakasa yasanmis ve valinin mitehakkim tavrina dayanamayan
Bedilizzaman belindeki silaha davranmistir. Fakat ilging bir sekilde Tahir Pasa,
makamin prestijini korumak icin Bedilizzaman’t Van’dan uzaklastirmayi
distinmekle yetinmistir. Cilasun, bu anlatinin inandirici olmaktan uzak oldugunu
ancak ger¢ek nedenin de bilinmedigini dile getirmektedir. Yoksa anlatildig: gibi
miinakasa ilmi sebeplerden c¢ikmissa silaha davranmayr agiklamanin midmkin
olmadigini dile getiren Cilasun, konuk ettigi birinin valiye silah ¢ekmesinin ve
valinin de s6z konusu kisiyi derdest etmek yerine sehirden uzaklastrmakla
yetinmesinin mimkin olmadigina inanmaktadir (Cilasun, 2015: 140). Fakat
bununla birlikte bu tarihlerde sebebi bilinmese de Bedilizzaman’in “kontrolden”
¢iktigina emindir. Ancak her nedense Bedilizzaman belli bir siire sonra konaga
yeniden dénmiistiir. Ve 1907’de payitahta dogru yola ciktiginda valiyle iliskisini
devletin yiiksek ricaline verilmek lizere tavsiye mektubu alacak kadar ileri diizeye
tasimayl basarmustir (Cilasun, 2015: 142). Aydinkaya da bu kapsamda
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Bedilizzaman’in merkezi iktidarin temsilcileriyle bir koruma iliskisi gelistirmesini
sorunlu bulmaktadir. Clnkli ayni Bedilizzaman s6z konusu dénemde Kiirt
cografyasinin yerel iktidar odagi giiclerle yani aga, pasa ve seyhlerle kavgali veya
cekisme halindedir (Aydinkaya, 2020: 88-89).

Bediiizzaman’in Osmanli Payitahtindaki Faaliyetleri

Bedilizzaman s6z konusu iliskilerle birlikte Kiirdistan cografyasini arkasinda
birakarak 1907’de payitahta dogru yola ¢iktigi zaman (Zinar 2023, s.24) Osmanli, I1.
Megsrutiyetin arifesindedir. Bedilizzaman’in istanbul’a ayak basmasina sahit olan
ve daha sonra onunla dostluk iliskisi de kuran Liceli Ahmed Ramiz, “Hicri 1323’te
Kirdistan’in yalgin, sarp ve ahenin mavera-yi sevahik-i cibalinde tulu etmis Said-i
Kirdi isminde nevadir-i hilkatten madud bir atespare-i zakanin” kente geldigini ve
haberin sehrin her tarafina yayldigini aktarmistir (Zinar, 2023: 41). Aydinkaya,
Bedilizzaman’in bu dénemde payitahta kdiltiirel temsilciligine soyundugu Kuirtliik
taleplerinin tasiyicihg@ini Ustlenerek geldigini ve eline kiligla birlikte kalemi
almasinin 6nemine vurgu yapmaktadir (Aydinkaya, 2020: 147). Zinar’in da altini
cizdigi gibi Bedilizzaman payitahta Kiirtlerin hem maddi hem de manevi gelecegini
kurtarmak lizere hazirladig talepleri sunmak ve ¢6ziim aramak icin gelmistir
(Zinar, 2023: 42). Clinkd Kiirt cografyasinda okullarin yeterli olmamasi ve Kiirtlerin
modern egitimden gerektigi kadar yararlanamamasi Bedilizzaman’in glindeminin
en Ust sirasinda yer almaktadir (Zinar, 2023: 35). Ahmet Ramiz de onun tek
derdinin Kirt cografyasinin her tarafina mekteplerin agilmasi oldugunu fark
etmistir (akt. Zinar, 2023: 51). Bedilizzaman’in egitim ve egitim kurumlarina karsi
olan bu tutkusuna dikkat ¢eken Zinar s6z konusu tutkunun Kirtlerin icinde
bulundugu durumla iliskili oldugunu ifade etmektedir. Kirt halkini bilgiyle
bulusturan yegane kurum olan medresenin yetersizligine sahit olan Bedilizzaman,
modern okullarin degerini anlamis ve Asiret Mektebi’ne devam eden Kiirt
cocuklarinin ulastiklari seviyeyi goézlemlemistir. Ozellikle Van’daki Ermeni
okullarinin, Ermenilerin millet olmasina sundugu katkiya sahit olan Bedilizzaman,
Kirtlerin de acil olarak bu yola girmesi gerektigine inanmistir (Zinar, 2023: 40).
Onun sahit oldugu s6z konusu egitim kurumlarn bir 6gretmen olan Migirdig
Khirimyan (1820-1907) 6ncliigtinde Ermeni halkinin ancak egitim yoluyla zamanin
ruhunu yakalayabilecegini ortaya koymustur (Zinar 2023, s.36). S6z konusu
duruma sahit oldugu anlasilan ve payitahtta Kiirtlerin magduriyetlerine ¢6ziim
arayan Bedilizzaman bu baglamda s6z konusu maduniyetin ancak dini ve fenni
ilimlerin birlikte verilecegi modern mekteplerle mimkiin olacagina inanmistir
(Zinar, 2023: 44).

Aydinkaya bu diisiincenin bir tezah(ri olan Medreset’liz-zehra Projesi’nin
Beditizzaman’daki yenilenmenin ilk ciddi gériinimi olarak ortaya ¢iktigini ve bu
noktada Ermeni aydini Portukalyan’in etkisinin acik olarak goérildigini dile
getirmektedir. Bedilizzaman, Ermenilerin Van ve Bitlis’te actiklari okullarda
verdikleri modern egitime bizzat sahit olmus ve bu egitimin Kiirtler igin elzem
olduguna inanmistir (Aydinkaya, 2020: 146). S8z konusu projeyle istanbul’a gelen
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Bedilizzaman, huzursuz bir insan olarak burada yasayanlari da huzursuz etmeye
gelmistir sanki (Aydinkaya, 2020: 147). Fakat Kiirt cografyasinin Ertosi, Belkan,
Motkan ve Sason gibi merkezlerinde okullar agilmasini talep ederken kullandig dil
merkezi iktidar tarafinda tehdit olarak algilanmis 6zellikle Tiirkce bilmeyen Kiirt
cocuklarinin egitim alirken zorlandiklarini ileri siirmesi ve bunun da miithis bir
darbe oldugunu ifade etmesi sarayi rahatsiz etmistir (Aydinkaya, 2020: 150).
Bedilizzaman’in Medreset(i’z Zehra projesi, Zinar’a gore ise Kiirt halkini kurtarma
projesidir aslinda (Zinar, 2023: 166). istanbul’a gelmeden 6énce hazirladigi projeye
gore mektebin egitim dili i¢in Tirk¢e lazim, Arapga vacip ve Kiirtce caizdir. Konuya
agiklik getirmek isteyen Zinar, egitim icin Arapganin vacip olarak gériilmesinin
islam diinyasina hitap edecek olmasindan kaynaklandigini yoksa dini manadaki
terminolojiyle bir ilgisinin olmadigini, Kiirtgenin caiz olmasinin da Tiirkge haricinde
diger dillerin resmi egitim miiesseselerinde yasak olmasiyla ilgili oldugunu baska
bir ifadeyle Kiirt¢enin egitim dili olmasi icin yasal engellerin kaldirimasini salik
verdigini ve Tirkgenin lazim olmasinin da imparatorlugun resmi dili olmasi ve
yaygin olarak kullanilmasiyla ilgili oldugunu dile getirmektedir (Zinar, 2023: 168).
Projeyi dislincesinin ve praxisinin merkezine yerlestiren Bedilizzaman, Sultan
Resat ile c¢iktiklari Balkan seyahatinde egitimi glindeme getirmis, Kirt
cografyasinin buna olan acil ihtiyacinin altini ¢izmis ve gerekli olan nakdi yardimin
bir kismini da almayr basarmistir (Zinar, 2023: 192-193). Aslinda Bedilizzaman
projeyi, diinya savasindan sonra gittigi Ankara’da da “Kdirtlik ve Kirdistan
baglaminda” gliindeme getirmis ve buradan da maddi destek sézi almistir (Zinar,
2023: 246).

Bedilizzaman, payitahta geldigi zaman devlet ricaline sunmak U{zere
hazirladig! dilek¢ede Kirtlerin egitimle birlikte baska sorunlarini da giindeme
getirmis ve bunlara ¢6ziim bulunmazsa bir halkin geleceginin mahvolacagindan
sz etmistir. Ona gore en buyiik sorun II. Abdilhamid iktidarinn Kiirt cografyasina
yonelik egitim veya “egitimsizlik” politikasidir. Sultanin egitim siyasasi Kurtlerin
ihtiyaglarini dikkate almaktan uzak oldugu gibi agilan egitim kurumlar da yetersiz
ve islevsiz kalmistir. Ayrica egitim dilinin Kiirt cografyasinda Tiirk¢e olmasinin
yaninda bir de muallimlerin Kirtce bilmemesi ¢ocuklan egitimden yoksun
birakmustir. One cikan ikinci sorun ise asiretler arasinda meydana gelen catismalar
ile bélge halkina karsi girisilen hukuksuzluklardir. Aslinda bu durum da birinci
sorunla baglantildir ¢iinkii egitimsizlikten kaynaklanmaktadir. Ugiincii sorun ise
Kirtlerin yine egitimsizlikten kaynakli olarak geri kalmis olmasidir. Bedilizzaman
ayrica Tuarkler ile Ermenilerin Kiirtlere nazaran egitim araclarindan daha fazla
faydalanmis olmasindan dolayr hiikiimeti elestirmistir (Zinar, 2023: 46-47).
Bedilizzaman bu kapsamda bir yandan layihalar hazirlayip devlet ricaline sunmus
diger yandan sorunlari giindeme getirmek icin kése yazilari yazmis, diplomasi
yiriterek siyaset yapmis ve bircok dernege lye olarak etkili olmaya ¢alismistir.
Aydinkaya, Bedilizzaman’in bahsi gecen araglarin hepsini davasi icin islevsel
kildigini ve amacina ulasmak icin sekiz cemiyete iyelik kaydi yaptirdigini
yazmaktadir. Yazar bu noktada Bedilizzaman’in istanbul’a geldigi zaman Ferik
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Ahmet Pasa’nin evinde kalmasina dikkat cekmekte ve devlet ile kurdugu iligkinin
aliskanliginin bir neticesi oldugundan bahisle durumun izaha muhtag oldugunun
altini cizmektedir (Aydinkaya, 2020: 148).

Merkezi iktidara aklindaki Kirt modernlesmesini veya “medenilesmesini”
israrla dayatmasi Bedilizzaman’in Zaptiye Naziri ile sert miinakasalar yasamasina
yol a¢cmis ve timarhaneye dismesine neden olmustur (Zinar 2023, s.47).
Bedilizzaman’in Kdirtler icin dile getirdigi taleplerin meydan okuyucu bir
hesaplasmayla yiiklii olmasi bu miicadele tarzina alisik olmayan payitahti rahatsiz
etmis ve timarhaneye diismesine sebep olmustur (Aydinkaya, 2020: 148). Fakat
buna ragmen Zaptiye Nazir tarafindan tehdit edildigi zaman halkina referans
yapmis ve hirriyetin membar Kiirdistan daglarinda 6zgilir yasamaya alistig1 icin
tehditlere ehemmiyet vermediginin altini ¢izmistir. Ona gére idam edilse halkin
kalbinde yasayacaktir zaten. Onun igin bunu dert etmedigini ve istanbul’a gelirken
hayatini zaten riisvet olarak getirdigini dolayisiyla davasindan vazge¢mesinin
mimkin olmadigini yliksek sesle dillendirmistir. Bagka bir deyisle Beditizzaman,
Bimarhane’ye diismesine ragmen Kiirtlerin basini 6ne egecek bir harekette
bulunmamis, (Zinar, 2023: 49-50) susmast i¢in kendisine tekli edilen maas ve ihsan/
rusveti milletinin adini lekedar etmemek icin reddetmistir (Zinar, 2023: 47). Yani
merkezi iktidarin Kirtler icin geleneksel hale getirdigi liderleri taltif ederek
y6netme anlayisini elinin tersiyle itmis, yapilan risvet teklifini de “ben maas
dilencisi degilim, bin lira da olsa kabul edemem. Kendim icin gelmedim, milletim
icin geldim” diyerek kabul etmemis ve Kdirtleri kendisine tercih ettigini
gostermistir (Zinar 2023, 5.48). Milletinin onurunu diisindigi kadar 6zgirligiine
de diskiin olan Bedilizzaman, “aklimi feda ettim, hirriyetimi terk etmedim, ona
boyun egmedim” diyerek bu noktada sultani dahi karsisina almaktan korkmamistir
(Zinar 2023, s.47). Anlasilan o ki Rousseau’nun dile getirdigi hakikat
Bedilizzaman’in da yasam prensiplerinden biri olmustur: “Ozgirliikten vaz
gecmek, insan olma 6zelliginden, insanlik haklarindan, dahas! édevlerinden vaz
gecmektir” (Rousseau 2013, s.13).

S6z konusu praxis dikkate alindiginda Bedilizzaman’in payitahtta Kiirtlerin
taleplerinin pesinden kosmak icin geldigi ancak “Misliiman bir Kirt aktivisti”
olarak hareket ettigi anlasiimaktadir (Aydinkaya, 2020: 150). Bahse konu
faaliyetlerinden yola cikan Aydinkaya’ya gore Bedilizzaman esasinda Kirtlerin
haklarini temel alan daslnsel bir ¢erceveyle bagimsiz Kiirdistan projesini
savunmustur (Aydinkaya, 2020: 157). Ancak Cilasun bu noktada bir tirll ikna
edilmis degildir. Ona gore Bedilizzaman’in yapig1 Kiirt kimligini devletin hizmetine
sunmaktir (Cilasun, 2015: 155). Halbuki Aydinkaya’nin dikkat cektigi gibi
Bedilizzaman’in faaliyetlerine sahit olan devlet yetkilileri dahi onun Kirt
cografyasini Osmanl’’dan ayirmak gibi bir diislinceye sahip olabileceginden
stiphelenmisler (Aydinkaya 2020, s.153). Buna ragmen Cilasun meseleye farkl bir
noktadan yaklasmaya devam etmektedir. Bedilizzaman’in istanbul’da kullandig
dili esef verici bulan yazar, ayni sémiri dinyasinin icinde bulunan hakim ulusa
karsi ezilen ulusu temsil iddiasinda olanin kendisini hangi argiimanlarla
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savundugunu ortaya koymasi agisindan so6zii Beditizzaman’a birakmaktadir: “Ben
Kirdistan daglarinda biylimisim. Kaba olan ahvalimi Kirdistan kapaniyla
tartmali. Hassas olan medeni istanbul mizaniyla tartmamalisiniz. Oyle yaparsaniz,
maden-i sa’adetimiz olan dersa’adet’ten 6niimiize sed ¢ekmis olursunuz.” Yazara
gore negatif bir icerikle yiiklenen séz konusu dil ile perspektif, Bedilizzaman
tarafindan 6llinceye kadar sadakatle kullanilmistir (Cilasun, 2015: 144).

Bediiizzaman, istanbul’a geldigi zaman ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin (ITC)
bir hayli giliclendigini hirriyet, birlik ve ilerleme disiincesini bayrak haline
getirdigini misahede etmistir. S6z konusu degerleri 6nemsedigi bilinen
Bedilizzaman, ittihatgilara ilgi duymus ve onlara destegini esirgememistir
(Aydinkaya, 2020: 174). Aslinda Bediiizzaman’in iTC ile iliskisi yazarlarin dile
getirdigi gibi tartismalara havidir. Esasinda iliskinin tam olarak nerede ve nasil
basladigi da miiphemdir. Fakat Bedilizzaman’in gengliginin baharinda gittigi
Mardin’de Namik Kemal ve Ali Suavi gibi ittihatcilarin takip ettigi aydinlara
referans vermesi burada muhalif aglar icinde onlarin disiinceleriyle tanisma
ihtimalini akla getirmektedir. Kiirt aydini Cigerxwin de bu meseleye farkl bir
baglamda dikkat cekmistir. Onun ifadesine gére Il. Abdiilhamit ile ITC arasinda var
olan gerilim Kiirt cografyasinda dini zeminde bir kamplasma meydana getirmistir.
Bitlisli Bedilizzaman ittihatcilarin siyasi fikirlerini takip edip hiirriyete sahip
¢ikarken Bitlisli Mele Selim ise sultandan yana tavir alip 6zgrliklere karsi ¢ikmistir.
Bedilizzaman: “o hiirriyet ki rahmanin bize sundugu/ o imanimiza mahsus olunur”
diye haykirirken Mele Selim: “ates ile yakan o hirriyet/ o kiifrimiize mahsus
olunur” diye ses vermistir (Aydinkaya, 2020: 167).

Bedilizzaman’in istibdadin hem fiiline hem de fikriyatina karsi olmasi ve
islami sura fikrini dini kaynaklarla destekleme kabiliyetine haiz oldugunu
gostermesi ittihatglarin dikkatini ¢ekmis ve ona ayn bir deger vermelerini
saglamistir. Bu minvalde iki taraf arasinda distinceyi baz alan siki bir iliski
megsrutiyetin baslarindan itibaren gelismeye baslamistir. Hatta mesrutiyet ve onun
6ne c¢ikardigr degerlerin hatirna olsa gerek Bedilizzaman bazen onlarin
yanlislarina da ses ¢ikarmamistir. Aydinkaya’ya gore s6z konusu tepkisizlik,
Bedilizzaman’n ittihatgilarin lafzen dile getirdikleri “seri bir mesrutiyet davasi”’na
inanmasindan kaynaklanmis olabilir (Aydinkaya, 2020: 157). Belki de Bedilizzaman,
Scott’un dile getirdigi gibi gii¢siiz olarak kendisini ve sahsinda Kiirtleri zorlayici
nedenlerden dolayi iktidara karsi farkl bir “maskenin arkasina gizlemek” ihtiyaci
gordiigiinden dolayr s6z konusu mevzularda sessizlige birinmustir (Scott 2014,
s.38). Fakat ITC’yle kurdugu iliski ilanihaye siirmemis ve ona gére bir grup ittihatci
yoldan ¢ikarak kendisinden/kendilerinden ayrilmis yoksa Niyazi Bey ve Enver Pasa
ile birlikte olmaya devam etmistir. Aydinkaya, Bedilizzaman’in birlikte hareket
ettigi bu Kkisilerin eli silahli olanlardan olmasini dikkat c¢ekici bulmaktadir
(Aydinkaya, 2020: 173-175). Cilasun ise farkli bir noktaya dikkat cekerek
Bedilizzaman’in ortaya ¢ikan yeni kosullar cercevesinde ittihatcilarin yerine Ahrar
Firkasi ve Babiali’ye yakin durmaya basladigini ancak her haliikarda “devletin
bekasini” esas tutmaya devam ettigini iddia etmektedir (Cilasun, 2015: 153).
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Bedilizzaman kendi giindeminin pesinden kosarken Temmuz 1908’de
Osmanli’da istibdat devri bitmis ve mesrutiyet dénemi yeniden baslamistir. Yani
askiya alinan anayasa yeniden yiriirlige girmis ve meclis-i mebusan agilmistir.
Bedilizzaman da “inkilabi azim” olarak nitelendirdigi hareketin en biyik
destekcilerinden biri olmustur. Aslinda dénemin Kiirt aydinlarinin neredeyse hepsi
mesrutiyeti desteklemistir. Ornegin bunlardan biri olan Siileymaniyeli Tevfik, olayi
‘cejn’ yani bayram olarak alkislamistir (Aydinkaya, 2020: 168). Beditizzaman da 33
yillik 1l. Abdiilhamid rejiminin yikiisini “hayvanlastinimaktan kurtulus” olarak
degerlendirmis ve mesrutiyetle gelen 6zgiirliigiin “insanilestirici” yoniine vurgu
yapmustir (Zinar, 2023: 62-63). Payitahtta bulunan Kart alim, aydin, seyh ve
birokratlarinin mesrutiyete taraf olmalari ve birokratik yapinin icinde yer alan
Nehri, Bedirhani, Baban gibi etkili ailelerin ittihatcilara yonelmeleri esas itibariyle
Bedilizzaman’in tespit ettigi gibi istibdatin Kirtlere ciddi zarar vermesinden
kaynaklanmistir. Ayrica meclise yeniden girme olanagl, Ermenileri Kirt
cografyasini da igine alacak bir Ermenistan’dan vazgecirme ihtimali gibi nedenler
de Kirt aydinlarinin mesrutiyeti desteklemesini saglamistir (Zinar, 2023: 52-53).
S6z konusu aydinlardan biri olan Bedilizzaman bahsedilen dénemde stratejik
davranmis, Kiirtlere “bagli halde bulunan aslanlar” diye seslenmis ve Kirtlerin iki
cihetle esir halde bulundugundan bahsetmistir. Ona goére bir yandan istibdadin
zulmi altinda inleyen diger yandan zalimlerin gasplariyla perisan olan Kiirtler,
megsrutiyetle birlikte 6zglirlesmis ve her biri padisahlar gibi hir ve serbest
olmustur. Ondan dolayr Kirtlerin mesrutiyeti desteklemeleri gerekmektedir
(Zinar, 2023: 54-55). Bedilizzaman ayni zamanda Il. Abdiilhamid taraftari olan Kiirt
asiret reislerine telgraf ¢ekmis; onlardan mesrutiyeti destekleyerek bitlenmis
agalik hirkalarini atmalarini; korku ve siddete dayali yénetim anlayislarini terk
etmelerini; halka adalet ve muhabbetle yaklagmalarini ve bunu yaparken de akli
her an devrede tutmalarini istemistir. Daha sonra yargilandigi Divan-1 Harbi Orfi’de
bu noktaya dikkat ¢eken Bedilizzaman, ironi yaparak Kirt asiret liderlerine
telgraflar cekip mesrutiyeti methettigi icin hatta ettigini dile getirmis ve icinde
bulundugu durumun trajikomikligini gbz éniine sermeye calismistir (Zinar, 2023:
57-59).

Mesrutiyet’ten sonra ittihatgilarla iliskisi iyice yogunlasan Bedilizzaman,
ITC'nin merkezine yani Selanik’e gitmistir. Zinar, 6 Eyliil’de kayda gecen bir telgraf
yazisini baz alarak onun yeni donemde Kirt siyasetinin etkili figlirlerini yanina
alarak Selanik’e gittigini; Kiirt asiret liderlerine ¢ekilen mesajlarda Arnavutlardan
bahsetmesi ve mesrutiyet cephesini onlarla gliglendirmek istemesinin Selanik
gezisine isaret ettigini diisiinmektedir. Selanik’te iTC mensuplaryla gériisen
Bedilizzaman’in geziden sonra insa edilen Kiirt Teaviin ve Terakki Cemiyetinin
(KTTCQ), ITC ile hareket ettigi dikkate alindiginda kimlerle ve nigin Selanik’e gittigi
agikhiga kavusmaktadir aslinda. Zinar, Bedilizzaman’in Makedonya cografyasinda
ylikselen milletlerin “6zgtirliik senfonisine” Kiirtlerin sesini dahil etmek istemesinin
de 6nemli bir etken oldugunun altini ¢cizmektedir. Baska bir deyisle Kiirtlerin s6z
konusu dénemde egitimli ve 6rgitld bir halk olmamasini ve iktidarin gigli
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bilesenleri arasinda yer almamasini miisahede eden Bedilizzaman, gidisata
miidahaleler yaparak uygun hale gelmis ortami bir gurup aydinla Kiirtler lehine
degistirmeye calismistir (Zinar, 2023: 61-64). Bahse konu seyahati sorunsallastiran
Cilasun ise Bedilizzaman’in Selanik’te devlet ricaline s6z verdigini ve bundan béyle
Kirtleri surekli olarak devlete itaate cagirdigini iddia etmektedir. Ona gére
Bedilizzaman, 6 Eyliil 1908’de ittihat ve Terakki gazetesinde Kiirt ekabirlerine
hitap ettigi metinde buna uygun bir dil kullanip argiimanlar gelistirmis ve aga-
seyhleri bu cercevede hakim ulusun diliyle uyarmistir (Cilasun, 2015: 152). Bu
noktada Cilasun’a itiraz ettigi anlasilan Zinar ise Bedilizzaman’in Selanik’te
ittihatgilarla bir ittifak kurdugunu fakat bu ittifakin cemiyet haline gelememis Kiirt
heyetinin ittihat¢i komite reisleriyle vardiklari uzlasidan ibaret oldugunun altini
cizmektedir (Zinar 2023, 5.68).

II. Mesrutiyetle birlikte gelen 6zgiirliik¢li ortamdan Kiirtler de yararlanmis
diger halklar gibi onlar da cemiyetler kurmak igin adimlar atmislar. Bahsedilen
adimlarin en 6nemlisi hazirladigl nizamnameyle 2 Ekim 1908’de kurulusunu
payitahttaki Kirt aydinlarinin 6nciiliigtinde ilan eden Kirt Teaviin ve Terakki
Cemiyeti olmustur (Zinar, 2023: 66). Fakat Cilasun, Beditizzaman’in KTTC’nin icinde
yer almadigini ancak cemiyetin yakin ¢evresinde bulundugunu dile getirirken
(Cilasun 2015, s.106) Zinar ise onun s6z konusu cemiyete lye oldugunu ve
istanbul’a gelmeden dnce Kiirtlerin birliginin dnemini kavramis olarak bahsi gecen
Cemiyet’ten uzak kaldigini diisinmenin dogru olamayacagina inanmaktadir. Baska
bir deyisle Bedirhaniler, Nehriler ve Babanlarin bir araya gelerek tesis ettikleri milli
birlikten Bedilizzaman’i ayr disiinmenin mimkin olmadigini dile getirmektedir
(Zinar, 2023: 66-67). Fakat KTTC, Nehriler ve Bedirhaniler arasinda yasanan liderlik
micadelesi/cekismesi yliziinden en sonunda dagiimak durumunda birakilmistir.
Klasik nurcu biyografilere bakilirsa Bedilizzaman, KTTC’yi islami ilkelere olan
uyumundan dolayr ilk baslarda desteklemis ancak cemiyetin irk¢i bir emel
pesinden kostugunu goriince terk etmisti. Bu tez sahiplerine gore
Bedilizzaman’in ittihad-t Muhammedi Cemiyeti’ne dahil olup Volkan Gazetesi’nde
makaleler yazmasi da KTTC liderleriyle yasadigi ihtilaftan kaynaklanmistir. Bu
iddiaya karsi ¢ikan Zinar’a gére sorun yasayanlar Bedirhaniler ile Nehrilerdir. Zaten
cemiyet de bundan dolayr dagilmistir. Aslinda Bedilizzaman ve KTTC i¢inde yer
almis arkadaslarinin kisa bir siire sonra yeni bir cemiyetin kurulusu icin harekete
gecmeleri Zinar’in savini destekler mahiyettedir (Zinar, 2023: 114). Fakat buna
ragmen Bedilizzaman yol ayriigini ilk olarak Kirt politik hinterlandinda bulunan
cevreyle yasadigl da bilinmektedir. Clinkii onun ittihatgl platformlarda yazmasi
zamanla Kirt mahallesinde tartigmalara yol agmistir (Aydinkaya 2020, s.181). Buna
karsin Bedilizzaman da Kiirt liderlerinin devletle kurdugu iliskiden rahatsiz olmus;
liderlerin, halkin sorunlarini ¢6zmek yerine kisisel menfaatlerini temin etmeye
calismalarini elestirmistir: “... devlete intisab hizmet icindir, maas kapmak icin
degildir” diyerek yiiksek perdeden uyarilar yapmistir (Zinar, 2023: 49).

Tartismali konulardan biri de Beditizzaman’in Hamidiye Alaylarina yonelik
yaklasimi olmustur. Zinar'in da dile getirdigi gibi Beditizzaman her ne kadar Kiirt
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asiretleri arasinda mesrutiyeti anlattig sirada Hamidiye pasalarini “miistebid aga”
olarak kodlayip sert bir sekilde elestirmisse de (Zinar, 2023: 89) alaylar “Asakir-i
Milliye-i Mittehide-i Kiirdiye” olarak nitelemekten geri durmamis, teskilatin
kaldirlmasi giindeme geldigi zaman itiraz etmis ve alaylarin yeniden organize
edilerek Kdirtlerin hizmetine sokulmasini istemistir. Alaylarla ilgili gerekli
diizenlemelerin yapilmasindan sonra zararin ortadan kalkacagina inanan
Bedilizzaman, yeniden yapilandirilacak teskilattan Kirtlerin menfaat elde
edecegini distinmistiir. Hamidiye teskilatinin Kdirtleri “medenilestirdigini”
dislinen Bedilizzaman, ileriye dogru atilacak ilk adimin teskilat vasitasiyla
olabilecegine inanmustir (Zinar, 2023: 94-95). Dolayisiyla Kirtlerin taleplerini
meclisin glindemine tasidigi zaman alaylardan da bahsetmis, Hamidiye Alaylarinin
oz-glivenlik cercevesinde yeniden yapilandirilmasini istemis ve alaylarin 15 yildir
takip ettigi milli birligin saglayicilarindan biri olacagini dillendirmistir (Zinar, 2023:
105). Payitahta gelmeden 6nce teskilatin en etkili figiirlerinden Mustafa Pasa ile
Hiseyin Pasa’yr yakindan tanimis olan Bedilizzaman, Van ve Bitlis’te yasadig
doénemde alaylarin bolgede tesis ettigi hakimiyet ve icra ettigi faaliyetlerinden de
haberdardir (Aydinkaya, 2020: 160). Bu duruma dikkat ceken Aydinkaya,
faaliyetleriyle bolgede ciddi bir tartisma konusu olan alaylarin, Bedilizzaman
tarafindan “Asakir-i Milliye-i Kiirdi”” olarak goriilmesini sorunlu bulmaktadir. Yazar,
Kirtleri koruma veya kollama gibi bir amaca hizmet etmedigi acik olan alaylarin,
devletin cikarlari icin 6rgiitlenen bir teskilattan ibaret oldugunun altini cizmekte
ve bu acik gercege ragmen Bedilizzaman’in alaylar, maddi ve manevi ¢ikari
olmadigr halde, nicin savundugunu merak etmektedir. “Nigin” sorusunun cevabini
burada da aramaya devam eden Aydinkaya’ya goére Bedilizzaman’in alaylar
savunusu sahip oldugu distince dinyasiyla iliskilidir. Yazarin bakis agisindan
bakilinca Bedilizzaman, Hamidiye Alaylarini stratejik bir plan cercevesinde
Ummetin temsilcisi olarak telakki ettigi Osmanlinin zinde bir glicli olarak gérmis
ve sinirlarini Rus ve iran saldirlarina karsi koruyacak bir kuvvet olarak
degerlendirmis olabilir. Ayni zamanda Bedilizzaman’in diinyasina uygun olarak
alaylar Mdusliman Kdrtleri, Hiristiyan Ermenilerin ayrilik¢t fikirlerine karsi
koruyacak ve devrimcilerin disiincelerine set c¢ekerek Kirt bélgesini
savunabilecektir. Bu durum da Kiirtlerin devlet ile ittifak ve ittihadini glivenceye
alacaktir. Fakat Aydinkaya burada durmayarak Cilasun’dan da istim alarak
Bedilizzaman’i itham etmekte ve onun “Kirt kitlelerine reva goérdiigti, Osmanl
devleti icin baska milletleri bogazlama mesleginin” devamini dilemek anlamina
geldigini iddia etmektedir (Aydinkaya, 2020: 161-163). Bedilizzaman’in milli birligin
teminatlarindan biri olarak gérdigii Hamidiye Alaylarinin lagvedilmesini isteyen
gruplarin basinda Ermeniler gelmistir. Clink{i alaylarin saldirilarina en fazla onlar
maruz kalmistir. Ermenilerin istegini yerinde goéren Aydinkaya, Abdurrezzak
Bedirhan gibi Kiirt aydinlarinin alaylardan ¢ok rahatsiz oldugunu ¢tinkd alaylarin
Kirtlere yarardan ¢ok zarar verdigini dile getirmektedir. Fakat KTTCi¢inde yer alan
Kirtlerin tutumu, Bedilizzaman’in tutumuyla benzer olmustur. Bagka bir deyisle
KTTC’yle birlikte hareket eden aydinlar, alaylarin varligini net olarak savunmustur
(Aydinkaya, 2020: 164-165).
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Bedilizzaman s6z konusu dénemin 6nemli giindemlerinden biri olan
milliyetgilik ile ilgili de bircok yazi kaleme almistir. Asya Kitas’nda milliyetgilik
disiincesinin etkisiyle uyanan halklarin Avrupa’yr bir biitlin olarak taklit ederek
yanlis yaptiklarini ifade eden Bedilizzaman, kutsallarint bu yolda terk eden
halklarin her birinin farkli bir dogaya ve kiiltlire sahip oldugunu dolayisiyla takip
ettikleri yol ve yontemlerin kendilerine 6zgii olmasi gerektigini ileri siirerek kitada
milliyetgiligin takip ettigi izlege miidahale etmeye calismistir. Menfi milliyetciligin
son halkasi olarak dile getirdigi irk¢ilig1 da Kuran’dan istim alarak mahkum eden ve
konuyla ilgili bir ¢erceve olusturan Bediiizzaman, islam’in irk¢iligi kesin olarak
reddettigini ve Allah’in insanlari soylara ayirmasinin hikmetini ilgili ayetlere atif
yaparak ortaya koymustur: “Sizi taife taife, millet millet, kabile kabile yaratmisim,
ta birbirinizi tanimalisiniz ve birbirinizdeki hayat-1 ictimaiyeye ait miinasebetlerinizi
bileseniz, birbirinize muavenet edesiniz... Yoksa sizi kabile kabile yaptim ki,
yekdigerinize karsi inkarla yabani bakasiniz, husumet ve adavet edesiniz (diye)
degildir.” Irk temelli menfi milliyetciligin asimilasyonu esas tutarak vahset ve
cinayet isledigini ve diger milletleri eritip yutmakla beslendigini dile getiren
Bedilizzaman, felsefenin toplumlarin rabitasi olarak irka veya ortak soya dayali
menfi milliyetciligi kabul ettigini ancak Kuran’in bunun yerine dini, sinifi ve ortak
vatani esas aldigini belirtmistir (Zinar, 2023: 19-24). Ona gore Bat’da gelisen
milliyetcilik, dini dislasa bile toplumsal gelismelerin 6niini kesmemistir ama
Mdslimanlar séz konusu oldugunda durum degismektedir. Clinkii Musliman
toplumlar “dini kimlikle miimtezi¢ bir milliyet” diistincesine ihtiya¢ duymaktadir.
Zinar, Bedilizzaman’in bu minvalde &nerdigi iliski biciminin inanci millilestirmedigi
gibi milleti de dinilestirmeyen bir mahiyet aldigini ve Tiirk-islamcilarin tezinden
farkl bir nitelige biirindigiini ifade etmektedir. Bu baglamda Tiirk¢iligiin Babasi
olarak lanse edilen Gokalp’in gelistirdigi millet yorumunu “menfi milliyetcilik”
olarak dislamistir. Bu noktada mispet milliyetciligi glndeme getiren
Bedilizzaman, onun islamiyet’e hizmetkar olmasi gerektigini belirtmis, dini
birliktelik esasi tizerine insa edilmis immetin nemine vurgu yaparak (Zinar, 2023:
20-23) ittihad-1 Islam’i 6ne cikarmis ve onu gékkusagi metaforuyla agiklamistir. Bu
baglamda hicbir millet 6tekileri yok saymayacak, asimile etmeye calismayacak ve
temsil haklarini gasp etme veya engelleme hakkina sahip olmayacaktir. Bu
cercevede esitlik ve birliktelik, Misliman olmayan milletler i¢in de hukuksal
zeminde insa edilecektir. Esitlik esasina dayal siyasal beraberlik kurulacak ve
boylece tiim halklar birlikte yasama iradesi insa edebilecekler (Zinar, 2023: 28).

Bedilizzaman’in Ermenilere Bakisi

Bedilizzaman’in dogum tarihine denk gelen Berlin muahedesi 1878’de
imzalandiktan sonra Kdirtler ile Ermeniler arasinda stiregelen hisimlik iligkisi
hasimliga dogru evirilmeye baslamistir. Bu dénemden sonra Rus topraklarinda
egitim alan Ermeni gruplar, halki bilinglendirmek amaciyla bolgeye ge¢meye
baslamis ve “litopya lissii” olarak gordiikleri cografyada faaliyetlerini artirmislar.
Artan Ermeni faaliyetlerinin milli bilinci kitlesellestirmesi ise Kirtleri bir hayli
korkutmustur. Bu tarihten itibaren Ermeniler, Kiirtlerin géziinde “bozguncu ve
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masum” olarak ikiye ayrilmistir. Bolgenin etkin dini aileleri olan Kdfreviler,
Arvasiler ve Hizan Seyhlerinin etkisiyle Kiirtler, Ermenileri genel olarak islam
toplumunun 6zel olarak da Kiirt bdélgesinin sirtinda bir yik olarak gérmeye
baslamislar. Bununla birlikte Ermenilerin silahli eylemlere girismeleri ve “isbirlikgi”
olarak kodladiklar Kirt asiret liderlerine saldirilar diizenlemeleri Ermeni-Kiirt
celiskisini derinlestirmis ve bodlgedeki siddeti de artirmistir. Ermenilerin
gerceklestirdigi “Xanasor Katliami” tam da siddet sarmalinin artigr boyle bir
dénemin sonucu olarak kayda ge¢mistir (Aydinkaya, 2020: 230). Baska bir deyisle
19. ylizyilin son demlerinde Kird-Ermeni platosunda kiiglik bir kiyamet kopmaya
baslamistir. Devletin destegini arkalarina alan gruplar, Ermenilere Kkarsi
pogromlara girismis ve domino etkisiyle tiim bélgeye yayilan saldirilarda bir¢ok kisi
katledilmistir. Van’dan Erzurum’a, Diyarbakir’dan Mus’a kadar bdlgenin her
tarafina yayilan ve katliamlara yol agan s6z konusu saldirilarin/pogromlarin bizzat
devlet tarafindan planlandigini ve uygulamaya konuldugunu iddia eden
Aydinkaya, Kdirtler ile Ermenilerin birlikte yasadiklari cografyada 6zellikle kimi
Halidi seyhleriyle kimi Kiirt asiret mensuplarinin aralarinda gorev paylasimi
yaparcasina katliama istirak ettiklerini ileri sirmektedir. Seyhlerin motivasyonuyla
ikna edilen Kdiirtlerin katliama ayrica talan yapmak icin de katildiklarini ekleyen
yazar, bu olaylardan birinin Bitlis’te gerceklestigini ve bu dénemde Bitlis’te
bulunan Bedilizzaman’in yasanan katliama taniklik etmis olabileceginden
bahsetmektedir. Ancak Bedilizzaman biyografileri bu konuda sessizlige
birindlgl icin onun nasil bir tavir takindigi tam olarak bilinmemektedir.
Aydinkaya, yasadigl bolgelerde meydana gelen en ufak olaya dahi miidahale
etmekten geri durmayan Bedilizzaman’in  bu konudaki  sessizligini
sorunsallastirmaktadir. Yazar, Bedilizaman’in neredeyse gozlerinin 06niinde
gerceklestigini ifade ettigi Ermenilerin katledilmesine sessiz kalmasiyla birlikte
bolgede yasanan siddetin orgutleyicisi oldugunu iddia ettigi valinin konaginda
kalmaya devam etmesini de sorunlu gérmektedir (Aydinkaya, 2020: 127-128).

Bedilizzaman ayrica Kirdistan’in merkezi olarak tahayydil ettigi Bitlis, Van
ve Diyarbakir gibi bélgelerin Ermenistan’in sinirlarina dahil edilme ihtimalini
disiinerek Kirt-Ermeni geliskisini derinlestiren durumu kabul etmemistir. Zinar bu
noktada indirgemeci bir bakisla meseleyi degerlendirmekten kacinilmasi
gerektigini dile getirmekte ve Bedilizzaman’in bu konudaki tutumunun esas
itibariyle sahipsiz kalmis, cocukluk mertebesinde bulunan ve orta ¢ag karanligini
yasayan Kurtlerin, cografyalar ile istikballerinin korunmasi endisesinden
kaynaklandigini belirtmektedir (Zinar, 2023: 184). Anlatilanlar dikkate alindiginda
Beditizzaman’in Kiirt cografyasinda Ermeni devletinin kurulmasindan korktugu ve
Ermeni Orgiitlerin faaliyetlerinden endiselendigi anlasiimaktadir. S6z konusu
tehlikeye karsi Kirtlerin silahli olmasi gerektigine inanmis gibi goriinen
Bedilizzaman’in tam da bu sebeplerden dolayr Hamidiye Alaylarinin varhigini
Kirtlerin ve cografyalarinin bir garantisi olarak telakki etmis olmasi ihtimal
dahilindedir (Aydinkaya, 2020: 165). Bununla birlikte Bedilizzaman, Ermenilerin
glindeme getirdigi muhtariyet veya adem-i merkeziyet taleplerine de olumlu
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bakmamistir (Zinar, 2023: 175). Ermenilerin isteklerini “mesrutiyet kabina
sigmayan” talepler olarak gérmiis ve gevezelik olarak degerlendirmistir. Zinar s6z
konusu tepkinin Ermenilerin hak taleplerine itiraz etmekten ziyade Kirdistan’in
gelecegi ve sinirlarini koruma endisesinden kaynaklandigini, onun icin de
Ermenileri “ortak vatan” distincesi cercevesinde 6zgiir, yasanabilir ve hukukun
Ustlinliginiin tesis edildigi bir zemine gekilmesini salik verdigini yazmaktadir. Bu
doénemde Ermenilerle toprak sorunu yasayan Kiirtlere de ayni sekilde “ortak
vatan” hatirlatmasi yapmis olmasini da unutmamak gerekir. Bedilizzaman’a gére
Oyle bir bans insa edilmeli ki hem Ermenilerin hukukunu hem de Kiirtlerin
topraklariyla birlikte milli onurlarint korunsun. Zaten kendisine daha sonra sorulan
bir soruya verdigi cevapta Bedilizzaman, Ermenilere zulmedilmemesi gerektigini,
onlarin refahlariyla birlikte gilivenliklerini saglamanin da ser’i bir zorunluluk
oldugunu ve Ermenilerin bugiin takindiklari sert tutumun da daha 6nce kendilerine
yapilanlara karsilik bir kefaret olarak gériilmesi gerektigini dile getirmistir. Zinar,
Bedilizzaman’in verdigi bu cevapla Kiirtlerin, Ermenilere zuliim yaptiginin dolayli
bir yolla kabulii anlamina geldigini distinmektedir. Bedilizzaman, Kiirt asiretlerinin
Ermenilerle esitlik konusunda tereddiitlerinin oldugunu goriince bahsedilen
esitligin hukuk 6niinde esitlik anlamina geldigini ve bunun da herkes icin gecerli
oldugunu dile getirmistir. Bu baglamda atasi Selahattin Eyyubi’nin hikayesine
basvuran Bedilizzaman, onun da bir Hiristiyan ile esit kosullarda yargilandigindan
bahsetmistir. Bedilizzaman ayrica Kiirtlerin huzur ve giivenliklerinin Ermenilerle
yapilacak onurlu bir baristan gectiginin altini da kalinca ¢izmistir. Aslinda
Ermenilerle diismanlastirict olmayan bir rekabet icin Kiirtleri tesvik etmis ve
“galebe etmek istiyorsaniz; onlari, sizi maglup ettigi silah ile yani akil ile, fikr-i
milliyet ile, meyl-i terakki ile, temaydil-G adalet ile maglup edebilirsiniz”’ demistir
(Zinar, 2023: 180-182).

Muhyiddin Zinar, Bedilizzaman’in 6nseziyle daha 1911’lerde Kiirtleri
uyardigini, 1915’te gerceklesen mezalime 6n almaya ¢alistigini, Ermeni aleyhtar
propaganda makinasinin farkina vararak Ermenilere yénelik gerceklesecek
katliamlar konusunda Kiirtleri uyardigini ve merkezi iktidarin Ermenilere kars
planladigi siddet siyasetinin pargasi olmalarini engellemeye calistigini ileri
sirmektedir. Miinazarat adh eserinde Ermenilerin, Kirtlerin diismani olmadigni,
esas dismanlarinin payitahtta uygulanan siyasetin bir neticesi olan “cehalet,
fakirlik, husumet” oldugunu dile getiren Bedilizzaman ayrica 6nemli bir 5ngdriide
bulunarak “bence simdi kili¢ vuran, o kilicin aksi déner, yetimlerine dokunur”
demis ve gelecekte nelerin yasanabilecegini dngdrmiistiir. Zinar, Bedilizzaman’in
s6z konusu ifadelerle Ermenilere karsi Kiirtlerin kullanlmaya calisilacagini dile
getirdigini, s6z konusu durumu planlanan katliamlarin habercisi olarak
degerlendirdigini ve Kiirtlerin daha sonra yasayacag trajedileri haber verdigini
ifade etmektedir (Zinar, 2023: 181-183). Aydinkaya’nin da kabul ettigi gibi payitahta
gittikten sonra konuyu yakindan takip eden Beditizzaman, siddetin karsilikli olarak
biran 6énce bitirilmesini istemistir. Miinazarat adiyla yazdig1 kitabinda kendisine
sorulan bir soruya verdigi cevapta: “simdi kili¢ vuran, o kilicin aksi déner
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yetimlerine dokunur. $imdi galebe kilig ile degildir, kilig olmali lakin aklin elinde”
diyerek meseleye nasil baktigini ortaya koymustur (Aydinkaya, 2020: 198).
Bedilizzaman, payitahtta bulunan Kirt isci ve hamallart da uyarmis hem
kendilerinin hem de Ermenilerin zarar gérmemesi icin onlari Ermenilere y6nelik
saldin girisimlerinden uzak tutmaya calismistir (Zinar, 2023: 79). Aslinda
Bedilizzaman, Kirtlerin Ermenileri 6rnek alarak milli birliklerini kurmalari
gerektigine inanmistir. Hatta Zinar’a gére Bedilizzaman, mesrutiyeti de Kirtlerin
milli birligini kurmaya yarayacak bir ara¢ olarak gérmustir (Zinar, 2023: 175).

Bu siirecte Osmanli-Kirtler ve Ermeniler arasinda yogunlasarak artan
celiskiler, Birinci Diinya Savasi sirasinda siddetli catismalarin yasandigi bir savasa
dontigmiistir. Bedilizzaman’in yegeni Abdurrahman’in ifadesiyle mecburen dahil
oldugu savas sirasinda Van’da bulunan Beditizzaman (Zinar, 2023: 206), o glinlerde
yasadiklarini daha sonra eserlerinde aktarmis, Van ve Bitlis’te Ermeni komitesiyle
karsi karsiya gelmelerinden s6z etmistir. Talebelerinin kendisine fedailik
diizeyinde bagli olduklarini belirten Beditizzaman, Tasnaklarin faaliyetlerine karsi
durduklarini ve onlart bir dereceye kadar susturduklarindan bahsetmistir. Bu
cercevede s6z konusu dénemde talebelerine silah tedarik ettigi ve medresesini,
anlatilanlara bakilirsa, kisla haline getirdigi anlasiimaktadir. Fakat kitaplara
silahlarin eslik ettigi manzaranin bir devlet yetkilisi tarafindan gériilmesi, silahlarin
ellerinden alinmasina yol agmistir. Zaten manzarayi géren asker séz konusu yerin,
medreseden ziyade kislaya dondiigtint dile getirmis ve durumu yetkililere haber
vermistir. Ancak Diinya Savas’’nin baslamasi her nedense devleti ikna etmis ve
silahlarin geri verilmesini saglamistir (Aydinkaya, 2020: 220).

Savasin baslamasindan sonra bélgedeki seyh ve agalarin neredeyse hepsi
cepheye kosmus ancak Bedilizzaman cephe gerisinde dini goérev almakla
yetinmistir. Aydinkaya bu durumu onun goénilstzliginiin bir gdstergesi olarak
okumaktan yanadir. Savas esnasinda Pasinler-Van-Mus-Bitlis hattinda bulunan
Beditizzaman, bulundugu bélgeden Erzurum’a dogru yola ¢ikan yirmi bes bin
civarindaki birlige vaiz olarak tayin edilmistir. S6z konusu dénemde Norsinli Seyh
Hazret, Seyh Mahmudé Zogeyde, Kiifrevi seyhleri, Arvasi seyhleri ve Gayda
seyhleri gibi Halidi seyhlerinin hemen hepsi yanlarina mdritlerini de alarak Musa
Bey, Bisaré Ceto, Eminé Perixané, Xalit Begé Cibiri gibi asiret liderlerinin
olusturduklar birliklerle birlikte cepheye kosmuslar (Aydinkaya, 2020: 237-238).
Ancak Pasinler Cephesi’nde isler yolunda gitmeyince Bedilizzaman, Mayis ayinda
Van’a doénmistir. Aydinkaya bahsedilen dénemde Van’a donls yapan
Bedilizzaman’in Mart ayi baslarinda bulundugu Pasinler cephesinde yasanan
cinayet, talan ve katliamlara sahit olmus olabilecegini diistinmektedir (Aydinkaya,
2020: 244). Van’da ders vermeye baslayan Bedilizzaman 1915’in Nisan’inda sahit
oldugu Ermeni direnisine de ses vermemis ve Aydinkaya’yi sasirtacak derecede
hareketsiz kalmayr tercih etmistir (Aydinkaya, 2020: 247). Zinar ise
Bedilizzaman’in, Osmanl’nin Erzurum’da yenilmesi lizerine talebesi Mola Habib’i
yanina alarak Van’a déndigiini ve bu sirada sehirde yasanan Ermeni ihtilaline
denk geldigini dile getirmektedir. Aydinkaya gibi Zinar da Bedilizzaman’in olaylara

302



Orhan Ors

dahil olmadan medresesine ¢ekilmis olmasini dikkat gekici bulmaktadir. Fakat
hareketsiz bir sekilde olaylari takip etmesine ragmen Bedilizzaman, sivillerin zarar
gérmemesi igin ikaz yapmaktan geri durmamstir. Sehrin Ruslarin mahiyetinde
bulunan Ermenilerin eline ge¢cmesi lizerine Bedilizzaman ve talebeleri teyakkuza
gecmis ve medreselerini siginak haline getirerek direnis karari almislar. Ama
herhangi bir catismaya girmeden Bitlis’e gitmek durumunda kalan Bedilizzaman,
talebelerive bolge halkiyla birlikte savunma pozisyonu almistir. Rus ve Ermenilerin
Bitlis ve Mus’a saldinlari esnasinda hayati derecede tehlikeler atlatan
Bedilizzaman, Zinar'a goére, yalnizca Kirtlerin savunmasini tstlenmemis ayni
zamanda Ermeni sivillerin zarar-ziyan gérmesini de engellemistir (Zinar, 2023:
208).

Bitlis bolgesinde savasin aktif bir parcasi haline gelen Bedilizzaman,
dogdugu koy olan Nurs’a gitmis ve kdye girmis olan Ermeni milisleri bélgeden
¢tkarmustir. Aslinda s6z konusu dénemde Beditizzaman’in dogum yeri olan kdytin
bagl oldugu Isparit Kasabasinda 26 tane Ermeni kdyl de bulunmakta ve bu
koylerde vyaklasik 260 Ermeni yasamaktadir. Aydinkaya’nin bir taniktan
aktardiklarina bakilirsa Ermeni komutan Dro, Ermenilerin yasadigl Past kdylinde
yasananlari duyunca Kdiirtlerin Hand ve Nors kdylerini basmis ve 30 erkegi esir
almistir. Muks’a gecen Ermeni komutan Kirtlere haber géndermis ve Past kdy(
ahalisi Ermenilere karsilik elindekileri serbest birakabilecegini sdylemistir. Ancak
anlatilanlara gore teslim edilmeleri istenen Ermeniler katledilmistir. Bahsi gecen
katliamdan kurtulanlarin Dro’ya haber vermesi {izerine onlar da Kdrtleri
sungtlileyip nehre atmuslar. Aydinkaya, Sparget’te gerceklesen bahse konu
katliamdan  kurtulan iki Ermeni’nin  Bedilizzaman ile  milislerinden
bahsetmediklerinin altini cizmektedir (Aydinkaya, 2020: 260-261). Bitlis bolgesinde
girdigi catismalarda yaralanan Bedilizzaman, 3 Mart 1916’da Ruslara esir diismiis
ve bdylece savas onun icin fiili olarak sona ermistir (Zinar, 2023: 208).

Bedilizzaman’in Emeni olaylarindaki sessizligine dikkat ceken Aydinkaya,
bu durumun Van merkezde gerceklesen “mukatele” goriiniimli olaylardan ibaret
olmadigini, bélgede Ermenilere karsi gergeklestirilen diger katliamlara karsi da
benzer bir sessizligin yasandigina isaret etmektedir (Aydinkaya, 2020: 248). Zinar
ise Bedilizzaman’in Ermenilere karsi gelistirdigi tutum ve midahilliklerin, Ermeni
karsithgina dayall Tark saginin  zemininde gelisen nurcu perspektifle
kavranamayacagi gibi Ermeni milliyetgiliginin 6n kabullerine dayal tercihlere
uygun politik saptamalarla da kavranamayacagini dile getirmektedir. Zinar’a gére
konunun anlasilmasi igin zamanin ruhuyla birlikte Ermeni-Kiirt iliskilerinin
hikayesine vakif olmak bir zorunluluktur (Zinar, 2023: 178). Yazar bu cercevede
bakildiginda Bedilizzaman’in  Ermeni halkina yaptigi tek seyin Ermenileri
saldinlardan  korumaktan ibaret oldugunu &zellikle vurgulamaktadir.
Bedilizzaman’in iki buquk yil kadar kaldi§i Rus hapishanelerinde Ermenilere
yonelik tek bir sucla suglanmamasi da bagka bir karine olarak
degerlendirilmektedir. Ayrica konuyla ilgili herhangi bir sorusturmanin agiimamig
olmasi da 6nemlidir (Zinar, 2023: 208). Aslinda Bedilizzaman, Ermenilerin bagh
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oldugu Ruslarin bélgedeki komutani Grandiik Nikolavi¢’in: “Askerimize bir kdyden
bir tiifek acilsa, coluk ¢ocugu ile imha edilecektir” ve “Bir cemaatte bir adam,
cephe zararina bize hiyanet etse, ¢oluk cocugu ile imha edilecektir” seklindeki
emirlerini gordiigli zaman benzer gerekcelerle tepki gostermis ve bu anlayisi bir
bitiin olarak mahkum ettigini ortaya koymustur (Zinar, 2023: 210).

Bu baglamda Abdurrahman’a anlattiklarina bakilirsa Bediiizzaman’in isparit
boélgesinde silahl miicadeleye giristigi sirada esir edilen Ermeni ailelerle cocuklarini
bir araya getirdigi ve onlara dokunmanin islam’a aykiri olduguna yénelik fetvalar
verdigi anlasiimaktadir. Bedilizzaman da Tarihce-i Hayat adli eserinde Ermeni
cocuklarina dokunulmamasi igin askerlere emirler verdigini dile getirmistir. Baska
bir bilgi kaynagl olan Mele Hisyar Serdi’ye gore de Bedilizzaman, bu siirecte
yaklasik 1500 Ermeni’yi katliamdan kurtarmis ve Ruslara ulasmalarini saglamistir
(akt. Aydinkaya, 2020: 271-272). Bedilizzaman’in Ermeni sivillere karsi insancil
tavrindan bahseden Serdi, Bedilizzaman’in olaylar esnasinda bir¢ok Ermeni sivilin
hayatinin kurtulmasina vesile oldugunu hatta Rus esaretindeyken aldigi 6lim
cezasindan da Ermenilere yonelik bu insancl tavrindan dolayr kurtuldugunu
aktarmaktadir (akt. Zinar, 2023: 209). Aslinda dikkatli bakildiginda Beditizzaman’in
millet olmay! basaran Ermenilerin modernlesme deneyimini olumlu bir gelisme
olarak gordugili ve Kirtleri benzer bir siire¢ yasamaya yonlendirmeye calistigl
goriilmektedir (Aydinkaya, 2020: 266). Savasta Ruslarin safinda yer alan
Abdurrezzak Bedirhan da yazdigi otobiyografisinde Bedilizzaman’in Ermenilere
karsi tavrini animsatan bir anekdota yer vermistir. Bedirhan, bélgede goérev yapan
Ermeni jandarmalarin Van civarinda bulunan seyhlerin, Ermenileri korudugunu ve
oldirilmelerini engellediginden bahsettiklerini aktarmistir. Ermeniler de bu
tutuma karsilik vermis ve Kiirtlere dokumayacaklarina dair Ruslara s6z vermisler
(akt. Zinar 2023: 210). Zaten Bedilizzaman da 1920’de yazdig1 bir ¢alismasinda
“soykirim fiillerini” timden mahkum etmis ve ‘bir kdyde bir hain bulunsa o kdyi
masumeleriyle imha etmek veya bir cemaatte bir asi bulunsa o cemaati ¢oluk
cocuguyla ifna etmeyi dehsetli bir vahset” olarak nitelendirmistir (Aydinkaya,
2020: 273).

Ancak Aydinkaya’nin iddiasina gére Bedilizzaman, savas sirasinda Ruslara
esir distligiinde Ermeni gondillilerinin fiziki saldirilarina hedef olmustur. Yazar,
konuylailgili en az iki talebenin tanikhiginin bulundugunu eklemis, Beditizzaman ile
talebelerine yonelik birkag tasl ve silahli saldirinin Ruslar tarafindan engelledigini
iddia etmektedir. Taniklarin aktarimina bakilirsa Bedilizzaman, Bitlis’ten Van’a
gotirilirken onu tantyan Ermenilerin kifiir ve hakaretlerine maruz kalmistir.
Fakat Aydinkaya’nin aktardigi gibi biyografi yazarlarinin ittifakla aktardiklarina
bakildiginda ise Beditizzaman, Ermeni sivillerini korumus ve bunu 6grenen Ermeni
milisler de ondan ibret alarak bélge halkina dahi iyi davranmiglar. Ancak bu
bilgilere inanmadig1 anlasilan Aydinkaya, biyografilerde yazilanlarin aksine
Bedilizzaman’i Van ve Bitlis’te taniyan Ermeni milislerin ona sempati
gostermediklerini tam aksine hasim gibi davrandiklarini yazmaktadir (Aydinkaya,
2020: 257). Ancak yazar, Beditizzaman’in Ermeni Sorununun ¢éziimtinde silahi bir
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ara¢ olarak goérmedigini hatta boyle bir fikre sahip olmasinin da miimkiin
gortinmedigini kabul etmektedir (Aydinkaya, 2020: 264). Fakat Bedilizzaman’in
Osmanli sathinda gerceklesen olaylari “soykinm’” olarak gérmedigini ve
Musliimanlarla Ermenilerin karsilikli olarak gerceklestirdikleri bir “mukatele”
olarak degerlendirdigini belirten yazara gore Bedilizzaman her ne kadar
“soykinm” fiilinin yogun sekilde gerceklestirildigi bolgede bulunmus olsa da
Ermenilerin katledilmesi gerektigine yonelik bir fetva vermemis ve teorik
diizlemde dahiise dahil olmamistir. Onun katliamlarda yer aldigina dair bir iddiada
bulunup ispatlamanin kolay olmadigini belirten yazar, eldeki sinirli ve carprtilmisg
bilgilerle bunu kesin olarak kanitlamanin zaten mimkiin olmadigini ancak
ittihatcilarin katliam planinin uygulayicisi olmamasina ragmen Bedilizzaman’in
pogromlara itiraz edip karsi ¢kmadiginin da altini cizmektedir (Aydinkaya, 2020:
274-275). Fakat Aydinkaya, Ermeniler mevzusunda ilging bir sekilde Kiirtlerin
binlerce kisiyi bulan kayiplarini savasin bir trajedisi olarak goriirken Ermenilerin
kayiplarini  sistematik olarak  gerceklestirilen  “soykinm”  cercevesinde
degerlendirmektedir. Hatta Bedilizzaman’in Ermenilere yénelik katliamlardan
bahsetmeden Kiirtlerin bes yiiz bine yaklasan sehitlerinden, sislere gecirilen Kirt
yetimlerinden, gozleri oyulmus ihtiyarlarindan bahsetmesini ve olaylari Ziya
Gokalp ile Nuri Dersimi jargonuyla “mukatele” olarak degerlendirmesini sorunlu
bulmaktadir (Aydinkaya, 2020: 280-81). Aydinkaya, Bedilizzaman tarafindan
yazilmis olan Risale-i Nur kdlliyatinin da kismen dahil olmak tizere daha sonra
ortaya ¢ikan Nurcu literatiirde Ermeniler mevzusunun “devletci, dnyargili ve yer
yer irk¢i kliselerin yogun etkisi altinda kaleme alindigina” da dikkat ¢cekmektedir
(Aydinkaya, 2020: 229). Zinar da Bedilizzaman sonrasi ortaya c¢ikan Nurcu
literatiirlin esas itibariyle Tiirk¢t bakisin bir Gretimi oldugunu dolayisiyla Kiirtler ve
Ermeniler s6z konusu oldugunda Beditizzaman’t duymadiklarindan yakinmaktadir
(Zinar, 2023: 178).

Emre Cilasun ise Bedilizzaman’in |. Diinya Savas’nin 1914-1916 arasindaki
zaman diliminde bulundugu Bitlis ve Van cephelerinde gerceklestirilen “Ermeni
Soykinmi”’na  bizzat katildigini  iddia etmektedir (Cilasun, 2015 44).
Bedilizzaman’in yukarida bahsedilen talebelerinin de icinde oldugu ve kendi
kumandasinda sayilart 300’t bulan “Kege Kilahlilar” olarak adlandirilan Kiirt
stivari milislerinin cephe savasina katildigini dile getiren Cilasun, 1915’in Nisan ve
Mayis aylarinda Osmanl’nin Van’daki jandarma kuvvetlerinin basina getirilen
Veneziiellali Rafael de Nogales’in de daha sonra yazdig1 hatiratinda bir gurup Kiirt
stivarisinden bahsettigini yazmaktadir. Yazar, Nogales’in kanli hatiralarinda s6z
konusu 300 kisilik Kiirt stivarinin Laz taburuyla birlikte yaklasik 500 Ermeni’nin
siperde oldugu Sabag’i ele gecirmeye gittiklerini, bunlarin Lazlarin topcu atesiyle
desteklendigini ve Kirtlerin de arakadan gelerek Ermenileri bicakladiklarini
aktarmaktadir (Cilasun, 2015: 186). Bedilizzaman’in 1914-1915 yillari arasinda
meydana gelen “Ermeni Soykirimi”’ndaki roliinii sorgulamaya devam eden yazar,
Ermeni Kevorkian’in Kudiis’te bulunan Ermeni Patrikliginin arsivinde Bitlis
cografyasinda yasanan Ermeni katliamlarindan bahseden bir belge buldugunu

305




U Farkh Biyografide Bedilizzamani Aramak ve Anlamaya Calismak

yazmaktadir. Kevorkian’in anlatimina bakilirsa olaya katilan faillerin adlar da
bellidir. S6z konusu belgeye gére Bitlis yéresinde gerceklesen Ermeni katliaminda
asiret reislerinin rolii bulunmaktadir. Buna gére bdlgenin ileri gelenlerinden
“llikzade Abdurahmanoglu, $emseddin $amo, Yaralizade Mehmed Salih,
ibrahimzade Haci Abdiil Gani, Yusufpasazade Musa Efendi, Haci Melikzade Seyh
Abdil Bek Efendi, Tlfrevizade Seyh Abdil Bak Efendi, Haznodarzade Tevfik
Efendi, Kadri Seyh Haci ibrahim, Terzi Naderzade Haci Semseddin, Fuadgazade
Hacl Semseddin, Karsondlizade Haci Kasim, Karsondlizade Haci Fato ve Molla
Said” adli kisiler Ermenilerin katledilmesinde aktif olarak yer almslar (Cilasun,
2015: 189). Ancak Aydinkaya, Kudis Ermeni patrikliginde bulundugu iddia edilen
belgede bahsedilen “Molla Said” adli kisinin Beditizzaman olmayabilecegini ¢linkii
bolgede ayni adla bircok kisinin yasadigini ifade etmektedir. Bir tarihgi titizligiyle
belgeyi sorguya ceken Aydinkaya, belgeyi referans veren kaynaklara dikkatli
bakildiginda konun askida kaldigini ve belgeyi dolasima sokanlarin ellinde
orijinalinin bulunmadigmin altini cizmektedir (Aydinkaya, 2020: 256). Bu noktada
szl Bloch’a birakmak yerinde olacaktir. Bloch, yetkelerden elde edilen belgelerin,
gorinds itibariyle en acik ve tatminkar olani da dahil, tarihgiler tarafindan sorguya
cekilmesi gerektigini ve ancak bu metodu kullananlarin belgeleri konusturmay!
basardiklarini ve dogru bilgileri onlardan elde ettiklerini ifade etmektedir (Bloch,
2913: 105). Aslinda Aydinkaya’nin ortaya koydugu gercege bakilirsa séz konusu
evrakin tarihgiler icin bir belge mahiyeti tasimadigi bilinmelidir. Clink{ belgenin
orijinalinin bulunmamasi, onun Uretilmis olma ihtimalini gliclendirmektedir. Belge
cercevesinde yapilan okumalar Uzerinden ortaya konulan sanilarla ilgili de
Collingwood’un Yunan diisiincesindeki aktarimina basvurmak gerekir. Yazarin
aktardigina goére eski Yunanda iki distince tirii olan ‘bil’ (episteme) ile ‘san’
(doxa) arasinda bir ayrim yapilmistir. Buna gére “sani” olgularla ilgili edindigimiz
deneysel yari-bilgi iken dogru bilgi ise her yerde ve her zaman gecerli olan bilgidir
(Collingwood, 2010: 59). Bu zaviyeden belge (izerine yapilan yorumlarin sanidan
ibaret oldugu hatta yari-bilgi bile olmadigr dolayisiyla bir kiymete haiz olmadig
anlasiimaktadir. Belki de bu noktada belgeyi kullanan yazarlarin Namier’e kulak
vermesi de gerekmektedir: “Eger tarih bir faraziyeler katalogu olmayacaksa, ok
hassas olgulara saglam bir sekilde dayanmak zorundadir” (Evans, 1999: 39).

Bedilizzaman, savas ve akabinde yasadigl esaret sonrasi dondigi
istanbul’da Kiirt-Ermeni iliskilerinin yogun sekilde tartisildigi iklime de dahil
olmustur. Bilindigi gibi Dilinya Savasi bittikten sonra baslayan baris gériismelerinin
yapildigi Paris’te, Mart 1920’de bir Baris Konferansi diizenlenmistir. Herkesin
hakkina kavusmak icin etkili olmaya ¢alistigl konferansta Ermeniler Bagos Nobar
Pasa ile haklarini ararken bir kisim Kiirtlerin destegiyle Serif Pasa da Kdirtlerin
haklarini aramaya geldigini ileri stirmistir. Bahsi gegen iki temsilci Ermenileri ve
Kiirtleri temsilen bir ittifak bile kurmuslar. Cilasun, bu ikilinin, ingiliz taraftari
aciklama yapmalari ve Kirdistan ile Ermenistan’a yonelik taleplerde
bulunmalarinin Tiirk kamuoyunda rahatsizlik olusturdugunu ve Bedilizzaman’in da
“Tlrk” yanlisi olarak rahatsizlar arasinda oldugunu iddia etmektedir. Cilasun’un
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aktarimina bakilirsa Bedilizzaman bu olaydan sonra Ermenilerin Kirtleri
kandirmaya calistigini ileri srmdis ve Kirtliik davasinin bir anlam ifade etmedigini
dile getirmistir. Bu iddiaya gore Bedilizzaman her seyden 6nce Misliiman olan
Kirtler adina ancak Osmanli meclisinin s6z séyleme salahiyetine sahip oldugunu
belirtmis ve Kiirtlerin, Ermenilerin egemenligindeki bir muhtariyeti kabul etmek
yerine 6limii tercih edecegini dile getirmistir. Kiirtleri, bahsi gegen iki sahis degil
eger gerekirse Osmanli Devleti zaten diistinecektir. Cilasun bu agiklamalardan yola
¢ikarak Bedilizzaman’in 31 Mart yargilamasi sirasinda verdigini iddia ettigi s6ze
bagl kalarak sadik bir Kiirt olmaya devam ettigini ileri siirmektedir. Yazar, bu
noktada Bedilizzaman’in yeni kurulan Kirdistan Teali Cemiyeti Uyesi olup
olmamasinin da o6nemi kaybettigini diistinmektedir (Cilasun 2015, s.210).
Bedilizzaman’in savastan sonra ortaya ¢ikan duruma itiraz etmesi ve Kiirtler adina
Ermenilerin himayesinde muhtariyeti kabul etmek yerine Kirtlerin 8lGmi tercih
edecegini ifade etmesi Aydinkaya’ya gore Bedilizzaman’in hem devlete hem de
bagimsizlik taraftari Kirtlere bir mesaji olarak okumay! gerektirmektedir
(Aydinkaya 2020, s.283). Zinar ise her ne kadar ikdam Gazetesi ile Sebiiilresad
Dergisinde yaymlanan s6z konusu yazinin altinda “Ulema-yr Ekrattan Said-i Kiirdi”
adiyla Bedilizzaman’in imzasi bulunsa da metnin kimin tarafindan yazildiginin belli
olmadigini ancak ortak bir bildiri oldugunun altini cizmektedir. Ama Zinar’a gére
onun kaleminden cikmadigi kesindir dolayisiyla da yorumlanmasi hassasiyet
gerektirmektedir. Zinar, yazilarda yer alan fikirlerin cercevesine bakildiginda
Bedilizzaman’in  genel gidisat hakkindaki dustinceleriyle bir paralellik
bulundugunu fakat yazinin manipilatif diline bakildiginda Beditizzaman’a nispet
edilemeyecek tlirden oldugunun acik oldugunu dile getirmektedir (Zinar 2023,
$.227-228).

Sonug

Yasami sirasinda etkili oldugu kadar 6ldikten sonra da etkisini stirdirmeyi
basaran figiirlerin basinda gelen Bedilizzaman, 19. ylizyil gibi “eskinin” ¢&ziiliip
“yeninin” yeserdigi bir dénemin son demlerinde hayata gelmis, farkl fikirlerin
carpisti§l bir zeminde egitim almis, modern olan ile geleneksel olanin
pinarlarindan igmis, karisik ve acilarla dolu bir diinyanin Griin veren verimli bir
meyvesi olmayi basarmistir. Kiirt cografyasinin daglik dogasi geregi hiirriyetine
diskin bir kisilik insa eden Bedilizzaman, hayatini ilme, okumaya, okutmaya ve
insan yetistirmeye adamistir. icinden ciktigi toplumun sorunlarina vakif olarak
cehaletin, fakirligin ve catismanin karsisinda egitimi, ittihadi ve dayanismayi
savunmus ve tespit ettigi sorunlarin ¢6ziimani egitim ile egitimin modernlesmesi
ve kurumsallagsmasinda aramistir.

Bedilizzaman’in yetistigi ve hayatinin 6nemli bir kesitini gegirdigi topraklar,
cok kltdrld yapisiyla gesitliligin zenginligine sahip oldugu kadar farkliliga ickin
sorunlar yumagini da barindirmistir. Bedilizzaman hayata gozlerini agarken
Osmanlr’nin yeni padisahi insa edecegi istibdat rejimini tahkim etmenin yollarini
bulmus, gerekgeler tretmis, iki yil 6ne agtigi meclisi kapatmis ve anayasay da
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askiya almistir. Diger yandan “milliyetgilik cagi” olarak da adlandirilan dénemde o,
egitimini alirken Osmanl’nin uyanan halklari millet olmanin derslerini almanin
pesine dismdstir. Kiirt cografyasinin kangrenlesen sorunlarina ¢6ziim aramak
icin payitahta dogru yola c¢iktiginda ise mesrutiyeti mustulayan kosullar
olgunlagsmaktadir. Acuze-i semta olarak nitelendirdigi istanbul’a geldiginde
kosullar degismis ve kendini politik arenanin icinde bulmustur. Kosullari kendi
amacina ara¢ kilmak igin bircok dernege liye olmus, bircok gazete ve dergide
yazilar yazmustir. “Yeni” diisiince ve yapilarin dogum sancilarinin yasandigi séz
konusu zamanda meydana gelen diinya savasina da fiili olarak istirak etmek
durumunda kalmistir.

Gencliginde “Mola Said”, olgun zamanlarinda “Said-i Kiirdi” ve yashliginda
ise “Said-i Nursi” isimlerini tercih eden/etmek durumunda kalan Bedilizzaman,
yasami boyunca bir¢ok énemli olaya karistigi gibi bircoguna da sahit olmustur. Bu
calismada olabildigince detayl anlatilan veya ¢alismanin kapsamindan dolay! hic
deginilmeyen olaylarin kimi zaman tam merkezinde yer almis kimi zamanda
tamamen sessizlige biirlinerek disinda kalmay: tercih etmistir.

Calismaya kaynak yapilan ve elestirilere tabi tutularak veri toplanan (g
kitaba bakildiginda hepsinin akademik kaygilarla yazildiklari, bircok kaynak ve
arsivin  taranarak sorun-odakli okumalar cercevesinde hazirlandiklari,
elestirmekten ve soru sormaktan korkmayan yazarlarin driinleri olduklan
anlasiimaktadir. Bedilizzaman (izerine eser yazma gerekgeleri farkl olsa da (¢
yazar, hacimli oldugu kadar bilgi, elestiri, analiz ve yorum barindiran eserler
yazmay! basarmislar. Ancak Bedilizzaman’a ve fikirlerine farkli noktalardan
yaklastiklar icin yazarlarin her biri farkli konu ve sorunlari 6ne ¢ikarmistir. Firat
Aydinkaya, teorik zemini glicll bir kuramsal cerceve hazirlayarak Beditizzaman’i,
fikirlerini ve faaliyetlerini analiz ederken Emrah Cilasun, ideolojik hassasiyetleri
glicli olan bir diisiinsel perspektifle glinlimiiz Tiirkiye’sinin dinle iliskisini de isin
icine katarak elestiri dozunun yiiksek oldugu bir yorum-analiz yapmistir.
Muhyiddin Zinar ise Bedilizzaman’in talebesi ve muhibbi olarak onu elestiriden ari
tutmus, okuma, analiz ve yorumlarini daha ziyade gizlendigini dusiindugua
Beditizzaman’in Kiirt kimligi (izerine yogunlastirmistir.

S6ziin 6z metnin i¢inde yazilanlari tekrar etmemek adina Bedilizzaman’in
hayatini biyografi olarak hazirlayan G¢ yazar da disiince ve yorumlarindan
bagimsiz olarak tartismaya agik ti¢ 5nemli kitap yazmistir. Okuyucularin soru sorup
cevap bulmalarini saglayacak kadar meraklar da uyandiracak bir¢cok konuyu acik
uclu birakan yazarlar, bdylece konuya merakli arastirmacilara yeni kapilari aralama
imkani sunmuslar. Sonug itibariyle ¢alismada, Kant’in ifadeleriyle dile getirirsek,
“tek tek 6znelerin eylemlerinde karmakarisik ve diizensiz olarak giiziimiize ¢arpan
seyleri, biitln tirin tarihi bakimindan insanin 6zgiin yeteneklerinin yavas ama
stirekli gelisimi olarak anlamayr” umarak Bedilizzaman’in hayatinin bazi noktalari
aydinlatiimaya ¢aligilmustir.
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