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Oz
Birinci Diinya Savasi esnasinda, 1915 yilinda, Osmanl topraklari icin-
deki bir kitlenin bulundugu yerden baska bir yere gog ettirilmesi olan
“Ermeni tehciri” olayi ile diinya literatiiriine gecen “Ermeni meselesi”;
bolgede ¢ikar ve emelleri olan tilkeler tarafindan, olaymn yasandig: giin-
den bugtine kadar tiirlii sekilde gtindeme getirilerek suiistimal edilen bir
konu olarak stiregelmistir. Bu makalede; 19. ytizyil son ceyreginden iti-
baren, “Sark Meselesi”’nin bir bileseni” olarak karsimiza ¢ikan Ermeni
meselesi siireci; Osmanli Tebaast Olarak Ermeniler ve Osmanli Devleti
Icindeki Yeri, Ermeni Milliyetciliginin Uyanist ve Rol Oynayan Etkenler,
Osmanli Devleti'ni Yer Degistirme Kararina Goétiiren Stireg, Yer Degis-
tirme Karari, Yer Degistirme Planinin Uygulanmasi ve Sonrasinda
Gelisen Olaylar, Gergekler ile Meselenin Coztimiine Yonelik Oneriler ile
Sonug basliklar1 altinda incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ermeni, Ermeni meselesi, Sark meselesi, Tehcir, Zo-
runlu Gog

From Eastern Question to Armenian Question

Abstract

Armenian question; It is based on the Armenian relocation and
resettlement by the Ottoman Empire during the First World War in 1915.
Armenian relocation means the mass migration from one place to

* Bu makalede Etik Kurul Onay1 gerektiren bir calisma bulunmamaktadir. There is no study that
would require the approval of the Ethical Committee in this article.
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another. This incident has been abused by countries with interests and
ambitions in the region since that day. In this article; the process of the
Armenian question that emerged since the last quarter of the 19th
century; Armenians as Ottoman subjects and their roles in the Ottoman
Empire, the awakening of Armenian nationalism and the factors that
played a role, the process that led the Ottoman Empire to decide of
relocation, decision of relocation, the implementation of the relocation
plan and subsequent events, facts and suggestions for the solution of the
issue and conclusion are analyzed under the headings.

Keywords: Armenian, Armenian Question, Eastern Question, Deporta-
tion, Forced Migration

Giris

Ingiliz arsivlerinde galismis Kibrish Tiirk tarihgi Salahi R.Sonyel’in ifade-
siyle, Turk-Ermeni uzlasmazligindan kaynaklanan sorun, esas itibariyla “Sark
Meselesi”nin bir bilesenidir. Osmanlinin ¢okiis doneminde, Avrupali Biiytiik
Gigler?, Osmanli Devleti'ni zayiflatmak, topraklarini parcalamak ve ilhak etmeyi
amagclayan yayilmaci politikalari ile Yakin Dogu ve Orta Dogu’da niifuz kazan-
mak ve/veya bolgeyi tamamen kendi hakimiyetleri altina alma miicadelesine
girmislerdir. Bu kapsamda, Osmanli topraklarina gesitli uydurma nedenlerle gon-
derdikleri seyyahlar, arkeologlar, misyonerler ve diger ajanlariyla, stratejik,
ekonomik, siyasal 6nemi olan bolgelerin haritalarini ¢ikarmislar ve Osmanh Hi-
ristiyan ve Miisliiman topluluklarla iligkiler kurmuslardir. Biraz énce belirtilen
amaglarina ulasmak i¢in bilgi kirliligi ve propaganda teknikleri ile bolgedeki dini
ve mezhep farkliliklar ile insan haklar1 sorunlarini istismar ederek, ekonomik va-
atlerle himaye altina alma sistemi, 6zerklik ve hatta bagimsizlik taahhiitleri gibi
her tiirlt yontemi kullanma gayretine girmislerdir. S6z konusu devletlerin entri-
kalar1, kiskirtmalar1 ve komplolari, kisa stire icinde Osmanli azmliklarinin

1 Sark Meselesi (Dogu Sorunu): Avrupa tarihi iginde 6nemli bir yer tutan ve Tiirkleri
Avrupa’dan atilmasi seklinde tanimlanabilen Sark Meselesi; Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiis
donemini tasvir eden, 19 ve 20. yiizyilda Osmanl Devleti'nin istikrarsizlik déneminde Osmanl
Devleti'nin tasfiyesi ve mirasinin paylasiimasi amaciyla Avrupa Devletlerinin stratejik ve politik
rekabetlerini ifade eden icat edilmis tarihi bir terimdir. (Bkz.Klaus-Detlev Grohusen, “Die
Orientalische Frage als Problem der europaischen Geschichte des Berliner Kongress”, Die Tiirkei
in Europa, Gottingen, 1979, 5.79-96.)

2 Biiyiik Gicler veya eski adila Diivel-i Muazzama (Ingilizce: Great Powers, Fransizca: Grande
Puissance): Avrupa’da, Napolyon sonrasi donemde devletlerarasi ayrimi ifade etmek ve diinya
olgeginde etkili olan gtigleri tanimlamak i¢in kullanilmaya baslanmis bir terimdir. Bunlar;
Rusya, Fransa, 1ngi1tere, Almanya, 1ta1ya, vd.
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militanlar tarafindan teror ve isyanlara yol agarak istikrarsizlik, kargasa ve kriz-
lere neden olmustur. Bu gercevede Biiytiik Giiglerin tesvik ve yardimlariyla, once
Balkanlarda baglayan 6zerklik ve bagimsizlik talep siireci, daha sonralar1 Dogu
Anadolu’da Ermenilerle devam etmistir.3

19. ytizyllda Osmanli Devleti'nin giic kaybetmesiyle birlikte Avrupa’da
denge unsurlarinin bozulmaya baslamasi ve Napolyon'un kazandig: zaferlerle
Avrupa haritasin1 degistirmesi tizerine Ingiltere, Avusturya, Prusya ve Rusya
(daha sonra Fransa), Avrupa’da baris ve diizenin stirdiiriilmesine yonelik 26 Ey-
lil 1815'de Kutsal Ittifak’t imzalayarak Hiristiyan Birligi olusturmuslardir. Soz
konusu birlik, ilk olarak 1821 Yunan isyaninda, Osmanliya karsi mevcut giic den-
gesini degistirmek icin gorevini yerine getirmistir. Avrupa’da gii¢ dengesini
olusturma amagch Kutsal Ittifak, 1815'te Viyana Kongresi ile cok yonlii diplomasi
ttrd olarak adlandirilan “Avrupa Ahengi” sistemine dontismiuistiir. S6z konusu
sistem, 1856 Paris, 1878 Berlin, 1913 Londra konferanslarinda uygulanmis ve Bi-
rinci Diinya Savasi sonras1 Milletler Cemiyeti, Birlesmis Milletler ve uluslararas:
uzmanlik kuruluslari ile devam etmistir.

Alman Birligi'nin kurulmasini miiteakip, Sanayi Devrimi'nin ikinci dalga-
sinda hizli endiistrilesmenin destegiyle ulusal giic imkénlarimi gelistiren
Almanya ile birlikte diger Biiytik Giiglerin ilgi alan1 Ortadogu’da yogunlasmaya
baslayinca Avrupa ahengi sistemi erozyona ugramaya baslamistir.> Evrensel ah-
lak degerlerinin de kaybolmasryla 1890’'lardan itibaren, Biiyiik Giicler, ekonomik
gudileri ve siyasi beklentileri nedeniyle gii¢ dengesini bir kenara birakarak
diinya tizerinde niifuz alanlari olusturabilmek igin gii¢ miicadelesine girismisler-
dir.® Bu giic miicadelesinin de “yeni emperyalizm” adi verilen yayilmaciliga
dontismesine yol agmuistir.”

Ekonomik potansiyeli ile birlikte Avrupa, Asya, Afrika kitalarini birbirine
baglayan kara ve deniz yollarina egemen olmasiyla diinyada essiz bir jeostratejik
oneme sahip bu cografyayi elinde bulunduran Osmanli Imparatorlugu, 1815 Vi-
yana Kongresi'nden itibaren Bati'nin Sark Meselesi politikasinin hedefi ile birlikte
emperyalizmin rekabet alan1 haline gelmistir.8

Sosyal ve ekonomik yapilanmasindaki aksakliklar ve yonetim bozukluklar1
nedeniyle, Avrupa’daki Ronesans Devrimi ile Aydinlanma Cagma, Sanayi Dev-
rimi ile Endiistri Cagma dahil olamayan Osmanli imparatorlugu’nda ekonomik
¢okiintiilerin bag gostermesiyle, Orta Dogu’da emelleri olan yukarida bahsi gecen

3 Salahi Ramadan Sonyel, Tiirk-Ermeni Ctkmazi, Kibris Tiirk Cemiyeti yay.:10, (Cev: Hasan Unal),
Londra, 2007, s.5-6.

4Mim Kemal Oke, Yiizyilin Kan Davas: Ermeni Sorunu 1914-1923, Aksoy yay., Istanbul, 1986, s.28-
29.

5A.ge.,s.2931.

6A.ge., s34,

7 David Kenneth Fieldhouse, “Interpretations of Inperialist Partition”, R.A. Austen (Der.) Modern
Imperialism: Western Overseas Expansion and It’s Aftermath, Lexington, 1969, 5.88-94.

8 Cemal Akbay, Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, C.1:0smanh Imparatorlugunun Siyasi ve Askeri
Hazirliklan ve Harbe Girisi, Genelkurmay Harp Tarihi yay., Ankara, 1970, s.150.

217



Nurettin Kutluyuva Tarih ve Giince, Sayi: 15 (2024/Yaz)

devletler, Osmanli'nin gii¢stizltigiinden ve ayrilik¢i azinlik tebaadan faydalana-
rak askeri, ekonomik ve siyasal yontemlerle tilkeyi somuiirgelestirmeye
baslamiglardir. Ozellikle ekonomik yontemler olarak basta kapitiilasyonlar olmak
tizere, ticaret sozlesmeleri, dis borglar, yabanci sermaye yatirimlar: uluslararas:
siyasi baski araci olarak kullanilmistir.?

Osmanli Tebaasi Olarak Ermeniler ve Osmanli Devleti I¢indeki Yeri

1914 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nda Miisliiman cemaatinin yanisira
on {i¢ ayr1 cemaat bulunmaktadir. Bunlar; Istanbul Ortodoks Patrikhanesi’ne
bagli Rumlar, Ceneviz ve Venedik tacirlerinin kalintilar1 olan Katolikler ya da La-
tinler, Istanbul Patrikhanesi'ne bagli Gregoryen Ermeniler, Katolik Ermeniler,
Mardin Patrikligi'ne bagli Suriyeli Katolikler (Siiryaniler), Musul Patrikligi'ne
bagli bagh Kaldeli (Chaldean) Katolikler, Mardin Patrikligi'ne bagh Suriyeli Ya-
kubiler (Jakobites), Protestanlar, Sam Patrikligi'ne baglh Melkitler, Museviler,
Bulgar Kilisesi'ne bagli Bulgar Katolikleri, Maruniler, Nasturiler.1 S6z konusu ce-
maatlerden devlete karsi din liderleri sorumludur.’

Tiirkler hakimiyeti altindaki halklarin igyapilarina miidahale etmeden sa-
dece haricen idare etmekle yetinmislerdir.’>? Eger Tiirkler hakimiyetleri altina
aldiklar1 milletlere, Hiristiyanlarin yaptig1 gibi zorla Islamiyet'i kabul ettirmis ol-
salardi, bugtin Ermeni meselesi diye bir sey olmazdi.13

19. yiizy1l Osmanli Imparatorlugu’nun her tarafina dagilmis olarak yasa-
yan ve yogunlukla Dogu Anadolu’da ancak Miisliimanlara oranla azinlikta
bulunan Ermeniler, tarihte uzun stireli bir siyasi yapilanma gerceklestirememis,
baska siyasi iradenin egemenligi altinda varliklari stirdtirmiislerdir. Ttirklerin
Anadolu’ya gelisleriyle birlikte 6nce Anadolu Sel¢uklulari, ardindan Anadolu
Turk beyliklerinin egemenligi altinda yasamlarini siirdiiren Ermeni, Rum, Mu-
sevi gibi gayrimiislimlere, Fatih Sultan Mehmet zamaninda, cemaatleri
denetlemek ve onlarin giiciinden faydalanmak maksadiyla, dinsel cemaati esas
alan “Millet sistemi”?% ile ayr1 statti verilmis ve bu kapsamda dini, kiilttirel ve ik-
tisadi 6zerklikler taninmis, kendi hukuklarini isletmelerine ve buna goére kendi
kurumlarini (okul, kilise. vb.) olugturmalarina izin verilmistir. S6z konusu sistem
icinde Ttuirkler askeri hizmetlerin vazgecilmez unsurlari olurken, Araplar ulemay:

9 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.43-47.

10 Nasim Sousa, The Capitulatory Regime of Turkey: Its History, Origin and Nature, Baltimore, 1933,
s.89.

11 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.59-60.

12 Ahmet Cevat Djevat, Yabancilara Gore Eski Tiirkler, Yagmur yay., Istanbul, 1978, s.191.

13 Benjamin Braude/Bernard Lewis (Der.), Christians and Jews in the Ottoman Empire: The
Functioning of Plural Society, New York/Londra, 1982, s.2.

14 Erctiment Kuran, “Ermeni Meselesinin Milletleraras1 Boyutu (1877-1897)”, Tarih Boyunca
Tiirklerin Ermeni Toplumu ile Iliskileri Sempozyumu (8-12 Ekim 1984 Erzurum), Ankara, 1985, ss.19-
27.

15 Millet Sistemi: Cok uluslu Osmanli Imparatorlugu'nda ¢ogulcu bir toplumsal diizeni
olusturan, devamim saglayan mekanizma (Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.58.)
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olusturmus, gayrimiislimler ticaret ve bankaciliga soyunmuslardir.’® Dogu Ana-
dolu'nun kasaba ve koylerinde yasayan Ermeniler ciftcilikle ugrasirken,
sehirdekiler de ticaret, sarraflik, kuyumculuk ve miiteahhitlikle geciniyorlardi.’”
Oldukga egitimli, zeki olan ve 6zellikle askerlik gérevinden muaf olan Ermeniler;
zamanla yaptiklari islerde ustalasarak varsillasmislar ve bir cemaat olarak {ilke-
nin pek ¢ok yerine dagilmis bir sekilde yasamini stirdtirmiislerdir.

19. ytizy1l Avrupa’sinda Sanayi Devrimi ile giiclenen burjuvazi, iktisadi gii-
clinii siyasal haklarla tamamlama iradesi tizerine, Osmanli Imparatorlugu’ndaki
gayrimiislimler de bu anlayistan hareketle mevcut iktisadi giiglerinin yanisira si-
yasi emeller beslemeye baslamislardir.’® Bu kapsamda, Osmanl Devleti'nin tilke
buttinliginin korunmast maksadiyla, 1839’da ilan edilen Tanzimat Fermani ile
Miisliiman, Hristiyan ve Musevi tiim tebaanin hayat, seref ve haysiyeti teminat
altina alinarak kanun 6niinde esitlik taninmistir.19

1856’da ilan edilen Islahat Ferman ile de hangi milletten olursa olsun tiim
Osmanlilar kamu gorevlerine atanabilmelerine, eyalet ve liva meclislerinde temsil
edilebilmelerine, devletin askeri ve sivil okullarina girebilmelerine, hatta askerlik
yapabilmelerine yonelik diizenlemelerle esitlik, somutluk kazandirilmistir.? Isla-
hat Fermani ayrica milletlerin kendi cemaatlerini 1slah etmesini 6ngormiis;
1862’de Rum, 1865’ de Musevi cemaatleri, Babiali'nin de katkilarryla millet anaya-
salarina kavusmustur.2!

Benzer sekilde 1860 yilinda Patrik tarafindan hazirlanan Osmanli toprak-
lar1 tizerinde 'Ermenistan Devletine yonelik Ermeni toplumunu bir lki
etrafinda birlestirmeyi amaglayan?? “Nizamname-i Milet'i Ermeniyan” (Ermeni
Nizamnamesi), 1862 yilinda Osmanli Padisahi tarafindan onaylanarak?3, 17 Mart
1863 tarihli Emirname ile yuiriirliige girmistir.2

1972-1982 yillar1 arasinda Ttirk Tarih Kurumu Baskanlig1 yapmus tarih pro-
fesoriti Karal; Ermeni toplumunun kendisine taninan hak ve ayricaliklar: basariyla
kullanarak hizla gelistigini, refaha kavustugunu, ayrica Osmanl kiiltiir, yasam

16 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.60.

17 Stanford J. Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, Cambridge, 1977, C.2, 5.200-
205.

18 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.63.

19 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C.6, Ankara, TTK yay., 1976, 5.193.

2 Carter V.Findley, The Acid Test of Ottomanism: The Acceptance of Non-Muslims in the Late Ottoman
Bureaucracy; Benjamin Braude/Bernard Lewis, a.g.e., s 343.

2 Davison, H.Roderic, Reform in the Ottoman Empire 1856-1876, Princeton, 1963, 4.bolim.

2 Davut Kilig, Istanbul Ermeni Patrikhanesinin Bagimsizlik Hareketlerine Yonelisi (1850-1896), Yeni
Tiirkiye yay., Ankara, 2000, .73.

2 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge yay., Istanbul, 1987, s .159.

2 Murat Bebiroglu, Tanzimattan II. Mesrutiyete Ermeni Nizamnameleri, Ohan Matbaast, Istanbul,
2003, s.76.
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tarzi ve yonetim bi¢imini de benimseyerek kisa zamanda Ttirklerin giivenine la-
yik olup “millet-i sadika” (sadik cemaat) unvanma hak kazandigim
kaydetmektedir.?>

Osmanli Ermenileri bu sadakatleri dolayisiyla, is hayatinda oldugu gibi,
kamu hizmetlerinde de 6nemli yerlere gelmislerdir. Bilhassa Yunan isyanlarin-
dan sonra Sarayda ve Hariciyede Rumlara verilen gorevler Ermenilere
aktarilmaya baslanmus; vali, miifettis, elci, hatta nazir olarak tayin edilmislerdir.26
Ornegin; Islahat Fermani ilanindan sonra Krikor Agaton Efendi (1823-1868)2 Pos-
tane Naziry Balkan savaslari sirasinda Gabriyel Noradunkyan Efendi (1852-
1936)% Disisleri Bakani olarak gorev almistir. Yine ¢nemli bir kurum olan Os-
manli Tstatistik Miidiirliiginii  tstlenen Ermeniler, Birinci Diinya Savasi
esnasinda da vekillik diizeyinde parlamentoda yer almislardir.

Bu bilgiler 1s181nda, siyaset bilimi profesérii Mim Kemal Oke “Yiizyilin
Kan Davas1 Ermeni Sorunu” eserinde, “19. yiizyilin son ¢eyregine kadar Osmanlila-
rin bir “Ermeni sorunu” olmadigr gibi, Ermeni tebaamn da Tiirk yoneticileriyle
halledemedikleri bir meselesinin mevcut olmadiin” belirtmektedir.?

Ermeni Milliyetciliginin Uyanisi ve Rol Oynayan Etkenler

1776 yilinda Amerika Birlesik Devletleri (ABD)'nin bagimsizlik hareketi ve
ardindan 1789 Fransiz Devrimi ile baslayan “Milliyet¢ilik Caginin”30 olusturdugu
ulusal duygularin etkisiyle, 19.ytizyila gelindiginde Osmanl: tebaas: iginde Bal-
kanlarda oldugu gibi Ermenilerde de ideolojik bir anlayis: iceren “Ermenilik”
fikrinin olustugunu ve boylece Ermenilerin ulusal kimlige yoneldigini gérmekte-

yiz.

Diger yandan; Osmanli Devleti'nin Avrupa’da yasanan Ronesans ile basla-
yan Aydinlanma Cagim yakalayamamasi ve ardindan Sanayi Devrimi'ne ayak
uyduramamasi nedeniyle, giiclinti muhafaza edemediginden, tebaas: olan halk-
larin ulusal kimlik arayislarimmi kolaylastirmistir. Tarih profesorii Kemal Ary;
‘Ermeni Sorunu’ eserinde, yukarida belirtilen iki etkenin ve devrimlerden kay-
nakli Osmanli’nin durumunun, Osmanli Ermenilerini de 6yle ya da boyle
etkiledigini”3! belirtmektedir.

% Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C.8, TTK yay., Ankara, 1983, 5.127.

26 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.90.

2 Mahmut Akpmar, “Bir Tanzimat Biirokratimin Portresi: Krikor Agaton Efendi”, Tarih
Incelemeleri Dergisi XXVIII/2, (2013), $5.329-354.

28 Ercan Karakog, “Osmanli Hariciyesinde Bir Ermeni Nazir: Gabriyel Noradunkyan Efendi”,
Uluslararas: Iliskiler Dergisi, VII/25, (2010), ss.157-177.

2 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.91.

30 Elie Kedouire, Nationalism, Oxford: Blackwell Publishers, 1994, s.1.

31 Kemal Ari, Ermeni Sorunu, Kitapana yay., Izmir, Aralik 2017, s.69.
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Bununla birlikte esas olarak Ermeni Devleti fikrini doguran, Ermeni milleti
degil, Ermeni kilisesidir.?? Ermeni milliyetciliginin uyanmasinda kiliseye en bii-
yik yardimi ise Biiytik Giigler saglamustir. Biiyiik Giigler iginde de Ruslar,
diplomatik alanda Ermeni Dosyasini agan ilk devlet olarak goriilmektedir.33 Ame-
rikali tarih¢i Hovannisian, Rusya’nin giderek tehlikeli olmaya baslayan milletler
sorununu hi¢ olmazsa Kafkasya’da Ermenilere kars: Tiirkleri ¢ikartmak suretiyle
“Bol-yonet” adli emperyalist siyasetini izleyerek torpiilemeye calistigini kaydet-
mektedir.3*

19. ytizyilin basindan itibaren sanayilesmeye baslayan Avrupa Devletleri
yani basinda bulunan ve sosyo-ekonomik yonden geri kalmis, fakat cok stratejik
ve biiytiik bir cografyaya hakim olan Osmanli Devleti'ni parcalamak, kendi nii-
fuzlar altina almak yo6ntinde gayr-i Tiirk unsurlarimi ekonomik, dini ve siyasi
amagclarin birer araci olarak kullanmislardir. Rusya ile birlikte Ingiltere ve
Fransa da, iktisadi ve siyasi amaglarini gerceklestirmek igin Ermenilere yonelik
faaliyetlerde bulunan ilk devletler olarak 6ne ¢ikarken kisa bir siire sonra ABD de
benzer faaliyetlerde bulunmaya baslamistir.3

1830’da ABD ile yapilan ticaret anlasmasi ile baslayan iliskiler cercevesinde
tacirleri, misyonerleri, konsoloslar: ve diplomatlar1 propaganda faaliyetlerinde
aktif olarak kullanan ABD, tte yandan ticarette simsar olarak sectikleri Ermeni-
lerle Amerikanlasan bir Ermeni ziimresi yaratmigtir.36

Milli Miuicadele Donemi’'nde bizzat Anadolu’ya ve Ankara’ya gelerek ta-
niklik eden Fransiz kose yazari Jean Schlicklin, “Yeni Ttirkiyenin Safag1” adh
eserinde Ermeni meselesiyle ilgili de bazi tespitlerde bulunmustur. Ona gore; Er-
meni meselesi Tiirkler tarafindan degil, Osmanli Devleti'nin dogusunda sorun
cikmasindan hoslanacak Ruslar ve ingilizler tarafindan cikarilmistir. Schlicklin;
Rusya icin himayesinde bir Ermenistan’in Akdeniz’e dogru atilan ilk adim; Ingi-
lizler igin ise Ermenistan’in Rusya’ya kars1 bir tampon olmasinin dnemini ve diger
yandan Osmanli Devleti'nin dogudaki sorunlarla mesgulken iken Misir’1 isgali-
nin daha kolay olacagini vurgulamistir.3”

32 Kamuran Giiriin, “Ermeni Sorunu Yahut Bir Sorun Nasil Yaratilir?”, Tiirk Tarihinde Ermeniler
Sempozyumu, Izmir, 1983, s.130.

33 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.95.

3 Richard G. Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, 1918, Los Angeles, 1967, s. 21-23.
3% Hazel Kul, ABD Basmminda Ermeni Meselesi (1918-1920), ATAM Baskanlig1 yay., Ankara, 2019,
s.1.

36 Bilal N. Simsir, “Ermeni Propagandasimin Amerika Boyutu Uzerine”, Tarih Boyunca Tiirklerin
Ermeni Toplumu ile fliskileri Sempozyumu (8-12 Ekim 1984 Erzurum), Ankara, 1985, s5.79-124.

% Mustafa Kirigsman, “Milli Miicadele Dénemi'nde Fransa’da Tiirkiye Ile 1lgili Yayinlanan
Kitaplar Uzerine Cesitli Tespitler”, Usak'tn Yunan Isgalinden Kurtulugunun 100. Y1l Hatirast, Cilt
1, 55.715-734; Jean Schlicklin, Angora... L’Aube de la Turquie Nouvelle, Berger-Levrault, Paris, 1922.
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Buyiik Guigler, Osmanli Devleti'ne yonelik eylemlerin ilk asamasinda din
ve kiilttir agirlikli misyonerlik faaliyetlerine dncelik vermis, boylece siyasi talep-
ler i¢in altyap1 olusturmustur.38

[lk olarak, ". . . eger Katolik olursaniz Fransa'mn her tiirlii himayesine ka-
vusursunuz." vaadi ile Osmanli topraklarinda Katoliklik propagandasina
baslayan ve 1798 Misir ¢cikarmasi sonrasinda Ermenileri ayaklandirarak Suriye ve
Giiney Anadolu'yu igerisine alan bolgeyi ele gecirmeyi planlayan Fransa, bu giri-
siminde basarisiz olmakla beraber® calismalarina devam etmis ve 1830'da Ermeni
Katoliklerini* bir topluluk olarak Osmanli Devleti'ne kabul ettirmistir.#! Fran-
sa'min, Katolik Ermenileri bir ntifuz unsuru olarak kullanmaya baslarken,
Ingiltere ve daha sonra Amerikan misyonerleri de Protestanlik propagandasina
girismislerdir.#?

Misyonerler, gayrimiislim azinliklar1 mazlumlastirarak Osmanli Impara-
torlugu idarecilerini canavarlastirmislar; uydurma hikayelerle Bat1 kamuoyunun
duygularina hitap ederek Bat1’dan 6nce maddi yardim, daha sonra ise diplomatik
destek elde etmislerdir. Fakat bu arada Bat: efkdr1 misyonerlerinin ifadelerini te-
reddiitstiz kabullendigi i¢in kiliselerin himayesi altinda Tiirk diismanhg:
dogmustur.*

Bu baglamda, bir yandan kilisenin, diger yandan Ortadogu’daki emelleri
ugruna Ermenilere destek veren Biiytik Giiglerin diirtiileri sonucunda Ermeni
milliyetciliginin uyandig1 soylenebilir.4

Osmanli Devleti'ni Yer Degistirme Kararina Goétiiren Siireg

Buytik Giigler, aziliklarin Milliyetcilik Cag1 duygularinin hassasiyetinden
istifadeyle ve 1slahat fermaniyla verilen siyasal haklarin ayrilik¢t azinhiklarda
olusturdugu gtivenle; artik kendi amaglarina hizmet edecek, himayeleri altinda
piyon devletcikler kurmak amacina uygun Osmanl: topraklarini isgal ve taksimi
yontinde hareket etmeye baslamislardi.

Bu hassasiyetten istifade eden tilke ilk tilke Rusya oldu. Tiirk halki arasinda
93 Harbi olarak bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi sonrasi*> imzalanan Ayas-
tefanos Antlasmasi'nin 16'nc1 maddesi “Osmanli Devleti, Ermenilerin yerlesik

3Mehmet Okur, Biiyiik Devletlerin Ermeni Politikalar: (1878-1914), iBB yay., Istanbul, 2014, s. 57.
% Mustafa Aydin, Osmanl Déneminde Ermeni Meselesinin Ortaya Ctkist ve Ilk Safhalar, Istanbul
Universitesi yay., Istanbul, 2006, s. 39.

40 Erctiment Kuran, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler, Yeni Tiirkiye yay., Ankara, 2001, s. 40.

41 Kazim Karabekir, Ermeni Dosyast, Emre yay., [stanbul, 1994, s. 113.

42 Hazel Kul, a.g.e., s.2.

4 Heath W.Lowry, “ American Observers in Anatolia ca. 1920: The Bristol Papers”, Armenians
in the Ottoman Empire and Modern Turkey (1912-1926), s.52-55; Clair Price, The Rebirth of
Turkey, New York, 1923, s.79-80.

# Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.98.

4 Miinir Stireyya, Ermeni Meselesinin Siyasi Tarihgesi (1877-1914), T.C. Bagbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Mudiirliigii yay., Ankara, 2001, s.1-194.
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olduklari eyaletlerde bolge menfaatlerinin Qerektirdigi 1slahat ve tenkisati vakit kaybet-
meksizin icra edecegini ve Ermenilerin Miisliimanlara kars: emniyetlerini koruyacagini
taahhiit eder.”*¢ ile Ruslar, Dogu Anadolu’da niifuz tesis etme yetenegine kavus-
mustur. Bunun tizerine Ruslarin, Ermenileri himaye perdesi altinda Dogu
Anadolu’yu Balkanlastirmaya kalkisacagimi ve burada kazanmis oldugu basari-
dan faydalanarak niifuzunu Iskenderun ve Mezopotamya'ya yayabilecegini
degerlendiren Ingiltere, Avrupa Ahengi’'nin Berlin'de toplanmasini saglad1.#” Ber-
lin Antlasmasi'nin 61'inci maddesi “Babuali, Ermenilerle meskiin vilayetlerde mahalli
ihtiyaclarin liizum gosterdigi tensikat ve 1slahatt vakit gecirmeksizin tatbik etmeyi kabul
edecekti.”®8 ile hem Ruslarin hem Ingilizlerin Osmanli Devleti'ne miidahalesine
imkan verecek ve daha sonra Ruslar ve Ingilizlerin bu maddeye dayanarak Erme-
nilerin hamiligi*’ roltinti tistlenecekleri hiikiimleri ihtiva eden Ermeni meselesi,
ilk defa uluslararasi siyasal sistemin giindemine girmistir.>

Rusya’nin politikasi, Ermeni isteklerine sahip ¢ikmak gortintiistiyle, Dogu
Anadolu’da agirhigim stirdtirmekti.5! Bu politikaya hizmet edecek formdil ise s6z
konusu Antlasmanin 61. maddesi ile Anadolu’daki Hiristiyanlar icin yapilmasi
kararlagtirilmis reformlar olmustur.>2

Osmanli Ermeni cemaatinde milliyetci hislerin filizlenmesi ve en 6nemlisi
Ermeni meselesinin uluslararasi siyasasina girmesiyle miistakil bir Ermenistan
kurulmasina yonelik 1887 yilinda Cenevre’de Hingak>? (Tiirkgesi Can) ve 1890 y1-
linda Tiflis'te Tagnaksutyun (Ermeni Thtilal Cemiyetleri Birligi) ad1 ile kurulan
komitelerle silahl1 rgtitlenmeye giden Ermeniler, Birinci Diinya Savasi'na kadar
gecen siire zarfinda basta Istanbul olmak iizere Turkiye'nin cesitli bolgelerinde
teror eylemleri gerceklestirmisler® ve boylece Osmanli Devleti igin tilkede i¢ gii-
venlik sorunu olusturmaya baslamislardir.

1deolojik olarak sosyalist ve milliyetci; amaclar1 farkli, hareket yontemi te-
ror olan bu komitelerden Hingaklar, Rus himayesinde bir Ermenistan,

46 Matthew S.Anderson (Der.), The Great Powers and the Near East 1774-1923, Londra, 1970, s. 98-
101; Gabriel Noradoungian, (Der.), Receuil d’actes Internationaux de I'empire Ottoman, Librairie
Cotillon, Paris, 1903, C.3, s.509-521; Mim Kemal Oke, a.g.e., s.103.

47 Enver Ziya Karal, a.g.e., 5.130.

4 Matthew S.Anderson, a.g.e., s.108-112; Cevdet Kiiciik, Osmanli Diplomasisinde Ermeni
Meselesinin Ortaya Cikist 1878-1897, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi yay., stanbul, 1984;
Seref Unal, Uluslararas: Hukuk Agisindan Ermeni Sorunu, TTK yay., Ankara, 2011, 5.31; Yilmaz
Oztuna, Ermeni Sorununun Olustugu Siyasal Ortam, Osmanl'min Son Doneminde Ermeniler, TBMM
Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu Baskanlig1 yay., Ankara, 2002, s. 42; Mim Kemal Oke, a. g.e., s.103.
49 Mehmet Okur, a.g.e., 5.58-60.

5 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.104.

51 Roderic H.Davison, “The Armenian Crisis 1912-1924"”, American Hristorical Review, Cilt LIII
(1948), s5.487-489.

52 Salahi Ramadan Sonyel, a.g.e., 5.47.

5 Erctiment Kuran, a.g.e., s.40.

54 Afsin Burak Umar, Ermeni Devrimci Federasyonu (Tasnaksutyun) Kisa Tarihi 1890-1915, Lena
yay., Ankara, 2014.

5 Mehmet Okur, a.g.e., s.63.
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Tasnaksutyun ise bagimsiz Ermenistan amaclariyla hareket ediyordu.> Ancak,
Rus taraftar1 Ermeniler, bagimsiz Ermenistan istemiyordu; zira Osmanli Ermenis-
tan’ma bagimsizlik, Ruslarin Akdeniz yolunu kapatmak anlamina geliyordu.5”
Ruslar, Dogu Anadolu’yu kendi emperyal amaglarina hizmet edecek “Ermenisiz
Ermenistan”>8 olarak diislemistir. Bu yargiy1; Tasnaksutyun reisi Kagcaznuni, “Rus-
larin gayeleri; her seye mal olursa olsun Tiirkiye Ermenilerini kurtarmak degildi ve hicbir
zaman da 6yle olmamstir. Biz onlara arzumuz ile hizmet ettik; stiriiklendik, gercekte ise
onlarm gayelerine ¢aligmig olduk.” sozleriyle dogrulamistir.>

Amerikali tarih profesorii Justin McCarthy’e gore Birinci Diinya Savasi bas-
larinda “Osmanli Ermenistar1” diye tabir ettikleri bolgede Ermeniler, niifusun
yalnizca % 17’sini teskil etmekteydi.®® Dogu Anadolu’daki Miisliiman sayisina
gore degerlendirme yapan Mim Kemal Oke ise ‘Ermeni Sorunu’ eserinde Dogu
Anadolu’da genel niifusun ytizde 87’sini olusturan Miisliiman denizinin i¢inde
kiictik adaciklar halinde yasayan Ermenilerin, niifus yogunluguna sahip olma-
malar1 nedeniyle; Ermeni komiteleri, bolgedeki Miisliiman halki goce zorlamak,
ses getirmek suretiyle kamuoyu olusturarak dis gticlerin miidahalesini saglamak
maksadiyla, terorii yontem olarak sectigini vurgulamaktadir.®!

Ik Ermeni isyan1 20 Haziran 1890’da Erzurum’da ¢ikmustir. Bunu ayni yil
Istanbul Kumkap gosterisi izlemistir. Miiteakiben 1892-1893 yillarinda Kayseri,
Yozgat, Corum ve Merzifon olaylari, 1894’de Sasun isyani, 1895'te Babiali goste-
risi ile Zeytun isyani, 1896’da Van isyan1 ve Osmanli Bankasinn isgali, 1903'te
2.Sasun isyani, 1905’te Padisah Abdiilhamit’e suikast girisimi ve 1909°da Adana
isyam gerceklesmistir.%> Bu arada Osmanl kayitlarina gore Zeytun isyan ve taki-
ben Maras, Urfa, Adana’daki isyanlar Ingiliz himayesi ve desteginde icra
edilmistir.63

1914 Kasim ayindan itibaren toplam dokuz cephede® savasacak Osmanli
Devleti, Birinci Diinya Savasi icin 2 Agustos 1914 giinii seferberlik ilan etmistir.¢>

5% BEsat Uras, a.g.e., 5.442-457.

57 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.100.

58 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge yay., Istanbul, 1975, 5.603-633.

% J.R. Carlson (Der.) The Armenian Revolutionary Federation (Dashnagtzoutiun) Has Nothing to Do
Any More: The Manifesto of Houhannes Katchaznouni, New York, 1955, s.7-8.

60 Justin McCarthy, “Birakin Tarihgiler Karar Versin”, Ermeni Arastirmalar: Dergisi, Cilt:1 Say1:2,
(Ankara, 2001), ss.113-130.

61 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.100.

62 Mim Kemal Oke, a.g.e., s.101; W.L. Langer, The Piplomacy of Imperalism 1890-1902, New York,
1951; Kansas S. Papazian, Patriolism Perverted: Armenian Revolutionary Federation, Boston, 1934.
63 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.134.

64 Osmanli Devletinin Birinci Diinya Savasinda savastigi cepheler: 1 Kasim’da Stiveys, Sina-
Filistin-Suriye cephesi, 6 Kasim’da Irak-Iran cephesi, 7 Kastm’da Kafkas cephesi, 14 Kasim’'da
Libya cephesi, 1915'de Canakkale cephesi, 1916’da Galicya, Romanya, Makedonya cepheleri ile
1917'de Hicaz-Asir-Yemen cephesi. (Bkz. Ismet Gorgiilti, On Yillik Harbin Kadrosu, TTK yay.,
Ankara 1993, 5.51-52.)

¢ Liman Von Sanders , Tiirkiye'de Bes Yil, Cumhuriyet yay., Istanbul, 1999, s.39.
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Osmanli Devleti'nin en hassas oldugu bu ¢oklu savas déoneminde Kafkas cephe-
sinde Ruslarla savasirken; Osmanli ordusu, ¢nde Ruslar arkada Ermeni
cetelerinin taciz ve akinlarina maruz kalmustir. Ermeniler, Osmanl ordusunun sa-
vasmak icin ihtiyaci olan malzemeleri tasiyan ikmal kollarina saldirtyor ve
kentleri yakip yikiliyorlardi. Sinirlarda bulunmasi gereken Osmanli ordusu, ige-
ride isyanlar1 bastirmak zorunda birakilmisti.%

Bir Ermenistan kurmanin yolu, Miisliimanlar: kovmakti. Yukarida belirtil-
digi gibi Dogu Anadolu’da niifus yogunluguna sahip olmayan Ermeniler, bunu
basarmanin yolunun toplumlar arasi anlasmazlik ¢ikarmaktan gectigini biliyor-
lard1. Bu anlayisla Ermeni isyanlar1 1914 sonlarinda Osmanli dogusunda bagladi.
Dogu Anadolu’dan Rusya’ya egitime gonderilen Ermeniler daha sonra geri don-
diiler; bolgedeki yerel isyancilara katilarak isyani biitiin Dogu Anadolu’ya
yayilmasini sagladilar. En siddetli isyan hareketi Van sehrinde goriildii. ¢

Rus ordusunun Tiirk topraklarina girmesiyle Osmanli ordularindaki Erme-
niler ya silahlariyla firar ederek Rus gii¢lerine katilmuslar ya da ceteler kurarak
Ttrklere kars1 miicadeleye baslamislardi. Rus giiclerinin 1915 Mart ayinda bu kez
Van yontinde harekete gecmeleri tizerine 11 Nisan'da Van'da genis capta kanlh
Ermeni isyan1 basladi. Bu isyan sonucu Van, Ruslarin eline gecti. Yerle bir edilen
Van’da Miisliiman halka ¢ok sayida katliam gerceklestirildi ve gog ettirildi. Neti-
cede, Osmanli ordusu arkadan vurulmus, sivil Tiirkler yogun bir katliama
ugramuslardi.8

Yine Fransiz kose yazar1 Schlicklin; savasin ilk gtinlerinde Rus ordusuna
katilip Kafkasya, Mezopotamya ve Filistin’de Ttirklere karsi savasan Ermenilerin
say1sinun 150.000 civarinda oldugunu yazmisti. Kendisi bu durumu soyle 6zetli-
yor: “Boylece Osmanli Devleti sadece disaridaki giiclii diismanlarla degil,
icerideki organize diismanla da ugrasmak durumunda kalmisti.” Boyle bir or-
tamda Ermenilerin Tiirklere karsi katliam yaptigini, katliamdan kurtulan
Ttirklerin de Ermenilerden intikam aldigini ve ayrica Kafkas cephesinde de Tiirk-
lerin toplu goge tabi tutuldugunu vurguluyor. Schlicklin’in Biiytik Giiglerin
temsilcilerinde bulunan resmi istatistiklere dayandirdig: bilgilere gore, 1919 yili-
nin sonuna kadar yasanan trajik olaylarda 100 Ttirk koytiniin yakildigini, 135.000
Tiirk’tin katledildigini belirtiyor.%

Justin McCarthy de; Dogu Anadolu’da, biri Rus-Osmanli ordular1 arasinda,
digeri yerel Miisliiman ve Ermeniler arasinda iki savas yasandigini; bir milyon-
dan fazla Miisliiman'in yerinden edildigini ve ayrica bunlarin yolda Ermeni
cetelerinin saldirilarina maruz kaldigini; sadece Van vilayetinde Rus ve Ermeniler
tarafindan 6ldiiriilen Miisltiman sayisinin niifusun tigte ikisi oldugunu belirtiyor.

6 Justin McCarthy, a.g.m., ss.113-130.

7 A.g.m., s5.113-130.

68 Kenan/Leyla Kirkpinar, Milli Miicadeleden Giiniimiize Rutan Asireti ve Necimogullari, Mege
Kitaphgy, [zmir, Ocak 2009, s.55-57.

6 Mustafa Kirisman, a.g.m., ss.715-734.
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T.G.Fraser, A.Mango ve R. McNamara'nin ¢ok yonlii bir bakis agistyla bir-
likte kaleme aldiklari “‘Modern Ortadogu'nun Kurulusu’ eserinde; Anadolu’da
olen Miisliman sayisinin Ermenilerden fazla oldugu, Miisliimanlarin beste biri-
nin yasamini yitirdigi belirtilirken; bu duruma, bolgede Amerikan misyoner ve
konsoloslar ile Alman subay ve sivillerin de zultimlere tanik oldugu, ancak Miis-
liman halkin cektigi 1strap Batih gozlemcilerin dikkatinden kagtigs,
vurgulanmaktadir.”

Yer Degistirme Karar1

Osmanli Devleti Birinci Diinya Savasi'na dahil olduktan sonra bir yandan
Ermeni komitelerinin Ruslarla isbirligi yaparak kendi vatandaslarin tehdit eden
Anadolu’da baslattiklar1 isyan hareketleri, diger yandan tilke biitinltigunt tehdit
eden Biiytik Giiglerin tahrik ve miidahaleleri, Osmanli Hitkiimetini ciddi sekilde
bu soruna egilme zorunluguna sevk etmistir.”

Bu baglamda Osmanli Devleti'nin 6nde gelen patrik, mebus gibi Ermeni
yetkilileri ile yapilan goriismelerde bir sonug alinamayinca ve iistelik Van kaybe-
dilince; ilk olarak Dahiliye Nezareti, komitelerin harp igindeki devletin ig
gtivenligini tehdit eden faaliyetlerine engel olmak maksadiyla, seferberligi miite-
akip faaliyetlerine dokuz ay tahammtdil gosterilen komitelerin 24 Nisan 1915'de
kapatilmasina ve elebaslarinin tutuklanmasina karar vermistir.”?

Yapilan uyarilara ve alinan tedbirlere ragmen, Ermenilerin Osmanl ordu-
larma saldirmaya devam etmelerinin ve Itilaf Devletleri lehinde casusluk
yapmalari, gete, isyan, firar vs. faaliyetlerinin 6nlenememesi tizerine; bu savas or-
tamu icinde diismanla isbirligi yapti1 saptanan Ermenilere kars1 6nlem almak
maksadiyla, Osmanli Hiiktimeti, savas bolgesinde yasayan baz1 bolgelerdeki Er-
menileri, devlet ve kendileri agisindan giivenli yerlere sevk etme karar1 almistir.”
Enver ve Talat Pasalarin girisimi ile baslayan” ve savas sahasina yakin bolgelerde
bulunan Ermenilerin cephe giivenligini sarsacak yerler disina ¢ikarilmasi hususu,
Meclis-i Viikela'ya (Osmanl Hiikiimeti'ni temsil eden meclis) tasinmis ve gerek
ordunun gerekse bizzat bu uygulamaya sebep olan Ermeniler d4hil bolge halki-
nin giivenligi igin Tehcir Kanunu veya resmi adiyla “Sevk ve Iskan
Kanunu'nun”7> ¢ikarilmasina karar verilmistir.7

70 T.G.Fraser/ A.Mango/R.McNamara, Modern Ortadogu'nun Kurulusu, Remzi Kitabevi,
Istanbul, 2011, s.70.

7t Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.138-141.

72 Sinasi Orel/Stireyya Yuca, Ermenilerce Talat Pasaya Atfedilen Telgraflarm I¢ Yiizii, TTK yay.,
Ankara, 1983, s.233.

73 Necati Okse, “Ermeni Sorununun Dogusu, Tehcir Kanunu ve Uygulamast”, Tarilh Boyunca
Tiirklerin Ermeni Toplumuyla fli;skileri Sempozyumu (8-12 Ekim 1984, Erzurum)”, Ankara, 1985, ss.
273 -274.

74 Hikmet Ozdemir, Ermeniler: Stirgiin ve Gog, TTK yay. Ankara, 2005, 5.62.

75 Ali Demirel, “Birinci Diinya Savasinda Ermeniler ve Uluslararas1 Hukuk Agisindan 1915
Ermeni Sevk ve Iskan1”, Uluslararas: Calismalar Dergisi, V/1, (2021), s5.52-68.

76 Yusuf Halagoglu, Ermeni Tehciri, Bab1 Ali Kiiltiir yay., Istanbul, 2004, s. 65-70.
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Cok ge¢cmeden 27 Mayis 1915 tarihinde; Ordu, Kolordu ve Tiimen Komu-
tanlarina, savas sirasinda hiikiimetin emirlerine, memleketin savunulmasina ve
giivenligin korunmasina karsi ¢ikanlara silahli saldir1 ya da direniste bulunanlara
kars1 6nlem alma, tecaviiz ve direnis sirasinda isyancilari imha etme yetkisini ve-
ren, Kanun-1 Muvakkat”” (Kanun Hitkmiinde Kararname) ile yasa ¢ikarilmigtir.

Soz konusu Kanun kapsaminda, Yer Degistirme Plaru her husus diisiinii-
lerek ayrmntili bir sekilde hazirlanmistir. Kim, nereye, nasil gidecek; nereye
yerlestirilecek; yerlestirildikleri yerlerdeki niifus oranlar1 dahil belirlenmisti. Inti-
kal, Yonetim Memurlariin sorumlulugunda olacak; yer degistirmeye tabi
tutulanlarin iageleri biiteden karsilanacakti. Ermeni mallarinin sayimi yapilarak
kayit altina alinacak, gittikleri yerde kendi eski durumuna uygun mal ve arazi
alacaklardi. Biraktiklar: tasinir mallar kendilerine ulastirilacak, tasinamaz mallar
acik artirma ile satilacak veya kiraya verilecek ve bunlara ait bedeller kendilerine
teslim edilmek tizere emanete alinacakti. Hatta geri doniislerine izin verildiginde
ne yapilacagi bile diistintilmusti.

Yer degistirmeden muaf olanlar da vardi. Bunlar; askeri hekim olan Erme-
niler, bunlarin aileleri, din adamlari, Osmanli Bankasi, Reji Idaresi, Posta
hizmetleri ve Duyunu Umumiye biinyesinde gorevliler, ustalik gerektiren zanaat
sahipleri, kayikgilar, konsolosluk calisanlari, hastalar, korler, diger oziirliiler,
hatta yaslilar, hamile kadinlar, belli yasa kadar ¢ocuklar da yer degistirmeden
muaf tutulmustu. Kemal Ari, “Tehcir edilmeyip kalanlarin sayisinin 200-300 bin
arast.”78oldugunu belirtmektedir.

“Ermenilere soykirim yapild1” iddialarma karst Justin McCarthy; Istanbul,
[zmir, Edirne ve devlet giictiniin daha ¢ok hissedildigi diger bolgelerdeki Ermeni
vatandaslar1 ne tehcir edildi ne de saldiriya ugradigini hatirlatmaktadir.”

Yer Degistirme Planinin Uygulanmasi ve Sonrasinda Gelisen Olaylar

1915 y1l1 Mayis ayinda alinan yer degistirme kararinin uygulanmasina son-
baharda baslanabildi. Intikalde 300 kisilik kafileye on beg-yirmi silahl
jandarma/memur eslik etti. Yer degistirmenin uygulanmasini gozlem i¢in degi-
sik iilkelerden gelen unsurlara Osmanli Devleti'nce izin verildi. Ayrica Kizilhag
ve benzer yardim kuruluslar: kafilelere yardim saglayabiliyordu. Gidilen yerler,
o zaman Osmanli toprag1 olan Suriye, Irak, Liibnan gibi yerlerdi.

Plan ayrmtili idi ve yer degistirmenin planlandig sekilde gerceklesmesine
yonelik irade tam idi. Yer degistirmenin gerceklesme durumu degerlendirilirken,
yer degistirmenin yasandig1 yer ve zaman dikkate alinarak o giiniin sartlarinin
iyi anlagilmasi gerekmektedir. Kemal Ari, o giintin sartlarmi, “Savas yillari, yokluk

77 Diistur, Tertib-1 Sani, V, Dersaadet, Matbaa-i Amire, 1336, s.609.
78 Kemal Ary, a.g.e., s.178.
79 Justin McCarthy, a.g.m., ss.113-130.
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iist diizeyde. Daglarda eskiyalik yayqindi, Asker kagaklari, sonra asiretler...”80 diye be-
timlemektedir.

Dolayisiyla bu kararin uygulanma asamasinda; savas kosullart ve iklim
sartlari, seyahat zorluklari, kimi eskiyanin Ermeni konvoylarina saldirilari, hasta-
lik ve bazi koruma gorevlilerinin yasalara uymayan davrarslar gibi sebeplerden
dolay1 bazi Ermeniler yolda bazilari ise gittikleri yerlerde yasamlarin yitirmis-
lerdi.8!

Ermeni davasi savunucularinca, yer degistirme esmasinda 1,5 milyon Er-
meni'nin 6ldugi iddialarma yer verilmektedir. Osmanli topraklarinda higbir
zaman 1,5 milyon Ermeni niifusu yasamadigimi belirten Kemal Ari, Justin
McChartey’in arastirmalarina dayanarak®? “Ermeni tehciri ve bu sirada yasanan mu-
katele ile yaklasik 600 bin kiisur Ermeni’nin 6ldiigti; ancak aym siirecte, ldiiriilen Tiirk-
Miisliiman sayistmin 1,5 milyon oldugu; soykirim yapanlarin soykirima ugrayanlardan
daha ¢ok kayip verdiginin.”8 altim1 cizmektedir.

Bununla birlikte Salahi R.Sonyel, ‘Tiirk-Ermeni Cikmazi’ eserinde; savas si-
rasinda 300 ila 400 bin arasinda Ermeni hayatin1 kaybettigi, buna karsilik savas
boyunca Ttirklerin toplam kaybinin 2,5 milyon oldugu bilgisini vermektedir. Bu
hususu, Ermeni Milli Heyeti Baskan1 Bogos Nubar'in Ocak 1919’da katildig1 Paris
Baris Konferansindaki “Ermenilerin kayiplar: muazzam olmakla birlikte, Ttirklerin sa-
vas boyunca zayiat: daha az olmadi. Almanlart hazirladi$ bir rapor, savas sartlari, salgin
hastaliklar ve aclik dolayisiyla Tiirklerin toplam kaybinin 2,5 milyon olarak vermektedir.
Ozellikle salgin hastaliklar ve aglik, tedbirsizlik, ilag ve hastane personellindeki yetersiz-
likler ortalig1 kasip kavurmustur. Tiirklerin bu kayiplarumn en azindan yarisi hem
Ruslarin hem Ermeni ordularimin isgaline ugrayan vilayetlerin Ermeni niifusu tarafin-
dan verdirilmistir.” ctimleleriyle teyit etmektedir.34

Yer degistirme Kanunu'nun uygulamaya girmesine ragmen, Ermeni isyan-
lar1 devam etmistir. 23 Temmuz'da Bogazliyan'da, 1 Agustos’ta Maras'ta, 9
Agustos’ta Urfa Gormiis Koyti'nde, 14 Eyliil'de Antakya Musa Dagi'nda, 29 Eyliil
1915’de Urfa’da, 7 Subat 1916’da 1sléhiye’de, 4 Nisan’da Akdagmadeni'nde, 9 Ni-
san’da Tosya’da ve pek cok yerde Ermeni isyan1 meydana gelmistir. Justin
McCarthy; 1916 baslarindan itibaren Osmanli kuvvetlerinin Rus ve Ermeni kuv-
vetlerini geri piiskiirtmesi ile birlikte geri ¢ekilen Rus ordularmin ardindan,
Kafkaslarin yolunu tutan yaklasik 240 bin Ermeni’den 40 bininin kacarken yol-
larda telef oldugunu, ifade etmektedir.85 Ote yandan Mim Kemal Oke de tarihi
belgelere dayanarak, Rus isgal kuvvetlerinin 1917 Bolsevik Devrimi ile tilkelerine

80 Kemal Ary, a.g.e., 5.166.

$1 Salahi Ramadan Sonyel, "Osmanli Imparatorlugu'nun Son Dénemi ve Tiirkiye'yi Bolme
Cabalar1", Belleten, LX1/231, (Agustos 1997), s5.387- 428.

82 Justin McCarthy, Olim ve Siirgiin, (Cev: F. Sarikaya), TTK yay., Ankara, 2014, 5.189-267.

8 Kemal Ary, a.g.e., s.120.

84 Salahi Ramadan Sonyel, Tiirk-Ermeni Cikmazi, s.99-100.

8 A.g.e., s.100-101.
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donmeleri tizerine 1918’e kadar bir yil siiresince Ermeni komitelerin yerli halk
tizerinde bir soykirim uygulandigini vurgulamaktadir.8¢

Osmanli Hiikiimeti, yer degistirme ile ilgili ciddi tedbirler almigtir. Bu kaos
ortamindan istifadeyle taskinlik yapmak isteyenler icin, sivil makamlarca gerekli
tedbirlerin alinmasina; askeri makamlarca ahalinin korunmasz icin kitalar gonde-
rilmesine, faillerin cezalandirilmasina yonelik Hiikiimet tarafindan emirler
verilmis; ayrica Talat Bey’'in kurdurdugu dort tahkikat komisyonu ile Anadolu’da
suglularin mahalli harp divanlarinca yargilanmasi saglanmistir.8”

Genel olarak yer degistirme esnasinda yasanan sorunlar i¢in sebep gosteri-
len baz1 kamu gorevlilerinin, gorevlerini suiistimalleri affedilmeyerek yasalara
uymayan davranislar: devlet tarafindan yargilanmis ve Ermenilere kars: islenen
suglar kapsaminda 1.397 kisinin cezalandirildigi Osmanh kayitlarina gegmistir.88

Talat Pasa’nin Basbakanlig1 doneminde, savasin sonlarina dogru, 18 Nisan
1918 tarihinde Meclis-i Viikela, yerinden edilmis Ermeni, Rum ve Araplarin geri
dontisti yoniinde karar almustir. Bu kararin uygulanabilmesi icin Hiikiimet sefer-
berlik biitcesinden 60 milyon kurus harcamistir. Agustos 1918’de geri dontis
masraflari i¢in 2 milyon lira daha 6denek tahsis edilmistir.8

Yer degistirme kararinda herhangi bir kasit olmamasina ragmen, bilingli
olarak tarih garpitilarak tek tarafli Ermeni ¢evrelerin katiksiz yalanlarina dayana-
rak uydurma rakam ve istatistiklerle olusturulan Ermeni Patrikhanesi ve
misyonerlerce diizenlenen raporlarla Ingiltere nin basini gektigi Biiytik Giigler ta-
rafindan, s6zde soykirim esasli Ermeni davasi yaratilmistir. Soykirim kavraminin
arkasinda gizli bir politik amag vardir. S6z konusu giicler, Anadolu’daki emelle-
rine ulasmak adina, Tuirkleri bu biiytik felaketle lekeleyerek, diinya kamuoyunda
olumsuz izlenim yaratmay1 hedeflemislerdir.*

Bu kapsamda; Ingiliz propagandist Arnold Toynbee tarafindan, Osmanlt
Devleti'ne kars: bask: araci olarak kullanmak tizere hazirlanan Mavi Kitap, dog-
rulugu kontrol edilmeden ve cogunlukla Ermeni cevrelerinden veya onlara
sempatiyle bakan kisilerden yani Istanbul’daki Amerikan Biiyiikelgisi'nin yar-
dimlariyla ikinci, tigtincti kaynaklardan elde edilen belgelerle olusturulmus ve
hakiki ve giivenilir goriintii vermek icin ise kitap, resmi yaymn haline getirilmis-
tir.9! Mavi Kitaba ilaveten benzer sekilde iki kitap daha yaymmlanmustir. Biri
Amerikan Biiytikelcisi Morgenthau, digeri ise Dr.Johannes Lepsius tarafindan ka-
leme almmustir. Her iki kitap ta benzer anlayisla Tiirkler aleyhine kasitli haber

8 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.152.

8 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.150.

8 Justin McCarthy, a.g.e., s.214.

89 Hikmet Ozdemir/ Yusuf Sarmay, Turkish-Armenian Conflict Dokuments, Ankara, TBMM Kiiltiir
Sanat ve Yaym Kurulu yay., Ankara, 2007, s.491.

% Justin McCarthy, a.g.m., ss.113-130.

91 Salahi Ramadan Sonyel, a.g.e., s.111.
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yayarak Tiirk karsit1 goriislerin sekillenmesine hizmet etmek maksadiyla, ekseri-
yeti dedikoduya dayanan bilgilerle yazilmistir.%2

Oyle ki, Justin McCarthy, konuyla ilgili ‘Birakin Tarihgiler Karar Versin’
makalesinde, “Bu mesele ile ilgili yillardir calisan bizler bircok (uydurma) iddia ile kar-
silasip bunlarm bir siive sonra kayboldugunu, iddialarin yetersiz oldugu anlagilinca
yenilerinin ortaya ¢iktigini”% belirtmektedir. Diinya haritasina yeniden sekil verile-
cek Paris Baris Konferansi/Gortismeleri (18 Ocak 1919-21 Ocak 1920)'ni yakindan
izleyen bir gozlemci, Ermenilerin de dahil oldugu her milli delegasyonun ¢antalar
dolusu istatistiki verileri oldugunu, bunlar da inandirici bulunmazsa renkli ve ¢o-
gunlukla gercekleri ¢carpitan haritalar ¢ikardiklarimi yazmistir.%

Birinci Diinya Savasi'ndan sonra Turkiye'yi isgal eden Miittefik kuvvetler,
elliyi askin mesrutiyet idarecisini “soykirim” iddiasiyla yargilamak istemisler-
dir.% Ingilizler, 16 Mart 1920 tarihinde Istanbul’un isgalini miiteakip, Osmanl
Meclisi'ni basip milletvekillerini Malta’ya gondermisler; bir taraftan Malta’da
kurduklar1 mahkeme ile yargilama yapmuislar, diger taraftan yer degistirmeye ilis-
kin katliam emri olup olmadigma iliskin arama yapmuslardir. Ancak ne
aramalarda ne de yargilamalarda bir katliam emri ile karsilasiimamus ve kimse bu
konuda ceza almamuastir.%

Ingilizlerin Ermeni Patrikhanesi raporlarina dayanarak soykirim iddiasiyla
Malta’ya stiriilerek yapilan yargilamalarin sadece propagandadan ileri gitmedigi
anlasilinca, Ermenilerin koruyuculari roliindeki ABD’de kayitlar: olacag: diistin-
cesiyle, Londra’nin emriyle arastirma yapilmis®” ve Biiytikelgi Sir A. Geddes
1ngiliz Disisleri Bakanligina arastirma sonucunu soyle aktarilmistir: “Ermeni kiri-
mindan Otiirii yargilanmak idizere... Tiirklerle ilgili olarak raporlar gézden gecirildi...
Uziilerek arz edeyim ki, bu belgelerin icinde... Tiirkler aleyhinde delil olarak kullanilabi-
lecek hicbir sey yoktur.”8

Sonugta, donemin propagandalar:1 kamuoyunu etkilemis; Ermeni katliami
olarak nitelenen suglayici agiklamalar Osmanli Devleti'nde yikici etkiye neden ol-
mustur. Osmanli Devleti'nin Ermeni 6rgtitlerini kapatarak Ermeni hareketinin
onde gelen kisilerini tutukladig1 24 Nisan (1915) tarihi de Ermeni kamuoyu olus-
turmak maksadiyla, sozde soykirimin yildéntimii tarihi olarak belirlenmistir.

Yer degistirmenin sebebi olarak goriilen Ittihatcilardan; Talat Pasa 15 Mart
1921 tarihinde Berlin’de, 21 Temmuz 1921’de Cemal Pasa Tifliste suikastla, Enver

%2 A.ge.,s111-116.

% Justin McCarthy, a.g.m., ss.113-130.

9 P.C.Helmreich, From Paris to Sevres: The Partition of the Ottoman Empire at the Peace Conference
of 1919-1920, Columbus, 1974, s.38.

9% Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.150.

% Pulat Y.Tacar, “Ermenilere Soykirim Yapildigi Savimin Hukuksal ve Ahlaki Acilardan
Incelenmesi”, Ermeni Arastirmalar: Dergisi, Cilt:1 Say1:2, (Ankara, 2001), ss.89-112.

97 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.150.

9 Bilal N.Simsir, Malta Siirgiinleri, Bilgi yay., Istanbul, 1976, 5.270.
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Pasa ise 4 Agustos 1922 tarihinde Tiirkistan'in Cegan Tepesi’nde Bolseviklerle gir-
digi bir catismada oldurulmuistiir.”

Gergekler ile Meselenin Coziimiine Yonelik Oneriler

1914 sonlarinda Osmanli dogusundaki toplumlar aras: anlasmazlik Erme-
nilerin isyanlar1 ve katliamlari ile baslamistir. Dogu Anadolu’da, bir taraftan Rus
ve Osmanli ordulari arasinda diger taraftan Miisliiman ve Ermeniler arasinda iki
savas yasanmistir. Anadolu’daki zorunlu yer degistirme olay1 sadece Ermeni
goct demek degildir. Ermeniler igin en kotii zorunlu gog, geri ¢ekilen ordulariyla
birlikte yasadiklaridir. Onlar da Osmanh ordularryla birlikte geri gekilen Miislii-
man halk gibi ac1 ¢ekmislerdir. Aclik ve hastalik, her iki taraf i¢cin diisman
mermilerine hedef olan insandan daha fazlasmin 6lmesine sebep olmustur.1%

Dogu Anadolu’daki Ermenilerin Osmanli Hiikiimeti tarafindan planl bir
sekilde gog ettirilmesi bir¢ok zorunlu yer degistirmelerden biridir. Zorunlu gog
tarihte Balkanlarda ve Orta Dogu’da sorunlarin ¢6ziimii i¢in uygulanan yontem-
lerdendir.1%" Dogu Anadolu’da, 6zellikle savas ortaminda isyan hareketleri, bolge
vatandaslarimi tehdit etmesi ve tilke buittinlugiinii tehlikeli duruma diistirmesi ne-
deniyle; Osmanli Hiikiimeti, yer degistirme eylemini insanlitk namina kan
akitilmasini 6nlemek icin gergeklestirmistir. Kald1 ki soykirimdan bahsedebilmek
icin Ermenileri biitiintiyle ortadan kaldirmak eylemi gerekir. Oysa basta Istanbul
olmak tizere yurdun dort bir yaninda Ermenilerin varlig1 devam etmis, yer degis-
tirme uygulamasi sadece Kafkas cephesinin ilgi alanindaki Ermenileri
kapsamustir. Tehlikenin ge¢cmesini miiteakip ise yer degistirmeye tabi tutulan Er-
menilerin geri dénebilmesi icin gerekli tedbirler de alinmustir.

Konuya hukuksal agidan bakildiginda; olaylarin oldugu dénemde soyki-
rim diye bir kavramin tanimlanmadig ve hukukta tanimi yapilmayan bir sugun
varligindan s6z edilemeyecegi evrensel bir hukuk ilkesidir. Diger yandan 1948
yilinda Birlesmis Milletler S6zlesmelerine bir hukuki tanim olarak giren soykirim
kavramina uygun ‘Olayda soykirim kast1 var mi, yok mu?’ agisindan degerlen-
dirme yapilmas: gerekir. Justin McCarthy, “Eger Tiirklerin yapti§1 yer degistirme
esnasinda meydana gelen éliimler soykirim olarak nitelendiriliyorsa; Ermeni, Rus, Yu-
nan, fngiliz ve Amerikalilar ile simdiye kadar yasamus tiim insanlar da bu sucu islemis
olacagini”10? belirtiyor. Ayrica, daha da 6nemlisi bu eylemle ilgili bir mahkeme
karar1 bulunmamaktadir.

Ermenilerin konu ile ilgili yalan yanlis ok miktarda yayn tiretmesine kar-
silik; Tiirklerin, Cumhuriyetin ilanindan 1950 yillarina kadar Tiirkiye siyasetinin
giindeminde Ermeni meselesine iliskin bir calisma s6z konusu olmamustir.
1970’'lerde Turk diplomatlarina yapilan teror saldirilarina dek konuya suskun ve

99 Mustafa Kirisman, “Enver, Talat ve Cemal Pasalarm Oldiiriilmelerinin Fransiz Basinina
Yansimalar1”, Tarih ve Giince Dergisi, Say1:9 (2021/Yaz), ss.475-509.

100 Justin McCarthy, a.g.m., ss. 113-130.

101 A.g.m., s5.113-130.

102 A.g.m., ss. 113-130.
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ilgisiz kalinmig ve hatta 1980 ve 1990'lara kadar {iniversiteler basta olmak tizere,
bu mesele tizerine ciddi bir sey yazilmamustir. 1970'lerdeki Ermenilerin Tiirk dip-
lomatlarina yonelik cinayetleri ile birlikte 1915 uygulamasinda go¢ eden
Ermeniler ile goce katilmayip daga cikip direnen Ermeni oykiilerini anlatan
“Musa Daginda Kirk Y11” romani diinya ve Tiirk kamuoyunu uyandirmstir.

Meselenin ¢oziimiine yonelik gercek verilerle yola ¢ikarak samimi bir niyet
ve diyalog icerisinde; simdiye kadar Tiirkiye i¢inde ve disinda konuyla ilgili ya-
pilan ¢alismalar taranip bir durum tespiti yapilmak suretiyle ise baslanilmasinin;
bunun i¢in yapilacak ¢alismalarin simdiye kadar yapilan olayin tarihsel siireci ile
ilgili degil, konu odakl nitelikli mikro arastirmalarin yapilmasi ve devaminda bu
arastirmalarin tezlerine dayanan calismalarin yapilmasinin uygun olacag: deger-
lendirilmektedir.19

Justin McCarthy, “Diinyay: ikna edebilmek icin gereken seyin biiyiik dlciide bi-
limsel diistinceden gectigini” ifade etmektedir. Yapilacak calismalarda arsivin
onemi ve degeri dikkate aldiginda, arsivlerin herkes igin agik ve kolay ulasilabilir
olmasinin, tiniversite mezunlarinin ‘Ermeni meselesi’ tizerine ¢alismaya yonlen-
dirilmesinin 6nemini vurgulayan Justin McCarthy, iki tlkenin yetkin
akademisyenlerinden secilmis tiyelerden olusan ortak bir komisyon olusturulma-
sin1 6nermektedir.104

Ancak; Hagl seferleriyle baslayan ve 1815'te Viyana Kongresi ile birlikte
Sark Meselesi olarak tanimlanan Batililarin Ttirk karsithg: politikasi nedeniyle, bu
meselenin ¢dziimiiniin en azindan bu dénemde, akademik ¢alismalarla olabilme
olasiiginin pek miimkiin olmadig1 degerlendirilmektedir. Bu konunun ¢dztimii
devlet olarak gii¢li olmaktan ge¢mektedir. Giiglii olmak; hukuk tstiinlugtinii
esas alan bir yonetim anlayisi ile birlikte istikrar, bilim ve teknolojiyi esas alan
egitim ve kendi kendine yetebilen tam bagimsiz ekonomi ile agiklanabilir. Bu yak-
lasim Kemal Ar1'min “Eger giicliiyseniz tezlerinizi anlatabilirsiniz; gii¢lii degilseniz, cok
hakly olugunuz konularda bile kimi santaj ve tehditlerin hedefi haline gelebilirsiniz. Bu
nedenle ben bugtin Ermeni sorununun ¢éziimiinii bilimsel arastirmalardan ¢ok daha fazla
olarak, giiclii olmakta buluyorum.”1% ifadesiyle 6zetlenebilir.

Sonug

Ermeni meselesi; Mim Kemal Oke'nin tamimlamastyla “Ermenilerin bagim-
sizlik ihtiyacina dayali bir self-determinasyon miicadelesi, diger bir degisle azinlik
meselesi degil; Osmanli cografyasinda ¢ikar ve emelleri olan devletlerin Osmanli Dev-
leti'ni azinlik-aynlikct akimlar kanalwyla c¢okertmek, parcalamak, paylasmak hedefine
yonelik olusturulmus proje olarak bilinen “Sark Meselesi”nin bir bileseni” olarak karsi-
miza c¢ikmaktadir. Ermeni hareketinin, igsel dinamiklerden c¢ok digsal

103 Kemal Arl, a.g.e., s.14.
104 Justin McCarthy, a.g.m., ss. 113-130.
105 Kemal Ary, a.g.e, 5.218.
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dinamiklerin emperyalist ¢ikarlar1 dogrultusunda yogruldugu, sekil verildigi ve
Osmanlilara kars1 yonlendirildigi goriilmiisttir.10

Ermeni soykirimi savy, iki toplumdan ziyade Biiytik Giiclerin yonlendirme-
siyle olusturulmus bir kavramdir.'” Bu kavramdan maksat, bolgede gikar ve
emelleri olanlarin, Tiirkiye'yi uluslararas: baski altinda tutmak icin bir iftira ve
karalama kampanyasindan baska bir sey degildir.1% Insanlik tarihi ile var olan
Turk Milleti, tarihin hi¢bir doneminde higbir topluma soykirim uygulamamustir.

Soz konusu yer degistirme olayinda yasananlar ile sonuglarina iliskin hig-
bir mahkeme karar1 olmadigindan, eylemin bir katliam veya soykirim olmadigy,
bir mukatele olarak tanimlanacagini muhakkaktir. Her seye ragmen ‘Ermeni soy-
kirimi yapilmistir.” yargisina sahip olanlar i¢cin mahkeme yollar1 aciktir.

Ermeni meselesi, biiyiik 6l¢tide uluslararas: nitelikte siyasi bir mesele ha-
line getirilmistir. Turkiye'nin dis politikasna kendi c¢ikar ve emelleri
dogrultusunda yon vermek isteyenler devletler, s6zde Ermeni meselesi gibi tarihe
mal olmus meseleleri yeniden giindeme getirip, Tiirkiye’den istediklerini elde
etme yoluna gitmeyi denemeye devam edeceklerdir.1®® Ozellikle Ermeni diaspo-
ras1 tarafindan, simdiye kadar oldugu gibi, mesele, ilgili devletlerin se¢im
zamanlarinda giindeme getirilerek siyasilerle soykirim kavramu tizerinden pazar-
lik konusu olmaya ve bu ¢oziimstizlitkten nemalanan emperyalist devletlerce bir
siyasi manevra alani olarak kullanilmaya devam edilecektir.

Bu manevralari bertaraf etmenin yolunun yukarida acgiklandig1 tizere Dev-
let olarak giiclti olmaktan gectigi bilincinden hareketle, meselenin iki devlet
arasinda oncelikle hukukun tsttinliigii cercevesinde, taraflarin kendi sosyal, eko-
nomik cikarlar1 esas almarak samimi bir diyalog ile c¢oziilebilecegi
kiymetlendirilmektedir.

106 Mim Kemal Oke, a.g.e., s.151.
107 Kemal Arl, a.g.e, s.5.

108 A.g.e.,s15.

109 Mim Kemal Oke, a.g.e., 5.307.

233



Nurettin Kutluyuva Tarih ve Giince, Sayi: 15 (2024/Yaz)

KAYNAKCA

Akbay, Cemal, Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, C.1:Osmanh Imparatorlugunun Siyasi
ve Askeri Hazirliklar1 ve Harbe Girisi, Genelkurmay Harp Tarihi Yayinlari, Ankara,
1970.

Akpmar, Mahmut, “Bir Tanzimat Biirokratinin Portresi: Krikor Agaton Efendi”, Tarih In-
celemeleri Dergisi XXVIII/2, (2013).

Aksin, Sina, “Ermeni Meselesinin Genel Bir Degerlendirmesi”, Ermeni Arastirmalari,
2015/50.

Anadol, Cemal, Tarih Isiinda Ermeni Dosyasi, Turan Kitabevi, fstanbul, 1982.
Anderson S.Matthew (Der.), The Great Powers and the Near East 1774-1923, Londra, 1970.
Ar1, Kemal, Ermeni Sorunu, Kitapana Yayinlari, [zmir, Aralik 2017.

Ataov, Tirkkaya, Ermeni Sorunu: Bibliyografya, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaynlari,
Ankara, 1981.

Ataov, Turkkaya, Ermeni Belge Diizmeciligi, ileri Yayinlari, 2006.

Aydin, Mustafa, Osmanli Déneminde Ermeni Meselesinin Ortaya Cikist ve [lk Safhalari, stanbul
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2006.

Bayar, Celal, Ben de Yazdum: Milli Miicadeleye Giris, C. V., Istanbul, Baha Matbaasi, 1966.

Bebiroglu, Murat, Tanzimat'tan II. Mesrutiyete Ermeni Nizamnameleri, Ohan Matbaasi, Istan-
bul, 2003.

Braude, Benjamin / Lewis, Bernard (Der.), Christians and Jews in the Ottoman Empire: The
Functioning of Plural Society, New York/Londra, 1982.

Carlson, J.R. (Der.), The Armenian Revolutionary Federation (Dashnagtzoutiun) Has Nothing to
Do Any More: The Manifesto of Houhannes Katchaznouni, New York, 1955.

Davison, H.Roderic, Reform in the Ottoman Empire 1856-1876, Princeton, 1963.

Davison, H.Roderic, “The Armenian Crisis 1912-1924", American Hristorical Review, Cilt LIII
(1948).

Deliorman, Altan, Tiirklere Karst Ermeni Komitecileri, Bogazici Yaymlari, Istanbul, 1973.

Demirel, Ali, “Birinci Diinya Savasinda Ermeniler ve Uluslararas1t Hukuk Agisindan 1915
Ermeni Sevk ve Iskam”, Uluslararas: Calismalar Dergisi, V/1, (2021).

Djevat, Ahmet Cevat, Yabancilara Gére Eski Tiirkler, Yagmur Yaynlari, Istanbul, 1978.
Diistur, Tertib-i Sani, V, Dersaadet, Matbaa-i Amire, 1336.

Fieldhouse, David Kenneth, “Interpretations of Inperialist Partition”, R.A.Austen (Der.)
Modern Imperialism: Western Overseas Expansion and It’s Aftermath, Lexington, 1969.

234



Sark Meselesi’nden Ermeni Meselesi'ne Tarih ve Giince, Say1: 15 (2024 /Yaz)

Findley V.Carter, The Acid Test of Ottomanism: The Acceptance of Non-Muslims in the Late
Ottoman Bureaucracy.

Fraser, T.G./Mango, Andrew/McNamara Robert, Modern Ortadogu nun Kurulusu, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 2011.

Gorgiild, Ismet, On Yillik Harbin Kadrosu, TTK Yayinlari, Ankara 1993.
Goyiing, Nejat, Osmanl Idaresinde Ermeniler, Giiltepe Yayinlari, Istanbul, 1983.

Grohusen, Klaus-Detlev “Die Orientalische Frage als Problem der Europaischen Gesc-
hichte des Berliner Kongress”, Die Tiirkei in Europa, Gottingen, 1979.

Girtin, Kamuran, Ermeni Dosyast, TTK Yayinlari, Ankara, 1983.

Giiriin, Kamuran, “Ermeni Sorunu Yahut Bir Sorun Nasil Yaratilir?”, Tiirk Tarihinde Erme-
niler Sempozyumu, Izmir, 1983.

Halagoglu, Yusuf, Ermeni Tehciri, Bab1 Ali Kiilttir Yaymnlari, istanbul, 2004.

Harbord, May, Gen. James C: “Investigating Turkey and Trans-Ciincasia”, World’s Work,
XL, 163, 1920.

Helmreich, P.C., From Paris to Sevres: The Partition of the Ottoman Empire at the Peace Confe-
rence of 1919-1920, Columbus, 1974.

Hocaoglu, Mehmet, Arsiv Vesikalariyla Tarihte Ermeni Mezalimi ve Ermeniler, Anda Dagitim,
Istanbul, 1976.

Hovannisian, G.Richard, Armenia on the Road to Independence, 1918, Los Angeles, 1967.
Karabekir, Kazim, Ermeni Dosyas:, Emre Yayinlari, Istanbul, 1994.

Karakog, Ercan, “Osmanli Hariciyesinde Bir Ermeni Nazir: Gabriyel Noradunkyan
Efendi”, Uluslararas: [liskiler Dergisi, VII/25, (2010).

Karal, Enver Ziya, Osmanl Tarihi, C.6, TTK Yayinlari, Ankara, 1976.
Karal, Enver Ziya, Osmanl: Tarihi, C.8, TTK Yaymlari, Ankara, 1983.
Kedouire, Elie, Nationalism, Oxford: Blackwell Publishers, 1994.

Kilic, Davut, Istanbul Ermeni Patrikhanesinin Bagimsizlik Hareketlerine Yonelisi (1850-1896),
Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara, 2000.

Kirisman, Mustafa, “Enver, Talat ve Cemal Pasalarin Oldiiriilmelerinin Fransiz Basinina
Yansimalar1”, Tarih ve Giince Dergisi, Say1:9 (2021/Yaz).

Kirisman, Mustafa, “Milli Miicadele Dénemi'nde Fransa’da Tiirkiye ile Hgﬂi Yayinlanan
Kitaplar Uzerine Cesitli Tespitler”, Usak’in Yunan fggalinden Kurtulusunun 100. Yil
Hatirasi, Cilt.1

Kirkpinar, Kenan/Leyla, Milli Miicadeleden Giiniimiize Rutan Asireti ve Necimogullar:, Mese
Kitapligi, Izmir, Ocak 2009.

Kocas, Sadi, Tarih Boyunca Ermeniler ve Tiirk Ermeni Tliskileri, Truva Yayinlari, Ankara, 1970.

Kul, Hazel, ABD Basiminda Ermeni Meselesi (1918-1920), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayin-
lari, Ankara, 2019.

Kuran, Erctiment, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2001.

235



Nurettin Kutluyuva Tarih ve Giince, Sayi: 15 (2024/Yaz)

Kuran, Erctiment, “Ermeni Meselesinin Milletleraras1 Boyutu (1877-1897)", Tarih Boyunca
Tiirklerin Ermeni Toplumu ile Iliskileri Sempozyumu (8-12 Ekim 1984 Erzurum), An-
kara, 1985.

Kigtik, Cevdet, Osmanli Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Cikist 1878-1897, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1984.

Langer, W.L., The Piplomacy of Imperalism 1890-1902, New York, 1951.

Lowry, W.Heath, “ American Observers in Anatolia ca. 1920: The Bristol Papers”, Armeni-
ans in the Ottoman Empire and Modern Turkey (1912-1926).

McCarthy, Justin, Oliim ve Stirgtin, (Cev: F. Sarikaya), TTK Yayinlari, Ankara, 2014.

McCarthy, Justin, “Brrakin Tarihgiler Karar Versin”, Ermeni Arastirmalart Dergisi, Cilt:1
Say1:2, (Ankara, 2001).

Moseley, Bris. Gen. George Van Horn: Mandatory Over Armenia, Report of the Military Mi-
sion, Washington, 1920.

Noradoungian, Gabriel (Der.), Receuil d’actes Internationaux de I'empire Ottoman, Librairie
Cotillon, Paris, 1903.

Okur, Mehmet, Biiyiik Devletlerin Ermeni Politikalar: (1878-1914), Istanbul Biiyiiksehir Bele-
diyesi Yaynlari, Istanbul, 2014.

Orel, Sinasi/ Yuca, Siireyya, Ermenilerce Talat Pagaya Atfedilen Telgraflarn I¢ Yiizii, TTK Ya-
yinlari, Ankara, 1983.

Oke, Mim Kemal, Yiizyilin Kan Davast Ermeni Sorunu 1914-1923, Aksoy Yayinlari, Istanbul,
1986.

Okse, Necati, “Ermeni Sorununun Dogusu, Tehcir Kanunu ve Uygulamasi”, Tarih Boyunca
Tiirklerin Ermeni Toplumuyla Iliskileri Sempozyumu (8-1 2 Ekim 1984, Erzurum), An-
kara, (1985).

Ozdemir, Hikmet, Ermeniler: Siirgiin ve Go¢, TTK Yayinlari, Ankara, 2005.

Ozdemir, Hikmet/ Sarmay, Yusuf, Turkish-Armenian Conflict Dokuments, Ankara, TBMM
Kiiltiir Sanat ve Yaym Kurulu Yaymlari, Ankara, 2007.

Oztuna, Yilmaz, Ermeni Sorununun Olustugu Siyasal Ortam, Osmanli'nmin Son Déneminde Er-
meniler, TBMM Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara, 2002.

Papazian, Kansas S., Patriolism Perverted: Armenian Revolutionary Federation, Boston, 1934.
Price, Clair, The Rebirth of Turkey, New York, 1923.

Sanders, Liman Von, Tiirkiye’de Bes Yil, Cumhuriyet Yaymlari, Istanbul, 1999.

Saral, Ahmet Hulki, Ermeni Meselesi, Ankara, 1970.

Schlicklin, Jean, Angora... L’Aube de la Turquie Nouvelle, Berger-Levrault, Paris, 1922.
Shaw ].Stanford, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, Cambridge, 1977, C.2.

Sousa, Nasim, The Capitulatory Regime of Turkey: Its History, Origin and Nature, Baltimore,
1933.

236



Sark Meselesi’nden Ermeni Meselesi'ne Tarih ve Giince, Say1: 15 (2024 /Yaz)

Sonyel Salahi Ramadan, Tiirk-Ermeni Cikmazi, Kibris Tiirk Cemiyeti Yaynlari, (Cev: Hasan
Unal), Londra,2007.

Sonyel, Salahi Ramadan, "Osmanli Imparatorlugu'nun Son Donemi ve Tiirkiye'yi Bslme
Cabalar1", Belleten, LXI/231, Agustos, (1997).

Simsir, N.Bilal, Malta Siirgiinleri, Bilgi Yayinlari, Istanbul, 1976.

Simsir, N.Bilal, “Ermeni Propagandasmin Amerika Boyutu Uzerine”, Tarih Boyunca Tiirk-
lerin Ermeni Toplumu ile Iliskileri Sempozyumu (8-12 Ekim 1984 Erzurum), Ankara,
1985.

Stireyya, Miinir, Ermeni Meselesinin Siyasi Tarihcesi (1877-1 914), T.C. Bagbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miudiirliigii Yaymlari, Ankara, 2001.

Tacar, Pulat, “Ermenilere Soykirim Yapildigi Savinin Hukuksal ve Ahlaki Acilardan Ince-
lenmesi”, Ermeni Arastirmalar: Dergisi, Cilt:1 Say1:2, (Ankara, 2001).

Turkozii, Halil Kemal, Osmanli ve Sovyet Belgeleriyle Ermeni Mezalimi, Ttuirk Kilttirti Aras-
tirma Enstittisii Yayinlari, Istanbul, 1982.

Umar, Afsin Burak, Ermeni Devrimci Federasyonu (Tasnaksutyun) Kisa Tarihi 1890-1915, Lena
Yayinlari, Ankara, 2014.

Uras, Esat, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yayinlar1, Istanbul, 1975.
Uras, Esat, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yayinlari, Istanbul, 1987.

Unal, Seref, Uluslararas: Hukuk Agisindan Ermeni Sorunu, TTK Yaymlari, Ankara, 2011.

237



