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BiR BiLGi VE BiLME KURAMI OLARAK SOSYOLOJi 

A. Gonce Berkkurt* 

6zet: Sosyolojiyi epistemolojik olarak olu~turan kuramciiar (bilhassa, Emile 
Durkheim, Max Weber ve glinlimlizde Pierre Bourdieu), kuramlanyla, sosyolojiyi, 
ayn cografyalar ve ayn zamanlar ityin geli~tirilmi~ toplum kuramlarmm otesinde, 
ampirik olanla teorik olam daima birbirlerine sorgulatmakla i~leyen bir list-bilim 
(meta-science) olarak tasarlarlar. Tlim bu kuramcllar, yontem olarak 
tarihselle~tinneye ozel bir onem atfederler. Bir list-bilim olarak sosyolojinin nasll 
tannnianabileceginin ara~tlfllmasl, sosyoloji biliminin ne oldugu sorusunu 
sonnaYI zorunlu blar. Klta Avrupasl kokenli olan bu bilim, 19. YlizyIlda, Sanayi 
Devrimine ve liniversitelerin yaygmla~masma ko~ut olarak ortaya tylkl~mdan 
itibaren, kurucularmm ityinden tylktlgl felsefe disiplininin yanl Slra, psikoloji, 
iktisat, siyaset bilimi ve pedagoji gibi toplumsal ya~ama i1i~kin birtyok farkh 
disiplinle i1i~ki ityinde geli~en sosyoloji, hep sorgulanagelen bilimselligini, ba~ta 
kendi kuram ve yontemlerini nesnelle~tirerek ve tarihselle~tirerek en onemli bilim 
nesnesi haline getirir. 

Anahtar Kelimeler: Nesnele~tinne, tarihselle~tirrne, epistemoloji, bilimsellik 

Sociology As an Epistemology and Theory of Knowledge 

Abstract: The sociologists who tend to lay down the epistemological grounds of 
sociology (especially Emile Durkheim, Max Weber and more recently Pierre 
Bourdieu), conceive this type of knowledge as a meta-science which cross 
examines the empirical with theoretical and thus, go beyond the social theories 
adapted exclusively to particular times and geographies. These theoreticians 
emphasize historicisation as an important method. Inquiring how can sociology be 

. redefined as a meta-science make necessary the inquiry on what the sociology is. 
This 'continental science', who emerged along with the Industrial revolution and 
the expansion of universities in the 19th century, developed in the context of a 
constant contact not only with the philosophy and law among which some of its 
founding figures carne from, but also with the other new disciplines as 
psychology, economy, political science and pedagogy. The sociology bases its 
scientificity on the objectivation and historicisation of its theories and methods 
and put this enquiry as a matter subject of science. 
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Dii~iinsel mesaisinin onemli bir klsmml Batlh bilginin, ozellikle 16. yUzylldan 
itibaren, Braudel ve Wallerstein'in geli~tirdigi diinya-ekonomilerin (economie­

monde) pe~islra egemen klhnan bic;:iminin, merkezden c;:epere once yaYllmasl, 
Sanayi Devriminden sonra da dayatllmaslmn ko~ullanna ve sonuc;:lanna 
hasreden Prof. Dr. Korkut Tuna'ya ithaf edilen bir derlemeye, bilginin, 
kiireselle~menin iiretim arac;:larmdan biri olma vasfl iizerine yapllacak bir katkl, 
hocamlzm Batziz Bilginin Ele,Jtirisi Uzerine adh yapltmda ula~tlgl sonuc;:larm bir 
degi~kesinden ibaret olacakttr. 

Sozkonusu kitapta Bahh bilginin dayanaklannm olu~um ko~ullanmn ve 
iiretiminin, hatta yeniden iiretiminin baglamlarmm incelendigi ve ele~tiri1digi 
a1tba~hkta (Batziz Bilginin Dayanaklarz) vurgulandlgl iizre 

"[. .. j bilgilerin toplllmsal dayanaldart vardlr. Bilgi kendi varltgml salt zihinde yer 
alan bazl i#eyi:j tarzlarlildan t;ok toplllmsal W:jkilere bort;ltl gorilnmelctedir. Bu 
baklmdan toplllmsal ili:jld dayanaklartmn ortaya Iconmasl gerekmektedir. Btl 
dayanaklar bllgiin Balllt bilginin tartl:jtlglmlz ozellilcleri at;lstndan 
degerlendirildiginde, temel bir W:jlci bit;iminin kendisini at;lkt;a ortaya koydllgu 
goriilmektedir: egemenlilc ili:jkileri n. I 

Batzlz Bilginin Ele,Jtirisi Uzerine, yukanda baglaml verilen egemenlik i1i~kileri 
c;:erc;:evesinde, egemen olunan konumundaki tekil bir omegin (Tiirkiye) 
tikelle~tirilmesi ve bilginin iiretiminin ve iiretilen bilginin tescilinin inhisanm 
elinde tutan yapmm e1e~tirisi olarak okunabilir. Eserin son altba~hgl "bilgi 
nedir; nasll temellendirilmelidir?" sorusudur. Bu yazmm da konusu, benzer bir 
diizlemde, bir bilgi kuraml olarak sosyolojinin imkanlarlmn sorgulanmasl; 
sosyolojinin epistemolojisini kuran kuramcllann (bilhassa, Emile Durkheim, 
Max Weber ve giiniimiizde Pierre Bourdieu) kuramlanyla, sosyolojiyi, ayn 
cografyalar ve ayn zamanlar ic;:in geli~tirilmi~ toplum kuramlarmm otesinde, 
':lmpiriyle teoriyi daima birbirlerine sorgulatarak i~leyen bir iist-bilim (meta-

Korkut Tuna, BalIlI Bilginin Ele~tirisi Uzerine, Istanbul: Ufuk Yaymlan, 2004, s. 148. Keza, bilgi 
iiretiminin uluslararasl isboliimii He ilgili olarak aym eserin 144. sayfasmdaki onenne: « ( ... ) bilgilerin ait 
olduklan yevrelere gore - ve bunlann diinya ile siirdiirdiikleri ili~kilere gore - degerlendirihneleri hep 
unutulmu~, ba~mdan beri belirttigimiz ~ekilde ait olduklan toplumsa1 yevreden koparak, kopartllarak 
daima geryek olanlara degil de atfedilen ozellikleri ile degerlendirilmi~tip>. 
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science) olarak nasll tasarlad1klan ve bunu yaparken ana yontem olarak 

tarihselle$tirmeye verdikleri onemdi~. 

Bir iist-bilim olarak sosyolojinin nas1l tammlanabileceginin ara~tmlmas1, 

sosyoloji biliminin ne oldugu sorusunu sormaY1 zorunlu k1lar. K1ta Avrupas1 
kokenli olan bu bilim, 19. Yiizyllda, Sanayi Devrimine ve iiniversitelerin 
yayglllla~masllla ko~ut olarak ortaya C;:lb~llldan itibaren, kurucularimn ic;:inden 
C;:lktlg1 felsefe ve hukuk disiplininin yam srra, psikoloji, iktisat, siyaset bilimi ve 
pedagoji gibi toplumsal ya~ama ili~kin birc;:ok farkh disiplinle ili~ki ic;:inde 
geli~mi~tir. Diger alanlardan ozerkle~mesiyle birlikte, sosyolojinin toplumsal 
fenomenlere dair bilgiyi nasll iiretecegine ili~kin soru, toplumsal olan nesne ve 
oigulann gozlemlenerek, byaslanarak nasll aC;:lklanacagllllll yam slra, bilimsel 
bilginin nasll kurulacag1 sorusunu da beraberinde getirmi~tir. 

Ortaya koydugu bilgi ve bilme kuram1 c;:erc;:evesinde, sosyolojinin en onelnli 
sorunsallarmdan biri, oznel gerc;:eklikleri birer nesnel gerc;:eklik gibi ele alman111 
en uygun yonteminin ne oldugudur. Bunu ara~tlrmaya giri~irken sosyolojinin ilk 
kuramc1lar1, ozellikle de Durkheim, ilk a~amada sosyoloji oncesi disiplinlerin 
geli~'tirdigi (felsefe, hukuk, tarih, doga bilimleri gibi) toplumsal nesne ve 
olgulan ele almak ic;:in daha onceden geli~tirilen kuram ve yakla~nnlan 

ele~tirmek zorunluluguyla kar~l kar~lya kalm1~Iard1r. 

Emile Durkheim, kolektif bir fenomenin, tiiinel olarak gec;:erli oldugunda, grup 
halinin grubun teker teker parc;:alannda yans1mas1 oldugunu fakat toplumsal 
olguyu aC;:lklamak ic;:in bunun yeterli oImad1g1111 soyler. Toplumsal oIguyu 
tan1lnlayan en onemli ozelligi tiimel olarak payla~11mas111111 yam srra bireyler 
iizerinde zorlaY1c1 bir etkisinin oImas1drr. Bu toplum ic;:inde tannnh bir tabm 
yaptmmlar ve bir iktidar oIu~turan bu etkiyi tamyan ve kabul ettiren (geni~ 
anlam1yla) "kurumlar" bu etkinin varhg111111 kamtland1r. Diger bir degi~le, bizi 

A~I1masl gereken sosyolojist sosyolojiyi, Korkut Tuna aym eserde ~u ~ekilde ele~tiriyor (5. 180-181) : 
«Sosyoloji, dogrudan toplumun sorun ve aymazlan ile ilgili bir bilim olarak dogdugu iyin bilim ve 
toplumsal olan arasll1daki slkI baglantllun yakalanmasma izin verecek ozellikler gostennektedil' ( ... ) Bu 
amay dogrultusunda Batt'daki tiim bilimsel faaliyetler ve bilimler Batt'111n Diinya iizerindeki seluveni 
iyinde yer ahm~lar; alan, yontem ve teknik i~lerine bagh cah~ma tarzlan yamnda aS11 kimliklerini de bu 
ili~kideki yerlerine gore kazanml~lardlr. (§) Bu baklmdan Batt bilimsel dii~iincesinin ve bilimlerinin -
sosyolojileri de dahil - sll11rhhgl ve geyersizligi bu yeryeveden inceienmelidim. Geyersizlik iddiasma, 
ihtiraz kaydl koymakla birlikte, bilimsel dii~iincenin siirekli sma111naSll1m, sosyolojinin temei 
i~levlerinden biri oldugu ne kadar vurgulansa azdlr ve bu yazlya konu olan sosyolojinin bilimselliginin 
sorgulanmasl, bir bakIma bu i~levi goriir. Bu yakla~lImn bir omegi iyin bkz. Randall Collins, The 
Sociology of Philosophies. A Global Theory of Intellectual Change, Cambridge, Mass : The Belknap 
Press of Harvard University, 1998. 
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yevreleyen maddi nesnelerin dl~mdaki temsiller toplumsal hayatm yok onemli 
bir klsmml olu~tururlar; fakat bu, toplumsal temsillerin, insan ve toplum 
ya~ammm akllla kavranamaz veya bilimsel bir analize tabi tutulamaz olan 
klsmlm olu~turdugu anlamma gelmez. 

Sosyolojinin en ba~tan beri kendi yontemini belirlerken kendini aYlrarak 
tammladlgl . yakla~lmlann ba~mda toplum felsefesi yer alIr. Durkheim'in 
toplumsal olguyu aylklarken, sosyoloji ogrencisine veya okuruna yaptlgl ilk 
epistemolojik uyan hakikatin in~aasma giden tek yolun kavramsalla~trrmadan 
ve akll yiiriitmeden geymedigidir; aksine bu, toplumda ya~ayan ve kabul goren 
hakikatlerin niteliklerinin tahlil edilmesi yoluyla da yapllabilir. Sosyolojinin, 
felsefenin gerektirdigi spekiilatif yontemin ilerleyebilmek iyin iistiiste koydugu 
fikirleri ve nosyonlan ampirik olarak sorgulama ihtiyacl vardrr. 

Durkheim'in, yogu zaman ismiyle birlikte amlan "toplumsal olgunun" tammim 
yaparken ve nasil ele almabilecegine dair yontem tartl~masl ba~latlfken 

sorguladlgl ilk ~ey, toplumbilimi onceden olu~turulmu~ kavramlara dayanan bir 
akll yiiriitme iizerine kuran, dolaYlSlyla kendi nesnesine has bir yontem 
geli~tirmenin gereksinimini duymayan yakla~lmlardrr (ozellikle, Auguste Comte 
ve Herbert Spencer'in sosyoloji anlaYl~lan). <;ogu zaman yanh~ veya eksik 
okunmaktan kaynaklanan ve neredeyse ideolojik bir inatla~mamn nesnesine 
donii~en 'toplumsal olgulan ~eyler gibi ele alma'ya dair diisturuyla, 
Durkheim'in aSll ortaya koymaya yah~t1g1, sosyolojinin konusunu olu~turan 
nesnelere, pozitivist felsefenin yakla~lmmm yerine, 0 nesnelerin sistematik 
gozleminin kurulmaslyia eri~ilebilecek bir yontembilimle yakla~ma 

gerekliligidir. Bunu yapabilmenin yolu da, tercihen, toplumsal ya~amm en 
"nesnele~mi~" biyimlerini, hem morfolojik hem de kurumsal yonlerini temel 
almak, diger bir ifadeyle aktor1erin oznel maksatlanna odaklanmakla smirh 
kalmaYlp bunlarm birbirleriyle etkile~im halinde olduklan adetler, kolektif 
temsiller gibi farkh toplumsal biyimleri saptamaYI saglayabilecek gosterge 
kiime1erini esas almakttr. 

Bu noktada, sosyolojinin epistemolojik sorgulanndan bir digerinin de pozitivist 
tarih anlaYI~lmn ele~tirisi etrafmda ~ekillendigini hatrrlatmak yerinde olacaktrr. 
Durkheim'in kurucusu oldugu Annee sociologique dergisinin yazarlarmdan 
Simiand, iizerinde yah~llan, geymi~te ya~anml~ bir konuya dair bilgi edinme 
yollanndan biri olan tarihsel belgenin ele ahnmaslyla ilgili ~unlan soylerken, 
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Tiirkiye'de tarihyilik mesleginde halen tartl~llmakta olan 'beIge feti~izmi' 

iizerine kurulu bir tarihyazlillmm geyerliligini de sorgulaml~ olur: 

"Beige, yani ara§tlran zihinle ara§tmlan olgu arasmdaki bll araCI, goriildiigii gibi 
kendi ba§ma bilimsel gozlemden oldllkr;a jarkltdlr: beige her§eyden once, belirli bir 
yontem izlenmeden ve bilimsel amacm dl§mda ba§ka amar;lar ir;in yaptlml§tlr; yani, 
oznel bir karaktere sahiptir. [. .. } Ama eger alwtmna, 'olaya' degU de 'Iamllna', 
yani, maksatlara ve tasarlanml§ sonllr;lara degU de jenomenler arasmdaki nesnel 
ili§kiye yonelikse, r;ogll zaman, gerr;ekte, r;alt§tlan olgu muhakeme araciltglyia degU, 
dogrudan eri§Uebilir olur. [ ... } [zira} kod tarihin anladlgl anlamda bir beige degU, 
dogrudan ve dolaYlmslz bir olgu saptamasldlr [. . .j [vel adetler, kolektif temsiller, 
toplumsal bir;imle1; tarihr;inin beige dedigi §eyde r;ogu zaman bilinr;sizce kaydedUmi§ 
olur veya kendiliginden iz blraklr ... 3 

Simiand'a gore, tek ba~ma bir beIge veya bir sorunsala gore tammlamp 
olu~turulmaml~ belgeler toplaml (arkeolojik, epigrafik, paleografik, vd.), 
bilimsel yah~mamn konusunu olu~turmaz; zira yanslttlgl bireysel olaylar, 
giidiilere dayanan aylklamalar, eylemler, soylemler, bireysel dii~iinceler, aslmda 
ancak muhakeme araClhglyla olu~turulabilecek bilgilerdir. DolaYlslyla be1geyi 
sadece oznel maksadma indirgemek, onu nesnelle~tirmemek, belgeyi oznel bir 
maksat iyin kullanmak anlamma gelir. Sosyolojiyi (veya tarihi) oznel 
maksatlarm birbiriyle yarpl~t1g1 bir alan olmaktan kurtarmanm, bOylece 
fenomenler arasmdaki nesnel ili~kilere odaklanan bir yah~ma yontemine 
dayandlrmanm tek yolu ise "bilinysizlik" tezinin devreye sokulmasldlr. 
Simiand'm, Seignobos gibi pozitivist tarihyilere kar~l yaptlgl bu ele~tiri, 

Bourdieu'ye gore sosyolojiye yapllml~ epistemolojik bir katkldlr. Bourdieu, 
yonteme ili~kin bu kararla, Simiand'm sosyolojinin asll nesnesi olan kurumu bir 
toplumbilim nesnesi olarak ke~fettigini, dolaYlSlyla, bundan boyle belgenin, 
tarihsel aktorlerin maksatlanna dair oznel tanlkhklar olarak degil de, bilimsel 
sorgunun kendisinden, ozgiil yah~ma nesneleri ylkartabilecegi gostergeler 
olarak alabilecegini soyler. DolaylSlyla ara~tlrmacmm bilimsel marifeti asll, 

Franlfois Simiand, « Methode historique et science sociale », Revue de sYllIhese historique, 1903, s. 22-
23. Annales okulunun bildirgelerinden biri olacak olan bu metin, bu okulun onemli temsilcilerinden 
Femand Braudel tarafmdan pozitivist, olay ve beige merkezli (evenementielle) tarihyazllmna ka~I sIklfa 
kullarulml~tIr. Toplumbilimleri bakI~ alfIsmdan pozitivist tarihyazllnmm diger bir kapsamh ele~tirisi ilfin 
bkz. Norbert Elias, La societe de cour, Paris: Flammarion, 1985. Feodal yapldan bUIjuva diizenine 
gelfi~te, 'saray cemiyetinin' bir toplumsal ara kategori olarak incelendigi bu kitabm 'Sosyoloji ve Tarih' 
ba~hkh uzun onsoziinde (s. 29-77) Elias, tarihsel olaylann belgelere dayah sIradiziminden ibaret bir 
tarihyazlmlru a~Ip tarihsel olgulann toplumbilimsel fenomenler diizleminde ele ahnmasmm yontemlerini 
ortaya koyar. 
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belgede bulguladlldanmn, ilgili tarihsel aktor tarafmdan "bilinyli" ve "keyfi" 
olarak oraya kaydedilmediginden yola y1lctlgmda soz konusu olur.4 

Simiand'dan once hocasl Durkheim'in de iizerine en yok kafa yordugu kuramsal 
mesele, toplum diizeninine dair soyut bir kavrama biyimi iiretmek degil, aksine 
toplumsal i~leyi~in degi~en mekanizmalarlm ve ko~ullarml te~hi~ etmektir. Zira, 
tamnabilen tUm bilgi nesneleri birer ~eydir [chose] ve ~eyler, yalmzca, akIl 
yoluyla ilk elden bir analizle kavranamaz. Zihnin ~eyleri kavramasl iyin, 
gozlem, deney yoluyla, onlann en dl~sal, yani dolaYlffislz olarak en eri~ilebilir 
olan ozelliklerinden, en derin ozelliklerine dogru ilerleyerek, kendisinin dl~ma 
ylkmasl gerekir. DolaylSlyla, toplumsal olgulan ~eyler gibi ele almak, onlar 
kar~lsmda sadece onceden sahip olunan yargllara veya vehimlerle yetinmeyerek 
aym hamlede, onlara dair ampirik yollardan elde edilen verilerin toplamma gore 
~ekillenen bir zihinsel tutum sergilemektir.5 Bunun en onemli bilimsel araCl ise, 
"kurumlan" olagelmelerinin hareketi iyinde ele almaYl gerektiren, geni~ 

anlamlyla tarihselliktir. Kiiltiir fenomenlerinin hakikatini tanlmlamak iyin onlan 
ait olduklan tarihsel ve toplumsal ili~kiler evreninde yeniden tammlamak 
gerekir. 

Durkheim' e gore tarih, "toplumsal geryeklikler diizeninde, mikroskopun fiziksel 
geryeklikler diizeninde oynadlgl role benzer bir rol oynayabilir.,,6 Tarih, 
sosyolojinin sonradan ayn~tlfacagl bazl olgulan veya toplum yasalannm ifade 
buldugu ye~itli tikel biyimleri saptar, dolaYlSlyla tarihin, belirli bir kurumu~ 
farkll viicut bulma ~ekillerini kIyaslayan ve boylece 0 kurumun veya fenomenin 
tiim geli~imini takip etmeyi saglayan tek "genetik yontemdir". Tarihselligi 
zaman iyinde donii~tUgu farkll tiirlerde aldlgl farkll biyimlerle takip edilen bir 
kurum, her defasmda onu olu~turan farkll ve benzer unsurlarl ayrrdedilmesiyle 
ortaya ylkacak olan geni~ klyas yelpazesi sayesinde analiz edilebilir.7 

Bilgi nesnesml tarihselle~tinnek yoluyla, donii~tiigu farkll tiirlerdeki 
benzerlikleri iizerinden saptamak aym zamanda, 0 tiirdeki fenomenin kendini 
gosterdigi en genel biyimi de tesbit etmeyi beraberinde getirir. DolaYlSlyla 

Pierre Bourdieu, lean-Claude Chamboredon ve lean-Claude Passeron, Metier du sociologue. Prealables 
epistemologiques, Berlin - New York - Paris: Mouton Editeur, 1968 s. 158. 
Emile Durkheim, Les regles de la methode sociologique, 2. Baskiya onsoz. Paris: Flammarion, 1988, s. 
77. 
Durkheim, "Sociologie et sciences sociales" (1909), La science sociale et ['action, Paris: PUF, 1970, s. 
154. 
Durkheim, Les regles de la methode sociologique, s. 230. 
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tarihselle~tinne, yontem olarak, normatif yakla~lm1an kendiliginden ele~tirmi~ 
olur. Esas olan hangi tikel tutumun dogru ya da yanh~ oldugunu bilmek 
degildir, zira bugiin dogru veya hakikat olan bir sey yann yanh~ kabul edilebilir. 
Sosyolojik anlamda aSll onemli olan, insanlan, bir temsilin gen;ek (dogru, 
hakiki) oldugunu dii~iinmeye sevk eden nedenleri bilmektir. DolaYlslyla 
bunlann tarihin herhangi bir amnda dogru veya hakiki olarak kabul edilmi~ 
olmasl, - bilimsel ayldan - onlara bir ayncahk getinnez. Bilimsel anlaml 
meydana getiren degerin kendisi degil, degerle kurulan ve zaman ve mekana 
gore degi~en ili~kidir. 

Sosyolojinin ele aldlgl nesnelere yakla~lma ili~kin geli~tirdigi biitiin bu 
epistemolojik sorgular ve kuramlar ashnda, sosyoloji yapmamn en miikemmel 
yolunu bulmaYl amayladlgmdan, sosyolojinin, aslmda sorunsalla~tlrdlgl ve 
ele~tirdigi normatif bir bab~a hapsolmasml saglayan bir klSlr dongii 
olu~turabilir. Ba~ka bir ifadeyle, sosyolojik yontem geryekligi tespit edip 
anlamamn sabit ve giidUk bir reyetesine donii~me tehdidiyle kar~l kar~lyadIT. 
i~te Max Weber, Bilimin Kuramz Uzerine Denemeler'inde, epistemolojik 
sorguyu daha da ileri gotiirerek bu durumu hem nesnelle~tirir hem de soruna bir 
yamt verir. Weber'e gore, toplum bilim, bir geryeklik bilmi olarak, ya~amm 
geryekliginin ozgiinliigiinii, tikel durumlarda tozsel saptamalar yaparak 
anlamaYl hedefler. Ancak bu, toplumbilimcinin bir fenomendeki tozsel ve 
tesadiifi olaran ozellikleri tespit etme yetisine sahip oldugu yamlglSlm 
dogurabilir, dolaYlSlyla bilim nesnesine neredeyse pozitivist bir imgeye 
indirgenmi~ olur. Bu yanllsamamn oniine geymenin yolu, fenomenler arasmdaki 
benzerlikler sistemini saptarken, bir taraftan bunun bilginin yeri doldurulamaz 
bir araCl oldugunun farkma vanp, diger taraftan da herbir tekil fenomenin 
ozgiinliigiinii, yani kendine has tarihsel baglam biitiinliigii oldugunu teslim 
etmek gerekir, zira onlan ara~tinlmaya deger kllan ~ey, en ba~ta, bu 
ozgiinliikleridir.8 

Ashnda sosyolojinin kurucu ve kuramcllannm, en ba~mdan beri, normatif, 
pozitivist ve ozcii yakla~lmlann kar~lSlna bilimsel, yani geryekligin diizenli bir 
biyimde saptanmasma dayanan bir tiimel kavraYl~ koymalan, sosyolojinin asll 
vurguladlgl bilim nesnesinin, ~eylerin kendilerinden ziyade onlan bilmek iyin 
kullanllan araylar oldugunu bize ihsas eder. Durkheim'in vurguladlgl gibi 
sosyolojinin yaptlgl aylk1amalarm genel olmasl veya tiire i1i~kin olmasl ozcii 

Max Weber, Essais sur fa Ilzeorie de fa science, Paris: Pion, 1965, s. ISS. 
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oldugu aniamllla gelmez. Bize sosyolojinin kurucu kuramlanmn oldukya tatmin 
edici bir sentezini sunan Pierre Bourdieu'nlin ifadesiyle, ins an dogasl 
kavmmllllll beraberinde getirdigi ozcli yakla~lm asllllda Marx'lll, tarihin lirlinli 
olan ~eyi ebedile~tirmeyi yasaklayan veya Durkheim'in toplumsal olanlll ancak 
ve ancak toplumsal olanla aylklanabileceginde direten dlisturlanmn yignenmesi 
durumunda varhglm slirdlirmeye elveri~li bir ortam bulur9

• 

DolaYlSlyla ozellikle Marx, Weber ve Durkheim'in dli~lincesinde onemli yer 
tutan tarihselle~tirme, nesne ve olgulann geryekliklerine uygun bir ~ekilde 
saptanmasllllll yam srra bunlarl ele alan ki~inin de geryekligine l~lk tutma 
dli~lincesini kendiliginden iyerir. Durkheim bir sosyologun onlindeki en bliylik 
engellerden birinin toplumsal dlinyayla ilginligi oldugunu soyler. Toplumsal 
fenomenler, birey olan gozlemciye, onlan algllamada seferber ettigi imkanlan 
oramnda eri~ilirdir. 

Durkheim'in bir yandan ozcli yakla~lmlan reddederken, bir yandan da bilgi 
oznesi olan sosyologun oznel geryekliginin, bilginin kurulmasl ve 
algllanmasllldaki etkisine ili~kin uyansllli onaylayan Bachelard ise, yalmz 
fikirlere dayanan bir akll ylirlitmenin bilimsel dli~lincenin onlindeki bir engel 
oldugunu ~oyle belirtmi~tir: 

"Gerr.ek karljlSmda, ar.lIcr.a bilindigi sam Ian Ijey bilinmesi gerekeni gormeyi engel/er. 
Zihin bilimsel kiiltiirkarljlSmda hir.bir zaman genr. degildir. Hatta r.ok yaljhdlr r.iinkii 
daima onyargtlarllim yaljmdadlr. ,,10 

Bachelard herhangi bir~ey hakkllldaki kanaatin dli~linceyle ilgisinin olmadlglm, 
kanaatlerin sadece gereksinimleri bilgiye yevirmek oldugunu ekler. i~te bu 
nedenle, bilimsel dli~lince, anlamadlglmlz konular ve bilimsel olarak aylkya dile 
getiremedigimiz meseleler hakklllda bir kanaat sahibi olmamlzl yasaklar.11 

Her iki kuramcllllll da takipyisi oldugunu soyleyebilecegilniz Bourdieu'nlin ise, 
biliinse1 te~ebblislin hakiki oznelerinin sosyolog olan ki~iler degil de, bizatihi 
bilimsel alanlll blitlinli oldugunu ileri slirerek bu fikri daha ileriye gotlirdligu 
soylenebilir. Bourdieu, bir baklma, tarihsellik boyutunu toplumsal epistemoloji 
boyutuna ta~lyarak Durkheim'in dli~lincesini ileri bir a~amaya ta~lml~t1r: 

eyleyicinin kendisinin tarihselle~tirilmesinin ve toplumsal dlinyalarlll 

Pierre Bourdieu, Metier de soci%gue, s. 35. 
10 Gaston Bache1ard, La formation de /'esprit scientifique, contribution Ii une psychana/yse de /a 

connaissance objective, Paris, Jean Vrin, 1968. 
II AYIlI eser, ms. 
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tarihselle~tirilmesinin yam S1ra bilen oznenin ve bilmek ic;:in, bilgi nesnesini 
kunnak ic;:in kulland1g1· bilgi arac;:lanmn da tarihselle~tirilmesi gerekir. Soz 
konusu olan, oznesiyle nesnesi arasmdaki ili~kinin kendisinin oznel bir 
gerc;:eklik olarak kuruldugu bir bilim olan sosyoloji oldugundan, genel kanaat ile 
bilimsel soylem arasmdaki aynm c;:ok kesin degildir; bu nedenle de, 
"epistemolojik teyakkuz" toplum bilimlerinde diger alanlarda oldugundan c;:ok 
daha vazgec;:ilmezdir. ~u halde, giindelik ya~amm meselelerinin toplumsal veya 
siyasi anlamda gazete, radyo, televizyon gibi kana at olu~tunna ve yayma 
arac;:lannm destegiyle her yerde her zaman var olan "spontane sosyoloji", 
sosyolojinin, hangi toplumsal olguyu hangi toplumsal kuramla ele ahyor olursa 
olsun, daima aym zamanda ugra~mas1 gereken sabit bir olgudurl2. Sosyolojinin 
genel olarak bir till toplumsal sag duyu ile beslenen bu spontane sosyolojiye 
direnmesinin tek yolu ise, toplumsal olana dair ilk a~amada geli~tirilen felsefi 
dii~iiniimiin ve iirettigi varsaY1mlann yerine toplumsal olamn bilgisine ve 
bilinmesine dair geli~tirilmi~ kurarm koyabilmekten gec;:er. Burada esas olan 
sadece bir yak1a~1m yerine digerini benimsemekten ziyade dii~iiniim arac;:lanm 
da bizatihi birer olgu olarak ele ahp bilgi ve bilme kuramm1 onIara da 
uygulamaktrr. Zira Bourdieu'ye gore, "bir kuram ne ger;mi~ tum buyuk 
kuramlann. en buyuk ortak paydaszdzr, ne de, ampiriye, sadece ve lcolayca 
deneysel denetimden kurtulabildigi ir;in kar~z koyabilen 0 r;ok bildik sosyolojik 
soylemin bir parr;aszdzr. ,,]3 

Sonuc;: olarak, tarihselle~tirme ancak bilginin nesnesine uyguland1g1 kadar 
bilginin oznesine, bilgiyi edinmenin ko~ul ve arac;:lanna da uyguland1gmda 
sosyolojik bir nesnelle~tinneye ula~1lm1~ olur. Bilimselligi zan altmda olan bir 
bilim olan sosyolojinin, kuram ve yontemlerini bOyle nesnelle~tirerek, kendi 
bilimselligini sorgulamas1 onun bilimselliginin onemli bir kismm1 oIu~turur. 

i~te, Poincare'nin de soyledigi gibi, doga bilimlerinin ula~t1klan sonuc;:lardan, 
insan bilimlerinin ise kullandlklar1 yontemlerden bahsetmelerinin tesadiifi 
olmaY1~mm sebebi budur. 

12 Pierre Bourdieu, Metier de soci%gue, s. 27. 
13 Pierre Bourdieu, Metier de soci%gue, s. 47. 




