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Oz: Ulusal ve uluslararasi gelismeler egitim-6gretim faaliyetlerini de etkilemektedir. Ozellikle bilgi birikiminin artmasi,
teknolojik ve pedagojik gelismeler beraberinde karar kilicilarin 6gretim programlarini da bu dogrultuda gtincellemelerini
zorunlu kilmaktadir. Nitekim son yillarda hizli bir gelisme gosteren teknoloji ve beraberinde hayatimiza giren yapay zeka,
sanal gerceklik ve metaverse gibi olgular ideal insan profili de etkilemistir. Bu gerekceyle Milli Egitim Bakanhgi degisen
“ideal insan profilini” yetistirebilmek icin Nisan 2024 itibari ile okul 6ncesi, ilkokul, ortaokul ve ortadgretim 6gretim
programlarini glincellemistir. Bu kapsamda glincellenen programlar taslak olarak kamuoyuna sunulmus ve paydaslardan
geri bildirimler talep edilmistir. Bu arastirmada da 6ncelikle taslak olarak kamuoyuna sunulan, Mayis 2024'te onaylanan
ve 2024-2025 egitim 6gretim doéneminde ilkokul 1. siniflarda uygulanacak olan 2024 ilkokul Tirkce Dersi Ogretim
Programi (2024 iTDP) incelenmistir. Calisma nitel desene uygun olarak yapilandiriimis olup dokiiman incelemesi yéntemi
kullanilmistir. Arastirma sonunda programin bir 6énceki programa gore sayfa sayisi bakimindan kapsamli olmasi, harf
gruplarinin degisim gerekgelerinin ikna edici olmamasi, yaratici diisinme ve yaratici okuma gibi bilgi caginda bireylerin
ihtiyac duydugu becerilerin programda c¢ok kisith bir sekilde yer almasi ve agiklamalara yer verilmemesi, programlarin
“egitim” degil de “maarif” modeli seklinde isimlendirilmesi gibi olumsuz goérilen durumlarla birlikte uygulama esaslarinin
net ve anlasilir olmasi, kalem tutmaya iliskin aciklama ve gorsellere yer verilmesi, 6lcme ve degerlendirmeye iliskin 6rnek
formlarin sunulmasi, ilk okuma ve yazmaya hazirlk siirecinde dogru nefes alip verme calismalari ve el-g6z koordinasyonu
calismalarina yer verilmesi, 6grenme alanlarina iliskin strateji, tiir ya da yéntemlere iliskin 6rneklere yer verilmesi gibi
olumlu gelismeler de gbéze carpmaktadir. Birinci siniflarda kullanilmasi éneriler forma sayilarinin bir 6nceki programa gore
iki kat artirilmasina iliskin herhangi bir aciklama olmamasi da programdaki olumsuz durumlara 6rnek olarak verilebilir.
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Abstract: National and international developments affect education and training activities. In particular, the increase in
knowledge accumulation, technological and pedagogical developments necessitate decision-makers to update
curriculums accordingly. Indeed, technology, which has shown rapid development in recent years, and phenomena such
as artificial intelligence, virtual reality and metaverse that have entered our lives with it, have also affected the ideal
human profile. For this reason, the Ministry of National Education has updated the preschool, primary school, secondary
school and secondary school curriculum as of April 2024 in order to raise the changing “ideal human profile”. In this
context, the updated programs were presented to the public as a draft and feedback was requested from stakeholders.
In this research, first of all, the 2024 Primary School Turkish Course Curriculum (2024 iTDP), which was presented to the
public as a draft, approved in May 2024 and will be implemented in primary school 1st grades in the 2024-2025 academic
year, was examined. The study was structured in accordance with the qualitative design and the document review
method was used. As a result of the research, it is seen that the program is comprehensive in terms of the number of
pages compared to the previous program, the reasons for the change of letter groups are not convincing, the skills that
individuals need in the information age such as creative thinking and creative reading are included in the program in a
very limited way and there is no explanation, the programs are named as "maarif model" instead of "education model",
but positive developments such as the application principles are clear and understandable, explanations and visuals are
included regarding holding a pencil, sample forms are presented regarding measurement and evaluation, correct
breathing exercises and hand-eye coordination exercises are included in the preparation process for first reading and
writing, examples are included regarding strategies, types or methods related to learning areas. The lack of any
explanation regarding the fact that the number of forms recommended for use in first grades is doubled compared to the
previous program can be given as an example of the negative situations in the program.
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Tirkiye Century Education Model: Examination of the 2024 Primary School Turkish Course
Curriculum (Grades 1, 2, 3 and 4)

Extended Abstract
Introduction

An ideal Turkish course curriculum at the primary school level should focus on effectively
developing students' language skills. The program should adopt a balanced approach, especially on the
four basic language skills of listening, speaking, reading and writing. What is important here is not how
the learning areas are classified, but how the learning areas are structured. As a matter of fact, in recent
years, different curriculums have classified learning areas differently. While the Ministry of Education
classified the learning areas as listening, speaking, reading, writing and visual literacy in the 2009 Primary
School Turkish Course Curriculum (Grades 1-5), which was previously in force and prepared
comprehensively in terms of content and explanations, in 2015 Turkish Lesson Curriculum (Grades 1-8),
there is a triple classification as oral communication, reading and writing. Listening and speaking are also
included under verbal communication. Finally, in 2019, in the Turkish Language Teaching Program
(Primary and Secondary School 1st, 2nd, 3rd, 4th, 5th, 6th, 7th and 8th Grades), a four-fold learning area
classification was made as listening, speaking, reading and writing. Although there are positive and
negative criticisms about the curriculum, there is a lack of scientific study on this subject. In this context,
this research aimed to examine the 2024 PSTCTP (Grades 1, 2, 3 and 4), one of the updated curriculum,
from a scientific perspective.

Method

In the research, the primary school Turkish course curriculum (1st, 2nd, 3rd and 4th grades),
which was presented to the public as a draft as of April 2024 and developed in accordance with the 2024
Turkey century education model, was discussed in different aspects. The study was structured in
accordance with the qualitative design. The document analysis method was used in the research, and
document analysis enables the analysis of documents produced within a certain period of time about a
research problem, produced by different sources and at different intervals, based on a wide time period
(Yildirm & Simsek, 2006). In the research, 2024 primary school Turkish course curricula (Grades 1, 2, 3
and 4), which were presented to the public as a draft, were examined. As a matter of fact, examining
public and publicly available documents (such as curriculum) is suitable for the use of the document
review method (Merriam, 2009). The purpose of document analysis is to extract meaning, create an
understanding of the subject being studied, and enable the examination and interpretation of data
(Corbin & Strauss, 2008). In this context, the aim of the research is to draw a general framework of the
curriculum in question and analyze the program in different dimensions. The program was first discussed
through the common text reflecting the general perspective of all curricula, and then the Turkish course
curriculum was examined. Findings are presented item by item, taking into account ease of
understanding/reading.

Findings, Discussion and Conclusion

In the research, 2024 PSTCTP, which was presented as a draft as of April 2024, was discussed.
The program will be implemented gradually in the 2024-2025 academic year, starting from pre-school,
primary school first, secondary school fifth and high school ninth grades. Although the program in
question is similar to the 2019 Turkish course curriculum in general terms, it includes changes in the
groups and places of letters, especially in teaching letters, writing of lowercase letters first and then
capital letters, the statement that the group teachers' board should be employed in carrying out scientific
activities outside the school, and information on the style of holding a pencil and sitting. It differs from
the previous program in that it is included in more detail and includes examples of measurement and
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evaluation forms. Moreover, it resembles the 2009 Turkish curriculum in that it is more detailed in scope.
Although the program is generally well structured, problems such as the concepts used are discussed in
different languages other than Turkish, the infographics in the common text are very complicated, and
the scientific basis of the explanations and facts in the text are not cited as sources. In addition, problems
such as changing letter orders and groups, especially in the teaching of letters, the reason for this change
being similar to previous programs, and the fact that this arrangement may have a negative economic
impact are important. When programs are thought of as always being on the road, a more qualified
program can be created by making adjustments at regular intervals as a result of the feedback received
during the process and its reflections in practice. Especially if the program is thick, it may cause reading
problems. Curriculum changes periodically in parallel with national and international developments.
These changes should eliminate errors or deficiencies in the previous curriculum. In this context,
considering the studies conducted on the 2019, 2015 and 2009 Turkish teaching programs, it is
important to examine whether the errors or criticisms in the literature have been corrected in the
updated 2024 PSTLP.

1. Giris

Bilgi cagl, 6zellikle evrensel degisimlerin devlet yapilarini ve devlet icerisinde yasayan milletleri
daha fazla etkilemesi ile diger caglardan ayrilmaktadir. Bilgi caginda teknolojinin bas déndiiren gelisimi
beraberinde tiim olgular etkilemektedir. Egitim baglaminda bakilacak olursa son zamanlarda metaverse,
yapay zeka ve artirilmis gergeklik gibi olgu / uygulamalarin glinliik hayatta kullaniimasi ve bunlari hayati
kolaylastirmasi sonucu egitim sistemlerinin ya da modellerinin degismesini zorunlu kilmistir. Bu siirecte
egitim-ogretim faaliyetlerinin uygulanmasinda bir yol gosterici konumunda bulunan 06gretim
programlarinin degisimi de kacinilmaz olmustur. Nitekim Milli Egitim Bakanhg (MEB) bu gelismeleri de
g6z 6nine alarak Nisan 2024 yili itibari ile Tirkiye Yizyill Maarif Modeli adi altinda okul 6ncesi, ilkokul,
ortaokul ve ortadgretim programlarini glincellemistir. Siirecte 6ncelikle taslak programlar kamuoyuna
sunulmus ve geri donutler alinmistir. Don(tler sonrasi Mayis 2024'te programlar onaylanmistir. MEB
(20244, s. 3) maarif modelini “6grenci profili, beceriler cercevesi, erdem-deger-eylem modeli, sistem
okuryazarligl, alana ait bilgi kiimeleri bilesenlerinden olusan bittincil bir model” seklinde agiklamaktadir.
Kisaca bu model ile evrensel gelismeler ile milli unsurlarin bir potada eritilmesi hedeflenmistir. Tirkiye
maarif modeli ile gelistirilen 6gretim programlarinin kamuoyuna sunulmasi beraberinde tartismalari da
dogurmustur. S6z konusu tartismalar, programin yakin zamanda kamuoyuna sunulmasi sebebi ile heniiz
tam bir cerceveye oturtulamamistir. Nitekim programin iceriginden ziyade programi olusturan yonetim
erki ya da program gelistirme komisyonunun siyasal, inancsal ve kiiltiirel boyutlarina odaklanilmasi
tartismalari mantiksal zeminden koparmistir.

Farkl zamar'l.larda farkli gerekgelerde farkli kademelerin 6gretim programlari MEB tarafindan
glincellenmektedir. Ozellikle son yillarda teknolojinin ve bilgjnin niteliginin hizlh degisimi beraberinde

Ogretim programlarinin da degisim sikligini etkilemistir. Ogretim programlarinin degisme ya da
glincellenme gerekgelerini ve gerekgelere iliskin agiklamalari su sekilde siralayabiliriz;

Teknolojik ilerlemeler: Teknoloji hizla ilerlerken, 6grencilere uygun/gerek duyulan becerilerin
kazandirilmasi icin programin giincellenmesi gerekebilir. Bu kapsamda 6zellikle son yillarda yapay zekanin
gelisimi, egitimde metaverse kullanimi, artirlmis ya da sanal gercgeklik gozliiklerinin egitim-6gretim
streclerine etkisi bu gerekge ile degisimi anlamh kilmaktadir. Nitekim Erol, Yurdakal & Tekin Karagoz'e
(2023) gore artiriimis gerceklik, sanal gerceklik, yapay zeké gibi teknolojik olgularin gelismesi sonucunda
"metaverse" glinimuizde siklikla kullanilan bir kavram olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Endustri ve isgiicii ihtiyaclari: is diinyasi stirekli degismekte ve farkli alanlarda yeni becerilere
ihtiyac duyulmaktadir. Ogretim programlar, bu degisen ihtiyaclara cevap vermek amaciyla
glincellenmelidir. Bu kapsamda 6zellikle bilgi cagi ile 21. YY becerileri de dikkate alindiginda “ideal insan
profili” degisime ugramistir. Bilgi caginda bireyin ihtiyac duydugu bilgi ve becerilerin degisimi programlarin
da degisimini zorunlu hale getirmistir. Yurdakal’a (2023) gére 21. YY becerileri dinamik olup bilgi caginin
gereksinimlerine gore degismektedir. Burada dikkat edilmesi gereken bir diger unsur da bilgi caginda ideal
insan profilinin sahip olmasi gereken 6zellikler 21. YY becerilerinin temelini olusturmaktadir. Bu kapsamda
21.YY becerileri de dikkate alindiginda endiistri ve isglicii ihtiyaglari beraberinde programlari da degisime
zorlamaktadir.
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Yenilikci egitim yaklasimlari: Egitimciler, 6grencilere kazandirilmak istenen bilgi ve becerileri daha
etkili ve katilimci bir sekilde 6gretmek icin yeni yaklasimlar ortaya koymakla ylkiimltdir. Bu yaklasimlarin
ortaya koyulmasi yetmemekte bunlari mifredatlara entegre etmek de o6zellikle pratikte 6nem arz
etmektedir. Ozellikle son yillarda sanal siniflar, metaverse evreni, hibrit egitim, ters-yiiz egitim ya da
uzaktan egitim gibi modellerin/yaklasimlarin yayginlasmasi beraberinde 6gretim programlarini da
etkilemistir. 2019 sonu itibari ile 6zellikle Covid-19 pandemisinin diinya genelinde etkili olmasi s6z
konusu yenilikci yaklasimlarin kullanimini artirmistir. COVID-19 salgini tiim insani olgularda oldugu gibi
egitimi de etkilemistir. Salgin ile tim dinyada egitim-6gretim hizmetlerinde aksamalar olmus ve bu
hizmetleri nitelikli hale getirme cabalari basarisizlikla sonuclanmistir. Bunun iki temel sebebi vardir. Bu
sorunun ilk sebebi mevcut egitim sistemlerinin ve politikalarinin caga uygun olmamasidir (Yurdakal &
Susar Kirmizi, 2021, s. 291).

Bilimsel Gelismeler: Bilimsel arastirmalar ve kesifler, bilgi birikimini sirekli olarak
genisletmektedir. Bu yeni bilgiler/beceriler, 6gretim programlarinin giincellenmesini zorunlu kilmaktadir.
Bilimsel gelismeler her cagda karsimiza cikmakla birlikte 6zellikle son yillarda gelismelerin ve buluslarin
hiz kazanmasi 6gretim programlarinin da daha siklikla degismesine yol acmaktadir. Ozellikle son yillarda
cok sayida 6gretim programi MEB tarafindan hazirlanmistir. Kamuoyunda 6gretim programlarinin bu
sikhkla degismesine doniik olumsuz elestiriler olsa da bu durum icinde bulundugumuz cagin bir
zorunlulugu olarak diistintlmelidir.

Kiltirel ve sosyal degisimler: Toplumsal ve kiiltiirel degerler, zamanla degismektedir. Ogretim
programlarinin bu degisimlere ayak uydurmasi, 6grencilere daha iyi bir sekilde hizmet edebilmek icin
dnemlidir. Ozellikle son yillarda gerek Z ve Alpha kusaklarinin popiilasyon icerisinde oransal artisi gerekse
siginmaci/gecici koruma statlistinde yer alan insanlarin farkli gerekgelerde Tirkiye'ye gelmeleri kiltirel
ve sosyal degisimlere yol asmaktadir. Yurdakal (2023) konu ile ilgili olarak gerek internetin yayginlasmasi
gerekse ozellikle Z kusaginin teknolojiye kolay uyum saglamasi dijital 6grenmenin hizli bir bicimde klasik
6grenmenin online gecmesine yol actigl gortslini 6ne siirmektedir. Bu durum da 6grenme yollarinin ya
da sekillerinin degisimine yol agmis olup 6gretim programlarinin giincellenmesini de zorunlu kilmistir.

Uluslararasi standartlar: Kiresellesen dlinyada, uluslararasi standartlara uygun egitim
programlarina ihtiyac duyulmaktadir. Nitekim diinyaya uyum icin ulusal programlar da degisen diinya
anlayisina paralel olarak giincellenmelidir. Bu da yerel 6gretim programlarinin uluslararasi normlara
uyumlu hale getirilmesini gerektirir. Nitekim MEB (20244, s. 54) Turkiye yizyili maarif modelini aciklarken
“modelde yer alan degerlerin temel dayanagini kendi medeniyet diinyamizin referanslari olan milli ve
manevi degerlerimiz olusturmus, degerlerin evrensel boyutu da géz ardi edilmemistir. Modelin ana hedefi;
eylemlerden degerlere, degerlerden erdemli insana, erdemli insandan ise nihai hedef olan huzurlu aile ve
toplum ile yasanabilir cevrede huzurlu insana ulasmaktir” seklinde bir aciklamada bulunmaktadir. Bu
kapsamda evrensel gelismelere uyum saglama siirecinde 6gretim programlarinin da gilincellenmesi
elzemdir.

Ogrenci ihtiyaclari ve farklilasmasi: Her dgrencinin 6grenme tarzi ve ihtiyaclari farklidir. Ogretim
programlarinin bu farkliliklari karsilayacak sekilde esnek olmasi gerekmektedir. Ozellikle Z kusagi ve
beraberinde sayilari artan Alpha kusaginin 6grenme stilleri de degismektedir. Ogrencilerin ihtiyaclari da
stirecte degisime ugramis olup bu ihtiyaclari gidermek icin 6gretim programlar da belirli araliklarla
glincellenmelidir.

Degerler ve etik konular: Toplumun degerleri ve etik anlayisi farkh gerekcelerden 6tiirli zamanla
degisebilir. Bu degisikliklere uyum saglamak icin 6gretim programlarinin glincellenmesi elzemdir.
Guncellenen 2024 6gretim programlari 6zellikle “deger” kavrami Gzerine yapilandiriimistir. MEB (2024a)
konu hakkinda “Tirkiye ylzyil maarif modelinde kisiyi erdemlere ulastiran ve dahasi eylemleri araciligiyla
gozlemlenebilen degerler erdem-deger-eylem modeli ile kavramsallastiriimaktadir. Modelde yer alan
degerlerin temel dayanagini kendi medeniyet diinyamizin referanslari olan milli ve manevi degerlerimiz
olusturmus, degerlerin evrensel boyutu da g6z ardi edilmemistir” seklinde bir aciklama yapilmaktadir.

Ogrenci basarisi ve performans degerlendirmesi: Ogrenci basarisini en (st diizeye cikarmak icin
ogretim programlarinin diizenli olarak gézden gecirilmesi ve gerektiginde giincellenmesi gerekmektedir.
Nitekim degisen 2024 6gretim programlarinda bu konuya da vurgu yapilmaktadir. Tirkiye ylzyih maarif
modeli 6gretim programlarinda 6grenmeleri iyilestirmek icin strekli, gelistirici (bicimlendirici) 6lgme ve
degerlendirme kullanilmis; 6gretim tasarim ve uygulamasinda birinci onceligin 6grenme slirecinde
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derinlesme olmasinin tesvik edildigi bir anlayis benimsenmistir (MEB, 2024a, s. 58). Ozellikle egitim-
ogretim siireclerinde Griin degerlendirmeden siire¢ degerlendirmeye dogru bir yénelim son zamanlarda
gorilmekle birlikte programlarin da bu yonelime uygun olarak giincellenmesi makul bir gerekce olarak
gordlebilir.

Tarihi ve siyasi gereklilikler: Egitim alanindaki yasal ve siyasi dizenlemeler, 6gretim
programlarinin belirlenmesi ve degistirilmesi siirecini etkileyebilmektedir. Bu nedenle, yasal ve siyasi
gerekliliklere uyum saglamak icin programlar giincellenebilir. Ogretim programlarinin ortak metninde ya
da 2024 ITDP’de programin giincellenmesine iliskin siyasi ya da yasal bir zorunluluk oldugu
belirtilmemistir. Ancak 6zellikle T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkctiliik Dersi Ogretim Programi (MEB, 2024b,
s. 7) incelendiginde “T.C. inkilap Tarihi ve Atatirkciilik Dersi Ogretim Programrnin icerik cercevesi
olusturulurken tarih egitimi alanindaki yeni gelismeler, 6gretmenlerden gelen dénitler ve maarif modeli
beceriler cercevesi ile uyum esas alinmistir. Programda siyasi ve askeri tarihle beraber sosyal tarih
iceriklerine de yer verilmistir. Icerik kapsami belirlenirken hayat bilgisi ve sosyal bilgiler derslerinin
icerikleri gézden gecirilmis ve 6grencilerin T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkcliik programinda yer verilen
olgu, olay ve kavramlara y6nelik hazir bulunusluk diizeyleri dikkate alinmistir” ibaresi yer almaktadir. Bu
kapsamda 6gretim programinin giincellenmesinde tarihi gerekliliklere vurgu yapildigi séylenebilir.

Gelistirilen/glincellenen bir 6gretim programini incelemek, egitim sisteminin etkinligini
degerlendirmek ve iyilestirmek icin dnemlidir. Ogretim programlarinin incelenmesi, programin belirlenen
amaclara uygunlugunu degerlendirmeyi saglamakla birlikte programin hedefleri, 6grencilerin bilgi ve
becerilerini ne 6lctide gelistirdigini ve onlari gelecekteki yasam ve is ortamlarina hazirlayip hazirlamadigini
belirlemek icin gézden gecirilmelidir. Bu degerlendirme siireci, eksikliklerin belirlenmesine ve programin
gerektiginde glincellenmesine olanak tanimasi agisindan 6nemlidir.

ilkokul diizeyinde ideal bir Tiirkce dersi 6gretim programi, égrencilerin dil becerilerini etkili bir
sekilde gelistirmeye odaklanmalidir. Program 6zellikle dort temel dil becerisi olan dinleme, konusma,
okuma ve yazma Ulizerine dengeli bir yaklasim benimsemelidir. Burada 6nemli olan 6grenme alanlarinin
nasil siniflandirildigr degil 6grenme alanlarinin nasil yapilandirildigidir. Nitekim son yillarda farkl 6gretim
programlari 6grenme alanlarini farkli sekilde siniflandirmistir. MEB daha 6nce yiirirlikte olan ve igerik ve
aciklamalar bakimindan kapsamli bir sekilde hazirlanmis olan 2009 ilkogretim Tiirkce Dersi Ogretim
Programi'nda (1- 5. Siniflar) 6grenme alanlarini dinleme, konusma, okuma, yazma ve goérsel okuma-yazma
seklinde siniflandirirken 2015 yilinda Tiirkce Dersi Ogretim Programinda (1-8. Siniflar) s6zlii iletisim,
okuma ve yazma seklinde {i¢li bir siniflamaya gitmistir. S6zIi iletisim altinda da dinleme ve konusma yer
almaktadir. Son olarak 2019 yilinda Tiirkce Dersi Ogretim Programinda (ilkokul ve Ortaokul 1, 2, 3, 4, 5,
6, 7 ve 8. Siniflar) ise dinleme, konusma, okuma ve yazma olarak dortli bir 6grenme alani siniflamasina
gitmistir.

Ogretim programlarina iliskin olumlu ve olumsuz elestiriler olmakla birlikte 6zellikle 2024 yilinda
glincellenen programlar konusunda bilimsel bir calismanin eksikligi géze ¢arpmaktadir. Bu kapsamda bu
arastirma Nisan 2024 tarihinde taslak olarak sunulan, Mayis 2024 tarihinde onaylanan ve 2024-2025
egitim-6gretim yilinda kademeli olarak uygulanacak olan 6gretim programlarindan 2024 iTDP’nin (1, 2, 3
ve 4. siniflar) bilimsel bir bakis agisi ile incelenmesini hedeflemistir. Nitekim kamuoyunda s6z konusu
programlara doéniik olumlu ya da olumsuz bircok elestiri olmasina ragmen bu elestirilerin bilimsel
cercevede olmadiklar diistiniilmektedir. Programlara déniik genel bir bakis agisinin hatali oldugu, bunun
yerine tek bir programa uzman goézii ile bakilmasinin karar kilicilara daha anlaml déniitler verecegi gercegi
g6z oniinde bulundurulmalidir. Bu gerekge ile arastirmada 2024-2025 egitim-6gretim yilinda kademeli
olarak uygulamaya koyulacak olan ITDP’nin (1, 2, 3 ve 4. siniflar) olumlu ve olumsuz taraflarinin bilimsel
cercevede incelenmesi hedeflenmistir.

2. Yontem

Arastirmada Nisan 2024 itibari ile taslak olarak kamuoyuna sunulan (Mayis 2024'te onaylanan)
ve 2024 Tirkiye ylzyili egitim modeline uygun olarak gelistirilen ilkokul Ttirkce dersi 6gretim programi
(1, 2, 3 ve 4. Siniflar) farkli yonleri ile ele alinmistir. Calisma nitel desene uygun olarak yapilandiriimistir.
Arastirmada dokiiman incelemesi yontemi kullanilmis olup dokiiman incelemesi, bir arastirma problem
hakkinda belirli zaman dilimi icerisinde Uretilen ve farkli kaynaklar tarafindan ve degisik araliklarla
Uretilmis doktimanlarin genis bir zaman dilimine dayali analizini olanakli kilmaktadir (Yildirnm & Simsek,
2006). Arastirmada oOncelikle taslak olarak kamuoyuna sunulan ve 2024-2025 egitim 06gretim
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doéneminden itibaren kademeli sekilde uygulanacak 2024 ilkokul Tirkce dersi 6gretim programi (1, 2, 3
ve 4. Siniflar) incelenmistir. Nitekim kamuya ait ve herkese acik dokiimanlarin (6gretim programlari gibi)
incelenmesi dokuman incelemesi yénteminin kullanimina uygundur (Merriam, 2009). Dokiiman analizinin
amaci anlam cikarmak, calsilan konu hakkinda bir anlayis olusturmak, verilerin incelenmesini ve
yorumlanmasini saglamaktir (Corbin & Strauss, 2008). Bu baglamda arastirmada s6z konusu 6gretim
programinin genel bir cercevesini cizerek programi farkli boyutlarda analiz etmek hedeflenmistir.
Program oncelikle tim o6gretim programlarinin genel bakis acisini yansitan ortak metin (izerinden ele
alinmis olup daha sonra Tirkce dersi 6gretim programi incelenmistir. Anlasiima/okuma kolaylgl goz
online alinarak bulgular madde madde sunulmustur.

3. Bulgular
Programa lliskin Genel Degerlendirme

Her bir ders icin ayri ayn hazirlanan 6gretim programlarinin timint kapsayan “6gretim
programlari ortak metni” farkli derslere ait programlara iliskin genel yaklasim ve felsefeyi icermektedir.
Tarkiye ylzyih maarif modeline uygun olarak yapilandirilan tiim programlar bireyin bitlincil bir yaklasim
ile gelisimine odaklanmaktadir. MEB (2024a, s. 3) maarif modelini “6grenci profili, beceriler cercevesi,
erdem-deger-eylem modeli, sistem okuryazarligl, alana ait bilgi kiimeleri bilesenlerinden olusan bitinciil
bir modeldir” olarak tanimlamaktadir. S6z konusu modeli aciklamak icin “ortak metinde” yer alan
infografikler cok fazla bilgi icermesi ve olgular arasinda cok fazla baglantilar olmasi sebebi ile anlama
boyutunda problemler yaratabilecektir. Nitekim infografiklerin hangi kisimdan basladigi, baglantilarin
gerekceleri gibi konularda net olmamasi okuyucular icin 6zellikle de 6gretmen ve 6gretmen adaylari icin
karmasik gelebilir. Konuya iliskin uzmanlasmis kisilerin disinda bu programlari 6gretmen adaylari ya da
velilerin de okuyacaklar diistinlildiglinde daha pratik ve herkesin anlayabilecegi sadelikte infografiklere
ihtiyac vardir. Ayrica ortak metnin genelinde gerekcesi anlasilamamakla birlikte farkh dillerde kavramlarin
kullaniimasi dikkat cekicidir. Mesuliyet, tahkim etmek ya da mefkiire gibi Arapca kékenli kelimeler yerine
neden Tiirkce karsiliklarinin kullanilmadigi soru isaretleri dogurmaktadir. Ozellikle Tiirkiye yiizyili ile daha
yerli bir program yapma hedefinde olan MEB'in dil konusunda da ayni 6zeni géstermesi beklenmektedir.
Ortak metinde yer alan (MEB, 2024a, s.5) “egitimin her asamasinda Tirkcenin &6gretimine, dogru
kullanimina titizlikle dikkat edilir. Tiirkgenin zenginligi, derinligi, estetigi ve inceliginden faydalanilarak
olusturulan egitim programlari ile bu programlar dogrultusunda hazirlanan kitaplar, uygulanan etkinlikler;
dilin birlestirici ve bitlinlestirici bir ana unsur olarak 6n plana ¢ikmasini saglar. Tirk egitim sisteminde
Tirkge, egitim sireglerinde hem istifade edilen biyik bir kiltiir ve hazine hem de bilginin ve sanatin
aktariminda kullanilan temel aractir. Bu nedenle Tirkgemizin etkili kullanilmasina yonelik becerilerin
kazandiriimasi tim derslerin ortak hedefidir” acgiklamasi ile bu durum zithk yaratmaktadir. Nitekim
vatanseverlik 6zelligi kapsaminda “Tiirkgeye sahip cikan” ibaresi de dikkate alindiginda programlarin ve
ortak metnin Tiirkge diline uygun olarak tekrar gézden gecirilmesi yerinde olacaktir. Her ne kadar ortak
metinde ontolojik ve epistemolojik gibi farkli dilden kavramlar yer alsa da bunlar alan yazinda evrensel
boyutta kabul gérmis kavramlar olarak diistiniildiiglinden programlarda yer almasi sorun yaratmayabilir.

Avrupa Yeterlikler Cercevesi baz alinarak hazirlanan Tirkiye Yeterlikler Cercevesi giincellenen
programlarin da temel dayanaklarindan biri olmakla birlikte s6z konusu programlarda bu yeterliklere
ayrintili olarak yer verilmemistir. Programda “ideal insan profili” kapsaminda hedeflenen insan profilleri
on o6zellik olarak siralanmistir. Bunlar sorgulayici, tretken, bilge, iradeli, saglikli, cesaretli, ahlakli, estetik,
vatansever ve merhametlidir. Burada gozlenen en temel sorun tiim bu o&zelliklerin nesnel olarak
karsihiginin olmamasidir. Kisaca ahlak, estetik ya da merhamet gibi olgular toplumsal normlar (izerine
yapilanmasina ragmen kisiden kisiye, aileden aileye ya da kiiltiirden kiltlire degisebilen 6zelliklerdir. Bu
kapsamda bu 6zelliklerin ne diizeyde gelistigi ya da gelistigi nasil 6lcilecektir? Bir kisi icin ahlakli olan bir
davranis bir baskasi tarafindan 6yle gériilmeyebilir. Daha agiklayici olmak istersek dilenen bir cocuga para
veren bir kisiyi izleyen iki gbzlemciyi ele alalim. Gozlemcilerden biri bu eylemi ahlakh ve merhametli bir
yaklasim olarak yorumlayabilecek iken bir diger gézlemci ise dilenme eylemini pekistirebilmesi nedeniyle
bu durumu merhametsiz ya da ahlaken uygun olmayan bir davranis olarak yorumlayabilir. Bu kapsamda
ideal insan profili daha net ve nesnel olarak olciilebilen ya da kisiden kisiye degisemeyecek/farkli
yorumlanmayacak olgular Gizerine yapilandiriimahdir.

Ortalf metinde goézlenen en temel sorun ise kaynak ya da bilimsel bir gerekce sunulmama
durumudur. Ornegin on profil 6zelligi ya da yetkinlikler kisminda yer alan bilesenler hangi gerekge ile
secilmistir? Ya da hangi bilimsel dayanaklar baz alinarak olusturulmustur? gibi sorulara yanit
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alinamamaktadir. Programda (st diizey beceriler kapsaminda U¢ beceri sunulmaktadir. Bunlar karar
verme, elestirel diisiinme ve problem ¢c6zme becerileridir. Bu becerilerin Ust diizey beceriler olarak
sunulmasina déniik ne gibi dayanaklarin dikkate alindigina deginilmemistir. Nitekim hali hazirsa evrensel
olarak kabul edilen Bloom taksonomisi dikkate alindiginda yaratici diisinmenin (sentez) lst dizey bir
beceri oldugu hatta Ust diizey beceriler icerisinde ilk siralarda yer almasina ragmen programda “yaratici
dustinmenin” Ust diizey beceriler arasinda gosterilmemesi 6nemli bir eksiklik olarak gérilmektedir.

Ortak metinde dikkat ceken bir diger konu ise kavramlarin tanimlanmasindadir. Ornegin egilim
kavrami “kisinin sahip oldugu becerileri gerekli durumlarda niyet, duyarlilik, isteklilik ve degerlendirme
Ogeleri dogrultusunda nasil kullandigi ile ilgili zihinsel o6runtileri ifade etmektedir.” seklinde
tanimlanmaktadir. TDK (2024) ise egilimi “bir seyi sevmeye, istemeye veya yapmaya icten yonelme”
olarak tanimlamaktadir. Bu tanimlarin hangi kaynak ya da kaynaklar baz alinarak metne eklendigi
actklanmalidir. Bu kapsamda 6zellikle tanimlarda kaynak gosterimi 6nemlidir. Ayrica s6z konusu egilim
taniminda hatalar bulunmaktadir. Nitekim tanimda egilim olgusunun var olmasi icin kisinin o beceriye
sahip olmasi onciili sart kosulmaktadir. Ancak bu genelleme hatali olarak distinilmektedir. Kisi bir
beceriye sahip olmasa ya da yeterli diizeyde sahip olmasa bile o konuya doénitk egilim gosterebilir.
Programda (st diizey beceriler arasinda yer alan elestirel diisinme becerisi entelektiel egilimler altinda
“elestirel bakma” olarak sunulmustur. Bu iki olgu arasinda ne gibi farkliliklarin oldugu anlasilamamaktadir.
Nitekim programda genel olarak farkli kisi ya da gruplarin/komisyonlarin farkli zamanlarda ve birbirleri ile
iletisim olmadan yaptiklari parcalarin bir araya getirildigi bir yapi izlenimi ortaya cikmaktadir. Farkli
basliklar altinda benzer olgular yer almakta ya da olmasi gereken baslik altinda yer almayan kavramlar
dikkat cekmektedir. Bu soru isaretlerini gidermek adina MEB tiim icerigin kaynaklarini da kamuoyuna
sunmalidir. Benzer sekilde entelektiiel egilimler baslig altinda yer alan “6zglin diisinme” ile ne kastedildigi
anlasilamamaktadir. Bir kisinin bir olay ya da olguya bakis acisi zaten 6zglin olacaktir. Bu kapsamda 6zgiin
diistinmenin kazandiriimasi gereken bir beceri olup olmadigi sorgulanmalidir. Ozgiin diisiinme ile yaratici
dustinme kastediliyor ise alan yazinda yer aldigi gibi “yaratici diisiinme” kavraminin kullanilmasi daha
uygun olacaktir.

Ogrenme kanitlari ve 8lcme ve degerlendirme bashg altinda (MEB, 20244, s. 60) yer alan “deger,
egilim, okuryazarlik ve sosyal duygusal 6grenme becerilerindeki gelisim ve degisim dogrudan
Olctilememektedir fakat 6grenme siirecinde kullanilan performans gérevi ve 6dev benzeri 6lgme araclari,
bu becerileri ve degerleri performans olciti olarak barindiran dereceli puanlama anahtari yardimiyla
degerlendirilebilir” ifadesi anlasilamamaktadir. Nitekim degerin dogrudan olglilememesi dogru bir ifade
iken dereceli puanlama anahtari (rubrikler) ile degerlendirilebilmesinin énerilmesi zitlik olusturmaktadir.
Olciim yapmadan degerlendirme yapmak bilimsel temelleri olmayan bir anlayis olarak gériilmektedir. Bu
kapsamda program 6lcme yapmadan degerlendirme yapilabilecegini 6ne siirmektedir. Program burada
deger ve egilim gibi olgular 6lcme ve degerlendirme disi tutabilir. Nitekim kisi ya da kisilerin deger
yargilarini 6lgmek neden gereklidir? Bu 6lglimler hangi olcgtler ile kiyaslanacaktir? Bu 6l¢lim sonuglari ne
amaglarla ve nerelerde kullanilacaktir? Kisinin deger yargilarini degerlendirerek kisiye nasil bir donit
verilecektir? gibi sorular yanitsiz kalmaktadir. Bu ifade ile dogrudan-dolayli 6l¢limler kastediliyor ise daha
net ifade edilmelidir.

Programa iliskin Ayrintili Degerlendirme

Genel degerlendirmelerden sonra dogrudan Tirkce dersi 6gretim programina iliskin gorisler
madde madde ele alinmistir.

1. S6z konusu 6gretim programi (2024 ITDP) Tiirkiye ylzyili maarif modeli anlayisina uygun
olarak hazirlanmistir. Maarif Arapca kokenli bir kelime olup yerli ve milli bir anlayis kapsaminda hazirlanan
Ogretim programlar felsefesine uygun bir kavram olarak goriilmemektedir. Nitekim Tirkce dilinde
karsiligi olan ve yaygin olarak kullanilan bir kelime (egitim) var iken farkli dilden bir kelime secilmesinin
gerekcesi aciklamalarda yer almamaktadir. Bu kapsamda programlarin temel anlayisina uygun olarak
“Turkiye ylzyili egitim modeli” olarak glincellenmesi 6nerilmektedir.

2. 2019 yilinda uygulamaya koyulan Tirkce Dersi Ogretim Programi (ilkokul ve Ortaokul 1, 2, 3,
4, 5, 6, 7 ve 8. Siniflar) 63 sayfa iken glincellenen 6gretim programi taslaginda 228 sayfa olarak
sunulmustur. Bir sinif 6gretmeninin okuttugu dersler g6z onine alindiginda Tirkce (228 sayfa),
Matematik (168 sayfa), fen bilimleri (234 sayfa), Hayat bilgisi (84 sayfa), insan haklari, vatandaslik ve
demokrasi dersi (30 sayfa), sosyal bilgiler dersi (118 sayfa), din kiltlri ve ahlak bilgisi dersi (120 sayfa),
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her ne kadar taslak olarak sunulan programlarda yer almasa da mizik, gérsel sanatlar, yabanci dil, ve
beden egitimi ve oyun derslerini de en az sayfa sayisina sahip vatandaslik ve demokrasi dersi 6gretim
programi sayfa sayisina sahip olabilecegi baz alindiginda 1102 sayfalik 6gretim programinin sinif
ogretmenleri tarafindan incelenmesi ya da okunmasi durumunu ortaya cikarmaktadir. Bu diizeyde genis
bir okuma yapilmasinin 6n yargilar dogurabilecegi, psikolojik olarak okunmama istegi olusturabilecegi g6z
online alinmaldir. Bu kapsamda bir onceki 6gretim programinda oldugu gibi daha 6zet ve pratik
okunabilecek bir 6gretim programi anlayisinin uygulanmasi gerekliligi géz 6ntine alinmalidir. Her ne kadar
MEB (20244, s. 6) “programlarda bilgi, beceri, tutum ve davranislar; yetenek, ilgi, ihtiyac ve bireysel
farkhliklarla giiclendirilerek ele alinir. Programlarin teknik acidan gerektiginde yenilenen, giincellenen,
sadelesen bir esneklige sahip olmasi ve ayni zamanda milli, manevi ve insani degerlerimiz istikametinde
hayata gecirilmesi amaclanmistir” aciklamasini yapsa da sadelesmenin sadece kazanimlarda oldugu
gortlmektedir. S6z konusu sadelesmenin programlarin genelinde de (uzunluk) uygulanmasi gerektigi
distnilmektedir. Hali hazirda 6zellikle Z kusaginin ve ardindan gelen Alpha ile Beta kusaklarinin cagin
getirileri dolayisi ile uzun okumalari sevmemesi gz 6niine alindiginda programlarin sayfa sayilarinin
azaltilmasi yerinde bir diizenleme olacaktir.

3. Ogretim programi incelendiginde Tiirkce dgrenme alanlari bir nceki programda oldugu gibi
dinleme, konusma, okuma ve yazma seklinde ele alinmistir. Farkli zamanlarda hazirlanan 6gretim
programlarinda farkli siniflamalar yapilmistir. Gorsel okuma ve yazma gibi 6grenme alanlar belirli
zamanlarda programlara eklenmistir. Her ne kadar farkl programlarda farkli 6grenme alanlari siniflamasi
olsa da burada dogru ya da yanlis seklinde bir yargilama s6z konusu degildir. MEB'in 2024 ITDP’de yaptig
siniflama bu bakimdan uygundur.

4. Ogretim programinin uygulanmasina iliskin esaslar dikkate alindiginda siralanan maddelerin
ogretmenlere 6zellikle pratikte faydali olabilecegi diistinlilmektedir. Esaslarda da (MEB, 2024c, 5) yer alan
“O6grencilerin aktif katiiminin saglandigi bir 6grenme ortami ve dislincelerin 6zgilirce paylasilabildigi,
sosyal ve duygusal becerilerin gelisiminin desteklendigi bir sinif iklimi olusturulmahdir” ibaresi Gnemli olup
bireyin sadece zihinsel gelisimini degil sosyal ve duygusal gelisimine de vurgu yaparak biittincil bir gelisim
hedeflendiginin gostergesi olarak diistiniilebilir. S6z konusu giincellenen 6gretim programlari genel olarak
ele alindiginda disiplinler arasi bir yaklasimin benimsendigi gorilmektedir. Nitekim deney, gozlem,
arastirma ve sorgulama vb. bilimsel faaliyetler disiplinler arasi, baglam temelli bir yaklasimla ziimre
ogretmenler kurulu tarafindan planlanmasi gerektigine vurgu yapilmasi da bu durumu gostermektedir.
Burada ziimre 6gretmenler kurulu ibaresi farkli branslardan 6gretmenlerin de katilimi gibi bir diizenleme
ile daha disiplinler arasi bir hale getirilebilir. Bilimsel faaliyetlerin ziimre 6gretmenler kurulu (her ne kadar
zlimre 6gretmenler kurulu ayni branslari temsil etse de farkli gérislerin ele alinmasi 6nemlidir) tarafindan
planlanmasi farkh gorislerin bir potada sentezlenmesine olanak saglayacak ve siniflar arasindaki
farklilasmayi 6nleyebilecegi diistiniilmektedir. Yine esaslarda (MEB, 20244, s. 5) yer alan “zenginlestirme
ve/veya destekleme boliimiinde yer verilen iceriklere ders kitaplarinda yer verilmeyecek olup sadece e-
icerik olarak sunulmalidir” ibaresi olumsuz sonuclar dogurabilir. Nitekim internet ya da teknolojik
cihazlarin olmadigi sinif ya da okullarda zenginlestirme boliimleri kullanilamayacak olup bu da firsat esitligi
ilkesine aykiri durumlar yaratabilecektir. MEB bu noktada lilkedeki tiim siniflarda internet ve teknolojik
ekipmanlari saglamaya doniik bir atiim gerceklestirebilir. Daha 6nce uygulanan FATIH projesi bu duruma
ornek olarak sunulabilir.

5. Daha 6nceki (2009, 2015, 2019) 6gretim programlarinda oldugu gibi bu programda da ilk
okuma ve yazma modeli olarak “ses esasli ilk okuma yazma 6gretimi” benimsenmistir. ilk okuma yazma
Ogretimi tirnaksiz dik temel harflerle gerceklestirilecektir. Bununla birlikte harflerin 6gretim siralar
degismistir. Sirasiile a, n, e, t, i, | (1. grup), o, k, u, r, 1, m (2. grup), 4, s, 6, y, d, 2 (3. grup), ¢, b, g, ¢, s (4. grup)
ve p, h,v, g, f, j (5. grup) seklinde bir siniflamaya gidilmistir. Harf gruplarinin siralamalarinin degistirilme
gerekgesi olarak “harf gruplarinin olusturulmasinda kolay sesletim, kullanim siklig1, yazim kolayligi, s6zciik
Uretimi, harflerin sesleri ve formlarn dikkate alinmistir (MEB, 2024c, s. 7)" seklinde bir aciklama yer
almaktadir. Ancak 2015 ilkdgretim Tirkce dersi 6gretim programinda birinci grup harfler “e, |, a, t” ve
ikinci grup harfler “i, n, o, r, m” seklinde iken bu siniflamanin yapilma gerekcesi “bu siralamada Tiirkcenin
ses yapisl, harflerin yazim kolaylgi, anlamli hece ve kelime tGretmedeki isleklik dikkate alinmistir” seklinde
sunulmustur (MEB, 2015, s. 24). Bu kapsamda gtincellenen 6gretim programinda da benzer gerekceler
olmasina ragmen farkli harfler farkh gruplarda ve farkli siralamalarda gértlmektedir. 2005 yilindan 2024
yilina gelene kadar Tirkcenin ses yapisinda, harflerin yazim kolayliginda ve hece-kelime Uretme
islekliginde herhangi bir farklilasma olmamasina ragmen harflerin yerlerinin degistirilme gerekcesi daha
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net bir sekilde aciklanmalidir. Nitekim mevcut durumda degisikligin bilimsel temelleri gérilmemektedir.
Nitekim bilimsel temelleri olmadan yapilmis ise bu degisiklik ciddi ekonomik problemlere yol acabilir.
Mevcut calisma ve ders kitaplari, siniflarda kullanilan arac-gerecler, 6grenci velilerinin aldigi ek kaynak
kitaplar ve EBA gibi yazilimlarin tamami eski harf gruplamasina gére hazirlanmis iken tiim bu s6z konusu
unsurlar tekrar diizenlenecek ve eski arac-gerecler, yazilimlar, kitaplar atil duruma diisecektir. Bu da ciddi
bir ekonomik kayip olarak gortlebilir. MEB bu diizenlemeye iliskin bilimsel temelleri sunmalidir.

6. Ogrencilerin yazma siirecinde siraya oturma ya da kalem tutma sekillerine iliskin daha énceki
programlarda da aciklamalar yer almakta iken s6z konusu programda bu durumlar cizimler ile de
desteklenmistir. Nitekim yerinde bir diizenleme olarak gordilebilir.

7. Her ne kadar nesnel bir kanit sunulamasa da bazi 6gretmenlerin yazma siirecinde sag el
konusunda 6grencilere baski yaptiklari bilinmektedir. Nitekim program hazirlanirken bu durum da goéz
6nlne alinarak “sag elini kullanan 6grencilerin kalemin yazma noktasindan 1,5-2 cm, sol elini kullanan
ogrencilerin ise kalemi 2-2,5 cm yukaridan tutmasi 6nerilmektedir. Kalem, kesinlikle kalemin yazma
noktasina cok yakin tutulmamalidir. Ogrencinin kullanmakta oldugu baskin el ile yazmasi saglanmalidir”
ibaresi eklenmistir. Bu diizenleme de 6nemlidir. Ozellikle sol elini kullanan dgrencilerin sol el ile, sag elini
kullanan 6grencilerin ise sag el ile yazmalarina izin verilmeli. Her iki elini de kullanabilen (ambidextry)
ogrencilerin ise zorlama olmadan sag elini tercih etmeleri 6nerilebilir.

8. ilk okuma ve yazmada uygulanacak olan stirece iliskin temel bilgiler bir énceki programlar ile
benzer olmakla birlikte ilk okuma ve yazmaya hazirlik siirecinde dogru nefes alip verme calismalari ve el-
g6z koordinasyonu calismalari da eklenmis olup bu diizenlemeler olumlu olarak gorilebilir. Nitekim
ozellikle sesli okuma becerisinde dogru nefes alma ve prozodik okuma gibi olgular 6nem arz etmektedir.
Dogru nefes alip verme ile ilgili su aciklamalar programda yer almaktadir (MEB, 2024c, s. 9): “Sesli okuma
ve konusma sirasinda dogru nefes alabilmek énemlidir. Bunun icin diyafram nefesi alinmalidir. Ogrencinin
diyafram nefesini kullanmasi icin pipetle ufak bir kagit parcasini belli bir mesafede diistirmeden tasimasi,
kagit bardak icerisinde balonu sisirerek bardaga dokunmadan tasimasi gibi calismalar yapmasi
saglanmalidir. Bu calismalar okuma sirasinda 6grencinin farkh sesler cikarmadan ve mirildanmadan,
noktalama isaretlerine dikkat ederek nefes alip vermesi ve uygun duraksamalar yapmasina katki
saglayacaktir”. Benzer sekilde el-gbz koordinasyon calismalari kapsaminda “el-g6z koordinasyonunu
gelistirmek amaciyla gizgi Gizerinden giderek makasla kagit kesme, sinirli alan boyama, makara sarma gibi
calismalar yapilmalidir” seklinde oneriler yer almaktadir. Yapilabilecek 6rnek nefes alma ve el-goz
koordinasyon etkinliklerine yer verilmesi giizel bir diizenleme olarak gériilmektedir. Ozellikle géreve yeni
baslayan 6gretmenler icin bu aciklamalar faydali olabilecektir.

9. 2019 Tirkce Ogretim programinda harflerin yaziminda 6nce biytk harfin yazimi hemen
ardindan kiiciik harfin yazimi yénleriyle birlikte gosterilmesi onerilirken giincellenen 2024 ITDP’de
degisiklige gidilerek “harfin yazimi asamasinda harfin 6nce kiciik sonra da biiytik yazilisi belirlenen ilkelere
gore yazilmalidir” (MEB, 2024c, s. 11) ibaresi yer almaktadir. Bu kapsamda yapilan bu degisiklige iliskin
bilimsel gerekceler programa eklenmelidir. Nitekim kisa bir slire 6nce yayimlanan programda 6ncelikle
biyilk harf yazimi 6nerilirken bu siirecte ne gibi degisikliklerin bu farklilasmaya yol actiginin agiklanmasi
gerekmektedir. Ozellikle dncelikle kiiciik harflerin yazimi daha bilimsel ise 5 sene &nce programda hatali
bir 6nerinin yapildigl sonucu ortaya cikmaktadir.

10. 2019 yilinda yayimlanan Tirkce 6gretim programinda dinleme, konusma, okuma ve yazma
tiir ya da stratejilerine yer verilmez iken giincellenen 2024 ITDP’de tiim 6grenme alanlarina iliskin 6rnek
teknik ya da stratejiler verilmistir. Her ne kadar bu tiirlere iliskin agiklamalar olmasa da kavram olarak da
programda yer almasi 6nemlidir. Ozellikle cok bilinmeyen yaratici dinleme, giidiimli konusma, okuyucu
tiyatrosu, yankilayici ve isaretleyerek okuma gibi tiirler aciklanabilir.

11. 2024 ITDP temalari incelendiginde bir 6nceki programa gore birtakim farkliliklar géze
carpmaktadir. Bu kapsamda 2019 6gretim programinda her sinif diizeyinde 8 tema islenmesinin zorunlu
oldugu ibaresi yer almaktadir. Ayrica “erdemler”, “milli kaltirimaz”, “milli micadele ve Atatlrk”
temalarinin her sinif diizeyinde islenmesi zorunlu tutulmustur. Geriye kalan bes temanin ise programda
verilen temalar dikkate alinarak yayinevi tarafindan secilebilecegi belirtiimektedir. 2024 ITDP'de ise
secmeli herhangi bir tema olmayip her sinif diizeyinde islenecek olan temalar dogrudan verilmistir. Bu
kapsamda her sinif diizeyinde 8 temanin islenmesi zorunludur. Programda yeni bir uygulama olmak tizere
her dort tema sonunda (donem yarisi) bir pekistirme haftasi ve bir hatirlatma haftasi yer almaktadir. Bunun
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yani sira dénem sonunda (8 tema sonunda) pekistirme haftasinin yani sira ziimre 6gretmenler kurulu
tarafindan ders kapsaminda yapilmasi kararlastirilan okul disi 6grenme etkinlikleri, arastirma ve goézlem,
sosyal etkinlikler, proje calismalari, yerel calismalar, okuma calismalari vb. icin ayrilan siireyi temsil eden
okul temelli planlama haftasi yer almaktadir. Pekistirme ve hatirlatma haftalari bir ve ikinci siniflarda onar,
lic ve dordiincii siniflarda sekizer ders saatinden olusmakla birlikte dénem sonu yapilacak olan okul temelli
planlama ise bir ve ikinci siniflarda 16, (ic ve doérdiinci siniflarda ise 12ser saatten olusmaktadir.

12. Ders ve calisma kitaplarinda her 16 sayfaya forma denilmektedir. Bu standart A4 kagit
boyutlarina uygun olarak belirlenmektedir. 2019 6gretim programinda ders kitaplari forma sayilari ve
ebatlar Tablo 1'de verilmistir. Tablo 1 incelendiginde birinci siniflarda forma sayisi (en fazla) 10, iki ve
Gclincl siniflarda 20, dordiinci sinifta ise 17 olarak belirlenmistir.

Tablo-1: 2019 Tiirkce Ogretim Programi Ders Kitaplari Forma Sayilari ve Ebatlari

Dersin Adi En Fazla Forma Sayisi Ebadi
ilk Okuma Yazma Kitabi 13 19,5 cm ve 27,5 cm
Tirkce Dersi 1. Sinif 10 19,5cmve 27,5 cm
Tirkce Dersi 2. Sinif 20 19,5 cmve 27,5 cm
Tirkce Dersi 3. Sinif 20 19,5 cmve 27,5 cm
Tirkce Dersi 4. Sinif 17 19,5 cmve 27,5 cm

2024 ITDP'de ise (MEB, 2024c, s. 20) tiim kademelerde forma sayilari en az 20 en cok 22 olarak
onerilmektedir. Her ne kadar 2, 3 ve hatta 4. siniflarda forma sayilari benzer olmakla birlikte birinci sinif
kitaplarinda daha 6nce 10 olarak onerilen forma sayisi hangi gerekce ile 20'ye cikarildiginda iliskin
herhangi bir aciklama programda yer almamaktadir. Forma sayisinda 2 katlik bir artis olup bu denli bir
degisiklik bilimsel temellerde ele alinmali ve gerekceleri programda aciklanmalidir. Dinleme, konusma ve
yazma becerilerini 6gretiminde kullanilabilecek tavsiye strateji ya da yontemlerde yaratici dinleme,
konusma ve yazma yodntemleri 6nerilmektedir. Ancak 6zellikle yaratici distinmeyi gelistirdigi bilinen
(Yurdakal, 2018) yaratici okumanin okuma stratejilerinde olmamasi eksiklik olarak gortlebilir. Nitekim
yaratici distinme 21. YY becerileri arasinda da yer almakla birlikte yaratici okuma ile gelistirilebilen bir
beceridir.

13. Programda ayrica d6lcme ve degerlendirme siireclerine yonelik 6rnek formlar ekler kisminda
verilmistir. Bu kapsamda performans gorevi degerlendirme formu, dereceli puanlama anahtari, gézlem
formu ve kontrol listesi 6rneklerine yer verilmistir. Form 6érneklerinin verilmesi 6lcme ve degerlendirme
konusunda sorun yasayan 6gretmenler icin faydali olabilecektir.

14. 2Egitim-6gretim sireclerinin temelini ilkokul olusturmaktadir. ilkokul déneminde de
6grencinin kazanmasi gereken en temel iki becerinin okuma ve yazma oldugu sdylenebilir. Bu kapsamda
6gretim programinda ilkokuma ve yazma kismi programin 6ziinii olusturmaktadir. 2019 ve 6nceki
6gretim programlarinda harf 6gretim sirasi e ve | sesleri ile baslamaktaydi. Bu sesler ile 6ncelikle e sesi
ogretilir ardindan | sesi verilerek ilk iki ses birlestirilip “el” kelimesi olusturulmaktaydi. El kelimesi bizzat
6gretmenin elini gésterip somutlastirabilecegi bir kelimedir. El kelimesinin yanina e ve | sesleri koyularak
“elele” ya da “elle” gibi yeni kelimeler olusturulabilir. S6z konusu bu kelimeler de basit bir sekilde
somutlastirilabilir (herhangi bir arac-gerece ihtiyac duyulmadan). Ancak 2024 Tiirkce dersi 6gretim
programinda ilk iki ses a ve n olup bu iki ses ile olusturulabilecek tek kelime “an”dir. Her ne kadar “ana”
kelimesi de olusturulsa da kelimenin ash “anne”dir. Bu baglamda olusturulan ilk kelime olan “an” kelimesi
soyut olup 6zellikle birinci sinif 6grencilerinin anlayabilecekleri sekilde somutlastiriimasi ¢cok zordur.
Cocugun anlamlandiramadigi bir kelimeyi yazmasi ya da okumasi siireci zora sokabilir. Fransizca
konusabilen ancak okuyup yazamayan birinin Fransizca harfleri 6grenip bunlar ile kelimeler yazmasi gibi
bir durum ortaya cikabilir. Uciincii ses olan e’nin verilmesi sonrasi ise olusturulabilecek kelime “anne”
olup bu kelimenin de bir takim problemler yaratabilecegi goz 6niine alinmalidir. Nitekim 6zellikle
annesini kaybetmis bir cocugun 6grendigi ilk kelimenin “anne” olmasi bir takim travmatik durumlar
olusturabilir. Sonuc olarak Tiirkce dersi 6gretim programinin her ne kadar bir takim olumlu veya olumsuz
yanlari olsa da 6zellikle harf siralamalarina dikkat edilmeli ve tekrar gzden gecirilmesi 6nerilmektedir.

2 Bu paragraf bilingli olarak kalin belirtilmistir.
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4. Tartisma ve Sonug

Arastirmada Nisan 2024 itibari ile taslak olarak sunulan, Mayis 2024'te onaylanan ve 2024-2025
egitim 6gretim déneminde okul 6ncesi, 1, 5 ve 9'uncu siniflardan itibaren kademeli sekilde uygulanacak
olan 2024 ITDP ele alinmistir. Program 2024-2025 egitim 6gretim déneminde okul 6ncesi, ilkokul birinci,
ortaokul besinci ve lise dokuzuncu siniflardan itibaren kademeli sekilde uygulanacaktir. S6z konusu
program genel hatlar ile 2019 Tirkce dersi 6gretim programina benzemekle birlikte 6zellikle harf
ogretiminde harflerin grup ve yerlerinin degismesi, dncelikle kiiclik daha sonra biiyitk harflerin yaziminin
yapilmasi, okul disi bilimsel faaliyetlerin yapilmasinda ziimre 6gretmenler kurulunun ise kosulmasi ibaresi,
kalem tutma ve oturma stiline iliskin bilgilerin daha ayrintili yer almasi, 6lcme ve degerlendirme form
orneklerinin olmasi gibi diizenlemeler ile bir 6nceki programdan farklilasmaktadir. Ayrica kapsam olarak
daha ayrintih olmasi 2009 Tirkce Ogretim programini andirmaktadir. Genel olarak program iyi
yapilandirilmis olsa da kullanilan kavramlarin Tirkce disinda farkli dillerde ele alinmasi, ortak metinde yer
alan infografiklerin cok karisik olmasi, gene s6z konusu metinde yer alan aciklama ve olgularin bilimsel
temellerinin kaynak olarak gosterilmemesi gibi problemler géze carpmaktadir. Ayrica 6zellikle harflerin
ogretiminde harf sira ve gruplarinin degismesi, bu degisimin gerekcesinin daha 6nceki programlarla
benzer olmasi ve bu diizenlemenin ekonomik olarak olumsuz etki yapabilecegi gibi problemler 6nemlidir.
Programlar daima yolda olmak gibi distnildiglinde siirecte gelen dontler ve pratikteki yansimalari
sonucu belirli araliklarla diizenlemelere girerek daha nitelikli bir program ortaya cikabilecektir. Ozellikle
programin kalin olmasi okunma problemleri yaratabilecektir.

Ogretim programlari ulusal ve uluslararasi gelismelere paralel olarak belirli araliklarla
degismektedir. Bu degisimler bir 6nceki 6gretim programinin hata ya da eksiklerini giderici nitelikte
olmalidir. Bu kapsamda 2019, 2015 ve 2009 Tirkce 6gretim programlarina iliskin yapilan calismalar goz
oniine alinarak alan yazinda yer alan hata ya da elestirilerin glincellenen 2024 ITDP'de giderilip
giderilmedigini incelemek 6nemlidir.

Ungan & Bucan (2022) arastirmalarinda 2019 Tiirkce Dersi Ogretim Programrnin 21. yiizyll
becerilerinden olan yaraticilik ve Uretkenlik becerilerine tesvik ettigi fakat yaraticilik ve Uretkenlik
becerilerinin 6gretim programinda dengeli bir sekilde dagihm géstermedigini 6ne sirmektedir. 2024
programinda dinleme, konusma ve yazma stratejilerinde yaratici dinlemenin/konusmanin/yazmanin
kullanilmasi 6nerilmektedir. Bunun yani sira 6zellikle programin egilimler boyutlarinda yaraticilik kavrami
yer almaktadir. Bunlar disinda 226 sayfalik 6gretim programinda yaratici diisiinme ya da yaraticiliga iliskin
ayri bir boliim veya aciklama yer almamaktadir. S6z konusu arastirmada da belirtildigi gibi 21. YY becerileri
arasinda yer alan yaratici diisinmenin ya da yaraticihigin programda daha fazla yer almasi gerekirken cok
kisith kalmasi programin eksikligi olarak degerlendirilebilir.

Uygur & Bayindir (2022) Tiirkce Dersi Ogretim Programi’'ni (2019) kendi i¢c devinimsel yapisi
baglaminda inceleyip yorumlamak ve program gelistirme basamaklarina goére degerlendirmeyi
amagladiklari arastirmada program gelistirme yaklasimlarindan akilci planlama modeli, siire¢ yaklasimi
modeli, yenilikci/durumsal model ve sistem yaklasiminin kaynastiriimasiyla olusturulmus olsa da program
bireyi merkeze almasi ve yapilandirmaciliga yakin konumlanmasiyla daha cok stirec yaklasim modeline
yakin goziktigiini 6ne stirmektedirler. S6z konusu arastirmaya gore programa tiimiyle yapilandirmaci,
ogrenci merkezli de denilemeyecegi ve programda bu anlayislara aykiri maddelerin yer aldigi sonucuna
ulasmislardir. 2024 ITDP icerigine bakildiginda da benzer durum gériilmektedir. Nitekim sarmallik ilkesine
kismen aykiri olarak benzer kazanimlar farkli sinif diizeylerinde aynen korunmaktadir. Ornek vermek
gerekirse “T.D.2.1. (dinleyeceklerini/izleyeceklerini amacina ve ilgi alanina uygun olarak secer)”, “T.D.3.1.
(dinleyeceklerini/izleyeceklerini amacina ve ilgi alanina uygun olarak seger)”. Ancak benzer kazanimlarin
dorduncl sinif dizeyindeki karsiligina bakildiginda T.D.4.1. (konuya, amacina ve iliskinin tlriine uygun
olarak dinleme/izleme stratejisini secer) ifadesi gorilmektedir. Nitekim sarmallik ilkesine uygun bir
kazanim ifadesi olarak gorilmektedir. Bu kapsamda tiim kazanimlar sarmallik ilkesi dikkate alinarak
gbzden gegirilmelidir.

Kalayci & Yildirim (2020) tarafindan yapilan calismada 2009, 2017 ve 2019 Tirkge dersi 6gretim
programlarini karsilastirmali olarak incelenmistir. Arastirmanin bulgularindan biri programlarin sayfa
sayllarina iliskin olup arastirmada sayfa sayilari incelendiginde ise 2009 programinin igerisinde barindirdig
aciklamalar ve ayrintilar ile 413 sayfa, 2017 programinin 70 sayfa ve 2019 programinin 66 sayfa oldugu
bulgulanmistir. 2024 ITDP ise 226 sayfa olarak hazirlanmistir. Bu kapsamda son yillarda azalan sayfa sayisi
tekrar artmistir. Her ne kadar sayfa sayisinin artmasi sonucu daha fazla bilgi ve icerik ele alindigi sonucu
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ortaya ciksa da bu kapsamda bir programin 6gretmenler tarafindan ayrintili bir bicimde okunabilecegi soru
isaretleri olusturmaktadir. Nitekim ozellikle sinif 6gretmenlerinin birden cok ders verdigi g6z 6niine
alindiginda bu kadar genis bir programi detayli okumalari problem yaratabilecektir. Nitekim Hamsi imrol
vd. (2021) arastirmalarinda 6gretmenlerin 6gretim programlarindaki yeniliklere iliskin yeterli bilgiye sahip
olmadiklari ve Ogretim slirecinde programlarin kilavuzlugundan yararlanmama egiliminde olduklari
sonucuna ulasmislardir. Bu kapsamda 6gretmenlerin daha fazla yararlanmalarini saglamak adina daha kisa
ve 6z programlar hazirlanabilir.

Aktas (2021) arastirmasinda 2019 Tirkce Ogretim programinda yer alan kazanimlari “yaratici
okuma” baglaminda degerlendirmistir. Arastirmada programda kazanimlarin kiiclik bir kisminin yaratici
okumaya uygun oldugu sonucuna ulasilmistir. 2024 iITDP'de de yaratici okumaya doniik kisith bilgi yer
almaktadir. Sadece iki yerde kavram olarak yer alan yaratici okumanin programda daha ayrintih
aciklanmasi gerekmektedir. Bircok 6gretmenin ya da program uygulayicinin yaratici okumaya ya da
yaratici okuma tekniklerine iliskin bilgilerinin olmadiklari varsayilarak yaratici okuma ayri bir boliim olarak
ele alinmali ve detayli bir sekilde aciklanmalidir. Ozellikle 21. YY becerilerinde ve Tiirkiye yeterlikler
cercevesinde de 6nemli yer edinen yaratici diistinmeyi gelistirdigi bilinen yaratici okumanin programda
yeterli diizeyde yer almamasi bilgi caginda ideal bir birey yetistirme siirecinde problemler dogurabilir.
Nitekim Susar Kirmizi & Yurdakal (2019) arastirmalarinda 6gretmenlerin 2018 Tiirkce 6gretim programi
ile bilgi caginda hedeflenen birey profiline ulasilamayacagi yoniinde distindiikleri sonucuna ulasmislardir.

Ozbay & Melanlioglu (2012) Tiirkce 6gretim programlarinda dinlemenin éneminin anlasiimasina
ragmen diger becerilere gore hala goéz ardi edildigini ifade etmektedir. 2024 ITDP bu konuda gelisme
gostermis olup program genel olarak ele alindiginda dért 6grenme alanina da esit diizeyde 6nem verildigi
ve programda da bu oranlarda yer aldig1 goriilmektedir.

Dogan Kahtali & Celik (2020) 2019 Tiirkce Dersi Ogretim Programi’'nda élcme ve degerlendirme
araclarinin Tiirkce 6gretmenleri tarafindan kullanim sikligini tespit etmeyi amacladiklari calismada Tirkce
O6gretmenlerinin 6grenci performansina dayali (tamamlayici) 6lcme ve degerlendirme araclarini tam
anlamiyla kullanmadigi, geleneksel araglarin 6gretmenler tarafindan daha fazla tercih ettikleri sonucuna
ulasmislardir. 2024 ITDP ekler kisminda farkli 6lcme ve degerlendirme araclarina yer verilmistir. 2019
Ogretim programinda bu &rneklerin yer almayip 2024 programinda yer almasi énemli bir degisikliktir.
Nitekim 6gretmenlere 6rnek olarak kontrol listesi, gézlem listesi, dereceli puanlama araci ve performans
gorevi degerlendirme formu sunulmustur.

Sahin (2012) arastirmasinda 6grencilerin okuma ve yazma sireglerinde ‘n’ ve ‘m’ harflerini
karistirdiklari ve birbirlerinin yerine yazdiklari sonucuna ulasmistir. Nitekim 2015, 2019 ve 2024 ITDP’de
yer alan harf gruplarinda birbirlerine karistirilan harfler farkl gruplarda yer almaktadir. Her ne kadar harf
gruplarinin yerleri ve diizeni uygun goriilse de 2019 6gretim programindaki harf gruplarinin degistirilme
gerekcesi daha net ve dayanaklar ile ifade edilmelidir. Tim bunlar dikkate alindiginda su oneriler
sunulabilir:

e  Harf gruplan bilimsel dayanaklari olmadan her programda tekrar ele alinmamalidir. Bu degisiklikler
yazilim, kitap ve aracg-gerecleri etkilemekte bu durum da ciddi bir mali kiilfete yol agmaktadir.

e  Yaraticiokuma kavrami programda daha ayrintili ele alinmalidir. Nitekim 21. ylzyil becerileri arasinda
yer alan yaraticl diistinme becerisini gelistirdigi bilinen yaratici okumanin daha genis bir sekilde
programda yer almasi gerekmektedir.

e Ders kitaplari igin 6nerilen forma sayilari bilimsel gerekceler ile sunulmalidir. Nitekim bir 6nceki
programda 10 olan birinci sinif ders kitaplari forma sayisi 2024 programinda 20 olarak
onerilmektedir.

e Harflerin yaziminda oncelikle biiytk ya da kiclk harfin yazilacagi her programda farkh sekillerde
onerilmektedir. Bu ©nermenin yapilacak ise bilimsel dayanaklarla sunulmasi, sunulmamasi
durumunda ise tercihin 6gretmene birakilmasi gerekmektedir.

e  Ogretim programlarinda kullanilacak kelime secimlerinde var ise Tiirkce karsiliklari kullaniimalidir.

e Ogretim programlari daha sade hale getirilmelidir. Nitekim sinif 6gretmenleri 6zelinde
disunildiginde verdikleri dersleri ele aldigimizda 1000 sayfanin (zerinde okuma yapmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda programlar daha 6zet bir sekilde hazirlanabilir.
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