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Cicero’nun Yiikiimliiliikler Uzerine Adl1 Eserinde Genglerin Ahlaki
Egitimi

Turgay Ovalt*

Oz
Cicero'nun, Atina'da felsefe egitimi alan kiiciik oglu Marcus Minor Cicero i¢in mektup biciminde yazdig:
Yiikiimliiliikler Uzerine (De Officiis) adli eseri genclerin ahlaki egitimine dair bircok unsuru icermektedir. Bugiin
pek revacta olmayan bu eser, birtakim nedenlerden 6tiirti goz ard: edilmekeedir. Halbuki Cicero genglerin ahlaki
egitimi konusunda haurlanmasi gereken bir figiirdir. Bu ¢alisma, retorik dehast ile saglam etik ve ahlaki kurallar
arasindaki baglant kurma konusunda basarilari nedeniyle Cicero'nun hakkini teslim etmeyi amaclamaktadir.
Cicero'nun Yikiimliiliikler Uzerine adli eserinin cogunlukla gen¢ 6grenciler i¢in tasidigi potansiyel nedeniyle,
egitim ortamlarinda giiniimtz diinyasinin bir parcasi olmasi gerektigi dtstniilmektedir. Bu ¢aligma, genclerin
ahlak egitimi konusunda Cicero'nun ve &zellikle Yiikiimliiliikler Uzerine’sinin yeniden ele alinmasim tavsiye
etmektedir. Bu amacla, Ciceronun adi gegen eseri basta olmak tizere ahlak felsefesine dair yazilar incelenmis
ve genclerin ahlaki egitimine dair tavsiyelerine yer verilmistir. Dogast geregi ¢alismanin yonteminde ciddi bir
literatdr taramasi tercih edilmistir. Calisma, bir butiin olarak eserde sunulan ahlaki yiikiimlilikleri daha iyi
degerlendirebilmek i¢in Ciceronun calismasim kaleme aldigi dénemdeki tarihsel baglam, Ciceronun temel

siyasi kaygilari, eserinde ele aldigr ahlak felsefesi, esinlendigi kaynaklar agisindan eserdeki felsefi ekoller ve

genglere yonelik 6gttleri seklinde kurgulanmugtir.
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Abstract

Cicero’s work On Duties (De Officiis), which is in the form of a letter written to his son Marcus Minor Cicero, who was
studying philosophy in Athens, contains many elements regarding the moral education of young people, especially his
younger son. This work, which is not very popular today, is ignored for some reasons. However, Cicero is a figure that
should be remembered regarding the moral education of young people. This work is an attempt to do justice to Cicero
regarding the connection between his rhetorical genius and strong ethical and moral rules. Our study is based on the
thought that Cicero’s On Duties should become a part of the known world in educational settings, mostly because of
its potential for young students. The aim of the article is to recommend a new look at Cicero and especially On Duties.
For this purpose, Cicero’s writings on moral philosophy, especially the aforementioned work, were examined and his
recommendations on the moral education of young people were presented. Due to its nature, a serious literature review
is preferred in the method of the study. As a whole, the study is structured as the historical context of the period in
which Cicero wrote his work, Cicero’s main political concerns, the moral philosophy he addressed in his work, the
philosophical schools in the work in terms of the sources Cicero was inspired by, and his advice to young people, in order

to better evaluate the moral obligations presented in the work.
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Giris

Ge¢ Roma Cumhuriyeti’nin firtitnali déneminin en etkili figiirlerinden biri olan Marcus Tullius Cicero!, tarih
boyunca farkli kilttrler ve disiplinler tarafindan butytk ol¢tide yorumlanmisur. Cicero tizerine yapilan
calismalarin ¢ogu onun kamusal hayattaki rold, retorikteki biiyiik yetenegi ya da felsefi yazilanyla ilgilidir>.
Bu onemli caligmalar, Cicero'nun mirasinin bir bagka yont olan genglerin etik ve ahlaki gelisimine yénelik
buiytik endisesini merkeze alarak yazilmamuglardir. Cicero’nun gencler hakkindaki endisesi, M. O. 44 yilinin
sonbaharinda, Cicero'nun son biiyiik eseri Yikiimliiliikler Uzerine'de tam ifadesini bulmustur. Ttirkceye 2011
yilinda cevrilen Yiikiimliiliikler Uzerine, Cicero'nun iyi bir yasam i¢in ahlaki yiikiimliiltikleri yerine getirmenin en
iyi yolu hakkindaki anlayigini acikladig ti¢ kitaptan olusan bir incelemedir. Eser, birinci kitapta neyin onurlu
oldugunu, ikinci kitapta neyin kisinin yararina oldugunu ve tgtinct kitapta onur ve 6zel ¢ikar catuguginda ne
yapilmasi gerektigini tarugur. flk iki kitap icin Cicero, Stoac filozof Rodoslu Panaetius’a (M. . 185-110) bagh kalmig
ancak tgtinci kitabr daha bagimsiz bir sekilde kaleme almigur. Eser, oglu Marcus Minor’a, gen¢ adamun felsefe
egitimi almak tizere Yunanistan'da bulundugu bir donemde yazilmistr. Ciceronun gengler hakkindaki endisesi,

M. O. 44 yilinin sonbaharinda, Cicero'nun son biiytik eseri Yiikiimliiliikler Uzerine’de tam ifadesini bulmustur.

1 Cicero, M.0O. 106'da Roma diginda dogdu. Zengin bir ailede dogan Cicero orduda gorev yaptktan sonra Roma hukuku egitimi ald.
Roma'nin baglica devlet gorevlerinden her birine segilerek siyasi bir aileden gelmeden en yiiksek konstl riitbesine ulagan en geng
vatandas oldu. Cicero kariyeri boyunca Roma Cumhuriyeti’ne sadik kald1. Birinci Uglti Yonetim olarak bilinen ittifakin Cumhuriyet’in
ilkelerine ve Senatonun otoritesine dogrudan aykirt oldugunu distintiyordu. Bu ittifaka kaulmay: reddederek kendisini siyasi
dismanlarinin saldinlarina kars savunmasiz biraku. Clodius tribiin olarak segildiginde, onun saldirilarindan kendisini koruyacak
muttefiki kalmayan Cicero, Roma'dan kagti ve stirgtine gitti. Clodius'un tribtin olarak gorev siiresinin bitmesinin ardindan Pompey’in
sayesinde Roma’ya geri donmesine izin verildi. Cicero, Roma’ya déndiigunde siyasetten uzak durmaya zorlands, bu ytizden yazmaya
yoneldi. Devlet Uzerine, Kader Uzerine, Yasalar Uzerine ve Hitabet Uzerine gibi felsefeyle ilgili bircok eser yazdi. Kendini tiretken bir Roma
yazari olarak kabul ettirdi. Cicero, Julius Sezar'in suikastinin ardindan iktidara gelen Marcus Antonius’u kinadiktan sonra halk
dtigmani ilan edildi ve M.O. 43'te idam edildi (Everitt, 2021).

2 Ornegin Boissier (1897), Cicero'nun kamusal ve 6zel yasaminin parcalarina ve zamaninda yasayan siyasi sahsiyetlerle kurdugu iliskiler
tizerinden Sezar dénemindeki Roma toplumunun bir incelemesini yaparken; Cowell’'in (1948) ¢aligmast Roma Cumbhuriyeti'nin
yikilip imparatorluk rejiminin ortaya ¢tkmasina neden olan etmenleri Cicero'nun yasami tizerinden ele almaktadir. Mitchell (1979),
Cicero'nun siyasi yasaminda siyaset disiincesinin gelistigi ilk yillarina odaklanmaktayken; Rawson (1975), Ciceronun konugmalari,
denemeleri ve yazigmalarindan yola ¢ikarak yazdig: biyografisinde, onun siyasetini ve felsefesini incelemektedir. Everitt (2021) ise
Cicero biyografisinde dénemin siyasi panoramasini sunmaktadur.
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Cicero'nun Ytikiimliliikler Uzerine Adl Eserinde Genglerin Ahlaki Egitimi

Tiirkceye 2011 yilinda cevrilen Yitktimliliikler Uzerine, Cicero'nun iyi bir yasam icin ahlaki yiktimldliikleri yerine
getirmenin en iyi yolu hakkindaki anlayisini acikladig ti¢ kitaptan olusan bir incelemedir. Eser, birinci kitapta
neyin onurlu oldugunu, ikini kitapta neyin kisinin yararina oldugunu ve tgtinci kitapta onur ve ozel ¢ikar
catstiginda ne yapilmasi gerektigini tarnigir. Tk iki kitap icin Cicero, Stoaci filozof Rodoslu Panaetius’a (M. 0. 185-
110) bagli kalmis ancak tigtincti kitab1 daha bagimsiz bir sekilde kaleme almistir. Eser, oglu Marcus Minor’a, geng
adamun felsefe egitimi almak tizere Yunanistan'da bulundugu bir donemde yazilmisur.

Yiikiimliiliikler Uzerine, onurlu bir klasik gelenek olan baba ile ogul arasindaki yazil iletisimin bir 6rnegi olarak
incelenmesi agisindan ¢nemlidir. Bir babanin oglu ve gelecek nesiller i¢in besledigi duygusal umutlarin tim
izlerini tasimaktadir. Ayni zamanda Cicero'nun Roma’da olup bitenler ve kaybolmakta olan siyasi vizyonu i¢in
yakug agitlarn da icermektedir.

Cicero eserinde gen¢ bir adamin ahlaki ytiktimltliklerinin ana hatlarini cizerek; kariyer secimlerinin hayattaki
en zor kararlardan biri olabilecegini ve herhangi bir alandaki yeterlilikler yerine karakter gelisimini tercih ettigini
belirtmektedir ve etik davranigin bu hayatta ugruna cabalamaya deger tek asil sey oldugunu savunmakreadir.
Ciceronun bu eseri Roma'da genis yank: uyandirmig, medeni sorumluluk ve liderlik i¢in bir el kitab: haline
gelmistir.

Roma Cumbhuriyeti'nin son donemlerindeki sorunlarin pek cogunun giniimiizde hala devam etmesi nedeniyle
Cicero, tizerine ¢aligilmasi ve eserleri ézellikle incelenmesi gereken bir diigtintirdiir. Bu sorunlar siyasi yozlasma,
g6¢ politikasy, vergilendirme sistemleri, toprak ve servet dagilimi, terrizmin yaratug: tehditler ve genclerin
egitimi ile ilgilidir’. Cicero'nun son biiytik eseri Yiikiimliiliikler Uzerine'nin merkezinde, genclerin etik ve ahlaki
acidan egitilmesi konusundaki gorisleri bulunmaktadir. Yiikimliilikler Uzerine'de Cicero, yagsam tecriibesinin
birikimi olan fikirlerini, en iyi bildigi hitabet sanatini kullanarak aktarmaktadir. Cicero, eserinde ogluna hitap
etmektedir ancak ¢ok daha genis bir kitlenin 6gtiterinden ders almasinin beklendigi acikur.

Yiikiimliiliikler Uzerine’nin en énemli mesaji, yirmili yaslardaki bir gencten altmighi yaslarda bagarili bir yetigkinin
anlayis, bilgi ve deneyimlerine sahip olmasinin asla beklenemeyecegidir. Dolayisiyla Cicero, Marcus Minor’a
ve sonraki gen¢ okuyuculara anlayigini, bilgisini ve deneyimlerini sunarak egitici roliint tstlenmektedir.
Yiikiimliiliikler Uzerine'de ima edilen ve gdzden kagirlmamasi gereken sey pedagojik zorunluluktur. Diger bir
deyisle yash kisinin béyle bir tavsiyede bulunmakla ytktmlt oldugu ve geng kisinin de bunu anlamaya calismak
ve kendini bu anlayisla gelistirmekle yiiktimla oldugudur.

Ciceronun egitim tizerindeki etkisi konusundaki literattre bakildiginda, bu konunun ¢ok sayida eserde ele
alindigy, cesitli makalelerde, tez caligmalarinda ve ansiklopedik eserlerde ele alindigr gortlmektedir (Gwynn,
1926; Van der Blom, 2010; La Bua, 2019). Ancak bunlar Cicero'nun genglerin ahlaki egitimine dair fikirlerine bir
biittin olarak yaklasan eserler degildirler. Genel itibariyle Ciceronun yasadig1 dénemde Roma egitim sistemine
ve Ciceronun egitim tarihindeki etkisine deginmekte, Ciceronun egitiminde aldig1 rol modeller tizerinde

durmakra ve ¢ogunlukla egitim konusunda Ciceronun Devlet adli eserine atiflarda bulunmakradirlar. Bununla

3 Ornegin Kay-Bujak (2023), Ciceronun yasamini ele aldify eserini bu tez tzerine kurmaktadir. Cicero'nun kariyerinin kendi
zamanimiz igin nemli paralellikler ve dersler barindirdigina inanan Kay-Bujak, eserinde Cicero'nun ¢ocuklugundan ihtiyarligina
yasamuinin her donemini ayr bolimlere ayirmis ve gerekli gordiigi yerlerde gintimiizde yasanan politik sorunlardan ilgili olanlar
secerek Ciceronun yasamiyla 6zdesim kurmustur. Ciceronun ¢ékmekte olan Roma Cumbhuriyeti’ni ayakta tutmak i¢in goéstermis
oldugu ¢abalarinda, modern demokrasinin korunmasina dair dersler oldugunu diistinen Kay-Bujak, Roma'nin Ge¢ Cumhuriyet
déneminde i¢ine dastigi problemler ile gintimuzde yasanan sorunlar arasinda paralellikler kurmaktadir. Aslinda Ciceronun
degindigi sorunlarin giintimiiz diinyasinda cari olduguna dair gérisler oldukea eskidir. Ornegin Shaull (1931, s. 271-272), Cicero and
Modern Problems isimli makalesini, makalenin yazildig1 tarihteki sorunlara cevap niteligindeki Cicero alintlaryla bitirmektedir. Yine
Ullman (1935), Cicero and Modern Politics isimli makalesinde déneminin stkinulariyla Cicero'nun Roma’s: arasinda ézdegimler kurarak

Cicero’ya kulak verilmesi gerektigini dne stirmektedir.
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birlikte yapilan ¢alismalarda Cicero'nun genglerin ahlaki egitimine dair gériisleri, parcali bir sekilde sunulmakta
ve dolayisiyla kanimizca eksik kalmaktadir. Bu calisma, Cicero'nun Yiikiimliiliikler Uzerine eserinin genclerin ahlaki
egitimi baglaminda incelenerek Ciceronun ahlak egitimi konusundaki etkisini ana hatlariyla ortaya koymay:
amaclamakradir. Yiikiimliiliikler Uzerine eserinde Cicero, zaman ve kdiltiirel sinirlarin étesinde etik davranis icin
standartlar saglamaya caligmistir. Eserinde Cicero bir yandan oglu Marcus Minor’a hitap ederken, diger yandan
tim genclerin ahlaki egitimini hedeflemektedir.

Tarihsel Baglam

Cicero, Roma Cumhuriyet’inin son yillarinda siyasi calkantilarin yogun oldugu bir dénemde yasamistir. Roma
Cumbhuriyetinin gerilemesi ve ¢6ktstyle ayni zamana denk gelmis ve zamaninin énemli siyasi olaylarinin
cogunda énemli bir aktér olmustur. Cicero'nun Roma’st, Pompey ve Sezar gibi komutanlarinin siyasi hirslarinin
sonucunda askeri zaferlerle topraklar: durmadan biiytyen fakat bagkentinde siyasi karigikliklarin, i¢ savaslarin
ve darbe girisimlerinin eksik olmadig1 bir dénemdir. Ornegin, M. O. 63’te Cicero'nun konsiil secildigi yil, Senatér
Catilina tarafindan yonetilen bir komplo Cumhuriyeti devirmek istemistir (Everitt, 2021, s. 29).

Ozellikle dénemin yozlagmis yoneticileri Sulla, Chrysogonus, Verres ve darbeci Catilina olmak tizere cesitli
kéet niyetli kisilerin Roma’daki gencler tizerinde olumsuz etkisi, Ciceronun tizerinde durdugu konulardan biri
olmustur (Dyck, 1996; Kaplan, 1968; Zetzel, 2013). Her nde gelen Romali gibi Cicero da bu olumsuz figiirlerden
herhangi birinin pesinden gitme egiliminin gencler arasinda giiclti oldugunu anlamustir. Yiikiimliiliikler Uzerine'nin
amaglarindan biri de Romali gengleri, onlar yozlastrabilecek yetiskinlerle bir araya gelmekten altkoymakur
(Mitchell, 1984, s. 29).

Cicero (2017, s. 22, 60, 68, 127), oglu Marcus Minor’a bagkalarina kars: ytkamldliklerin ve topluma hizmetin
dstiinkord bir sekilde belirlenmis kuru ve yasal etik normlardan daha fazlasi oldugunu tembihlemektedir.
Yiikiimliiliikler Uzerine'nin yazildigi dénemde Marcus Minor'un 21 yaginda bir gen¢ oldugu bilinmektedir ve
kuvvetle muhtemel Cicero, 21 yasindaki bir geng olarak oglu Marcus Minor’un, toplumu ve diger insanlar
g6z ardi edip daha ok kendine ilgi géstereceginden ve Romal ideallere gore bencilce hareket edeceginden
endiselenmektedir. Ciceronun eserinin temel noktasi, ogluna daha genis bir topluluga kars: yiikiimliliiklerini
haurlatmak olmustur.

Yiikiimliiliikler Uzerine’nin yazilmasina neden olan aile meselesi, Cicero'nun oglu icin 6ngordiigii kariyer yolunun
kapanmig olmasidir. M.O. 64’te dogan Marcus Minor bir filozof olmak istememis, askerligi secerek M.O. 49'da
Pompey’in ordusuna girmistir. Ertesi yil Orta Yunanistan'daki Farsala'da Julius Sezar, Pompey’in yaklasik 50.000
askerine kars1 30.000 askerle tistiin gelerek sasirtict bir askeri zafer kazanmistir. Geng Cicero, Ceasar tarafindan
affedilenler arasina girmistir. Marcus, ¢ yil sonra babasinin emriyle i¢ savag strerken Aristotelesci filozof
Cratippus’tan egitim almak tizere Atina’ya gétiirtilmisttr. Ancak geng Cicero bu egitimi reddederek babasinin
g6zetiminden uzaklasmis, eglence ve sehvet pesinde kosan bir capkin gibi yasamustir (Haskell, 1942, s. 117-121).
Cicero'nun oglunun hayauyla ilgili bu ayrinular, kariyer yollar ve yasam tarzlar arasinda bocalayan geng bir
adami gostermesi ve Ciceronun kendi aile tyelerinden birinin iyiligi icin hareket etme ihtiyacini 6zetlemesi
nedeniyle bu caligma i¢in énemli gérilmustir. Oglundan taleplerde bulunmak yerine Cicero ikna yolunu tercih
etmistir. Cicero, Yiikiimliiliikler Uzerine’yi M.O. 44 yilimin Ekim ve Kasim aylarinda, kisisel ve siyasi gerilimlerin
(st tste geldigi yaklastk bes haftalik bir dsnemde kaleme almustr (Cicero, 2016, s. 6). Eserinin éziinde, ahlaki
sorumluluklarin éneminin ve toplum icin duydugu genel endisenin Marcus’un yetigkin yagaminin bir pargast

haline gelecegini ummustur.
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Cicero'nun Ytikiimliliikler Uzerine Adl Eserinde Genglerin Ahlaki Egitimi

Roma'da praetorluk ve Afrika'da valilik gorevlerinde bulunan Catilina, genellikle kot kamu politikalarina
sahip bir politikaci, stipheli taktikleriyle Gnld bir hitkiimet yéneticisi ve igreng kisisel davraniglar olan bir
vatandas olarak bilinmekrtedir. Romali tarihgi Sallust'un (M.O. 86-35), “Catilina’nin Komplosu” isimli eserinde*
M.O. 63 yilina iliskin gelismeleri anlatirken genclik hakkinda séyledikleri, dénemin ruhu agisindan énemlidir.
Sallust’'un Catilina’yi tasviri, 6zellikle genclerin siyasi hayatin yozlagtirict maddi cazibelerden pek uzak olmadig:
ve kor hirsin bir bireyin temel motivasyon kaynagi oldugunda 6ltmcil olabilecegi konusunda okuyucular
uyarmaktadir. Genglik cetelerinin Roma’ya eziyet ettigi bir dénemde, Catilina ¢ok sayida gen¢ adamui istenmeyen
yasam tarzlaria yonlendirme yetenegine sahiptir. Sallust’un (2010) Catilina'nin kisiligindeki kétilitk unsuruna
iliskin ifadeleri dikkat cekicidir:
Catlina'nin en ¢ok kur yapug: kisiler genclerdi; ¢iinkd yaslarindan dolay: esnek ve oturmamis olan
zihinleri, onun hileleriyle kolayca tuzaga dustirtilebiliyordu. Her birinin yasina gore farkl tutkular: vardi.
Heyecanlandik¢a bazilarina metresler tutuyor, bazilarina atlar ve képekler satn aliyor, kisacast onlar
sadik ve giivenilir destekgileri haline getirebilmek i¢in ne kesesini ne de karakterini esirgiyordu (s.17).
Cicero'nun Catilina’'nin genclik tizerindeki koti etkisini ortadan kaldirmayr umdugu anlagilmakrtadir. Ciceronun
Catilina’ya karst yapug: ilk konusma, tnlt “O tempora, O mores!” (Ah ne zamanlar... Ah ne ahlaklar!) ctimlelerini
icerir (Saphiro, 2005, s. 3). Belirli bir sucu kinamaktan ¢ok, Catilina'dan kaynaklanan sindirme ve ahlaksizlik
ortamina saldirr. Cicero, Catilina’yr geng erkekleri yasadist zevklerin ¢ekiciligiyle yozlagtirmakla ve ardindan
onlar1 daha fazla siddet ve sehvet istismarina tegvik etmekle suglamakeadir (Saphiro, 2005, s. 55).
Cicero'nun 19 yil sonra yazdig1 Yitkiimliiliikler Uzerine'de ogluna verdigi 6giitlerde genclerin bu sekilde yozlagmig
politikacilarin masast olma endisesi okunmaktadir. Bununla birlikte, Yiikiimliiliikler Uzerine'nin arka planini
olusturan siyasi olay Julius Sezar’m éldiiriilmesidir. Yiikimliiliikler Uzerine, bu anarsi animin ardindan diizen i¢in
bir ¢cerceve sunmaktadir (Dyck, 1996, s. 23). Cicero, tirani ¢ldiirme eylemini hakli ¢tkarmaya ve Sezar’in yasadist
hirslarini, demagojisini, acgdzliligini ve agiriliklarini kinamaya ¢alismistr (Cicero, 2017, s. 144). Bagka bir deyisle
Cicero tiran 6ldtirmeyi kabul eden bir ahlak tiretmigtir. Yitkimliliikler Uzerine’de Sezar'dan bazen dogrudan bazen
de ima yoluyla bahsedilir. Cicero, Sezar'in mutlak kontrol istedigine inanmaktadir ve bu nedenle suikastindan
sonra mirasinin tamamen ortadan kaldirilmasi gerektigini diisinmektedir. Cicero’ya gére en buyiik hata, Roma’nin
kurtaricilarinin sonradan atulacak adimlar konusunda konuyu enine boyuna diistinmemis olmalaridir. Antonius
konstil olmus, suikastcilar icin af ilan edilmis ve diktatorlitk makami feshedilmistir. Fakat Antonius, Sezar'in
uygulamalarini ve planlarini stirdirmeyi sectiginde, Ciceronun apagtk bir dismani haline gelmistir (Cicero, 1957,
s. 3-19). Cicero’ya gore Sezar’a suikast diizenleyenler Antoniusu da ortadan kaldirmalidir. Ancak béylece évgtiye
layik olacaklarini diigtinmekeedir (Cicero, 1957, s. 85-86). Antonius ile yandaslarinin géziinde en biiytk tehditlerden
biri haline gelmesine ragmen Cicero i¢cin Cumhuriyet kolayca vazgecilemeyecek kadar énemlidir.

Bu konuda Cicero (2016) syle demektedir:

4 M.O. 68 yilinda praetor ve M.O. 67-66 yillarinda Afrika eyaletinin valisi olan Catilina o zamanlar gasp suglamasiyla yargilandig
icin M.O. 65 yihndaki konsilliik secimlerine katilamamugtir. Daha sonra M.O. 65'in baslarinda konsilleri éldiriip ikridar ele
gecirmeyi planladigi yoniinde konusmalar olmus ancak bu "ilk Catilina komplosu” igin saglam bir kanit bulunamamigtr. M.O.
64 ve 63 yillarinda girdigi konstil segcimlerinde de basarili olamamistir. Bu son yenilginin ardindan Catilina, silahli bir ayaklanma
diizenlemek ve hiikiimetin kontrolint ele gegirmek icin sistematik olarak bir destekgi grubu toplamaya baglamistr. Borclarin iptali
ve zengin vatandaglarin sinir digt edilmesi yéntindeki vaatleri ve ezilenleri savunuyor gériinmesiyle Roma toplumundaki cegitli
hosnutsuz kesimlere hitap etmistir. Darbe hazirhigini casus ve muhbirleriyle haber alan konstil Cicero, senatoda yapugi konugmayla
Catilina’y1 vatana ihanetle suglamis ve onunla birlikte takipgilerinin de éldiiriilecegi Pistoria Savagima giden siireci baglatmigtir

(Sallust, 2010).
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Anne babamiz kiymetlidir, cocuklarimiz kiymetlidir; akrabalarimiz ve yakinlarimiz da 6yle; ama vatan,
hepimiz i¢in degerli olan her seyi kucaklayan tek seydir. Hangi iyi insan, eger bundan bir ¢ikar olacaksa,

bu tlke i¢in canini vermekten cekinir? Anavatanlarini her tiirlii zorbalikla paramparca eden ve onu

tamamen yok etmek i¢in ugrasan bu canavarlar cok daha igrenctir (s.45).
Hayaunin bu noktasinda Cicero'nun siyasete kaulim biyiik 6lctide kalemi aracih@yla olmustur. Oliim riskine
ragmen Marcus Antonius’u yerinden etme planindan asla vazgecmemistir. Yitkiimliiliikler Uzerine érneginde de
Roma icin siyasi ¢ikmazlarin ve Marcus Minor i¢in kisisel belirsizligin Cicero’'yu derin etik ve ahlaki gortsler
sunmaya ittigi gérilmekredir. Gergek bir siyasi belirsizlik dénemidir ve Yiikiimliiliikler Uzerine'nin ahlaki kararlarin
zorluguyla ilgilenmesi, bireylerin karsi karsiya oldugu ahlaki belirsizlikle yakindan ilgilidir (Griffin, 1991, s. xv).
Bunlarin yaninda Ciceronun yasadigi dénemde cevresinden gelen goglerle dolup tasan Roma, ahlaki ¢okiis
icindedir. Cicero, ahlakive etik davraniglarin yani sira basitsosyal gorgii kurallarinin da bunlardan bihaber olanlara
haurlatlmast gerektigini distinmekeedir. Ortaya koyulan ¢6zim, Roma'daki herkesin etik davraniglarinda
mos maioruma (atalarimizin yolu) geri dénmesidir (Kenty, 2016, s. 432). Cicero (1913, s. 391), atalarin hicbir bagin
iyi niyeti garanti etmede yeminden daha etkili olmadig1 goériisiinde oldugunu dile getirmekeedir. Bu anlamda
Yitkiimliiliikler Uzerine, yemin etmenin Roma i¢in ytiksek standartlari ve Cumhuriyet icin ahlaki diizeni yeniden
tesis etmeye yardimci olabilecegi iddiasina dayanan herkes icin 6nemli olan bir belgedir.
Yiikiimliiliikler Uzerine’in Temel Siyasi Kaygilar
Cicero (1991, s. 89), yasadigi kargasa déneminde Cumhuriyet’in kaderi konusunda kararsiz ve endiseli
goriinmektedir. Bazi pasajlar Cumhuriyet’in yikilmasindan, bazilan ise belagat ve hukukun bozulmasindan
duyulan korkuyu ifade etmektedir. Cicero (1991, s. 15), “Dtinyanin en iyisi olmasa bile en azindan bir téir anayasal
hitkiimete sahip olmamiz gerekirdi, oysa su anki haliyle hicbirine sahip degiliz.” diye yazmaktadir. Buradaki
ironi, Yiikiimliiliikler Uzerine'nin kisisel bir iletisim olarak Marcus Minor ve onun gibi gen¢ Romalilarin askeri zafer,
adli belagat, hukuki uzmanlik ve benzer mesleklerde gti¢ ve niifuz kazanabilecegi Cumhuriyetci siyasi sistemde
basarili olmalarina yardima olmak icin tasarlanmis olmasidir. Ama Cicero’ya gore (2017 s.118) Cumhuriyet artuk
6lmek tizeredir ve muhtemel katili de Julius Sezar’dir.
Yiikiimliiliikler Uzerine, Julius Sezar'in diktatorliigtine ve dolayli olarak giicti baskict bir gekilde kullanan tiim
yoneticilere yonelik gtclt elestiriler icerir. Eser, Sezar'in tiranligindan kurtulan aristokrasi icin ahlaki bir kod
saglama girisimi, Cicero'nun sevgili Roma’sinin basina gelenler i¢cin samimi bir pismanlik ve hatta Cicero'nun
ailesine ve tilkesine vedasi olarak yorumlanabilir. Kitap, en ytiksek ahlaki standartlara uygun yasamaya calisanlar
i¢in bir rehberlik saglama girisimidir. Kisacast Yitkiimliiliikler Uzerine, bir yurttaghk erdemi el kitabi ya da bir
yurttasin devlete karst yerine getirmesi gereken yiikiimliiltiklerin kuramsal bir incelemesi olarak ele alinabilir
(Syme, 2002, s. 145). Cicero’yu elestirenler ise bu eserde Ciceronun kendi yasam standartlarini ve kariyerini
megrulastirmaya calistigr uygulamali bir etik sistemi gormektedirler (Kries, 2003).
Eski ve yeni Roma siyasi kalcari birbiri ile ¢elismektedir ve her iki kaltiriin degerleri Cicero ile Sezar arasindaki
kisisel catismada gortlmektedir. Bazilar i¢cin makeul Sezar’a saldirmak cirkin bir davranistir ancak suikastn
glintin en 6nemli meselesi oldugu haurlanmalidir. Cicero (1991, s. 121) su soruyu sorarak sabik liderlere ahlaki
gerekeelerle saldirmistir: “Yanlisi 6nlemeye calismamakla kalmayip, aslinda ona yardim ve yataklik eden adam
hakkinda ne dtstniilmelidir?” Burada vurgulanmak istenen nokta, yanlislar: fark etmenin zor olabilecegidir.
DiirGst insanlar olarak iin yapmis kisilerde de ahlaki eksiklikler bulunabilmektedir. Aslinda tarih bize bu ikisinin

bir araya gelmesinin ¢ok zor oldugunu gostermektedir. Cicero, aldatici liderlerin fark edilmesi kolay olmayan
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bir kotilik oldugunu savunur. Ogluna, hayatta bilgelik maskesi takan diizenbazliktan daha buyiik bir lanet
bulunamayacagini haurlaur (Cicero, 1913, s. 343).”
Yiikiimliliikler Uzerine’nin satirlarl zaman zaman sadece Marcus Minor’u tartigmaya dahil etmek ister; diger
zamanlarda didakeiktirler ve talimat oldukca agikur: Kotd etkiler kot sonuglar dogurur (Cicero, 2017, s. 139).
Ciceronun kendi kusagindan bikugi ve endiselerini daha gen¢ Romalilara yonelttigi actkur. Sanki yaslanan
Cicero iyi ve ahlaki bir hayatin nasil yasanacagina dair bir miijdeci haline gelmistir.
Bu siyasi kaygilar tasiyan Cicero, Platon'un Devlet'inde (2010, s. 267-302) ifade edilen insanlarin cevrelerindeki
diger insanlar i¢in sorumluluk tasichg fikrini Yiikiimliliikler Uzerine’de gelistirip yetkinlegtirmistir. Ciceronun
(2016, s. 30) 0gluna séylemeyi sectigi seyi Gzetleyen bir pasaj varsa o da sudur:
Platon’un takdire sayan bir sekilde ifade ettigi gibi, sadece kendimiz i¢in dogmayiz. Varligimizdan tilkemiz
bir pay, dostlarimiz da baska bir pay talep eder. Stoacilarin savundugu gibi, yerytiziinde ortaya ¢ikan her
sey insanlarin kullanimu i¢in yaraulmistir. Ancak insanlar, diger insanlarin iyiligi icin, birbirlerine faydali
olmak i¢in dogarlar. Mademki boyledir, o zaman bu dogrultuda rehberimiz olarak Doga’y: takip etmeli,
iyilik eylemlerinin karsilikli degisimi yoluyla, vererek ve alarak genel iyilige katkida bulunmali ve béylece

becerimiz, sanatlarimiz ve yeteneklerimizle insan toplumunu daha siki bir sekilde birbirine baglamaliyiz.
Cicero'nun argtimani, Panaetius’un ahlaki olarak dogru yol ile kisisel olarak yararli yol arasinda bir caugma ortaya
koydugu ancak bunu asla ¢6zemedigidir. Cicero, ogluna ahlaki agidan dogru olanin ayni zamanda amaca uygun
olan oldugunu séyler. Tkisi bir ve ayni seydir. Bu amacla, siyasi hayata atifta bulunan su canli alinti 6rnek olarak
sunulabilir:

Kesinlikle diirtist olmayan insanlarin hatasi, yararli gibi gértinen bir seye sarilmak ve hemen bunu
ahlaki dogruluktan ayirmakur. Suikastginin hangeri, zehirli kadeh, sahte vasiyetler kékenlerini bu
hataya borcludur. Bu, hirsizliga, kamu fonlarinin zimmete gecirilmesine, tagralilarin ve yurttaslarin
somirtlmesine ve yagmalanmasina yol acar. Bu ayni zamanda asir zenginlik, despotik gii¢c ve nihayet
6zgtr bir halkin ortasinda bile kendini kral yapma arzusunu dogurur. Ve boyle bir tutkudan daha igreng
ya da tiksindirici bir sey dtstntilemez (Cicero, 1991, s. 113).
Bu tek pasajda Cicero, ahlaken dogru olandan sapan kinanacak davranis 6rneklerini hatirlamak i¢in téim hayatini
gozden geciriyor gibi gérinmektedir. Failler isimsizdir ama Cicero ima yoluyla Sulla, Chrysogonus, Verres,
Catilina, Sezar, Antonius ve benzerlerinin faaliyetlerini kastetmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi Cicero,
Sezar’a kargt suikast savunur ancak bu alinuda suikastgilar ve hancerleri de kinanmakrtadir. Cicero bu tutarsizligs
Julius Sezar suikastindaki istisnai kosullar (Cicero, 2017, s. 16) olarak adlandirdig1 duruma isaret ederek ¢ozmeye
cahisir: “Kogullar gerekli olarak degistiginde, yiikiimliiliik de degisir, daima ayni kalmaz.”
Cicero’nun Yiikiimliiliikler Uzerine Eserinde Ahlak Felsefesi
Cicero'nun bir ahlak diistintirt olarak en iyi yazilari, 6limiinden bir yil 6nce, kisisel davranig kurallarinin ana
hatlarini ¢izen ve adalet, hayirseverlik ve kamu hizmetine biiytk énem veren bu eseriyle gelmistir (Reydams-
Schils, 2021, s.185). M.O. 44’lin son aylarinda Cicero, Ust tste gelen bir basariya imza atarak 14 konugmadan
olusan “Philippicae” adl1 eseri ile Marcus Antonius’a karst suclamalarini stirdtrmastar (Cicero, 1957, s. 10) ve aynt
zamanda en kalici eseri olan Yiikiimliiliikler Uzerine'nin yani sira nispeten kiictik diger eserlerini de tiretmistir.
Yiikiimliliikler Uzerine, Cicero'nun soyut, hatta siradan ilkeleri tartisma ve aktarma girisimlerinden ziyade 63 yillik
yasanmug deneyimlerinin bir trtind olarak okunmalidir.
Yiikiimliliikler Uzerine’nin metafizik, mantik veya epistemolojiden ziyade pratik ahlakla, iyi bir hayatn nasil

yasanacaguyla ilgilendigini kabul etmek 6nemlidir. Aslinda bu, pratik Romalilarin Yunanhlarin yiiksek felsefi
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fikirlerini kavrayamadiklarini, Yunanlilarin tzerinde kafa yorabildikleri kavramlari sadece uygulamaya
koyduklarini ¢ne stirmenin bir bagka yoludur. Cicero (2017, s. 66) kendisini felsefeyi yerytiziine indirmeye,
kentlere ve evlere sokmaya calisan biri olarak gérmekeedir. Bu sekilde felsefenin yasami ve ahlaky, iyiyi ve kotiiyt
bireyin deneyimleri i¢cinde incelemek i¢in kullanilabilecegini distinmektedir. Cicero'da etik her zaman énce gelir
ve cok az pratik sonug veren zor ve anlagilmaz konularin felsefi olarak incelenmesi kinanacak bir durumdur. Ayni
zamanda ahlaki yikamliliklerin incelenmesi dtstnce i¢in en zengin ve en verimli alan olarak 6ne ¢tkmakeadir
(Higginbotham, 1967, s. 14).

Eser, ahlaki yiiktmliltklere kesin olarak inanmanin ve buna gore yasamanin ve davranmanin faydalarini
gostermeye adanmugur. Cicero (2017), mitkemmel bilgiye ulagilamayabilecegini ancak ahlaki davramiglarin
belirlendigini (s. 66); siyasi kararlarin ilimlilikla alinmasi gerektigini (s. 37); asla bir amag icin insanlara arag
muamelesi yapilmamasi gerektigini (s. 92) ve siyasi haklardan mahrum olmanin erdemi yozlasurdigini (s. 122)
savunmustur. Cicero her konuda insanliga karsi temel bir saygi gsterir. Ona gore insan irkinin tiim tiyeleri arasinda
var olan ortak birlik ve dostluk baglarina saygt duymak, bunlari savunmak ve stirdirmek herkesin gérevidir.
Eserin yazildig1 dénemin i¢ karigikliklari ortasinda Cicero, kural olarak anladigi seye gore tavsiyelerde ve 6zellikle
de pratik etik tavsiyelerde bulunmustur. Bu onun Stoaci etige yaklasiminin bir parcasidir. Kural, ahlaki ilerleme
kaydetmenin bazen kisisel olarak ¢ikar saglayan yolu segmemek anlamina geldigini séyler. Cicero, (1991, s. 130),
Marcus’a soyle yazar: “Tim durumlar i¢in, tamamen agina olmani istedigim bir kuralimiz var: Uygun gértinen
sey ahlaki acidan yanhs olmamalidir; ya da ahlaki agidan yanlissa, uygun gériinmemelidir.” Burada hem birey
olarak Marcus Minor i¢in ahlaki agidan dogru olani hem de bir uygarlik olarak Roma i¢in ahlaki agidan dogru
olan1 kastetmektedir. Bu kural her ikisi i¢in de gecerlidir.

Klasik camhuriyetcilik ve htimanist etik onun motive edici inanglaridir (Nicgorski, 2021, s. 215). Ona gore sivil
toplumun retorik ve felsefe egitimi almis, secilmis bir elite ihtiyact vardir. Bu tdr liderler anayasal yonetim
cercevesinde faaliyet géstermeli ve yiiksek hitabet yoluyla kamuoyu olusturabilmelidir. Ttm bu fikirler onun
dtizenli bir evrene, insanin dogasindaki iyiligine ve aklin insanlik durumunu iyilestirme gtictine olan inancindan
kaynaklanmakrtadur.

De Oratore gibi diger eserlerinde diyalog formunu secen Cicero, Yiikiimliiliikler Uzerine’de bunu tercih etmemisg
ve deneme tarzina yakin bir Gslup belirlemistir. Bir diyalogun gerektirdigi gibi bir meselenin cesitli yonlerini
sunmak yerine, yukarida da belirtildigi gibi daha didaktiktir. Ctinki Cicero gen¢ Marcus’a dogru olani yapmasint
soyler ve dogru olanin ne oldugunu agiklamaya caligir. Verdigi mesaj saf bir fedakarlik cagrisi degildir. Asagidaki
alinuda Cicero (1913, s. 185) erdemi tanimlarken saf bir fedakarliktan ziyade kisisel ¢ikarlarin korunmasinin ve
gerektginde kendini savunmanin 6nemine deginmektedir:

Aslinda genel olarak erdemin neredeyse tamamen ti¢ 6zellikten olustugu sdylenebilir. Birincisi, herhangi
bir durumda neyin dogru ve gercek oldugunu, iliskilerinin, sonuglarinin ve nedenlerinin ne oldugunu
algilama yetenegi olan bilgelikrir. Tkincisi, tutkulan dizginleme ve diirtiileri itaat ettirme yetenegi olan
thmhlikar. Ugtinciisti ise isbirligi sayesinde dogal isteklerimizi tam bir sekilde kargilayabilmemiz, yaklagan
herhangi bir belay1 savusturabilmemiz, bize zarar vermeye kalkisanlardan intikamimizi alabilmemiz ve
onlari yasalarin ve insanligin izin verecegi sekilde cezalandirabilmemiz i¢in, birlikte oldugumuz kisilere

sayg1 ve bilgelikle davranma becerisi olan adalettir.
Cicero (2017, s. 69) hangi ytukimliligin digerlerinden 6ncelikli oldugunun agik oldugunu su sozleriyle ifade eder:
“Tlk ytktimliltgiimiz 6limstiz tanrilara karsidir; ikincisi vatanimiza; tictinciisii ebeveynlerimize ve boylece,

azalan ¢l¢ekte, digerlerine.”
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Yitkiimlilliikler Uzerine'nin cogunlukla {igtinct kitapta yer alan bir diger 6nemli unsuru, etik ve ahlaki kesinlige
ulagilamayan durumlar oldugunu kabul etmesidir. Cicero (1913, s. 289), “Bana en olast gértinen herhangi bir teoriyi
savunmak benim hakkimdir.” der. Yani bir tiir ahlaki olasilik¢iligt savunarak determinizmden de kaginmaktadir.
Ciceronun géristne gore, uygun ahlaki eylem konusunda bazen 6nceden kesinlige ulasilamayacagr icin olasiliga
gore hareket etme ihtiyaci kabul edilebilir. Hatip devlet adamu i¢in sagduyu en énemli erdem olarak goriiltr ctinkd
hitabeten iyiyi, yani dogru sonuca gétirmesi en muhtemel eylem bicimini secmekicin olasiliklari tartmaya yardimct
olur. Bu ddstince tarzina gore, bir devlet adamini biiytik yapan sey, en ihtiyath hareket tarzini secme becerisine
dayanmaktadir. Zaten Cicero (1957 s. 531) da hi¢ kimsenin kendisinden daha ihtiyatl olmadigin: dile getirmektedir.
Diinya goriisi agisindan Cicero, insan toplumunun tamamini mekanik ve yapay olarak insa edilmis bir birim
olarak degil, dogal bir birim olarak anlamistir (Reydam-Schils, 2021, s. 190). Bu nedenle Cicero i¢in her insanin
dogas geregi etrafindaki diger insanlara bagimli olmasindan ziyade baskalarinin kendisine olan bagimliliginin
farkinda olmasi ve bu iliskiye uygun davranmasi gerekmekrtedir. Bagka bir deyisle erdem, tanimi geregi dogaya
uygun yagsamakur ve doga tarafindan insanin kullanimui icin tretilen her sey ortak yarar icin paylasilmalidir.
Cicero (2016, s. 27) bunu soyle ifade eder: “Doganin iyi bigcimlendirdigi bir ruh, kendi ¢ikari i¢in &gt veren,
6greten ya da adil ve mesru bir sekilde hitkmedenlerin disinda hi¢ kimseye itaat etmek istemez. Bu tutumdan
ruhun yiiceligi ve diinyevi arzulara karsi bir tstinltk duygusu dogar.”

Cicero genel olarak muhafazakar bir kisilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Elden gitme tehlikesi olan kurumlart
elestirmektense savunmaya daha meyillidir (Dyck, 1996, s. 35). Bunun 6tesinde, Ciceronun etrafindaki diinya
hakkinda tutarh bir stipheciligi destekledigini sdylemek de mtamkandiir. Kendisini Epiktrct gortsten acikca
uzaklastracak sekilde yurttaslik ahlakinin ve buna kaulimin énemini vurgulamistr (Cicero, 2017, s. 27, 38, 39, 66,
69,99,126). Epiktrciiler, tanrilarin insan islerinde hicbir roli ve hatta ilgisi olmadigina ve kamusal yasamin ancak
acil durum seviyesine ulastiginda devreye girmesi gerektigine inanirlarken Cicero bunun aksini savunmakeadir.
Yiikiimliiliikler Uzerine'den sikca alintilanan pasajlardan birinde Cicero, Birinci Pén Savasi’'nda Romal bir general
olan Marcus Atilius Regulus’un hikéyesini anlatur. Regulus, Roma’ya zarar verecek bir yeminis bozmak yerine
Kartaca’ya dénmiis ve élimle yiizlesmeden 6nce iskence gormusttr (Cicero, 2017, s. 151-152). Bu, hemen her
Romalinin Roma tarihinden dersler ¢ikaracagi kissalar arasindadir. Ciceronun ele aldigi sekliyle Regulus,
devletin iyiligi i¢in kisisel ¢ikarlarini ikinci plana atmaya, hatta kendini feda etmeye hazir olan ilkeli Romalilarin
en iyi 6rnegidir. Cicero, Regulus'un eylemlerini sinir tanimayan hirslara sahip Sezar’inkilerle karsilasurmak icin
biiytik caba sarf eder. Regulus ve Sezar’in birbirine tam olarak zit davraniglarina aufta bulunur. Onun iddiasi,
gelecegin Romali geng liderlerinin devlet i¢in dogru olani yapmaya istekli olmalar gerektigidir. Bu onlarin ihlal
edilmemesi gereken birincil ahlaki yikimlulagidur.

Birinci kitap boyunca Cicero ahlaki dogrulugun kaynag: olan dort temel erdemden bahseder. Bunlar bilgelik
ve sagduyu; adalet ve diizenli bir toplum; asil, yenilmez bir ruhun 6zelligi olan cesaret ve dlctltlikle gelen
ilimhilikur (Cicero, 2017, s. 9). Bu sema icinde, “erdemlerin taclandiran gérkemi” (Cicero, 1913, s. 295) ve “egemen
hanimefendi ve kralice”(Cicero, 1913, s. 21) olarak adlandirdig1 adaleti dne ¢ikarir. Adalete bu kadar ¢ok odaklandig:
icin baz1 yorumcular Yiikiimliiliikler Uzerine’yi esas olarak siyasi bir anlati olarak gorir. Griffin'e gore (1991, s. xxiii)
bu 6zel pratik etik eserine siyasi dtstince tarihinde 6nemli bir yer kazandiran 6zellik, sosyal ve siyasi ahlaka

yapugi vurgudur. Bununla birlikte, eserin siyasi icerigine genglere secim yapma konusunda verdikleri tavsiyeler

5 Regulus, Afrika'da tutsak edilir ve Romalilarin elinde bulunan Kartacali soylu esirlerin vatanlarina dénmesi karsiliginda Roma’ya
gonderilir. Bu esirler geri gonderilmezse, kendisinin de Kartaca'ya geri donecegine séz verir. Romanin ¢ikarlan dogrultusunda
esirler geri gonderilmez ve Regulus soztind tutarak Kartaca'ya geri dontip orada iskencelere maruz birakilarak can verir.
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disinda agir1 deger bicmek dogru olmayacakur. Yiikiimliiliikler Uzerine Cicero’nun siyasi manifestosu degildir, o
bunu M.O. 51 yilinda Platon’un Republica’sina karsilik gelen De Republica ile sunmustur.

Yiikiimliiliikler Uzerine kendine hakim olmayi, aileye bagliligi ve bagkalarina kargi hayirsever olmay tegvik eden
davraniglan savunur. Herhangi bir alanda insantsti ya da olagantsti diyebilecegimiz bir caba gosterilmesini
istemez. Eser, mumkin oldugunca bilge kisilerle iliski kurmay1 se¢menin faydalarini égretir ve genclere
kusaklar aras: tavsiyenin ciddi bir 6nem tasidigini telkin eder. En etkili konusmanin hem 6l¢tilt hem de agirbagh
oldugunu savunur. Yiikiimliliikler Uzerine’nin etik ve ahlaka yaklagimi thimh bir yaklagimdir. Eser, etik ve ahlaki
bir yagam stirmenin gerekliliginden kaginilmamast gerektigini savunurken mutlak kesinligin ¢ogu zaman elde
edilemeyecegini ve bu nedenle olasiliklarin kararlara rehberlik etmesi gerektigini de kabul eder.

Yiikiimliiliikler Uzerine’deki Felsefi Ekoller

Cicero'nun hem yetisme ¢aginda hem de yetiskinliginde felsefe ve filozoflarla olan iligkisi dnem arz etmekrtedir
ctinki Yiikiimliiliikler Uzerine’de bir gencin nasil bir ahlaka sahip olmasi gerektigi hususunda cesitli felsefi ekollere
basvurur. Helenistik diistincenin bir aktaricisi olarak Cicero yeni bir felsefi goriis sunmaz (Lockwood, 2020, s.
49). Bunun yerine Yiikiimliiliikler Uzerine’de Romallara pratik etik tavsiyelerde bulunabilmek icin Yunan felsefi
kavramlarini ve kelime dagarcigini kullanir (MacKendrick, 1989, s. 232).

Cicero, yasami boyunca felsefi metinlerin ¢grencisi olmus, ancak bu okumalar1 uygulamaya calisirken teknik
olarak amatér kalmigtir. Felsefi teori ile siyasi gercekleri birlestirmeye ¢alisirken Yunan felsefi uygulamalarinin
gelistirilmesinden ziyade devlete ve topluma karsi gorevleri tegvik eden bir Roma kilttrtintn direnisiyle
kargilasmistir. Cicero, geleneksel vatanseverlik ideallerinden tehlikeli bir sekilde Yunan kent devletlerine yikim
getiren ve tiranligin kalici olarak yerlesmesine yol acabilecek tiirden egoist bir san ve kendini yticeltme arayisina
yoneldigini gordigi Roma'daki siyasi kilttirde reform yapmay: amagclamisur (Dyck, 1996, s. 31). Felsefe baslig
aluna girebilecek muazzam miktarda eser tretmesine ragmen derinlemesine incelendiginde o, daha ¢ok,
kendinden 6ncekilerin felsefi distnceleri saygin tutan ve bu fikirleri uygun gérdiigt sekilde benimseyen elestirel
bir distnir olarak nitelendirilir (Trollope, 2019, s.16).

Cicero, Yiikiimliiliikler Uzerine'yi Stoaci filozof Panaetius tarafindan ortaya aulan ti¢ kategoriye dayandirmigtir:
1) Ahlaki acidan iyi olan ve buna karsit olan eylemler, 2) amaca uygun ya da ¢ikar saglayan eylemlere karst
cikar saglamayan eylemler ve 3) iyilik ve cikar arasindaki ¢atigmalarin taninmasi ve ¢oztlmesi (Cicero, 2017, s.
6-7). Yitkiimliiliikler Uzerine'nin ikinci kitabi, devletin taleplerine karst bireyin temel haklar tizerinde 1srar eder.
Bu, Ciceronun genellikle kisisel 6zgiirligin savunucusu olarak degerlendirilmesinin nedenlerinden biridir.
Genel olarak, birinci ve ikinci kitabin 6nemli bélimleri Cicero'nun, 6gretileri Stoacihigin ¢esitli ilkelerini Roma
toplumuna déhil etme hareketinin bir parcasi olan Panaetius’a btiytik bir borcu oldugunu gostermektedir (Cicero,
2017, s. 24). Daha dogrusu Panaetius, Epikiircii hedonizmi reddeden ve gerek toplumda gerek siyasi hayatta
gelenek ve diizene sayg gosteren bir Stoacilik versiyonu gelistirmistir. Cicero ve daha sonra Seneca (M.0O. 4-M.S.
65) bu ¢abanin 6n saflarinda yer almigtr.

Cicero i¢in ¢ok énemli olan doganin degeri konusundaki 1srar, Stoact diistincenin merkezinde yer alir. Bununla
birlikte, Marcus Minor’un Aristotelesci bir Atinali olan Cratippus’un égrencisi oldugu da unutulmamalidir. Cogu
zaman eklektik ve bu durumda nazik bir yazar olan Cicero, oglunun 6gretmenini gicendirecek kadar ileri gitmek
istememistir. Bununla birlikte Cicero, Stoact ve Aristotelesci bakis agilar arasinda 6nemli ayrimlar yapar. Bir
taraftan kendi felsefesinin onlardan farkli olmadigini s6ylerken (Cicero, 2017, s. 2) diger taraftan onlarin dogaya

dayal saglam bir ilke ortaya koyamadiklarini dile getirir (Cicero, 2017, s. 4-5). Aristotelesciler ahlaki iyiligin en
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ytksekiyi oldugunu diistintirken Stoacilarin dogru olani “yapmanin” tek iyi olduguna inandiklarini yazar (Cicero,
2017, s. 115). Bu manada Cicero'nun yarari ahlaki iyi ile 6zdeslestirmesi Aristoteles¢i olmaktan ziyade Stoact bir
yargidir. Cratippus farkl bir felsefi ekolt temsil ettiginden Cicero'nun inandig1 sey oglunun 6grendigi seye zitur.
Cicero (2016, s. 135-136) tartismayt, ahlaki dogruluk ve yarar arasindaki ¢atigmalari ¢ézmek i¢in gerekli adimlart
atmayan Panaetius’un ¢ok otesine tasir:

Saniyorum Panaetius, eger bir talihsizlik ya da megguliyet onlar diistinmesine engel olmasaydi bu tir
meseleleri takip ederdi... Bu nedenle, Panaetius’un atladig1 bu kismi, herhangi bir yardimci olmadan,
deyim yerindeyse kendi savagimi vererek tamamlayacagim. Ctinkd Panaetius'un zamanindan beri bu hat

tizerinde calisilmig olanlardan elime gecen hicbir sey beni tatmin etmedi.
Boylece Cicero (2017, s. 7), Panaetius’'un gelismemis ti¢linct bélimund eserindeki en 6nemli bélim haline
getirir ve onun {i¢ kategorisini bese ¢ikarir: 1) Ahlaki acidan neyin iyi olup neyin olmadiginin incelenmesi, 2)
farkls iyilerin karsilastirmali olarak incelenmesi, 3) neyin uygun olup neyin olmadiginin incelenmesi, 4) farkl
uygunluklarin kargilagtirmali olarak incelenmesi ve s) ahlaki iyi ile uygunluk arasindaki ¢atigmanin béyle bir
catismanin var olmadigini géstermeye calisarak ¢oztilmesi.
Cicero (2016, s. 136-137) ahlaki olan ile yararl: olanin ayni oldugunu séyle ifade eder:

Mademki dogaya ahlaksizlik kadar aykir bir sey yoktur (cinkii doga dogru, uyumlu ve sabit olant ister)
ve madem ki yarar kadar dogaya uygun bir sey yoktur, o zaman yarar ve ahlaksizligin bir arada var
olmasi beklenemez. Benzer sekilde, eger ahlaki dogruluk i¢in dogduysak ve bu Zenon'un diistndagi
gibi aramaya deger tek seyse ya da en azindan Aristoteles’in savundugu gibi diger her seyden sonsuz

derecede agir basiyorsa, bundan zorunlu olarak su sonug¢ ¢ikar: Ahlaki olan ya tek iyidir ya da en ytce

iyidir ve dahasi, ahlaken iyi olan yararl olandir. Sonug olarak ahlaken dogru olan sey yararli olan seydir.
Cicero yukarida belirtildigi gibi Stoaci etigi kabul etmeye isteklidir ama metafizik temellerini kabul etmeye pek
yanagmaz. Stoacl etigin yarari gérmezden gelerek erdem ile mutlulugu esit goren yaklagimi Cicero’ya oldukca
naif gelmektedir (TIoppolo, 2016, s. 170). Ayrica Aristotelescilerin gortsleri ile kendi gortsleri arasinda biiyiik
farklar olmadigimi belirtirken de tutarsiz davramir. Tki felsefi sistemi birlestirmeye calismakradir ve bu cabast
zaman zaman zorlama gibi gérinmektedir.
Cicero diger felsefi yaklagimlarin elegtirmeni oldugu kadar benimseyicisidir ¢iinkd onunki biyiik derinlikce
orijinal fikirler treten bir felsefi zihin degildir. Ancak hayaunin erken dénemlerinde hitabet alaninda yapug:
kapsaml calismalar ve edindigi deneyimler sayesinde &grendiklerini Yikiimliiliikler Uzerine'ye basariyla
aktarmigtir. Ogluna yazdigindan anlasilacagr tzere, Cicero (2017 s. 2) hitabet konusundaki becerilerinden
olduk¢a emindir: “Bagka bir¢oklarinin felsefe bilgisinin benimkini bastiracagini kabul etmeme ragmen, tim
Sémrima hitabet ugrasisiyla tikettigim icin, kendimde bir hatibin karakterine uygun bir sekilde dogru, seckin
ve incelikli konusma yeteneginin oldugunu iddia edersem, boyle bir iddiay1 dile getirmekte hakli gériintiram.”
Cicero’'nun Geng Liderler i¢in Tavsiyeleri
Ug kitabin tislubu ve séz diziminden de anlasilacag: tizere, Yiikiimliliikler Uzerine'nin muhatabi bazen sadece
Marcus bazen de hedef kitlesi hukukun ve yénetimin en tGst kademelerine girebilecek gen¢ Romalilardir. Bunlar,
bir yasam bi¢imine karar vermek zorunda olan ve yasli erkeklerin deneyimlerinden faydalanabilecek olan etki
alundaki genclerdir. Buradaki baglam, Romalilarin yasa saygi, atalarin basarilarinin taklit edilmesi ve kamu
yasamu i¢in pratik cirakliga olan inanglaridir (Woolf, 2021, s. 169). Atticus’a yazdig1 mekeuplar Ciceronun sadece

oglu icin degil ayn1 zamanda Sezar ve daha sonra Antonius tarafindan siyasi olarak etkilenen yegeni Quintus ve
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damadi Dolabella i¢in de endiselendigini géstermekeedir (Cicero, 1919, s. 127, 157, 209, 221, 239, 251, 291, 311, 339,
471,481, 483).

Ciceronun ogrettigi sey, ahlaki kararlarin nasil alinacag: ve birbiriyle rekabet halindeymis gibi gériinen olast
eylem bicimlerinin nasil analiz edilecegidir. Cicero (1913, s. 63), genclerden toplama ve ¢ikarma yaparak dogru
bir denge kurabilen ve her bireye ne kadar diisecegini bulabilen iyi birer ytiktmltltk hesaplayicis ¢tkarmay:
amaclamakradir. Yiikiimliliikler Uzerine her kosulda ahlaki eylem icin bir taslak olma niyetinde degildir bundan
ziyade eser, bir bireyin benimseyebilecegi ahlaki muhakeme icin bir ¢erceve sunmay1 hedeflemektedir (Kries,
2003, s. 376).

Yiikiimliiliikler Uzerine, Roma'nin gelecegi icin liderlik konusunda gen¢ Marcus Minor ve onun nesli icin ¢ok
distinceli ve uyaric notlarla doludur. Ornegin Cicero’nun (1913, s. 119),

Her seyden 6nce kim ve ne tir bir insan olmak istedigimize ve hayatta hangi meslegi sececegimize
karar vermeliyiz. Bu diinyadaki en zor sorundur. Ctinkii muhakememizin en olgunlagmamis oldugu
ilk genclik yillarinda, her birimiz hayattaki amacinin ciddi bir sekilde hoglandigi sey olmasi gerektigine
karar veririz. Ve béylece, kendimiz i¢in en iyisinin ne olduguna akillica karar vermeye uygun hale

gelmeden 6nce, belli tirdeki bir yasam yoluna girmis oluruz.
Sozleri bunlar destekler niteliktedir.
Ciceronun zekice hamlelerinden biri, oglunun belirli yeteneklere, belirli becerilere sahip olabilecegini fark
etmesidir. Bununla birlikte Cicero’ya gére (2017, 5.1, 9, 36, 71, 162), oglunun etik ve ahlaki gelisimini tegvik etmek,
onun becerilerini gelistirip siyasi bagariya ulagsmasindan daha énemlidir. Cicero oglunu kendisi i¢in en uygun
kariyere yonlendirmeyi ummaktadir ama oglunun karakterini, yani duygusal, entelekttiel ve ahlaki niteliklerini
inga etme girisimlerinde daha da kararhdur. Yitkiimliiliikler Uzerine’de, kariyer secimi yapmanin ne kadar énemli bir
stire¢ oldugu vurgulanmakla birlikte, cok daha biiytik bir sey temsil edilmektedir. Genglere, ileriye giden yol acik
ve net bir kanal olmadiginda gtindelik hayatlarini nasil yasamalar gerektigi konusunda yol gosterir. Zira degerler
degismektedir ve bir¢ok gen¢ Romali bu degisimlere cogu zaman agagilayici bir sekilde kapilmaktadir.
Ttm cabalarina ragmen Cicero, ¢aglar boyunca pek ¢ok ebeveyn gibi cocuklarinin yasamlar tizerinde sinirh
bir kontrole sahip oldugunu kesfetmistir. Ancak tas kalpli bir ebeveyn oglunun yetismesinde samimi bir caba
gosterme konusunda ihmalkar davranabilir. Yiikiimliiliikler Uzerine, bakis agist ve tislubu bakimindan en az
politikact ya da filozof Cicero kadar baba Cicero’yu da ortaya koymakrtadir. Eser, tGslubu geregi cogu zaman
konusundan sapsa dahi yine de her zaman odak noktasi olan tanrilara saygi, devlete saygi, baskalarina saygi,
kendine sayg1 konularina geri déner.
Cicero (2017, s. 8, 47, 57, 61, 77) Marcus Minor’a i¢gtidiilerin akil tarafindan bastirilmamas, aksine akil tarafindan
diizeltilmesi gerektigini séyler. Eserde, Stoaciligin temel erdemleri olan adalet, bilgelik, cesaret ve 6l¢tlulik,
icgtduleri disipline sokmak icin yeniden yorumlanmistr. Bu i¢giidtlere pranga vurmak dogru degildir; dogru
olan bunlar terbiye etmektir. Cicero i¢giidilerin kontroliint, kisisel ¢ikarlari simirlayan ve darist liderler
yetistirmeye yonelten ¢nemli bir faktér olarak gormuistiir. I¢gtdiiler bir kez erdeme déntstiirildigiinde
toplumun ve devletin hizmetine sunulabilir ve tilkenin daha da biyiik ve gérkemli olmasina aktif olarak katkida
bulunabilir; eger dontisiim olmazsa yol tiranliga acikur (Conte, 1994, s. 197).
Yiikimliliikler Uzerine’deki etik kavramlar, bireysel ve ulusal diizeyde saldirgan egilimlere uzun stire siki sikiya
deger vermis bir kulttr i¢in incelik ve ilimliligy, hosgori ve algakgonulliligi desteklemektedir. Cicero (1913, s.

51), “Bir insan bu ince erdemlerle, dlctlultk, 6zdenetim ve hakkinda ¢ok sey soylenmis olan adaletle ne kadar
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donaulirsa, o kadar ¢ok iltifat hak eder.” diye yazmigur. Ona goére hicbir sey zenginligi sevmekten daha fazla
alcak ve kii¢tik bir ruha 6zgti degildir (Cicero, 2017, s. 31). Cicero, liderlik konumunda olanlar i¢in ruh dinginliginin
énemine vurgu yapmaktadir. Liderlerle ilgili olarak Cicero (1913, s. 93) bize eskilerin su soztni hatrlaur: “Ne
kadar ytiksekte olursak o kadar alcakgonulliiliikle ytrameliyiz.” Ayrica Cicero (1913, s. 109) alcakgonillulige
6lctili, dosdogru ve iradeli olmay1 ve bunlarin yaninda sade ve makul bir yagsam stirdiirmeyi de ekler.

Roma gencliginin biytimesi ve ilerlemesi Cicero icin Yiikiimliiliikler Uzerine’de tam ifadesini bulan ancak Pro
Caelio’da oldugu gibi kariyeri boyunca tagidig1 bir endigedir. Cicero'nun M.O. 56 yilinda gerceklesen bu davada
yapug! konusma en basarili konusmalarindan biridir (Conte, 1994, s. 183-184). Dostu ve ayni zamanda parlak bir
geng olan Marcus Caelius Rufus’u cesitli suglamalara karst savunmusgtur. Caelius’u savunurken Cicero (2013,
s. 176), etik ve ahlaki standartlar konusundaki eski katuligin varlikli bir toplumdaki yeni firsatlara kars: tekrar
g6zden gecirilmesi gerektigini savunmustur. Cicero’ya (2013, s. 177) gore eger gencler karsilayamayacaklar kadar
ylksek normlara tabi tutulurlarsa tim geleneksel degerlere karsi isyan edeceklerdir. Pro Caelio’'da Cicero, oldukca
iliml bir tutumla gengler Gzerindeki dizginlerin gevsetilmesini istemistir.

Cicero'nun Yiikiimliliikler Uzerine’deki mesaji ise bunun tam tersidir. Bazi kisitlamalarin gerekli oldugunu 6ne
stirerek soyle yazar: “Ama sevgili Cicero, felsefe alaninin hicbir kismr ahlaki gérevlerle ilgilenen kismindan daha
zengin veya daha verimli degildir. Ctnk tutarli ve ahlaki bir yasam stirmenin kurallari bunlardan tiiretilir (Cicero,
1913, 5. 275).” Dahasi, Cicero (2017, s. 54) genclere yakisanin yaglilara saygi gdstermek ve onlardan yonlendirme ve
otorite bakimindan ihtiyacini duyduklar en iyi ve en dogru érnegi almak oldugunu, zira genclik déneminin
deneyimsizliginin yaghlarin bilgeligi ile kontrol altina alinmasi ve idare edilmesi gerektigini dile getirir.

Cicero (1991: 58), Yiikiimliiliikler Uzerine’yi manevi vasiyeti ve bagyapiti olarak kabul etmis goriinmektedir. Geng
bir insanin hayatunda 6zellikle savunmasiz oldugu belirli bir dénem oldugu anlayisiyla hareket ederek ahlak
felsefesinde en iyi seviyesine Yiikiimliiliikler Uzerine’de yiikselir. Burada sz konusu olan gencin hayattaki amacina
ve daha da ¢nemlisi ne tir bir birey olacagina karar verdigi donemdir. Cicero (1913, s. 121), ¢ogu gencin daha
deneyimli bir sesin etkisinden bagimsiz olarak en iyi secimleri yapma yetenegine sahip olmadigin fark etmistir.
Eserde yanlis kullanilan ve harcanan genclikle ilgili basit uyarilardan daha fazlasi yer almakeadur. Yiikiimliliikler
Uzerine'de pek cok fikir irdelenmis ve bazen catigmis olsa da Cicero’nun genglerin ¢aba géstererek ve saglam bir
ahlaki egitimin yardimiyla gelisip ilerleyebilecegine inandig1 gortlmektedir. Ogluna verdigi 6gtit onun hem
endisesini hem de timidini gostermektedir: “Yapabilecegin en iyi zihinsel ¢abay1 ortaya koy; ogrenmek bir
keyiften ziyade bir is olduguna gére elinden geldigince ¢alis. Basarili olmak icin elinden gelenin en iyisini yap
ve gerekli tiim imkanlar1 emrine sundugumda, tizerinize diiseni yapmadiginin séylenmesine izin verme (Cicero,
1991,5.103).”

Sonug

Ciceronun  Yiikiimliliikler Uzerine’si, elestirel olmayan degerlendirmelerden ve kalitsal —gortislerden
vazgecirebilmek i¢in bireyleri geng yasta etik ve ahlaki muhakemeye dahil etmek istemektedir. Sadece bu
nedenlerle bile Cicero'nun Yiikiimliiliikler Uzerine'si gibi disiplinler arasi bir yaklagimla kalici insani degerleri bir
araya getiren metinler, ahlaki 6gretme, tartisma ve uygulama yolu olarak degerini korumalidur.

Ciceronun ahlak diistincesi bir¢ok acidan elestiriye tabi tutulmustur. Onun eserini kafa karistiricl ve tutarsiz
bulanlarin yani sira (Nussbaum, 2001), siradan ahlaki standartlar kamu yarari i¢in gerekli gérdiigii zaman ihlal
eden eylemlerde bulundugunu, hatta bunu tavsiye ettigini sdyleyenler de bulunmustur (Tsouni, 2023, 5.48-49).

Cicero'nun, toplumun tim tyelerine toplumsal yasamin dokusunu tehdit eden zalim figtirleri 6ldtirme ruhsat,
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hatta gérevi vermek de dahil olmak tizere 'koruyucu siddeti' onayladigi da bir gercektir (Gildenhard, 2023, 5.224).
Gergekten de Cicero (2017, s. 150), gorevlerin degistigi ve ‘tam tersinin gecerli oldugu’ durumlara deginir ve bir
ahlaki sorumlulugun yerine getirilmesinin faydadan ¢ok zarar getirmesi durumunda, gérev bilinciyle yapilan bir
eylemin ahlaki olmayacagini savunur. Bu agidan Cicero, iki katmanli bir ahlak anlayigini savunmusgtur (Remer,
2017,5.64). Aslinda Cicero, siyasi aktorlerin zaman zaman siradan ahlaka aykirt davranmaya ahlaki olarak zorunlu
olduklar1 6nermesini savunan ¢agdas siyasi teorisyenler, filozoflar ve sosyal dastniirlerden olusan listenin antik
donem temsilcilerinden biridir (bkz. Weber, 2014, s.121-23; Nagel, 1978, s. 75-90; Williams 1981, s. 60).

Bununla birlikte, Cicero’nun Yiikiimliiliikler Uzerine’si Avrupa okullarinda kendine yer bulmustur ve hala yararh
bir kaynak olma potansiyeline sahiptir. Cicero, kat etik ve ahlaki kurallara bagli olmaktan ¢ok, bireysel ¢ikar
ve toplumun yarart i¢cin ¢énemli konular tzerinde akil ytrtitebilecek sekilde egitimin faydasina acik bir geng
nesil yetistirmek istemektedir. Yiikiimliliikler Uzerine, daha sonraki begeri bilimler temelli egitim sistemlerinin
savundugu ve amacin ¢ok yonlti geng insanlar yetistirmek olmasi gerektigi fikrinin erken bir mujdecisi olarak
yorumlanabilir. Tlk yiikimlaligimiziin tannlara, ikincisinin vatanimiza, Gg¢iinctsiiniin ebeveynlerimize ve
boylece azalan bir 6lgekte digerlerine giden gorev skalast, teoloji, politika ve toplumsal diizenin ilkel bir bi¢imde
de olsa taninmasi anlamina geldigi i¢in ¢ok yénli bir egitimin bir gereklilik oldugu fikrinin belki de ilk ifadesidir.
Cicero son biiyiik eserinde, Roma’daki gencler arasinda ahlaki muhakeme ve davraniglar gelistirmenin bir yolu
olarak ge¢misin bilgeligini aydinlatmak ve onun tizerine bir ahlak insa etmek i¢in yola ¢cikmistir. Ogluna yazdigt
uzun mektubun amacini dogrudan agiklayan Cicero (1913, s. 223) geng bir adamin ahlaki yikiimliliklerini ortaya
koydugunu ifade etmektedir. Ayni kararhlikla, Cicero gen¢ Marcus’un sadece ahlaki iyiligin ve uygunlugun
arzulanmay1 hak ettigi inancini kabul etmesini istemistir (Cicero, 2017, s. 31).

Yitkiimliiliikler Uzerine’de Cicero sadece bilgi ve teori degil aym zamanda bilgelige déntsen istisnai bir belagat
sunmaktadir. Bugiin egitimlerinin hassas bir dsneminde Cicero’nun Yiikiimliiliikler Uzerine’sini okumaya tesvik
edilen gengler, Roma antik ¢aginin etkili hatiplerinden birinin ilkeli bir yasam stirmeye ¢alismanin degerini
ogrenebilirler. Ozellikle tiniversite cagindaki gengcler, yakinda vermek zorunda kalacaklar kararlarin meslek
ve kariyerle oldugu kadar nasil bir birey olacaklariyla da ilgili oldugunu anlamaya baslayabilirler. Ciceronun
amacindaki ciddiyeti, kestirme yollarin oldugu bu giinlerde, genglerin materyalizmden énce ytice bir idealizmi
benimsemelerine yardimci olabilir.

Gen¢ Marcusa yonelik umutlari ve ogiitleriyle baslayip yine bu sekilde biten bir anlatida Cicero'nun oglunun
anlamasini her seyden ¢ok istedigi sey; kim olduguna, ne tiir bir insan olmak istedigine ve hayatta hangi amact
takip edecegine karar vermesidir. Bu alintiya biiyiik ¢nem verilmelidir ¢inki burada Cicero 6grenmenin
amacinin itibarl bir meslekte yeterliligin yani sira karakter gelistirmek oldugunu éne sirmektedir. Bu meseleye
daha yakindan odaklanmak, Cicero'nun meslekten bahsetmeden ¢nce karakterden bahsettigini fark etmeyi
gerektirmektedir.

Cicero, “yalniz kendimiz icin dogmadik” seklindeki inan¢ beyaniyla, insanligin herkesin yararina birlikce
calismasini talep etmistir. Bu mesaj bugtin daha da ytiksek sesle ve daha net yankilanmaktadir. Dtinya liderlerinin
bencil ulusal ¢ikarlarini digtinmeleri ve vatandaglarin kentlerimizdeki kamu diizeninin sadece polisin ve
profesyonel kolluk kuvvetlerinin sorumlulugu olmadigini anlamalari gerekmektedir. Cicero, bizleri ortak
iyilige, yani tilkemizin, ailemizin ve dostlarimizin bir parcamiza ihtiyact oldugu gercegine davet etmektedir. Bu

bakimdan modern diinya, Ciceronun bu ¢agrisina kulak ukamamalidir.
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EXTENDED ABSTRACT

Moral Education of Young People in Cicero’s Work “On Duties”

Turgay Ovalt*

Introduction

Cicero has been widely interpreted by various cultures and disciplines throughout history. But these
studies miss another perspective of Cicero’s legacy: his interest in the ethical and moral improvement of
youth. He expounded his ideas on this subject in his last major work, On Duties. The work was written
for his son Marcus Minor while he was studying philosophy in Greece. In this book, Cicero describes a
young man’s moral obligations. He emphasizes that he prefers character development to career choice and
competence in a particular field, and that moral competence is the only valuable thing worth pursuing
in life. Cicero is a thinker who deserves to be studied because many of the problems of the late Roman
Republic are still present today. These problems concern political corruption, immigration policy, the tax
system, the distribution of land and wealth, the threat of terrorism and the young people’s education. His
views on the ethical and moral education of young people are at the center of Cicero’s last major work, On
Duties. The existing literature on Cicero’s views on education appears sparse. The subject was dealt with in
numerous works and summarized in numerous collections and encyclopedic studies. However, these are

not comprehensive studies which present Cicero’s role in the history of education.

The aim of this study is to outline Cicero’s influence on moral education, as it is particularly evident in On
Duties. Overall, the study is divided into the historical context of the time in which Cicero wrote his work,
Cicero’s main political concerns, the moral philosophy he dealt with in his work, the philosophical schools
in the work in terms of the sources from which Cicero drew inspiration, and his advice to youth to better

evaluate the moral obligations presented in the work.

Discussion
Cicero’s concern about the moral education of young people is set in a historical context. One of Cicero’s
main concerns was the negative influence of various malevolent figures on the young people of Rome,

particularly the corrupt rulers of the time, Sulla, Chrysogonus, Verres and the putschist Catiline. Like any
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leading Roman, Cicero understood that there was a great tendency among young people to follow one of
these negative figures. One of the aims of On Duties was to discourage young Romans from surrounding
themselves with adults who might corrupt them. However, the political event that forms the backdrop
of On Duties is the assassination of Julius Caesar. On Duties provides a framework for order after this
moment of anarchy. The main political concern of the work is the removal of the dictatorship of Caesar
and the desire of his successors to use the youth to maintain the dictatorship. Therefore, the work is a
manual of civic virtue or a theoretical study of the duties that a citizen must fulfill towards the state.
According to Cicero, the society in which people lived together was not artificially constructed, but was a
natural entity. Therefore, for Cicero, it is not necessary for one to be naturally dependent on others, but for
each person to be sensible of the dependence of other citizens on him and to behave in accordance with
this relationship.

Cicero, who synthesized of Stoic and Aristotelian ideas, advocated self-control, loyalty to family and
charitable behavior towards others. He did not want to make heavenly or extraordinary efforts in any field.
The work demonstrates the importance of being with wise people as much as possible, and conveys the

serious importance of intergenerational advice to young people.

Conclusion

On Duties can be interpreted as an early harbinger of the idea that later humanities-oriented education
systems should aim to train well-educated young people. Texts that combine an interdisciplinary approach
with enduring human values, such as Cicero’s On Duties, should retain their value as a means of teaching,
discussing and practicing morality.

In On Duties, Cicero offers not only knowledge and theory, but also exceptional eloquence expressed in
wisdom. Young people today, who should read Cicero’s On Duties at a sensitive time in their education,
can learn from the most dazzling orator of Roman antiquity the importance of living a principled life.
Young people, especially those of university age, can begin to understand that the choices they will soon
have to make have as much to do with their profession and career as with the kind of person they will
become. Cicero’s earnestness can help young people choose a lofty idealism over materialism in these days
of haste and shortcuts. With his profession of faith that “we are not born for ourselves alone”, Cicero called

on humanity to work together for the good of all. This message resonates even louder and clearer today.
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