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Antik Mezopotamya'da Gériilen Dini Inang ve Uygulamalar: Mezopotamya Dini

Oz

Firat ve Dicle nehirleri arasinda ve cevresinde kalan topraklar, yazinin anlam kazandig:
dénemden (MO. 3. bin yilin baglart) MO. 539 tarihinde Pers krali Kiros'un Babil kralligina
son vermesine kadar gecen siirede antik Mezopotamya uygarligina ev sahipligi yapmustir. Bu
uygarligin koklii ve zengin bir dini inan¢ ve uygulama gelenegine sahip oldugu, arkeolojik
kazilarda ortaya cikartilan kiilt nesneleri ile tapmak kalintilarindan ve sayisi neredeyse
yarim milyonu bulan ¢ivi yazili kil tabletten anlasilmaktadir. S6z konusu dénemde bu
cografyada goriilen dini inang¢ ve uygulamalar, genellikle Babil, Asur, Akad ve Siimer
toplumlarinda tespit edilen inang ve uygulamalardan olugsmaktadir. Tarihsel siireg igerisinde
ilk defa Siimerlerde goriilen ve Stimer kokenli olan bu inang¢ ve uygulamalar, daha sonra
bolgede hakimiyet saglayan ve Sami kokenli olan Akadlarin katkisi ve etkisi ile
sekillenmistir. Akadlar, Stimerler iizerinde belli bir oranda etkili olmakla birlikte Stimerlerin
bu alanda daha etkili ve belirleyici oldugu soylenebilir. Akadlardan ve Stimerlerden sonra
tarih sahnesine ¢ikan Asurlular ve Babiller, bu dini inan¢ ve uygulamalarin en giiglii
temsilcileri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu arastirmanin konusu olan s6z konusu cografyanin
dini inang ve uygulamalarinin, bir din olarak ifade edilip edilemeyecegi, adlandirilmas: ve
smiflandirilmast  konusunda farkli yaklasimlar dikkat ¢ekmektedir. Bu inang ve
uygulamalarin bir din kimli§ine ve niteligine sahip olmadigmi diistinenler oldugu gibi
onlart farkli sekillerde adlandiran arastirmacilar bulunmaktadir. Metinlerde Stimer Dini,
Akad Dini, Asur Dini ve Babil Dini gibi kullanimlarin yaninda Mezopotamya Dini veya
Mezopotamya Dinleri gibi adlandirmalar1 ve tasnifleri géormek miimkiindiir. Burada bahsi
gecen farkli yaklasimlar ele alinarak hem ortak bir adlandirma, tanimlama ve smiflandirma
sisteminin ortaya konulmasi hem de kavram kargasasinin 6niine gecilmesi amaglanmaktadir.
Bu cografyanin farkli bolgelerinde ve donemlerinde tespit edilen dini inang ve
uygulamalarin, dikkate deger bir oranda benzerlik gosterdigi ve kendi igerisinde farklh bir
dini gelenek olusturacak kadar ayrismadig1 anlasilmaktadir. Bu nedenle s6z konusu inang ve
uygulamalar i¢in en uygun tanimlamanin, “Mezopotamya Dini” ¢ati kavrami oldugu
diisiiniilmektedir. Mezopotamya Dininde “Halk Dini” ve “Ust Sinif Dini” bigiminde yaygin
olmayan bireysel tasnifleri gérmek miimkiindiir. Ickin ve askin kutsal unsurlara sahip olan
bu dinde, i¢kin kutsal anlayisinin baskin oldugu bilinmektedir. Ickin kutsal anlayig: ile
baglantili olarak tek tanri inanci bulunmamaktadir. Antik Mezopotamya’da agik ve yaygin
bir sekilde politeizm ile henoteizm inanglar1 6ne ¢ikmaktadir. Oliimden sonra yasam
inancinin, tanrilara dayandirilan metinlerin ve tanrilarin mesajini ileten kutsal figiirlerin
gorildiigii bu din, gilintimiiz dinlerinin bir¢ok Ozelligini ve arketipini tasimaktadir.
Genellikle Bati'da Asur bilimcilerin ve iilkemizde eskicag tarihgilerinin arastirma yaptig1 bu
konu, temelde Dinler Tarihi disiplininin alanina girmektedir. Ulkemizde Mezopotamya’nin
dini inang ve uygulamalarin1 Dinler Tarihi disiplini baglaminda ve yontemleri ile ele alan
arastirmalarin yeterli diizeyde olmadig1 goriilmektedir. Ulkemizde genellikle Yahudilik ve
Hristiyanlhk {izerine yogunlasan bu disiplin, 6zgiin ve etkili yontemleri ve yaklasimlar: ile
Mezopotamya Dini konusuna ciddi bir katki saglama potansiyeli tasimaktadir. Bundan
dolay1 bu arastirmanin, séz konusu alana zenginlik ve derinlik kazandirmasi ve énemli bir
boslugu doldurmasi beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Mezopotamya Dini, Stimerler, Akadlar, Asurlular, Babiller.

Sirnak Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi | 451 | Sirnak University Journal of Divinity Faculty



Religious Beliefs and Practices in Ancient Mesopotamia: Mesopotamian Religion

Abstract

The lands between and around the Euphrates and Tigris Rivers were home to the ancient
Mesopotamian civilization from the time when writing became meaningful (early 3rd
millennium BC) until the Persian King Cyrus put an end to the Babylonian Empire in 539 BC.
The fact that this civilization had a deep-rooted and rich tradition of religious beliefs and
practices is evident from the cult objects and temple ruins unearthed during archaeological
excavations, as well as the nearly half a million cuneiform clay tablets. The religious beliefs
and practices observed in this geography during the period in question generally consist of
the beliefs and practices identified in Babylonian, Assyrian, Akkadian, and Sumerian
societies. These beliefs and practices, which were first seen in the Sumerians in the historical
process and originated in Sumer, were later shaped with the contribution and influence of
the Akkadians, who dominated the region and were of Semitic origin. Although the
Akkadians had some influence on the Sumerians, it can be said that the Sumerians were
more influential and decisive in this area. The Assyrians and Babylonians, who emerged on
the stage of history after the Akkadians and Sumerians, stand out as the strongest
representatives of these religious beliefs and practices. Different approaches draw attention
on whether the religious beliefs and practices of the geography in question, which is the
subject of this research, can be expressed as a religion or not, and on naming and classifying
them. There are those who believe that these beliefs and practices do not have the identity
and character of a religion, as well as researchers who call them in different ways. In the
texts, it is possible to see names and classifications such as Sumerian Religion, Akkadian
Religion, Assyrian Religion and Babylonian Religion as well as Mesopotamian Religion or
Mesopotamian Religions. By addressing these different approaches, the goal here is both to
propose a common naming, definition, and classification system and to avoid confusion of
concepts. It is understood that the religious beliefs and practices identified in different
regions and periods of this geography show a remarkable similarity and do not differentiate
enough to form a different religious tradition within itself. For this reason, it is thought that
the most appropriate definition for these beliefs and practices is the umbrella concept of
"Mesopotamian Religion". In Mesopotamian Religion, it is possible to see unusual individual
classifications in the form of "Folk Religion" and "Upper Class Religion". In this religion,
which has immanent and transcendent sacred elements, it is known that the immanent
sacred understanding is dominant. In connection with the immanent sacred understanding,
there is no belief in a single God. In ancient Mesopotamia, the beliefs of polytheism and
henotheism are clearly and widely prominent. This religion, in which belief in life after
death, texts based on the gods and sacred figures conveying the message of the gods, bears
many characteristics and archetypes of today's religions. This subject, which is generally
researched by Assyriologists in the West and ancient historians in our country, basically falls
within the discipline of History of Religions. In our country, it is seen that there is not enough
research that deals with the religious beliefs and practices of Mesopotamia in the context and
methods of the discipline of History of Religions. This discipline, which generally focuses on
Judaism and Christianity in our country, has the potential to make a serious contribution to
the subject of Mesopotamian Religion with its unique and effective methods and approaches.
Therefore, this research is expected to add richness and depth to the field and fill an
important gap.

Keywords: History of Religions, Mesopotamian Religion, Sumerians, Akkadians, Assyrians,
Babylonians.
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Antik Mezopotamya'da Goriilen Dini Inang ve Uygulamalar: Mezopotamya Dini

Giris

Antik! Mezopotamya hem Uygarlik Tarihi hem de Dinler Tarihi bilim dalinda
dikkate deger bir konuma ve Oneme sahiptir. Gilintimiizde yeryiiziindeki insanlarin
yarisindan fazlasinin miintesibi oldugu Islam, Hiristiyanlik ve Yahudilik gibi yasayan
dinlerin ortaya c¢ikip yayildigi cografya, Mezopotamya ile baglantihi olarak Yakindogu
olmustur. Bu nedenle bahsi gegen ii¢ dinde, Mezopotamya'nin dini ve kiiltiirel 6zelliklerinin
izleri goriilebilmektedir.? Insanlik tarihinde ilk uygarliklarmn ortaya giktigi bu cografya, ayni
zamanda ilk orgiitlii ve kurumsal dinlere ev sahipligi yapmistir.’> Baz1 kaynaklarda diinya
dinleri kronolojisi, yaklagik MO. 2800 tarihinden itibaren Mezopotamya cografyasindan
baglatilmaktadir. Bununla birlikte bu kronolojiye gore antik Misir Dini ve Hinduizm,
yaklagik MO. 2700 tarihinde ortaya cikmistir. Buradan séz konusu cografyamin, yazili

tarihin bilinen en kadim kurumsal dinine ev sahipligi yaptig1 anlagiimaktadir.

Mezopotamya cografyasinda tespit edilen dini inang ve uygulamalar, Stimer, Akad,
Asur ve Babil toplumlarinda goériilen inang ve uygulamalardir. Tarihsel donemlerde s6z
konusu inan¢ ve uygulamalar Siimer kokenli olmakla birlikte onlarin, Akadlarin ve
dolayisiyla Samilerin etkisi ve katkisi ile sekillendigi anlasilmaktadir. Bu konuda Akadlarin
etkisi acik bir sekilde goriilmekle birlikte, Stimerlerin daha belirleyici ve baskin oldugu
diisiiniilmektedir.> MO. 3. bin yilda bu cografyanin temel unsurlari olan Siimerler ve
Akadlar, yerini MO.2. ve 1. bin yilda Asurlulara ve Babillere birakmistir ve bu inang ve

uygulamalarin en gii¢lii temsilcileri onlar olmustur.® Bu konuda Asurlular, Babillerden

1 Antik kavrami, kullanildig1 baglama ve kullanilis bi¢cimine gore anlam kazanmakla birlikte genellikle yazili
tarihin baglangicindan Bati Roma Imparatorlugunun yikilisina kadar gegen siireyi belirtir. Mezopotamya icin
kullanilan antik kavrami genellikle MO. 3. bin yilin baglarmdan, MO. 539'da Biiyiik Kiros'un Babil'i veya MO.
330 yillarinda Biiyiik Iskender’in bolgeyi ele gegirmesine kadar gecen siireyi ifade etmektedir. MO. 539'da
Biiyiik Kiros'un Babil’i almasiyla Mezopotamya'nin kiiltiirel etkisi zayiflayarak devam etmekle birlikte bu
kiltiiri temsil eden yerel bir siyasi otorite goriilmemektedir. Bundan dolay1 antik Mezopotamya'nin tarih
sahnesinden ¢ekilmesi konusunda iki farkli yaklasim ortaya ¢tkmistir. Bk. Tammi J. Schneider, An Introduction
to Ancient Mesopotamian Religion (Michigan: Wm. B. Eermans, 2011), 2-3. Bu makalede antik kavrami, MO. 3.
bin yilin baglarindan MO. 53%9a kadar gecen zamani belirtmektedir ve antik Mezopotamya yerine ayni
anlamda olacak sekilde sadece Mezopotamya ifadesi kullanilacaktir.

2 Kiirsat Demirci, Eski Mezopotamya Dinlerine Giris: Tanrilar Ritiiel, Tapinak (Istanbul: Ay1s181, 2013), 1x-x.

3 Eric Cline (ed.) - Sarolta Takacs (ed.), The Ancient World Civilizations of the Near East and Southwest Asia (New
York: Sharpe Reference, 2007), 4.

4 Tim Dowley, Atlas of World Religions (Minneapolis: Fortress, 2018), 12.

5 Vincent Hale (ed.), Mesopotamian Gods & Goddesses (New York: Britannica Educational Publishing, 2014), 9.

¢ Demirci, Eski Mezopotamya Dinlerine Giris, x.
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dikkate deger bir oranda etkilenmistir. Bununla birlikte Asurlularda tespit edilen dini inang

ve uygulamalarin, Babillerin ki ile neredeyse ayni oldugu ifade edilmektedir.”

1. Mezopotamya’nin Dini Inan¢ ve Uygulamalarinin Din Olarak

Tanimlanmasi

Mezopotamya’da goriilen dini inan¢ ve uygulamalarin bir din olup olmadigs,
tanimlanmasi ve adlandirilmasi konusunda birbirinden farkli yaklagimlar goriilmektedir. Bu
yaklagimlardan biri Asur Bilimci Adolf Leo Oppenheim (61. 1974)’e aittir. Oppenheim, bu
inang ve uygulamalarin “Mezopotamya Dini” kavramu ile ifade edilmesine karsi ¢itkmustir.
Bu kars1 ¢ikisin arkasinda alanin kaynaklarindan saglanan kamitlarin dogas: ve bu kanitlar:
anlama stirecinde etkili olan kogullanmis kavramlar® engeli yatmaktadir. Bu iki nedenden
dolayr Oppenheim, bu inan¢ ve uygulamalarinin sistemli bir bigimde ortaya
konulamayacagini ve dolayisiyla onlarin bir din olarak yazilmasinin dogru olmadigini

belirtmistir.

Kosullanmig kavramlar engeli konusunda Dinler Tarih¢i Mircea Eliade, arkaik
inanglarin veya diisiincelerin anlagilmasinin imkansiz veya giic oldugu yaklagimini
elestirmektedir. Ona gore rasyonel goriilmeyen ve anlamsiz gelen inang ve uygulamalar,
kendi igerisinde bir mantiga ve tutarliliga sahiptir. Eliade, modern dénemle kiyaslandiginda
arkaik insanlarda goriilen davraniglarin daha gercekci ve dogal oldugunu belirtmektedir.
Bununla birlikte arkaik dinlerin ve kiltiirlerin ¢eligkili veya anlasilmaz oldugu
onyargisindan bagimsiz olarak, bu alanda arastirma ve inceleme yapilmasi gerektigini

vurgulamaktadir.’® Burada temel yaklasim, Mezopotamya cografyasinda goriilen inang ve

7 Leonard William King, Babil Mitolojisi: Mezopotamya Efsaneleri ve Inamslari, gev. Inénii Korkmaz (Istanbul:
Maya, 2019), 14.

8 Kosullanmig kavramlar ifadesi, bir olay veya olguyu belirli kavramlar {izerinden anlamaya kosullanmay1
ifade eder. Mezopotamya'nin dini inan¢ ve uygulamalarini arastirma girisiminde bulunan bir Dinler
Tarih¢inin kutsal kitap, peygamberler, inang esaslar1 ve mezhepler gibi giiniimiiz dinlerinin kavramlar1
tizerinden bu inang¢ ve uygulamalar: ortaya koymaya calismasi bunun klasik bir 6rnegi olarak verilebilir. Bu
durum, soba borusu anlatisi ile 6rneklendirilebilir. Bu 6rnekte belirli alanlarda uzman bilim adamlari, yiiksek
bir yere soba kuran kéyliiniin bunu yapmaktaki amacini kendi bilimsel kavramlar {izerinden anlama ve
anlamlandirma girisiminde bulunmaktadir. Koyliiniin borularin yetmemesi {izerine bdyle bir yola
basvurdugunu belirtmesi, kosullanmis kavramlarin bir olay veya olguyu anlamada nasil engel teskil
edebilecegini acik bir sekilde gostermektedir.

Bk. Hamit Tekkanat, “Soba Borusu Hikayesi”, Hizmet Gazetesi (02.09.2021), ET: 01.05.2024.

° Adolf Leo Oppenheim, Ancient Mesopotamia: Portrait of a Dead Civilization (Chicago-London: The University of
Chicago, 1977), 172.

10 Mircea Eliade, Babil Simyas: ve Kozmolojisi, gev. Mehmet Emin Ozcan (istanbul: Kabalci, 2002), 87.
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uygulamalar1 modern diinyanin degerleri, diisiince bigimleri ve yaygin din anlayiglari
tizerinden anlamlandirmak ve degerlendirmek yerine arkaik insanin bu inang ve
uygulamalara yiikledigi anlami ve amaci ortaya c¢ikarmak olmalidir. Eliade’nin ortaya
koydugu bu olumlu ve islevsel yaklasim, Oppenheim’in ifade ettigi kosullanmis kavramlar

engelini asmada etkili ve 6nemli bir yontem olabilir.

Kaynaklarda Mezopotamya'nin dini inan¢ ve uygulamalarmin miistakil olarak
verildigini, yapisal 6zelliklerinin ve sinirlarmin ifade edildigini ve bir din veya dinler olarak
ele alindigimi gormek miimkiin degildir. Bundan dolay: arastirmacilar, genellikle ¢ivi yazil
metinler gibi kaynaklar {izerinden ¢ikarsamalar ve karsilastirmalar yaparak bu inang ve

uygulamalarin bir tasvirini ortaya koymaya ¢calismaktadir.!!

Mezopotamyanin temel kaynaklar1 ¢ivi yazili metinler ile arkeolojik kalintilardir.
Arkeolojik kaynaklar, tapinaklar ve tapmak gibi kiilt amaglarina hizmet eden bina ve
yapilarin kalintilar1 ile tasvir, imge ve tilsim gibi kiilt nesnelerinden olusmaktadir. Yazil
kaynaklar kisithi ve yetersiz goren Oppenheim, bu kaynaklar iizerinden gercek anlamda bir
din tasviri ortaya koymanin oldukga gii¢ ve nerdeyse imkansiz oldugunu iddia etmektedir.
Ona gore bu kaynaklar {izerinden bir din insa etmek, bir kilisenin kalintilarindan biitiin
yonleri ile Hristiyanligl ortaya ¢ikarmaya benzemektedir.”? Oppenheim’den giliniimiize
kadar hem ¢ivi yazili metinler hem de arkeolojik eserler {izerinden azimsanmayacak
miktarda bilgi elde edilmistir ve edilmektedir. Ozellikle ¢ivi yazis1 konusunda uzman olan
arastirmacilarin yoOnettigi yapay zeka destekli projeler, tabletlerden giivenli ve detayl
bilgilerin elde edilmesini saglamaktadir. Civi yazisini tanimaya, ¢dziimlemeye ve okumaya
programlanan yapay zeka destekli bilgisayarlar, yapisindaki veri tabani iizerinden bazi
tabletlerin okunmayan veya kismen hasar gormiis kisimlarmin c¢oziimlenmesinde ve
anlasilmasinda etkilidir. Teknolojinin olanaklar1 kullanilarak gerceklestirilen bu tiir projeler,
onemli bilgilere ulasilmasimi ve mevcut bilgilerin dogru olup olmadigini test etmeyi
saglamaktadir.”®> Bu alanda derinlesme ve yararlanilan teknolojik imkanlar, Oppenheim’in
kanitlarin dogasindan kaynaklanan engellerin iistesinden gelmeyi belli bir oranda miimkiin

kilmaktadir. Mezopotamya'nin dini inang ve uygulamalarini aslina uygun olarak ve biitiin

11 Jean Bottero, Religion in Ancient Mesopotamia, ¢ev. Teresa Lavender Fagan (Chicago - London: The University
of Chicago, 2001), 29.

12 Oppenheim, Ancient Mesopotamia, 172-173.

13 Alison George, “Crackling the Code”, New Scientist, ed. Emily Wilson, 255/3398, (Agustos 2022), 40.
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yonleri ile ortaya ¢ikarmanin miimkiin olmamasi, imkanlarin el verdigi ol¢lide onu
anlamaya calismaya engel olmamalidir. Fransiz Asur Bilimci Jean Bottero s6z konusu inang
ve uygulamalar1 tasvir etmeye yonelik girisimleri, dibi ve sahili olmayan bir okyanusa
dalmaya benzetmektedir. Bu benzetme ile Bottero, onu ortaya koymanin zorlugunu ifade

etmektedir.*
2. Mezopotamya Dini

Mezopotamya'nin dini inang ve uygulamalar: ile ilgili iki tartismali nokta one
cikmaktadir. Birincisi onlarin, bir din olarak ifade edilip edilemeyecegi konusudur. Tkinci
nokta, bu cografyada bir kiiltiirel ve dini siirekliligin ve biitiinliigtin mevcut olup
olmadigidir. Burada Mezopotamya'nin toplumsal ve siyasi tarihindeki stireksizliklere ve
kesintilere ragmen, kaynaklar tizerinden bir kiiltiirel ve dini siirekliligi ve biittinltigii ortaya
koymanin miimkiin olup olmadii ve hangi oranda miimkiin oldugu sorusu dikkat
cekmektedir.’ Bu durum, ayn1 zamanda bu cografyada goriilen dini inang ve uygulamalarin

tek bir din veya farkli dinler olarak ifade edilmesi yaklagimlari ile ilgilidir.

Bu inang ve uygulamalarin bir din olarak ifade edilip edilemeyecegi konusu, bir dinin
sahip olmasi gereken temel nitelikler ile baglantilidir. Dinlerin temel karakteristik ozellikleri
konusunda farkli yaklasimlar 6ne ¢ikmaktadir. Bir dinin temel dort unsura sahip oldugunu
ve bu unsurlarin, davranis-tecriibe, toplum, ahlak ve inang sistemi boyutu oldugunu &ne
siiren yaklasimlar bulunmaktadir.’® Bunun yaninda dinin dort temel 6gesini, tanri-tanrilar
veya agkin varliklar, kutsal ile baglantili inanglar kompozisyonu, ritiieller ile uygulamalar ve
ahlak kurallar1 biciminde sunuldugunu gérmek miimkiindiir.” Bu konuda 6ne ¢ikan ve
daha kapsayici olan bir tanimlama ve simiflandirma, Dinler Tarih¢i Ninian Smart’a aittir.
Smart, dinlerin genel olarak doktrin-felsefi, ritiiel, mitoloji, tecriibi, ahlak, sosyal ve materyal
boyutu olmak iizere yedi boyuta sahip oldugunu ifade etmektedir.’® Mezopotamya'nin dini

inan¢ ve uygulamalarinda bu yedi unsurdan ritiiel, mitoloji, tecriibi, sosyal ve materyal

14 Bottero, Religion in Ancient Mesopotamia, 1.

15 Tammi J. Schneider, An Introduction to Ancient Mesopotamian Religion (Michigan: Wm. B. Eermans, 2011), 1-2.

16 Kristin Laurin, “Religion and Its Cultural Evolutionary by Products”, The Science of Lay Theories: How Beliefs
Shape Our Cognition, Behavior, and Health, ed. Claire M. Zedelius vd. (Cham: Springer, 2017), 244.

17 Pearl M. Oliner, Saving the Forsaken: Religious Culture and the Rescue of Jews in Nazi Europe (The USA: Yale
University, 2008), 14.

18 Bk. Ninian Smart, Dimensions of the Sacred: An Anatomy of the World's Beliefs (Berkeley-Los Angeles: University
of California, 1996).
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boyutlar agik bir sekilde ve dogrudan goriilebilmektedir.” Bunlarin yaninda bu inang ve
uygulamalarm, doktrin-felsefi? ve ahlaki boyuta? sahip oldugu dolayli olarak ve
¢ikarsamalar iizerinden anlasilmaktadir. Buradan s6z konusu dini inang ve uygulamalarin,
bir dinin sahip olmasi gereken biitiin Ozellikleri yapisinda barindirdigr anlasilmaktadir.
Bundan dolay1 bu dini inang ve uygulamalarin, bir din kimligi ile ifade edilebilecegi ortaya
c¢ikmaktadir. Bu kimligin nasil ifade edilecegi konusu, ikinci tartismali konunun temelini

olusturmaktadir.

Bu alanda ozellikle “Mezopotamya Dinleri” ve “Mezopotamya Dini” gibi iki ayr
kullanim dikkat ¢ekmektedir. Bu kullanim farklili§1 temelde, bu cografyadaki dini inang ve
uygulamalarin farkli dinler (Babil Dini, Asur Dini, Akad Dini ve Siimer Dini veya
Mezopotamya Dinleri gibi) biciminde veya tek bir din catis1 altinda (Mezopotamya Dini gibi)
tanimlanmasi tercihine dayanmaktadir. Bu inang ve uygulamalarin bolgeye ve doneme bagl
olarak bazi farkliliklar gosterdigi bilinmekle birlikte, onlarin degismeyen belirli karakteristik
ozelliklerinin  (politeizm, antropomorfizm, ickin kutsal anlayis1 gibi) bulundugu
bilinmektedir. Bu nedenle biiyiik bir oranda benzer olan Babil Dini, Asur Dini, Akad Dini ve
Siimer Dini gibi bir 6zellestirme ve onlarin toplamini belirtecek bicimde Mezopotamya
Dinleri?? gibi bir genellestirme yerine bu inan¢ ve uygulamalar: bir tek dini ifade edecek

sekilde “Mezopotamya Dini”? adlandirmasi1 ile tanimlamanin daha uygun oldugu

19 Materyal ve ritiiel boyutu igin bk. Yesim Dilek, Eski Mezopotamya Dini Ritiieller ve Kullanilan Objeler (Istanbul:
Arkeoloji Sanat, 2019). Mitoloji boyutu igin bk. Jean Bottero - Samuel Noah Kramer, Mezopotamya Mitolojisi,
cev. Alp Tiimertekin (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi, 2019). Tecriibi boyut igin bk. John Stephens, Ancient
Mediterranean Religions Myth, Ritual and Religious Experience (Cambridge: Cambridge Scholars, 2016), 12-30.
Sosyal boyut icin bk. Julye Bidmead, The Akitu Festival: Religious Continuity and Royal Legitimation in
Mesopotamia (New Jersey: Gorgias, 2002); Kirk H. Beetz, “Social Organization: The Middle East”, Encyclopedia
of Society and Culture in the Ancient World, ed. Peter Bogucki (New York: Facts on File, 2008), 4/1019-1021.

2 Felsefi boyut igin bk. Marc Van de Mieroop, Philosophy Before the Greeks: The Pursuit of Truth in Ancient
Babylonia (Princeton - Oxford: Princeton University, 2016).

21 Ahlaki boyut icin bk. Beatrice Allard Brooks, A Contribution to the Study of the Moral Practices of Certain Social
Groups in Ancient Mesopotamia (Leipzig: Palala, 2016); Wilfred G. Lambert, “Morals in Mesopotamia”, Ancient
Mesopotamian Religion and Mythology, ed. A.R. George - T.M. Oshima (Tiibingen: Mohr Siebeck, 2016), 11- 28.

2 Robert S. Ellwood - Gregory D. Alles (The Encyclopedia of World Religions, Revised Edition, 289.), Kiirsat
Demirci (Eski Mezopotamya Dinlerine Giris), Kemal Yildirim (Ancient Religions and Cultures in Mesopotamia),
Serinity Young (Encyclopedia of Women and World Religion, 2 Cilt, 656), Donald A. Hagner (The New Testament: A
Historical and Theological Introduction, 30) vd. “Mezopotamya Dinleri” kavramini kullanmaktadur.

2 Tammi ]J. Schneider (An Introduction to Ancient Mesopotamian Religion), Thorkild Jacobsen (The Treasures of
Darkness: A History of Mesopotamian Religion), Elijah Verna (Ancient Mesopotamian Religion & Mythology), Joshua
Free (Mesopotamian Religion: Secrets of the Anunnaki in Sumerian Mythology), Anna Perdibon (Mountains and
Trees, Rivers and Springs: Animistic Beliefs and Practices in Ancient Mesopotamian Religion), W.G. Lambert
(Ancient Mesopotamian Religion and Mythology: Selected Essays), Ivan Hrusa (Ancient Mesopotamian Religion: A
Descriptive Introduction) vd. “Mezopotamya Dini” kavramin tercih etmistir.
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diistintilmektedir. Fransiz Asur Bilimci Jean Bottero, “Siimer Dini” kavramini ve yaklagimini
dogru bulmamaktadir. Mezopotamyanin diger unsurlarini ve onlarin etkilesimlerini goz
ardi eden boyle baglamindan kopuk ve parcali bir yaklagimin verimli olmayacagini
belirtmektedir.?* Bottero, 1948 yilinda Babil Dini (La Religion Babylonienne) adli eserini
yayinlamistir. Daha sonra bu eser {izerinde diizenlemeler yaparak bu inang ve
uygulamalariin bitinliigtinii ve siirekliligini vurgulamak icin eserin admn1 Antik

Mezopotamya’da Din olarak degistirmistir.?®

1944’te Samuel Noah Kramer tarafindan yayinlanan Siimer Mitolojisi adli eseri
Bottero, yaklasik {i¢ bin y1l boyunca biiyiik bir oranda kesintisiz olarak varlik gostermis bir
gelenegin ilk asamasi ve ftgte birlik kismi olarak degerlendirmektedir. Bottero,
Mezopotamya mitolojisine yonelik baglamindan kopuk ve parcali bir yaklagimin biittinliik
ve siireklilik sergileyen bu mitolojik gelenegin sinirli ve eksik anlasilmasina yol agabilecegini
diistinmektedir. Bu nedenle Kramer ile Mezopotamya Mitolojisi adli eseri yazmis ve
yaymlamistir.?® Bu yaklagimin, Mezopotamya mitolojisi ile i¢ ice olan Mezopotamya Dini

icinde gecerli oldugu goriilmektedir.

Yahudilikte ve Hristiyanlikta ortaya ¢ikan geriye dogru dini metin yazicihigmin? ilk
ornekleri Mezopotamya’da goriilmektedir. Burada belirli bir doneme, kiiltiire veya
topluluga atfedilen dini metnin; s6z konusu dénemden, kiiltiirden veya toplumdan ¢ok daha
sonralar1 olusturuldugu ortaya ¢itkmigtir. Mezopotamya’da mitolojik metinler tarihsel olarak
MO. 2. bin yila kadar uzanmakla birlikte bu metinlerin genellikle eski metinlerin kopyast
oldugu anlagilmaktadir.?® Ozellikle Siimerler ve Akadlar ile ilgili bilgi sunan bazi civi yazil
tabletler, Babil ve Asur Donemlerinde olusturulmustur. Stimerlerin bir¢ok kiilt metni,
Siimerlerden asirlar sonra olusturulan Akadca (Babilce ve Asurca) kopyalar1 sayesinde
bilinmektedir.> Siimer kkenli olan Gilgamis Destaniin en eski versiyonu MO. 2. bin yilin

ilk yarismma (Eski Babil Donemine) tarihlenmektedir ve yeni versiyonlar1 Ninova'da

2 Bottero, Religion in Ancient Mesopotamia, 27.

% Bottero, Religion in Ancient Mesopotamia, viii.

2% Bottero - Kramer, Mezopotamya Mitolojisi, 6-7.

27 Bk. Richard Elliott Friedman, Kitab: Mukaddes’i Kim Yazdi?, der. Muhammet Tarakgi (istanbul: Kabalci, 2005);
Thomas L. Brodie, The Birthing of the New Testament: The Intertextual Development of the New Testament Writings
(Wiltshire: Sheffield Phoenix, 2004).

28 Schneider, An Introduction to Ancient Mesopotamian Religion, 38.

» Hans J. Nissen - Peter Heine, From Mesopotamia to Irag: A Concise History (Chicago ve London: University of
Chicago Press, 2009), 118.
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Ashurbanipal (MO. 668- MO. 627) kiitiiphanesinden elde edilmistir.*® Akad krali Sargon’dan
MO. 24. yiizyll) yaklagik dort asir énce ve Erken Hanedanlik (Siimer) Doneminde
yasadigma inanilan Gilgamis’a atif yapan en eski metin, Sargon’dan yaklagsik ti¢-dort asir
sonrasina tarihlendirilmektedir.?® Siimer Donemine ait versiyonu bulunmayan Gilgamis
Destani®?, basta Oliimden sonra yasam olmak iizere donemin insaminin tanri ve kutsal
anlayis1 hakkinda 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.® Hayat hikayesi Hz. Musa’ya benzeyen
Sargon'un anlatisin1 igeren ¢ivi yazili tablet, Yeni Asur Doneminin dil o6zelliklerini
tasimaktadir ve MO. 13. yiizyilldan sonra olusturuldugu ifade edilmektedir.* Sayist
¢ogaltilabilecek olan bu Ornekler, ozellikle Siimerlerin ve Akadlarin dini inang ve
uygulamalar1 hakkinda bilgi veren bircok c¢ivi yazili tabletin Asur ve Babil Donemlerinde

olusturuldugunu gostermektedir.

Eski metinlerin kopyalanarak c¢ogaltilmasi sonucunda elde edilen kaynaklar
konusunda en kritik nokta, bu kaynaklarin asillariin birebir kopyas1 olarak mi1 yoksa igerigi
ve bicimi (dili) degistirilerek mi olusturuldugu sorusudur. Stimerlere ait Enuma Elis
Destani’nin, Asur versiyonunda bagkahramanin tanri Asur ve Babil versiyonunda tanr
Marduk oldugu goriilmektedir.®® Bunun yaminda Akad krali Sargon’un hayatin1 anlatan
metinler, konunun gectigi dénemin degil de Yeni Asur Déneminin (MO. 911-MO. 609) dil
ozelliklerini tagidig bilinmektedir.’® Asur Kral1 Ashurbanipal’in, tarihin bilinen ilk ve en eski
kittliphanesini olustururken c¢ogunlugu dini igerikli olan eski tabletlerin kopyalanarak
¢ogaltilmasi igin ¢ok sayida katibi gorevlendirdigi anlagilmaktadir. Bu kral, antik metinlerin
aslina uygun olarak kopyalanmasi konusunda biiyiik bir titizlik gosterdigini iddia

etmektedir. Bununla birlikte kopya metinler iizerinde yapilan aragtirmalar, bu metinler ile

% Yeni Asur Dénemi metinlerinde, Sin-léqi-unninni adinda kétii ruhlar1 kovan bir rahipten bahsedilmektedir.
Metinde bu rahibin, kétii ruhlar1 kovmanin yaninda Gilgamis Destaninin kanonik versiyonunun derleyicisi
oldugu ifade edilmektedir.? Sin-leqi-unnini adl rahibin, MO. 1. bin yilda Uruk’da yasadig1 diisiiniilmektedir.
Bu rahibin ismi Gilgamis Destam ile 6zdeslesmistir (Henrietta McCall, Mezopotamya Mitleri, ¢ev. Bircan
Baykara (Ankara: Phoenix Yaymevi, 2017), 51).

31 Stephanie Dalley, Myths from Mesopotamia: Creation, the Flood, Gilgamesh, and Others (Oxford: Oxford
University, 2009), 41-42.

%2 E.A. Speiser, “The Epic of Gilgamesh”, Ancient Near East Texts: Relating to the Old Testament, ed. James B.
Pritchard (New Jersey: Princeton University Press, 1969), 72-73.

3 Bottero, Religion in Ancient Mesopotamia, 37; Bottero - Kramer, Mezopotamya Mitolojisi, 535-546.

%  John W. Denton, The Legend of Sargon: An Analysis of the Historicity of Sargon of Akkad and the Development of the
Sargonian Legends (West Virginia: American Public University, 2018), 79.

3 Davide Nadali, “Ilahi Sehir Babil: Projenin Anlam1”, Antik Yakindogu, ed. Umberto Eco, ¢ev. Leyla Tongug
Basmaca (istanbul: Alfa Yayinlari, 2015), 397.

%  Denton, The Legend of Sargon: An Analysis of the Historicity of Sargon of Akkad and the Development of the Sargonian
Legends, 79.
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onlarin kopyalandig: asil metinler arasinda ciddi farkliliklarin oldugunu ortaya ¢gikarmistir.?”
Buradan eski ¢ivi yazil tabletlerin kopyalanmasinda ve erken donemlere ait s6zlii anlatilarin
yaziya gecirilmesinde, konunun ve metnin aslina sadik kalinmadig1 anlasilmaktadir. Hatta
gecmise yonelik sahte ¢ivi yazili tabletlerin kasitli olarak olusturuldugu ortaya ¢ikmustir.s
Buradan Mezopotamyanin dini inang ve uygulamalar1 hakkinda bilgi sunan kaynaklarm,
Babil Dini, Asur Dini, Akad Dini ve Sitimer Dini gibi bir ayrima elverisli olmadig1 acik bir

sekilde goriilmektedir.

Politeizmin hakim oldugu farkli toplumlarda tanrilara degisik bigimlerde tapinilmas:
ve onlarin yerel isimlerle nitelendirilmesi, bu toplumlarda farkli dinlerin bulundugu
diistincesine zemin hazirlamaktadir. Yiizeysel ve disardan olusan bu diisiincenin, s6z
konusu toplumlarin dini inang ve uygulamalar1 kapsamli olarak ele alindiginda gercegi
yansitmadig1 goriilmektedir. Bunu Yakindogu'nun antik politeist toplumlarinda goérmek
miimkiindiir. Bu nedenle antik donemde Suriye, Fenike ve Kenan bdlgelerinde ayn1 dinin
farkli bigimlerde hiikiim siirdiigii tezi one ¢ikmaktadir.® Bu tezi, Yakindogu cografyasinin
onemli bir parcasi olan Mezopotamya icin de gecerli oldugunu sdylemek miimkiindyiir.
Benzer dini inan¢ ve uygulamalara sahip olan Siimer, Akad, Asur ve Babil toplumlarinda
goriilen inan¢ ve uygulamalardaki farkliliklarin, farkli ve bagimsiz bir din kimligi

olusturacak diizeye ulasmadig1 soylenebilir.

% Sami Said Ahmed, Southern Mesopotamia in the Time of Ashurbanipal (Paris: Mouton Publishing, 1968), 42.

% 1881-1882 yillarinda Sippar kentindeki tanr1 Samag'in tapmagi olan Ebabbar’da yapilan arkeolojik kazilarda,
kilden yapilmis bir sandik ortaya cikartilir. Uzerinde “Samag’in tasviri, Ebabbar'da yasayan Sippar'in
efendisi” yazisinin bulundugu bu sandikta, Samas’in tasvirini igeren bir tas tablet, ha¢ bicimli bir tas anit ve
Samas tapmagini hakkinda kral Nabonidus’a atfedilen bazi bilgileri igeren silindir kil tabletler bulundu (Bk.
Gerdien Jonker, The Topography of Remembrance: The Dead, Tradition and Collective Memory in Mesopotamia
(Leiden vd.: Brill Publishing, 1995), 157-158.). Bu hag bi¢imli anit, Akad kralinin $amas tapmagina bahsettigi
hibelerin ve ayricaliklarin listesini icermektedir. Bazi yerleri tahrip edildigi icin tasin kimin tarafindan
tapmaga bagislandigi bilinmemekle birlikte, metinde gegen “... Sargon’un oglu ...” ifadesinden hareketle
Sargon'un oglu Manistusu’ya ait oldugu anlasilmaktadir. Bu anit hakkinda detayli bilgiler 1912 yilinda
yaymladi ve 1949 yilina kadar anitin Akad donemine ve kral Manistusu’ya ait oldugu kabul gérdu-. Asur

”

bilimci Ignace Jay Gelb’in metin uzerinde yaptig1 arastirmalar sonucunda, kral Nabonidus'un Sippar rahipleri
tarafindan nasil aldatildig1 ortaya ¢ikt1 (Cecile Michel, “Cuneiform Fakes: A Long History”, Fakes and Forgeries
of Written Artefacts from Ancient Mesopotamia to Modern China, ed. Michael Friedrich Harunaga Isaacson Jorg B.
Quenzer (Berlin ve Boston: De Gruyter Publishing, 2020), 20/30-33.). Burada rahiplerin yapmis olduklar1 bir
tag anit1 Babil krali Nabonidus'a Akad krali Manistusu'nun eseri olarak sunduklar1 ve bu anitin {izerine
yazdiklar1 metinler aracilig1 ile ayricaliklarinin kéklulugunu- ve mesruiyetini gostermeyi amagladiklar

anlagilmaktadir.
% Zenaide A. Ragozin, Asurlular: Imparatorlugun Yiikselisinden Ninova’'mn Diisiisiine Kadar, gev. Ekin Duru
(Istanbul: Say, 2022), 84.
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3. Halk Dini ve Ust Sinif Dini Ayrimi

Genellikle kabul gérmemekle birlikte, Mezopotamya Dininde “Ust Tabaka Dini" ve
“Halk Dini” seklinde ikili bir tasnifi gormek miimkiindiir.* Bu tasnifi savunan Oppenheim,
bu dinin kaynaklarinin genellikle dénemin toplumunun fiist tabakasmin inang ve
uygulamalar1 hakkinda bilgi verdigini belirtmektedir. Bunun yaninda, halkin bazi yaygin
kutlamalar haricinde tist sinifin dini inang ve uygulamalari ile olan etkilesiminin ve baginin
¢ok zayif oldugunu ve bunun halkin dini inang ve uygulamalarmin anlasilmasini 6nledigini

vurgulamaktadir.#!

Kaynaklarin belirli bir smifa dayandig: diisiincesi, belli bir oranda dogruluk payma
sahip olmakla birlikte dénemin dini inang ve uygulamalar1 hakkinda hafife alinmayacak
miktarda bilgiye ulagildig1 goriilmektedir.#? Bu cografyada bilim ve literatiir iireten, kiiltiirel
yapiy: sekillendiren, yazma ve okuma konusunda yetkin ve bazi ayricaliklara sahip olan
entelektiiel ve seckin bir grubun bulundugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte bu grubun,
halktan tamamen kopuk olmadig1 ve onlar ile etkilesimde bulundugu bilinmektedir. Halk ile
i¢ ice yasayan bu {ist tabakanin entelektiiel insanlari, yazdiklari metinleri olustururken
donemin toplumsal olay ve olgularindan etkilenmistir. Bu insanlarin halktan ve toplumun
degerlerinden tamamen uzak ve kopuk oldugu sdylenemez. Civi yazili metinlerden, halkin
katilim sagladig1 bazi ritiiel ve festivallerde belirli dini metinlerin (Enuma Elis yaratilis
destan1 gibi) okundugu, kotii olarak bilinen bazi ruhsal varliklarin uzaklastirilmasi ile ilgili
ayinlerde kotii ruhun musallat oldugu kisinin rahibin sdylediklerini tekrar ettigi, halkin bazi
yakariglara ve siirlere bizzat eglik ettigi ve Onemli bazi mitolojik anlatilarin halkin
huzurunda drama seklinde sahnelendigi anlasilmaktadir.#® Bu durum, toplumun farkh
kesimlerinin belirli dini ortak paydalarda bulusabildigi anlamina gelmektedir. Bunlarin
yaninda metinlerde, yeni dogmus bir bebegi ve annesini koétiiliiklerden korumak igin un ile
yere daire cizmek*, kapi girisine asa veya tugla yerlestirmek ve belirli yakarislar1 ve

kutsamalar1 yapmak gibi halk arasinda bazi dini adetlerin bulundugu goriilmektedir.*>

4 Susan Pollock, Antik Mezopotamya: Var Olmamis Cennet, ¢ev. Burak Esen (istanbulz Stimer, 2017), 222.

4 Oppenheim, Ancient Mesopotamia, 181-182.

42 Pollock, Antik Mezopotamya, 223.

4 Bottero - Kramer, Mezopotamya Mitolojisi, 45-47.

#  bk. Yesim Dilek - Murat Turgut, "Eski Mezopotamya Dininde Un ve Kamus ile Kutsal Mekan Olusturmak," 2.
Uluslararast Insan Calismalart Kongresi (Ankara, 2019), 121-131.

4 Bottero - Kramer, Mezopotamya Mitolojisi, 667-668.
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Buradan halkin dini adetleri konusunda bilgilerin bulundugu ve metinlerde gegen dini inang
ve uygulamalarm halktan uzak ve sadece iist tabakaya 6zgii olmadig: ortaya ¢ikmaktadir.
Bu nedenle, “Ust Tabaka Dini” ve “Halk Dini” seklinde bir ayrimin anlamsiz oldugu

sOylenebilir.
4. Mezopotamya Dininin Askin ve ickin Boyutu

1917 yilinda Alman teolog Rudolf Otto tarafindan kaleme alman Kutsala Dair (Das
Heilige) adl1 eser, kutsal merkezli bir din tasviri ortaya koymaktadir. Bireyin dini tecriibesini
ve bu tecriibe sonucunda bireyde goriilen duygulari 6n plana ¢ikaran bu eser, kutsali
deneyimlemeyi numinous kavramu ile tanimlar ve onun hayret, gizem ve korku (mysterium
tremendum et fascinans) olmak {izere ii¢ farkhi niteligini vurgulamaktadir.® Otto’nun
vurguladig1 numinous kavrami, Asur bilimci Thorkild Jacobsen tarafindan kullanilmistir.
Jacobsen, Mezopotamya Dinini bu kavram tizerinden tasvir etmeye calismaktadir ve bu
dinde bulunan numinous’un askin (transandantal) bir nitelikten daha ¢ok igkin bir 6zellik
sergiledigini belirtmektedir. Bunun yaninda bu kavramin igkin niteliginin sonuglarmi
agiklayan Jacobsen, belli bir dini gelenegi anlamada ve tasvir etmede bu dini gelenekte
goriilen metaforlarn  oldukca Onemli oldugunu sodylemektedir. Bundan dolays,
Mezopotamya Dininde yer alan metaforlar {izerinden bu dinin niteliklerini belirleme ve onu
anlamlandirma girisiminde bulunmaktadir.#” Fransiz Asur Bilimci Jean Bottero, dini tecriibe
eden bireyi goz ardi ederek hicbir dinin tam olarak anlagilamayacagimi ve analiz
edilemeyecegini belirtmektedir. Bottero, bireyin kutsali tecriibesini ve kutsalin birey
tizerinde uyandirdig1 korku, hayret ve gizem gibi duygular1 6ne c¢ikarmaktadir. Burada
bireyin kutsali tecriibe etme girisimi, dini davranisi (yani tapmnmay1 veya ibadeti) ortaya
¢ikarmaktadir. Bu girisim aym1 zamanda kutsalin tezahiirii ve canlandirilmas: ile
baglantilidir. Dini davraniglar ile insan zihninin {iretkenliginin birlesmesinin, mitoloji ile
kutsal nesneler ve imgeler gibi unsurlarin ortaya c¢kmasinda etkili oldugu

disiintilmektedir.*

4 pk. Rudolf Otto, Kutsala Dair, gev. Sevil Ghaffari (Istanbul: Alti Kirk Bes, 2014), 35-75.

47 bk. Thorkild Jacobsen, Karanligin Hazineleri: Mezopotamya Dininin Tarihi, ¢ev. Sibel Erduman (1stanbu1: Paris,
2017), 13-18.

4 Bottero, Religion in Ancient Mesopotamia, 2-4.
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Askin 6gelerin ¢ogunlukla monoteist karakterli dinlerde bulundugu bilinmektedir.*
Bununla birlikte Mezopotamya Dininde sehir ve tapinak gibi daha onceden gokyiiziinde
arketiplerinin mevcut olduguna inanilan askin 6gelerin bulundugu, Eliade tarafindan ifade
edilmektedir. Eliade, gli¢ ve mekansal askinlik merkezli tanrisal varolus bigiminden ve
Mezopotamya'nin ilk zamanlarinda goriilen tanrisal varliklarin askin niteliginden
bahsetmektedir. Ozellikle erken dénmelerde yildiz bigiminde varlik gosteren, anlam olarak
gokyliziinii ifade eden ve tanrlarin adlarindan 6nce kullanilan yildiz bigimli isareti
(determinatif), askin tanri inancinin kanit1 olarak gormektedir.*® Eliade’nin aksine Jacobsen,
Mezopotamya literatiiriinde gegen Ornekler iizerinden ickin tanr1 inancinin baskin bir
sekilde bulundugunu savunmaktadir.® Burada Eliade'nin Mezopotamya Dininde numinous
kavrammin agkin yoniine odaklandig1 ve Jacobsen’in ise bu kavramin ickin boyutunu 6ne
¢ikardigr anlasilmaktadir. Hem askin hem de ickin numinous unsurlarin yer aldig:
Mezopotamya Dininin politeist karakterli oldugu bilinmektedir. Bundan dolay1 baz1 askin
unsurlarin goriildiigti Mezopotamya Dininde, diger politeist dinlerde oldugu gibi ickin

numinous unsurlar hakim oldugu ifade edilebilir.

5. Mezopotamya Dininin Temel Ozellikleri

a) Mezopotamya Dini, yeryiiziindeki sorunlarin ¢éziimii odakli bir anlayisa sahiptir
ve yaratilis ve varolus amacma uygun bir bigimde yasami one g¢ikarmaktadir.®? Bundan
dolay1 bu dinde, insami kotiiliiklerden ve giinahlardan koruyarak belirli erdemlere sahip
ideal bir birey ortaya ¢ikarma, oldiikten sonra mutlu bir hayat saglama ve seckin bir toplum
olusturma gibi hedefler goriilmemektedir. Metinlerde, genellikle bireyin inandig1 tanrilara
karst sorumluluklari vurgulanmaktadir. Ozellikle tanrilarmi mutlu eden ve onlarin istedigi
gibi yasam siiren bir birey olmak 6zendirilmektedir.® Buradan insanin, tanrilara hizmet
etmek icin yaratildig1 ve en temel gorevinin bu amaca uygun bir yasam siirmek oldugu
inanc dikkat ¢cekmektedir.

b) Donemsel ve bolgesel olarak henoteizm egilimi goriilmekle birlikte bu dinde

4 Nihon Kiristokyo Kyogikai vd., Japanese Religions (Kyoto: Christian Center for the Study of Japanese Religions
Publishing, 1977), 5.

50 Mircea Eliade, Dinsel inanglur ve Diisiinceler Tarihi 1: Tas Devrinden Eleusis Mysterialarina, gev. Ali Berktay
(Istanbul: Kabalci, 2003), 78-83.

51 Jacobsen, Karanligin Hazineleri, 17-21.

52 Donald Kagan vd., The Western Heritage: To 1527 (New Jersey Pearson College Div, 2003), 14.

53 Jean Bottero, Kiiltiiriimiiziin Safagi Babil, ev. Ali Berktay (Istanbul: Yap1 Kredi, 2015), 124-125.

Sirnak Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi | 463 | Sirnak University Journal of Divinity Faculty



Mehmet Emin GULER

monoteizm’in bulunmadig1 ve politeizmin hakim oldugu anlasilmaktadir.> Ozellikle MO. ilk
iki bin yi1lda Asur kralliginda Asur ve Babil kralliginda Marduk, panteonlarinin bas tanris:
olarak 6ne ¢ikmistir. Ayni zamanda Asur kentinin tanrisi olan tanri Asur, kralligin MO. 9.
ylzyilda giiglenmesi ile panteondaki liderligi ve giicii daha agik bir sekilde goriilmektedir.
Bu durum Yeni Babil Déneminde (MO. 626- MO. 539), Babil kentinin ve kralliginin tanrist
Marduk igin gegerlidir.5> Kral Nabonidus (MO. 7. yiizyil), Babil iilkesinde ay tanrisi Sin’in
one ¢ikarak onu baskin tanr figiirii haline getirmistir. Bu ise, tek tanr1 inancina yo6nelik bir
egilimin bulundugu diislincesine zemin hazirlamaktadir® Buradan bu dinin temel
karakteristik 6zelliklerinden birinin politeizm oldugu sdylenebilir.

c) Islam, Hristiyanhik ve Yahudilik, “Semitik Dinler” kategorisinde ifade
edilmektedir” Bu cografyanin erken donem sakinleri olan Siimerler, Sami irkindan
degildir.*® Bundan dolay1 Mezopotamya Dini igin “Semitik Din” nitelemesi yapilamaz. Diger
taraftan bu dini, paganizmin bir bi¢imi olarak degerlendirildigini ve paganist dinler
kategorisine konuldugunu gérmek miimkiindiir.® Izlanda’da 2013 yilinda Zuizm olarak
adlandirilan yeni bir dini hareket ortaya ¢ikti. Neo-pagan dini hareketi olarak nitelenen bu
din, Stimerlerin tanrilarina inanma ve tapinma merkezlidir.®® Buradan modern pagan (rneo-
pagan) kapsaminda varlik gosteren bu dini hareketin, Mezopotamya Dininin tanrilarina
inan¢ esasli oldugu anlasilmaktadir.® Bundan dolayr Mezopotamya Dininde paganist

ogelerin (politeizm, antropomorfizm ve ickin kutsal anlayis: gibi) bulundugu ifade edilebilir.

d) Mezopotamya Dininde kutsal, ortaya ¢iktig1 unsurdan biiyiik bir oranda
etkilenmistir. Bu durum, bu dinde ickin kutsal anlayisinin dikkate deger bir oranda baskin
olmasi1 ile baglantihidir. Burada kutsal, ortaya ¢ktigi unsurun bigimini ve ismini
alabilmektedir. Baz1 tanrilar1 ifade eden sozciiklerin, ayn1 zamanda bu tanrilarla baglantili

goksel Ogeleri belirtmek igin kullanilmasit bunun bir sonucudur. Giines tanrisi anlamina

5 Bottero, Religion in Ancient Mesopotamia, 57-58.

% Glenn S. Holland, Gods in the Desert: Religions of the Ancient Near East (Lanham vd.: Rowman & Littlefield,
2009), 118.

5 Barthel Hrouda, Mezopotamya, cev. Zehra Aksu Yilmazer (Istanbul: Alfa, 2016), 115-119.

5 Bk. David Miller Kay, The Semitic Religions: Hebrew, Jewish, Christian and Moslem (Edinburgh: T. & T. Clark,
2019).

% Samuel Noah Kramer, Sumerian Mythology (Philadelphia: University of Pennsylvania, 1972), 6.

% Michael York, Pagan Theology Paganism as a World Religion (New York - London: New York University, 2003),
14-134; Bottero, Religion in Ancient Mesopotamia, 45.

% Debbie Nevins vd., “Zuism: The Religion with Earthly Benefits”, Cultures of the World: Iceland (New York:
Cavendish Square, 2017), 83.

o1 Wikipedia, “Zuism”, (Erisim 1 Subat 2023).
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gelen Samsum sozclgiliniin aynt zamanda gokcismi olan giinesi belirtmesi, ay tanrisini
tanimlamada kullanilan nanna sozctigiiniin bir diger anlaminin gokcismi olan ay olmas: ve
gok tanrmin ismi olan an sozciigliniin aymi zamanda gokyiiziinti ifade etmek igin
kullanilmast bu durumun baglica Ornekleri olarak verilebilir. Bunlarin yaninda hilal
bi¢ciminin hayvan boynuzu ile olan benzerliginden dolay:1 ay tanrisinin boga ile ve tahil
ambarinda tezahiir eden kutsal gii¢c olarak &ne c¢ikan tanrica Inanna’min tezahiir ettigi
ambarin bir parcas: olan kapi cercevesi ile 6zdeslestirilmesi, Mezopotamya Dininin bu
ozelligini yansitan diger 6rneklerdir.2 Ickin kutsal anlayisinin bir sonucu olan bu durum,
kutsal ile kutsalin tezahiir ettigi unsur arasinda bir bagin ve iliskinin olusmasmna zemin

hazirlamistir.

e) Mezopotamya Dininin, yeryiiziindeki olay ve olgular1 agiklamak amaciyla
tasarlanmis hayal giicii biciminde ifade edilen mitoloji ile yakin ve siki bir bag: vardir.
Mitoloji ile 6zdeslesecek diizeyde i¢ ige ge¢mis olan bu dine ait bir¢ok 6zellik, mitolojik
anlatilar tizerinden belirlenmistir. Dini inang ve diistinceler, genellikle mitolojik anlatilar

aracilif ile kabul gormiis, gelisme gostermis ve genis kitlelere yayilmistir.%

f) Civi yazili metinlerde, bu dinde oliimden sonra bir yasamin oldugu inanci
goriilmektedir. Bu metinlerde 6liiler veya yeralt1 diinyasi, genellikle arallii kavramu ile ifade
edilmektedir. Bununla birlikte oldiikten sonra gidilen arallii diyan igin mat la tari
tanimlamasi kullanilmaktadir ve bu ifade geriye doniisii miimkiin olmayan yer anlamina
gelmektedir. Karanlik® ve bunaltic1 bir mekan olarak nitelenen oliiler diinyasinda, umutsuz
ve sefil bir hayat siiriildtigiine inanilirdi. Yiyecekleri ¢amur, toprak ve toz olan bu diinyanin
sakinlerinin tiiylii elbiseler giydigi inanci bulunmaktaydi ve bundan dolay1 onlar, kuslara
benzetilmektedir. Toz ve toprakla dolu bir yer biciminde tasvir edilen 6liiler diinyasinda,
mutlulugun ve huzurun yer almadig diisiincesi goriilmektedir.®® Mezopotamya Dininde,
umutsuz ve karamsar bir bakis agisimin hakim oldugu ifade edilmektedir. Bu diistincenin
ortaya ¢ikmasinda, metinlerde yer alan oliiler veya yeralti diinyasi hakkindaki anlatilarin

biiyiik bir oranda etkili oldugu soylenebilir. Bu anlatilarda 6ldiikten sonra yasama yonelik

2 Jacobsen, Karanligin Hazineleri, 17-19.

0 Bottero - Kramer, Mezopotamya Mitolojisi, 84-88.

o Antik diinyada olen biri i¢in kullanilan “gecedeki yerini ald1” tabiri, yer alti diinyasinin karanlik oldugu
inancint yansitmaktadir (bk. Ragozin, Asurlular, 280.).

% King, Babil Mitolojisi, 35.
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pesimist inanglar 6ne ¢ikmaktadir.%

g) Mezopotamya’da tanridan bazi mesajlar aldigini sdyleyen ve onun tarafindan
secildigini ve gorevlendirildigini iddia eden kisilerin bulundugu civi yazili metinlerden
anlasilmaktadir. Tanridan alindig1 iddia edilen mesajlar1 topluma iletmeye ve yaymaya
calisan bu figiirler, 6zellikle MO. 2. bin yilda Sami halklarda (Asurlular ve Babiller gibi) ne
cikmaktadir. Metinlerde, Siimerlerde bu kisilerin bulundugunu gosteren kanitlara
ulasilamamistir.”” Bu Kkisilerin nasil tanimlanacagi ve onlarin Sami dinlerindeki gibi
peygamberler olarak ifade edilip edilemeyecegi konusunda farkli yaklasimlar
bulunmaktadir. On Asya arkeolojisi alaninda uzman ve bir dénem Tiirk Tarih Kurumunda
fahri iiye olan Barthel Hrouda, Mezopotamya Dininde peygamber figiiriiniin bulunmadigini
iddia etmistir.®® Bununla birlikte Tanah’in Nevi'im (Peygamberler) kisminda bulunan Yunus
Kitabi, Sami dinlerinde goriilen peygamber figiirlerinin bu cografyada bulundugunu
gostermektedir. Yunus Kitabinda, Asur kralliginin baskenti olan Ninova sehrine Yunus
adinda bir peygamberin gonderildigi gecmektedir.® Kuran’da Hz. Yunus'un adi ile gegen bir
sure (Yunus Suresi) vardir ve bu surede Hz. Yunus'un Ninova sehrinde peygamberlik
yaptig1 agik bir sekilde vurgulanmaktadir.”® Diger taraftan yine Tanah’ta Hz. Ibrahim’in
Mezopotamya'nin Ur sehrinden bir peygamber olarak ¢iktig1 ve Mezopotamya'nin diger bir
yerlesim yeri olan Harran’da yasadig belirtilmektedir.”? Civi yazili metinlerde Yahudilik,
Hristiyanlik ve Islam gibi Semitik dinlerde oldugu gibi ismi, inang esaslari, amaci, nitelikleri
ve sinirlar1 ortaya konulmus bir dinin temsilcisi olan ve temsil ettigi dini teblig eden bir
peygamber figiirii bulunmamaktadir. Bunun yaninda segilmis kisi oldugunu, tanri ile
ayricalikli bir baginin bulundugunu ve tanrinin mesajlarini yaydigimi iddia eden kisilerin
bulundugu bilinmektedir. Bu kisiler ve onlarin tanrisal mesajlar1 ile ilgili yeterli ve kapsaml
bilgilerin olmamasi, onlarin peygamber olarak nitelenebilecegi konusunda farkh

yaklasimlarin ve bazi belirsizliklerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.

h) Bu dinde genel olarak kabul goren ve 6ne ¢ikan bir kutsal kitap ve kutsal kitap

% Peter Archer, Religion 101: From Allah to Zen Buddhism, an Exploration of the Key People, Practices, and Beliefs that
Have Shaped the Religions of the World (New York vd.: Simon and Schuster, 2013), 9.

7 Pierre Bordreuil vd., Tarihin Baglangiglari: Eski Yakindogu Kiiltiir ve Uygarliklari, ¢ev. Levent Basaran (Istanbul:
Alfa, 2014), 498.

% Hrouda, Mezopotamya, 115.

®  Bk. Ylinus 1-17.

70 Bk. Omer Faruk Harman, “Yunus”, TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 43/597-599.

71 Bk. Kitab1 Mukaddes (istanbul: Kitab1 Mukaddes Sirketi, 1993), Yaratilis 11:26-32; Nehemya 9:7.
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inanc1 goriilmemektedir.”? Bunun yaninda tanriya atfedilen bazi kutsal metinlerin
bulundugu anlasiimaktadir. MO. 2. bin yilin geg donmelerine tarihlenen ve Ninurta Nippur'a
Geri Donuijor veya An.gim bigciminde ifade edilen metnin, tanr1 Enki'ye atfedildigi ve onun
tarafindan yazildigi inanci goriilmektedir.” Bununla birlikte Mezopotamya literatiiriinde
one ¢ikan ve Asur mitoloji geleneginde onemli bir yere sahip olan Erra’min Siiri adli eser,
MO. 8. yiizyilda kil tabletlere islenmistir.”* Dabibi'nin oglu Kabti-ilani Marduk adl bir kisi
tarafindan yazildig1 bilinen bu eserin asil kaynagi, tanri Isum’a dayandirilmaktadir. Giines
tanrisi Samas'in kardesi olan bu tanrinin, bir gece Kabti-ilani Marduk’a seslendigi ve bu
kisinin o gecenin giindiiziinde duyduklarini kaleme aldig1 belirtilmektedir. Kabti-ilani
Marduk, yalmzca isittiklerini kaleme aldigimmi ve herhangi bir ¢ikarma veya ekleme
yapmadigmi vurgulamaktadir. Burada Erra’min Siiri adli metnin, tanridan duyulanlarin
birebir yaziya aktarilmasi ile olusan bir eser oldugu inanci goriilmektedir.” Bu 6rneklerden
bazi metinlerin dogrudan tanrisal kaynakhi olduguna inamildig1 anlasilmaktadir. Bununla
birlikte Sami gelenekte oldugu gibi yaygin olarak benimsenen ve bir dini hem ortaya koyan
hem de temsil eden bir kutsal kitap yoktur.

i) Dinlerin genel olarak bazi temel kavramlari bulunmaktadir ve bir dinin sahip
oldugu bu temel kavramlar {izerinden tasvir edilmesi, o dinin 6zetlenmesini ve daha kolay
kavranmasini saglamaktadir. Tanri, Tevrat ve Israil gibi {i¢ kavramin, Yahudiligin ii¢ dnemli
sac ayag1 olarak verilmesi bunun 6ne ¢ikan bir 6rnegidir.”® Benzer sekilde Mezopotamya
Dinini 6zetleyen {i¢ 6nemli temel kavramin bulundugu ve bunlarin tanrilar, tapinaklar ve
ritiieller oldugu soylenebilir. Bu dinin merkez unsuru ve karakteristik 6zelligi olarak bu ii¢

kavram one ¢ikmaktadir.

Sonuc¢
Mezopotamya Dininin temel kaynaklari, arkeolojik kazilarda giin ytiziine ¢ikartilan
eserler ve ¢ivi yazili tabletlerdir. Gilintimiizde bu dinin yasayan miintesiplerinin

bulunmamasi ve kaynaklarda bu dinin temel niteliklerinin (inang¢ esaslari, tanri inanci,

72 Jean Bottero vd., Ancestor of the West: Writing, Reasoning, and Religion in Mesopotamia, Elam, and Greece (Chicago:
University of Chicago Press, 2000), 53.

73 Bottero - Kramer, Mezopotamya Mitolojisi, 425-426.

74 John Van Seters, Prologue to History: The Yahwist as Historian in Genesis (Kentucky: Westminster/John Knox,
1992), 59.

75 Mieroop, Philosophy Before the Greeks: The Pursuit of Truth in Ancient Babylonia, 810.

76 Bk. Baki Adam, “Yahudilik”, Dinler Tarihi El Kitabi, ed. Baki Adam (Ankara: Grafiker, 2017), 65.
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mezhep benzeri ayrismalar1 ve tarihsel gelisimi gibi) sistemli ve bir biitlinliik igerisinde
verilmemesi, bu din i¢in 6nemli bir eksiklik olarak goriilmektedir. Mevcut kaynaklarin
bir¢ok belirsizlige ve sinirli bir nitelige sahip olmasi, bu dinin istenilen ve kabul goren bir
sekilde ortaya konulmasini belli bir oranda engellemektedir. Bunun yaninda kaynaklarm bu
niteligi, bu din hakkinda kavram kargasasinin yasanmasina neden olmaktadir.
Mezopotamya'nin inan¢ ve uygulamalariin bir din olup olmadig konusunda tereddiitler
bulunmakla birlikte, bu inan¢ ve uygulamalarin basit inan¢ formlarinin Gtesinde bir din
kimligi ve niteligi sergiledigi soylenebilir.

Mezopotamya cografyasinda goriilen dini inang ve uygulamalar, Stimer, Akad, Asur
ve Babil halklarinin inang ve uygulamalaridir. Genel olarak ickin kutsal anlayisinin hakim
oldugu bu inan¢ ve uygulamalarmin, tek bir din veya farkli dinlerin bir kompozisyonu
oldugu konusunda bir yaklasim farkliigit One ¢kmaktadir. Bu cografyanin farkh
bolgelerinde tarihsel siiregler icerisinde tespit edilen dinin inang ve uygulamalarin birbirine
benzedigi ve farkli bir din ortaya cikaracak kadar farklilasma gostermedigi anlagilmaktadir.
Diger bir ifade ile Mezopotamya’da, zamana ve bolgeye bagli olarak bir dinin farkl1 bicimleri
varlik gostermistir. Bununla birlikte Mezopotamya'nin erken dénemlerinde goriilen inang ve
uygulamalar hakkinda bilgi sunan bazi ¢ivi yazih tabletlerin, bilgi sundugu dénemden ¢ok
daha sonralar1 olusturuldugu ve bu tabletlerin olusturuldugu dénemin izlerini tasidig:
bilinmektedir. Buradan kaynaklarin, dini inang ve uygulamalarin donemsel olarak tasnifini
yapmaya ve onlar1 farkli dinler bi¢ciminde kategorize etmeye elverisli olmadig1 sdylenebilir.
Bundan dolay1 s6z konusu inan¢ ve uygulamalarin “Mezopotamya Dini” ¢at1 kavrami
altinda ifade edilmesi, uygun ve dogru bir yaklagim olarak goriilmektedir.

Kendine 6zgii dinamikleri olan Mezopotamya Dini, tanrilar, tapinaklar ve ritiieller
tgliisii tizerine kurulmustur. Bu ii¢ temel unsur ile kutlamalarin, mitolojinin, torenlerin ve
0zgiin uygulamalarin bu dine biiyiik bir zenginlik kattig1 goriilmektedir. Peygamber gibi
tanridan mesajlar ileten figiirlere, tanriya dayandirilan metinlere ve dliimden sonra yasam
inancina sahip olan bu dinin, bir dinde bulunmas: gereken temel unsurlara sahip oldugu ve

gercek anlamda bir din kimligi sergiledigi sOylenebilir.
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