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ANLATICININ iCRASI SURECINDE VARYANTLAR
Variants in the Narrator’s Performance Process

Cahide YAGUBOVA*
0z
Folklor orneklerinin en 6nemli 6zelliklerinden biri, metinlerin farkli zamanlarda ve
yasam kosullarinda gesitlilik gdstermesidir. S6zLU halk edebiyatinda, yaratim, anla-
tim ve dinleme bigimlerine bagli olarak gesitli varyantlagma sorunlari ortaya gikmig-
tir. Bunun folklorun ig¢sel bir sorunu oldugu unutulmamalidir. Birgok folklorik érnek,
cesitli edebi tirler icin baslangigta degismez bir yapi gérevi gértir. Yani, ne kadar gok
yeni varyant yaratilirsa yaratilsin, o varyantin kékeni degismezdir. icraci, kendisi igin
uygun parcalar alir ve biraz yaraticilikla, Gretken iglevlerini tazeler. Genel olarak,
birgok varyant olabilmesine ragmen, bunlar ilk yapiyla iliskilidir ve olay érgtstinu
ihlal etmez. Varyantlarin goklugu, temalarin ve igerigin gesitliligine katkida bulunur,
drnegi zenginlestirir ve canlandirir, onu farkli varyantlara déntstardr. Sistemlestirme
sirasinda, yeni varyantlarin yaratilmasini engelleyen ilk versiyon sabit ve birincildir,
ancak ikinci satir degisken olan bir varyanta dayanmaktadir. Azerbaycan edebiyati
calismalarinda folklor ile yazili edebiyat arasindaki karsilikli iligki Gzerine arastirma-
lar yarttilmekte, varyasyon slrecine odaklanilmakta ve invaryant ve varyantlar
agikliga kavusturulmaya galisilmaktadir. Halk yaraticiiginda belirli bir yazar ara-
malk, bireysellik aramak imkéansizdir. Her varyasyonda geleneksellik, kolektiflik ve en
onemlisi bireysel 6znellik degil kolektif 6znellik kendini gdstermektedir. Bu nedenler-
le halk edebiyatinda yazarlik sorunu ¢éziilememis ve tartismali kalmigtir.

Anahtar Sozciikler: folklor, varyantlasma, anlatici, yazarlik, invaryant.
ABSTRACT

One of the most significant characteristics of folkloric examples is the variation of
texts in different times and living conditions. In oral folk literature, various issues of
variation have arisen depending on the creation, telling, and listening forms. It
should be noted that the problem of variation is an inherent problem of folklore.
Many folkloric examples serve as an initial invariant structure for various literary
genres. That is, no matter how many new variants are created, the origin of that
variant is invariant. The performer takes suitable parts for themselves and, with a bit
of creativity, refreshes their generative function. In general, although there may be
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many variants, they are related to the initial structure and do not violate the plot
line. The multiplicity of variants contributes to the diversity of themes and content,
enriching and revitalizing the example, turning it into different variants. During sys-
tematization, the initial version that inhibits the creation of new variants is fixed and
primary, but the second line is based on a variant that is variable. In Azerbaijani lit-
erary studies, research is conducted on the mutual relationship between folklore
and written literature, focusing on the process of variation, and efforts are made to
clarify the invariants and variants. In folk creativity, it is impossible to seek a specific
author, to seek individuality. In every variation, traditionality, collectivity, and most
importantly, collective subjectivity, not individual subjectivity, manifests itself. For
these reasons, the issue of authorship in folk literature remains unresolved and con-
troversial.

Keywords: folklore, variation, narrator, authorship, invariant.

Girig

Sifahi halk yaraticiiginin tim turlerinde sézli olma baslica 6zelliktir.
Hafizalarda kalan edebi eserlerin nesillere aktarilmasi, varyantlasma stre-
cinin kesintisiz olarak dinamik bir sekilde gelismesine yol agmistir. Varyant-
lagsma belirli sinirlar déhilinde, sadece halk edebiyatinda degil, kulttrlerde,
olaylarda ve benzeri durumlarda da belirlenebilir. Buradan da varyantlag-
manin halk edebiyatinin temel terimi oldugu sonucuna varnlir. Varyantlag-
ma, modern déneme uygun hale getirilebilir ve o ayni zamanda ortaya ¢ik-
mayarak sonradan tespit edilebilir. Bazen geciken degisim, gelenekselligin
korunmasini garanti altina almistir.

Arastirmalar gdsteriyor ki, en eski halk edebiyatindaki varyantlagsma ig-
lemleri tarihi-cografi yéne dayanmaktadir. Varyantlasmayla ilgili ilk aras-
tirmalardan biri, Lauri Honko’nun monografisi (2000) kabul edilir. Lauri Hon-
ko teorik dusuncelerinde Fin okulunun taraftar olmayip Milman Parry ve
Albert Lord’un arastirmalarini izlemistir. Arastirma konusu varyantlagsmanin
farkli tarleri ve drneklerin gogalma kurallari olan arastirmaci Lauri Honko,
varyantlagsmanin halk edebiyatinin temel 6zelligi oldugunu ve sifahiligin de
bu gelenegin 6zU oldugunu belirtir (Babic ve Voolaid, 2019: 201). Varyant-
lagsma zorunlu ve dogal bir olaydir. Eger varyantlagsma olmazsa, halk edebi-
yatinin halk arasinda dolagsimindan, haliyle de halk edebiyatindan s6z edi-
lemez. ilkel versiyon ve varyantlar iceriklerine, sunumlarina, bigimlerine ve
diger ozelliklerine gore birbirlerinden aynlirlar. Bir halk edebiyati Grindnin
varyanti, sadece tek bir halk icinde degil, farkli halklar arasinda da gergek-
lesebilir. Metin, insanin maneviyatini zenginlestiren, ruhuna benzeyen, ne-
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silden nesile gegerek degerini artiran, varyantlasma kazanarak igerigi, fikri,
bicimi ve kendine 6zgu 6zellikleriyle dikkat geker. Buna ek olarak, yazinin
insan hafizasini zayiflattigi, yani érneklerin sadece kitaplarda kalmasi, halk
edebiyatinin gelisimini yavaslattigi, ancak hafizalarda kalmanin degisime,
farkli varyantlanin ortaya ¢cikmasina ve gelismesine yol actigi belirtilmelidir.
Sifahi gelenekte, anlaticinin dinlenmesiyle dinleyicinin onu anlatmasi hafi-
zay! guglendirmeye neden olur. Tekrarlama sireci, sadece halk edebiyatin-
da degil, ttm alanlarda kendini bu veya farkli sekillerde gdsterir. Bu neden-
le, tekrarlama strecinin doganin kanunu oldugu, yani herhangi bir tekrarla-
ma slrecinin bizi sasirtmamasi gerektigi dustntlebilir. Macaristanli bilim
insani fizikgi Eugen Wigner, 1963 yilinda yazdigi “Olaylar, Doga Kanunlari ve
invaryantlik Prensipleri” adli makalesinde, invaryantligin doga kanunlarinin
gegerliligi igin bir olgut tasi gérevi gérmesi gerektigini belirtir (Grba & Tro-
bok, 2020). Son zamanlarda edebiyatimizda da rastlanan “6l¢ut tasi”, saf-
Ligin, gergekligin, degerin semboludur. Boylelikle, halk edebiyati érneklerin-
de 6lgut tasi islevi ile invaryantlik aynidir ancak bazen arastirmalar yapilmig
olsa da, ilksel varyantin bulunmasi gergek bir problemli konudur.

Varyantlagma iglemini érnekleri icra edenler ve folklor érnekleri belir-
lemektedir. Folklor meclislerinde, insanlar bog zamanlarini gegirmek igin
folklor metinlerinden bahseder, sohbet ederler, ancak asil amag folklor 6r-
neklerini sdylemek degil, sadece bos zamanlarini keyifli bir sekilde gegir-
mektir. Bu tur sohbet ortamlarinin, folklor toplantilarinin olmasi, varyant-
lagsmanin dinamik bir sekilde gelismesine zemin hazirlar. Sohbet saatleri
uzadikga eglence olsun diye veya diger amaglarla sarkilar, siirler okunur,
hikayeler anlatiir (Vagifqizi, 2012: 190-191). Varyantlasma, evrensel bir
olay oldugundan birgok alani da kapsar. Unutulmamalidir ki, dinya halklari
arasinda birbirine benzeyen varyantlara da rastlanabilir. icract Gilbeniz
Aliyeva, annelerle ilgili bir bayatisinda annelerin yandigini, agladigini, ¢o-
cugu ne zaman gelecek diye gdzlerinin yola baktigini, yavrusuna hasretle
“balam can” diyerek agladigini sdyler. icracinin sdyledigi varyantla ayni
olan diger bir bayatida ilk misra ayni, diger misralar farklidir: Anneler gunleri
sayar, beklemekten guvercine déntserek yollara konup gocugunu hasretle
bekler. Birinde “go6zler balasi gezer” denilirken, digeri “déner gdy gdyergine”
seklindedir. Anne o kadar sevgi dolu ve evladi igin fedakérdir ki, yavru has-
reti her an yUreklerini daglar:

Analar yanar, aglar
Yollara bakar, aglar
Gozler balasi gezer
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Balam can deyer, aglar (KK-1).

Analar yanar aglar

Gunleri sanar aglar

Doner goy goyercine

Yollara konar aglar (Pirsultanli, 2012: 54).

Her bir folklor GrlinU varyantlasabilir. Bu varyantlasmalar, folklor drnek-
lerinin gogalmasina neden olur. Halk edebiyatinin bu kadar varyantlasma-
sinin 6zel sebepleri vardir. Varyantlasma surecinin 6nemli sebepleri, farkli
ortamlarda olmasi, gerek tarihi, gerek halklarin birbirleriyle iligkisi, gerekse
de kulturel iliskilerin olugsmasi gosterilebilir (Glven, 2013). Folklor Grindnd
bir kisi yaratir, sonra o, kolektif yaraticilik GrinG haline gelir, ginkl 6rnedi
yaratan somut kisi bilinmedigi igin kolektif eserin farkli bigimleri yaratilir.
Yani 6rnekte birgok ekleme ve farklilik gérilmekte, sadece karakterlerin adi
ve eserin temel motifi ayni kalmaktadir.

Asagidaki verilen érneklerde anlam bagliligi kendini gosterir ve olay 6r-
gusl neredeyse aynidir. Birinde “agam, gel” ile baslamaktayken digeri “ezi-
zinem” ifadesi ile baslar. Hangisinin orijinal versiyon oldugunu sdylemek
mumkdn degildir ancak her iki versiyon da bilinmeyen bir invaryantin tirev-
leridir. icraci Gilbeniz Eliyeva annesine seslenerek “6lmedim, sagam, boy-
numda zincir var ve yolunda yorgunum?” der. Diger anonim icracinin siiri ise,
Gulbeniz Eliyeva’dan farkli olarak “agam, gel” ile baslar. O, agasina hitap
eder, “6lmedim, ¢ciynimde keder uykusu var ve kapimda yorgunum, gel” der.
Her ikisinin benzer 6zellikleri ikinci misralarin ayni olmasi; “gel”, “yorqu-
num?” gibi kelimelerin kullanilmasidir:

Agam gel, ay agam, gel

Olmemisem, sagam, gel

Ciynimde keder uykusu

Kapimda dustagim, gel (Vaqifqgizi, 2022: 63).

Eziziyem, anam, gel

Olmemigem, sagam gel

Boynumda gem zinciri

Yolunda dustagim gel (KK-1).

Folklorda ¢ok varyantlilik hem diyakronik, hem de senkronik olarak ken-

dini gésterebilir. Orneklerdeki degiskenlik mutlaka metnin olugturuldugu ilk
gunden itibaren belirli kogullarda ortaya ¢ikar. Folklor érneklerindeki degis-
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kenlikleri yaziya dékilmus versiyonlarla karsilastirarak ortaya ¢ikan farkli-
Liklar analiz etmek mimkindar (Sarv & Jdrv, 2023).

icracilar Qafarova Beyim ile Sitare Mislimli aslinda birbirlerini tani-
mazlar ve farkli bélgelerin sakinidirler. Qafarova Beyim Flzuli, Sitare Mis-
lUmLa ise Hocaventlidir. Soyledikleri bayati folklorun varyantlasmasinin,
folklorun dinamik gelisiminin acik bir gdstergesidir. Her ikisi de kendine 6z-
gun deyislerini sdyleyerek kendileri de bilmeden degisik varyantlar olustur-
muslardir. Her iki bayatidan da anlasilmaktadir ki, icracilar Ermeni vahsetin-
den aci geker, dogduklari yuvadan ayr disip memleketlerine hasret duyar-
lar. ilLk misra, 2. ve 4. misralarin kafiyeleri aynidir, 3. misralar ise farkli olsa
da, her iki bayatinin multecilik ddneminde sdylendigi bilinmektedir:

Bu daglar dagimdi menim

Qem otagimdi menim

Bu gasqinnig olmiyeydi

Yaman ¢agimdi menim (KK-2).

Daglar dagimdi menim

Qemler oylagimdi menim

Ay Fuzuli, meni 6ziine gatdi

Yaman ¢agimdi menim (KK-3).

Yukaridaki iki anlaticinin siirinin anonim varyanti da “daglar dagimdir
menim” misrasiyla baslar. Anlaticilardan Sitare MUslumlu ve Qafarova Be-
yim’deki gibi buradaki 1. 2. ve 4. misralar aynidir, ancak 3. misrasi farklidir:

Daglar dagimdir menim

Qem oylagimdir menim

Dindirmeyin aglaram

Yaman ¢agimdir menim (URL-1).

Orneklerden gériindigii gibi, her yazar istedigi gibi metne midahale
ederek degisiklik yapabilir, onu farkli bir forma sokabilir. insanlar kendi is-
teklerine gore serbestge folklor 6rneklerini degistirebilir. Sifahi halk edebi-
yati bellege dayanir. Bazi anlaticilarin yazmasi, okumasi veya egitimi olma-
sa da, gugli hafizalanyla folklor érneklerini belleklerinde tasirlar. Ancak
vurgulamak gerekir ki, belleklerde kalan metinler uzun yillar boyunca ayni
sekilde kalmayabilir, yillar sonra degisiklik olabilir. Bu 6zellikler, SUsen Quli-
yeva gibi icracilarda goérulmektedir. 2013 yilinda derlenen iki bayatinin son
veya ilk misralari 2022°de artik unutulmustur:

Qardas, qardas cis gardas
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Xalgaligimus qardasg
Bacia gerip deyipler
Cex xenceri dus qardas (KK-4, 2013).

Yere vurdum baltani

Agzi gimis baltani

Qardas, qardas cls qardas

Yerden bir oglan ¢ihdi
CUlmuU-cahan sultani (KK-4, 2013).

Qardas, qardas, cus gardag
Bajina gerib deyibler
Ceh henceri, diis gardas ( KK-4, 2022).

Yere vurdum baltani
Yerden bir oglan ¢ihdi
CUlmu cahan sultani ( KK-4, 2022).

Susen Quliyeva’da oldugu gibi, farkli bir versiyon da Qafarova Beyim’de
gorulmektedir. 2013 yilinda derlenen metinler, 2022 yilinda sdylenen metin-
den farklilik g&sterir ve degisiklik 6nemli élgude ortaya ¢ikar. 2013 versiyo-
nunda icraci 3. ve 4. misralarn “Flzulimden gbzel oglanlar getdi; Kireyinde
nergizder” demisken, 2022’de ayni metni “Burda bir yigit 6ldl; Toprak orter,
yer gizler” seklinde séylemistir:

Nergizder, ay nergizder
Top-top biter nergizder
Flzulimnen gbzel oglannar getdi ( KK-3, 2013).

KUreyinde nergizder

Nergizder, ay nergizder

Top-top biter nergizder

Burda bir igid 6lip

Torpak orter, yer gizder (KK-3, 2022).
Varyantlagma Siirecinde Anlaticinin Rolii

Siir veya bayatilarda oldugu gibi varyantlagsma rivayetlerde, efsaneler-
de, destanlarda da gorulir. Yukarida siir esasli folklor drneklerine bakilmig-
tir. Simdi ise s6zlu rivayet sekilli folklor drneklerindeki varyantlagsmalar ince-
lenecektir. Gegmisten buglne kadar alkarisi ile ilgili inanglar gtincelligini
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hala koruyup aktarilabilmistir. $6yle ki, alkarisi yeni anne olan lohusa kadin-
lara, bebeklere musallat olup onlara zarar vermekle bilinmektedir. Arastir-
ma esnasinda anlaticilarin alkarisi hakkinda sdyledikleri, bazen ayni ama az
bir farklilikla ortaya cikmaktadir. Cirkin, degisken karakterli, sdylenenlerin
tamamen tersini yapan, ayaklari ters gorinumld, farkli sekillere girebilen ve
daha ¢ok kadin kiliginda hayal edilirler. Alkarisi yakalandiginda, onlardan ev
isleri icin yararlanilabilir. Bazi kaynaklarda alkarisi, islam anlayisina uygun
olarak cinlerle 6zdeslestirilir. Lohusa kadina varliklarin musallat olmamasi
icin, onlar kirk guin kirk gece yalniz birakilmaz. Hatta eger kadin kiz gocugu
dunyaya getirirse, kadin ve kiz gocugu igin tehlike beklendigi, ancak erkek
gocugu diinyaya gelirse alkarisinin onlara dokunmadigr diistintlir (Demren,
2018). Eger lohusa odada tek basina birakilacaksa lohusanin bulundugu
odaya kocasinin ceketi ya da silahi asilmakta, yastigina demir pargasi ilisti-
rilmektedir (Aga ve Yolcu, 2019).

Alkarisinin, cinler kabilesinin negatif ruhlu digisi olduguna inanilir. Umay
Ana bereket ve koruma sembolu iken, Alkarisi onun tam ziddidir. Birgok kay -
nakta alkarisi, hal, albasti, alarvati, albiz, halanasi, hal ninesi, hemzat vb.
isimlerle anilir. Folklorcu Celal Beydili Memmedov, alkarisini daginik sacli,
basi ve burnu baytk, uzun boylu, gégusleri dizine kadar olan, yerde strine-
rek sag gogsinu sol omzuna atan ve tersini yapan bir varlik olarak tanimlar
(Memmedov, 2003: 143). Anlatici Azamet Muxtarova ise alkarisini séyle
tasvir eder: “Kisileri kara, kadinlar ag geyinermis, yekeper gogusleri buyuk,
tUyleri yernen gedeymis. O ayadini goyanda izi galarmisg, bdyikmus.” (KK-
5).

Anlatilan hangi érnege bakilirsa bakilsin, her birinde alkarisinin demir-
den ve igneden korktugu, lohusali kadinlara zarar verdigi, yeni dogmus be-
bekleri bogdugu, yakalanirlarsa sahibine hizmet ettigi gorilmektedir. Dola-
yisiyla, tekrarlanma teorisi burada da kendini géstermektedir. Halklar, in-
sanlar surekli olarak gelisir, farkli yerlere gé¢ eder, bu durumda yayilma ve
tekrarlanma stireci ortaya gikar. Onlardan korunmak igin gocugun yatagina
sUpurge, yastigin altina makas, ¢cengelli igne, demir para, sogan, sarimsak,
kisacasi metalden olan bir seyler konulur. Sabri Sakir arastirmasinda, alkari-
si hakkinda onlarin yeni dogmus bebeklere disman oldugunu ve cigerlerini
cikarip yedigini, eger ellerinde ciger yiyen bir kadin gorirlerse, onu yakalayip
igne batirilmasi veya metal bir sey takilmasi gerektigini belirtir (Sakir, 1939:
32).

Asagida verilen 6rnekte, anlaticinin alkarisi suretini insanustd bir varlik
olarak gosterdigi ve 6zellikle onlarin demirden korktugunun vurgulandigi
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gorullr. Bu demir korkusu, alkarisinin sahibine boyun egmesine, séyledikle-
rini yapmasina, sahibinden korkmasina, sahibi olmadiginda onu serbest
birakmasi igin bagkalarina yalvarmasina, aniden kaybolmasina neden olur.
Bazi kaynaklarda cin tutma, alkarisi yakalama vb. benzer motifli ama farkli
isimlerle anlatildigi belirtilir. Anlatici Raisa Dadasova, kaynanasinin uyudu-
gunu, bahgesinde de gok 6rdek oldugunu soyler. O, karanlik evde uyumus ve
esi de evde degilmisg, gece gcocuguna bakabilmek igin lambayi yakmis, bir-
den garip bir ses duymus, 6rdekler basinin Gstiinde ugarken lamba da sén-
mus. Raisa Memmedova, korkudan ¢iglik attiginda gocuk aglamaya basla-
misg, bu sirada alkarisi gulerek ellerini birbirine vurmus ve kahkaha atmis.
Korkudan bayilan anlatici, kendine geldiginde ne oldugunu bilmez. Kayin-
pederini cagirmak istediginde, kayinpederinin gelininin korktugunu séyledi-
gini gorur. Anlatici, korkudan henliz dogmamis gocugunu kaybeder. Sabah
uyandiginda ne cin, ne de baska bir sey gérur ve érdeklerin hepsi de yerin-
dedir. Bunun disinda, anlatici alkarisini ¢ok girkin, sagi bagi kétd durumda,
yirtik pirtik iginde biri olarak hayal eder (Bayat, 2023: 20).

Baska bir anlatici Kiibra Abbasova da atlarini rahatsiz eden bir varliktan
bahseder.! Demek ki, dinleme sirasinda daha énce bahsedilen cin mi yoksa
alkarist mi oldugu konusu ortaya ¢ikmakta ve netlestirme problemi dog-
maktadir. Anlatici, babasinin her zaman atini yemleyip oksadigini séyler.
Onlarin evlerinin alti ahir, Gstd de yasam alaniymis. Ahirda atin kostugunu
gorurler, sabah babasi ahira gidip atin ter icinde oldugunu gérir. Anlatici
babasina ata zift siirmeyi ve o cini yakalamasini tavsiye eder. inanca gére
cinler dleminde biri evlendiginde, ahirlardan stislemek igin at yellerini alip
sonra geri getirirlermis. Alkarisindan korunmak igin, atin sirtina zift straltr
ve boylece cin yakalanir. Onu yakaladiginda, yakasina igne veya pim taka-
rak esir alirlar ancak esir edilmis bu cin, birini kandirip Gzerindeki metali ¢i-
kararak kagar (Duvarci, 2005: 128). Kaynaklara bakildiginda, cin kabilesin-
den olan alkarisinin sadece lohusali kadinlara, yeni dogan bebeklere degil,
ayni zamanda atlara da musallat oldugu, atlarla oynamayi, kosturmayi
sevdigi anlasilmaktadir.

Sarisin, mavi gozlu, buytk basli, farkli kiliklara giren alkanisi suretini
baska bir anlatici Gzerinden sdyle inceleyebiliriz. Anlatici, yaratigin kadinin
hayat arkadasi kiliginda oldugunu ve hi¢ konusmadigini, sadece kadini izle-

1 “Bizim 6z evimizde atimiz vardi. Atam hemmese duserdi tovliye. Ati daryirdi, tumarriyif eliyer-
di. Gedif bir de gorlrdu ki, tévleden at gapilir. Evin alti padvaliydi, Gsdi de eviydi. At capilir.
Seher dururdu, gedirdi, tévliye yenirdi, gérardui ki, at al-gan, ter su igindedi. Atama deyirdiler ki,
onun Usdine qir ele, o cini tut. O da deyirdi ki, men cini nece tutum, ati nece qirryim.” ( KK-6).
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digini soyler. Daha sonra kadin, bebegine bakmak igin odaya geger, havlu-
nun iginden Kuran’i gikarip bebegin basinin altina koyunca yaratik bir anda
kaybolur. Ogleden sonra esi eve geldiginde, kadin ona “canim 6gleden son-
ra geldin, ama hi¢ konugsmadin, bir anda kayboldun” der. Esi ise kadina “ben
bugin eve hig gelmedim ki” der, sonra anlasilir ki, gelen aslinda esinin kili-
gina girmis olan alkarisidir (URL-9).

Bu anlatilar, alkarisinin sadece bebekleri ve yeni doganlan degil, ayni
zamanda evcil hayvanlari da etkileyebilecegine ve insanlara farkli sekiller-
de musallat olabilecegine dair inanglar goézler 6nline sermektedir. Tum
varyantlan g6z 6ntinde bulundurdugumuzda, konunun 6zinde bir benzerlik
gorulmektedir. Ardi ardina hafiza ve hatirlama sistematik bir sekilde devreye
girer. Eger hatirlama, hafiza streci olmazsa, folklor da ortaya ¢gikamaz. De-
mek ki, her seyin gelismesi ve aktarilmasi i¢in hafiza dnemli bir faktérdur.
Hafiza sayesinde varyantlar olusur, folklor érnekleri yayilir ve genis bir kitle-
ye ulagir. En 6nemlisi de konu degismez olarak kalir, sabittir, sadece sifahilik
sonucunda varyant meydana gelir. Folklor tarihimiz, tam olarak hatirlama
esasina dayanarak hafizalarda kalmis ve yeni nesillere aktarnlmistir. Folklor
orneklerini anlatan bayatici, dastanci, rivayetci, masalci, menkibeci vb.
anlaticilar farkli hatirlama yéntemleri kullanirlar. Hatirlama, tekrarlanma
asamasina dayanir, her ikisi de paralel bir sekilde yer alarak hafizada kalici-
LigI saglar. Aksini sdylersek, bu durumda folklorun geligsiminden, yeni var-
yantlarindan bahsedemeyiz. Fuzuli Bayat, eserinde hatirlamayi pantomim
ve s6zlU hatirlama olarak ikiye ayirmistir. Pantomim, el-kol, mimik, beden
hareketlerinden yararlanarak bir seyi anlatmak demektir. Anlatici, hatirla-
ma sirasinda elleriyle basini tutabilir, bagini 6ne egebilir, gdzlerini bir nokta-
ya gevirerek dusunebilir ve hatirlayabilir. S6zl0 hatirlamada ise ara sézler,
tekrarlar, vurgulamalar, ritim yer alir (Bayat, 2010: 191).

Bazen anlaticilar, duydugu ve bildigi gibi konuyu dinleyiciye aktarma-
yabilir, ya kasitli olarak degistirir ya unuttugu igin tam olarak anlatamaz ya
da gUglu bir hafiza sayesinde oldugu gibi hatirlayip dinleyiciye ulastirir. Bu
bakimdan, hafizayr guclt ve zayif olmak Uzere ikiye ayirmak mimkuindur.
Bazen anlatici gereksiz bilgilere, yersiz tekrarlara yol acarak hatirlamaya
calisir. S6zLlu halk edebiyatinin hafizayla olan baginin yani sira, onun nesil-
den nesile aktarilmasinda anlatici ve toplayicinin dogrudan iligkisi tartigil-
mazdir. S6yleme esasina dayanarak, anlaticinin bireysel konugsma 6zellikleri
dikkat cekmektedir. Kimlerden duydugunu nasil hatirlayip anlayabildigi,
dinleyici kargisinda kendini 6zgir ya da sikismig hissetmesi, anlaticinin ko-
nusmasini etkileyen faktérler arasindadir. Tam da bu nedenle, anlaticinin
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bireysel konusma 6zelliklerine sahip olmasi dogal bir durumdur. Hatirlama
ve sOyleme sayesinde, metin anlaticidan anlaticiya mikemmellesebilir,
daha iyi bir sekil alabilir veya tam aksine, metnin yapisinda kusurlar ortaya
¢ikabilir. Anlaticinin glclu kafiye sistemine sahip olmasi, nazimla ilgili folk-
lor 6rnegini hatirlamasina yardimei olur. Kisacasi, guglu kafiye, s6ztn ardin-
dan gelmesiyle hatirlamaya yardimei olur (Kerimova, 2019: 67).

Sifahilik, sadece konugsmayi degil, ayni zamanda yazili sekilde de ken-
dini gosterebilir. Bunlara en c¢arpici 6rnek Dede Korkut, Kéroglu vb. destan-
lardir. El yazmalari halinde giinimuze kadar ulasan folklor 6rnekleri vardir,
bu durumda folklorda sadece konusmaylr g6z o6ninde bulundurmamiz
muamkdn degildir. Yazili hale getirilmis 6rnekler, sifahiligi koruyup strdir-
meyi saglar. Hatta yazili hale getirilmis diger érnekler sifahiligini koruyama-
sa da, onlar aragtirmadan uzak tutmak folklor arastirmasini dar bir ¢gergce-
veye sikistirmig olur. Aktarilan materyaller bigimini degistirebilir, bazen bi-
reysel 6zellikler karsilastirma sirasinda belirgin hale gelebilir, ancak konu-
nun 6zU ¢ok fazla degiskenlige maruz kalmaz (Quliyev, 2018: 152). Butln
bunlar g6z 6ninde bulunduruldugunda, folklorun guvenilirligi, gtvenligi
meselelerinin dnemi bir probleme déntstigunl gérmekteyiz. Tarihi bilgiler
bugune kadar tas, hayvan derisi, kayalar vb. Gzerinde korunmaktaydi, her
zaman bilginin guvenilirligi, korunmasi, saklanmasi en 6nemli mesele ol-
mus, devlet tarafindan bunlarin korunmasi konusunda karar alinmistir. 16
Mayis 2003 tarihinde Haydar Aliyev, “Azerbaycan Folkloru Orneklerinin Hu-
kuki Korunmasi Hakkinda” kararnameyi imzalamigtir (AMEA, 2023: 7). Halkin
bin yillik, essiz hazinesini korumak, folklorun gelisimi demektir. Folklor ma-
teryallerinin toplanmasi, tarihsel gergeklerin ortaya gikarilmasinda énemli
bir husustur. Modern dénemde, iletisim, 6nceki dénemlere kiyasla keskin bir
sekilde farklilik gdstermektedir.

Sonug

Gogebe toplumlarda, gé¢ sonucunda karsilikli etkilesimler, folklor bi-
gimlerinin olugsmasina yol agmistir. Modern dénemde yazili hale getirilmis
folklor 6rnekleri kitap haline getirilmekte, kitap tasinabilir oldugundan da
yine de aktarim gergeklesmektedir. Sesi kaydetmek igin icat edilen cihazla-
rin, folklorun yayilmasinda, sinirliliktan gikarak genis bir kitleye aktarilma-
sinda énemli bir rold vardir. Bu tir yayiimda, okuryazar olmayan kigiler bile
folklor 6rneklerinden haberdar olabilir (Neklyudov, 2019: 46-47). Metinler,
sunumlarina, bireyin sdyledigi duruma ve mekéna bagli olarak birbirlerinden
farklilasir. Bazen anlaticinin metninde eksiklikler, belirli hatalar kendini gés-
terir. Sifahi anlatimda metin unutulur. Anlatici Stsen Quliyeva ve Qafarova
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Beyim’de gordigumuz gibi, metindeki bir misra bazen hatirlanmayabilir.
Anlatim sirasinda metinde olusan eksikliklerin ortaya ¢ikma nedenleri var-
dir. Bunlar, hafiza zayifligi, metinlerin sik sik hatirlanip anlatilmamasindan
kaynaklanan sorunlardir (Kerimova, 2019: 70). Bunun disinda, farkli zaman-
larda anlatilma, toplumsal-siyasi degisiklikler, belirli olaylar sonucunda
metinde igerik degisiklikleri kaginilmaz hale gelir.

Birbirine benzeyen veya ortaya ¢ikmis yeni bicimlerdeki Grinlerin motifi,
temel anlami aynidir. Bu da bir kez daha, folklor 6rneginin sabit degil, de-
gisken oldugunu, surekli gelisme asamasinda oldugunu kanitlamaktadir.
Yeni varyantlar, anlaticilara; farkli Gslup ve dil 6zelliklerine goére farklilik
gosterir. Bazi folklor érnekleri vardir ki, bunlar sinirlari agarak buytk bolgele-
re veya dunyaya yayilmistir, ayri ayri halklar tarafindan benimsenmistir. Her
halk folklor GrinUnd kendine uygun olarak degistirip 6zimsemistir. Motifi
oldugu gibi koruyarak ortaya ¢ikan yeni érnek, halk Grani haline gelerek
somut bireysel Grinden uzaklasip anonimlesir ve gergek yaraticisi unutulur.
Her halkin kendi kaltard, dinya goérist vardir, bu durumda o halklarin kendi
dinya gorasd, kultird ve digtincesi varyantlara yansiyacaktir.
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