Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi / Journal of Turkish World Studies,
Cilt: IX, Sayi 2, Sayfa: 197-201, IZMIR 2009.

CEVIRILER - AKTARMALAR

ANAR VE MiRZA CELIL*
(SON SOZ YERINE)
Nurlana ALIYEVA

Edebiyat ve tenkit agilarindan her zaman dikkatleri ¢ekmis olan Anar’in sanat anlayisi ve
calismalar1 hakkinda zaman zaman farkli goriisler ortaya konulmustur. Anar bazen kisisel hustimet ya da
birtakim On yargilar sonucu haksiz degerlendirmelere maruz kalmig, bazen de anlagilamamasi nedeni ile
hak etmedigi tenkitlerle karsilagmistir. Ama o biitiin bunlar1 gercek bir aydin edasi igerisinde, kendisine,
yetenegine, calismalarina olan 6z giiveni sayesinde, sakin, sogukkanli ve agirbash bir tavir ile
karsilamistir. (Bazen de hicbir tepki vermeyip yorumu sadece okuyucularin ve toplumun muhakemesine
birakmustir.)

Anar’1n edebiyat aleminde ilgiyle okunan eserleri hakkinda en ciddi tenkitleri ortaya koyanlardan
biri de Profesor Seyfulla Esedulayev’dir. Esedullayev’in bu konuda neler sdyledigini hep beraber gorelim

Anar’in, caligmalarinda Celil Memmedkuluzide’'nin izinden gittigini ifade eden Esedullayev,
onu, toplumumuzdaki olumsuzluklar1 abartmakla suclardi: “ilk bakista insan onun, sehir messanlarini’
tenkit ettigini zanneder (“Ag Liman” povestinden bahsedilmektedir.- N.E). Ancak sonradan, yazarin bu
yonde hedefe ulagsmakta giicliikk cektigi goriiliir. Cilinkii yazarin sanat¢i kimligi heniiz oturmamus ve
yeterince sekillenmemigstir. Yazar sz konusu kesimle miicadelede, ancak idealist tavir sergilerken basarili
olabilmektedir. Mevcut durum agisindan ise kahramanlar1 iizerindeki sorumlulugu sonuna kadar ayni
basar1 ile siirdiirememektedir. (S. Esedullayev. Miiasir Nesrimizin Inkisaf Meyleri. “Tarix, senetkar,
miiasirlik” kitabinda. B. Genglik, 1975, s. 94)

Miinekkit bedii esere Sosyalist Realizm’in dogmatik kriterlerini esas alarak yaklastigi icin, yazara
“messanliga karst miicadele” gorevi ylikliiyor ve bu miicadelenin gerektigi kadar keskin ve sert
yiiriitilmedigini ifade ediyor. (“hedef”, “giille” gibi temel muharebe unsurlarindan istifade etmek,
Sosyalist Realizm’in miicadeleci tenkit anlayisinin bir 6zelligi idi.) Halbuki yazar “Ag Liman” da hi¢ de
messanlikla “amansiz bir miicadele kaygisinda” degildir. Eserde daha 6nemli beklentiler sergileniyor.
Zira eger yazarin bdyle bir amaci olsaydi , bu konuda gazete makalelerini tercih ederdi. Aslinda Anar
yasanan hayatin, salt gercegin tasvirini yapmis, onun yorumunu okuyucuya birakmustir. Yazarin bu
konuda ne derece basarili oldugu ise s6z konusu miinekkidin hemen sonraki ifadelerinden
anlasilmaktadir: “...Anar’in kahramanlari sanki hayata farkli bir cepheden bakmaktadirlar. “Ag Liman”
povestinin kahramanlar alemi tamamen deformasyonlar ve halisiinasyonlardan ibarettir. Onlarin hayati,
hayali ve gercek varliklar arasinda cereyan ediyor...

Bilindigi iizere, miispet ya da menfi, edebl kahramanin karakteristik ©zelliklerini yazardan
(agikca) beklemek sanatsal bakistan yoksunlugun ifadesidir. Zira kahramanin bu yo6nii eserde tahlile agik
bir mazmun olarak yer alir. Eger yazar, kahramanlarinin mefkiire sahibi olmamalarini, uyku halinde,
halisiinasyonlarla yasamalarin1 edebi oOlgiiler icerisinde canli ve etkin bir sekilde tasvir edebilmisse
amacina ulagabilmis demektir. Bu da yazarin basaris1 olarak degerlendirilmelidir.

* Nurlana Aliyeva, “Anar ve Mirza Celil” , Anar, Saxsiyyet ve Sanatkar, Tahsil Nesriyat, Baki 1999, s.124-134.
! Messan: Metinde, varlik sahibi, sefahat pesinde kosan s1g kisilikler.
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S. Esedullayev’in bu subjektif degerlendirmelerini diger miinekkitler kabul etmediler ve onun
bakis acisindaki yanliglart ortaya koydular. Yeni Azerbaycan nesrinin en giicli miinekkit ve
arastirmacilarindan Akif Hiiseyinov da yukarida belirtilen ifadelere karsi ¢ikarak, yazarin “Ag liman”
povestinde, manevi degerlerden yoksun insanlarin sikintilarina yonelerek, eserdeki kahramanlarin ve
cevresinin hayata bakis agilarini tahlil ettigini ortaya koydu. Eser hakkindaki yorumlardan birisi su
sekildedir:

“Anar’in kahramanlarinin hicbirinde hayata dair idealist bir bakis acis1 yoktur” Yani yazar boyle
karakterler yaratamamakla suclanmaktadir. Sasilacak sey! Peki eger yazar eserinde bu tiir ideallerden
yoksun olanlarin hikayesini vermeyi, hayattan bir beklentisi olmayan insanlarin yasadiklar1 huzursuzlugu
anlatmay1 hedefledi ise ne olacak? Bu hedefe idealistlerden hareket ederek ulagmak miimkiin degildir ve
bu nedenle (se¢ilen) messanlar muhiti miinekkitte boyle bir etki yaratmisti (Ancak bu kanaate biitiinii ile
katilmak zordur)... Peki miinekkit S. Esedullayev’in bu kanaati, Anar’in basarisini teyid etmez mi?

Bize oyle geliyor ki, tamamiyla dogru bir yaklasim olarak bu konuda miinekkit A. Hiiseynov’a
katilmamak miimkiin degildir. Diger taraftan S. Esedullayev’in bu degerlendirmesine, “Ag Liman”daki
kahramanlarin higbirinin idealist olmadig1 yorumuna da biitiiniiyle katilmak pek miimkiin degildir. Zira
insanlar (0zellikle de eserde-Ne’'met ve Tahmine) siradan ve manasiz hayatlarindan duyduklari
bezginlikle daima romantik hayallere kapilmakta, hatta uykularinda da bu arzu ve beklentilerinin
pesinden kosmaktadirlar. Dolayisiyla onlarin gelecek beklentisi igerisinde olmadiklarimi soylemek
miimkiin degildir. Dogrudur, ag liman ve kirmizi gemi gibi santimantel ve romantik arzular Sosyalist
Realizm kahramanlarinin bilinen kligeleri (“simif miicadelesi”, “ emperyalizm ile miicadele” vs gibi) ile
karsilastirildiginda hayli soyut kavramlar olarak karsimiza ¢ikabilir. Ancak itiraf edelim ki, onlardan ¢ok
daha cazip ve giizeldir. Bize 6yle geliyor ki burada biitiin mesele “parlak ideal (iimit dolu beklenti”den

kimin ne anladigindadir.

Genellikle, Anar’in eserlerindeki tenkidi bakis, toplumdaki manevi kesalete, sehirlesmeye karsi
itiraz, S.Esedullayev’in fikrince zararli ve hatta korkulu bir siirece isaret ediyordu. O, yeni Azerbaycan
nesrinin bu yetenekli temsilcisini diger taninmis yazarlarla karsilastirarak eserlerindeki “tehlikeli” meyli
su sekilde agikliyordu: “S. Rahimov’un S. Ahmedov’un Afgan’in ve baskalarinin eserlerinde kendini
gosteren ifsa edici meyiller Anar’in eserlerinde ug¢ noktalara ulasiyor, hayati kahramansizlastirma
meyilleri gdze carpiyor” (Yine orada: s. 95). Daha sonra miinekkit, edebiyatimizda mevcut cemiyetin
ahlaki ve manevi normlarina kars1 itiraz motiflerinin gliclenmesi ile ilgili olarak biitiin yazarlar1 uyarmayi
gorev  sayryordu: ”..Ifsa edici tarzi benimseyen yazarlarimz unutmamalilardir ki, C.
Memmedkuluzade’nin ve E. Hakverdiyev’in ifsa ve tenkit ettigi sosyal muhit c¢oktan ortadan
kaldirilmistir ve bu nedenle de onlarin sanat anlayisin taklit etmege ihtiya¢ yoktur” (Yine orada).

Elbette, simdi bu suclama ve tenkitler insana hayli tuhaf gelmektedir. Ancak o donemlerde biitiin
bunlar toplumun ihyasina onciiliik eden miinekkidin en ciddi ve tesirli delilleri kabul edilirdi. Gliya Mirza
Celil’in ve Hakverdiyev’in tenkit ettigi i¢timai muhit degismis, dolayisiyla onlar gibi yazmak manevi
cirkinliklere, bunlara sebep olan sosyal adaletsizliklere, ictimai belalara itiraz etmek de yersiz idi.
Halbuki, bildigimiz gibi totaliter Sovyet cemiyetinde de yeterince manevi ve sosyal ¢irkinlikler mevcuttu.
Sosyalist Realizm’in yalanci iyimserliginden, tanrilastirma egiliminden imtina eden yazarlar, siiphesiz ki
sadece bizde degildi. Bircok Sovyet cumhuriyetlerinde, ozellikle de Rus edebiyatinda agik fikirli
yazarlarin hepsi artik o yillarda bu dogmatik nazariye ve metodla yollarin1 ayirnuslardi. ifade etmeseler
de, sanatsal faaliyetlerinde resmi ideolojiden ve onun sanattaki talepkdr prensiplerinden doktrininden
tamamen c¢ekilmislerdi. Azerbaycan edebiyatinda da 60’1 yillarda bu siire¢ baglad1 ve giderek daha da
derinlesti. Baz1 edebiyat¢i ve miinekkitler ise bu gelismenin mahiyetini ve boyutlarin1 anlamayarak
edebiyati1 yine modas1 gecmis muhafazakar taleplere tabi kilmaya calistilar.

Tabii ki, Sovyet edebiyatinin tecriibesinde Sosyalist Realizm’den uzaklasma egilimi giiclendikce
nazari sahada da, buna paralel olarak, sdz konusu tavr1 destekleyecek cesitli arastirmalar yapiliyordu..
60’11 yillarda Sosyalist Realizm hakkinda yapilan genis kapsamli tartismalarda Sovyet edebiyatinda
Sosyalist Realizm ile beraber, diger edebl cereyanlar —Tenkidi Realizm, Romantizm, Naturalizm,
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Santimentalizm, Modernizm v.s de mevcut olabilir. Yani artik Sosyalist Realizm’in mutlak hakim
konumu tartisilmaya baglandi. (Ovgarenko, Xrapgenko, Parxomenko v.b. eserleri)

O halde, S. Esedullayev’in bahsettigi “tenkidi realizmin geri donmesi” aslinda o devirde hic de
Oyle ciddi bir tehlike olarak goriilmiiyordu. Hayatin kahramansizlastirilmasi konusunda da miinekkidin
rahatsizlik duymasina gerek yoktu. Kaldi ki tenkidi realist tarzda yazmak hicbir sekilde edebiyatin
kahramansizlasmast da demek degildir. Zira bilindigi iizere edebiyatta “kahraman” anlaysi,
hayattakinden hayli farklidir. Edebiyatta kahraman denildigi zaman hem miispet, hem de menfi
karakterler kastedilebilir. Bu nedenle eserleri kahramanlardan arindirma konusunda sdylenilenler higbir
sekilde gercege uygun degildir.

Sunu da eklemek gerekir ki, sanatta kendinden onceki gelenegi, edebi cereyan siirdiirmeyi edebi
taklit olarak degerlendirmek mantiga sigmaz. Bu nedenle Anar ya da baska bir muasir yazarin, asrin
baslarindaki tenkidi realist yontemi, Mirza Celil yontemini ne ol¢iide ve hangi yonleri ile drnek alip
gelistirdiklerini, bunun mahiyeti ve asil sebeplerini arastirmak, 6grenmek ve degerlendirmek gerekir.
“60’11 yillar nesli” nin Mirza Celil ve gelenegine olan biiyiik ilgisinin baglica sebebini biiyiik miinekkit-
alim, merhum Aydin Memmedov ¢ok dogru tespit etmisti. O, dzellikle on-on bes y1l dnce Anar’la girdigi
bir tartigmada, “Eger bu giin edebiyatimizda Celil Memmedkuluzide geleneginin canlandirilmasina
ihtiyag hasil olmugsa demek cemiyetimizin asli Mirza Celil devrindeki gerceklige benzemeye
baslamistir.” diyordu.

Anar da s6z konusu tartisma igerisinde miinekkidin bu yondeki fikirlerini teyit ederek, temsil
ettigi edebi neslin ve kendisinin Mirza Celil ekoliine olan bagliliginin kaynagini aciklamistir: Bizim millf
karakterimizin milli psikolojimizin, belirli bir karakteristigi oldugunu tasdik eden yazar soyle der: “Bu
acidan ben Celil Memmedkuluzade’yi, bizim milli karakterimizi acan, ortaya cikaran bir anahtar gibi
goriiyor ve seviyorum”.

Yukarida gosterilen sebeplerle beraber, yeni nesir temsilcileri, zannmmizca hem Mirza Celil’i
iistad kabul edip, onun, kiiciik kahramanlar ile, sanatinin zirvesine ulastigini diigiiniiyorlar, hem de ona
sahip c¢ikarak, kendi konularini, edebi kahramanlarini talepkér sosyalist realist tenkitten korumaya
calistyorlardi. O yillarda her seye, gelenege olan sadakat cercevesinde deger bicilirdi ve nasirlerimiz
(ancak) bu sekilde Sosyalist Realizm’in “serefli an’anelerinden uzaklagsmak™ suclamasindan biiyiik 6lciide
kurtulabilirdiler.

Bununla beraber, Mirza Celil’e yaslanmak, bazi tenkit¢ilere (elbette, en cesaretlilerine!) sozii
cevirip asil adrese yoneltme imkani veriyordu. Mesela, son derece yetenekli ve cesaretli alim, arastirmaci
ve miinekkid Aydin Memmedov yeni nesrin Mirza Celil gelenegine donme sebebi olarak vaktiyle soyle
demisti: “Eger Mirza Celil 60’11 yillardan beri bizim muasirimiz ise, bence bu Mirza Celil’in sanatsal
giiclinden ¢ok, toplumun Mirza Celil’in odaklandig1 problemleri yeniden yasiyor olmasidir. Eger bu giin
toplum i¢in Mirza Celil, Sabir objektif ise, devrin taleplerine cevap veriyorsa demek ki toplumda oyle
olumsuzluklar yasanmaktadir ki, bunlar Mirza Celil’in yahut Sabir’in poetikasina, onlarin eserlerinin
sosyal mazmun dairesine giriyor (Memmedov. A. Soziimiiz Esidilenedek” B. Yazi¢1 1998, s. 19).

O yillarda s6z konusu toplum ve mevcut problemler hakkinda bundan daha fazla, bundan daha
cesurca konugmak miimkiin degildi! Yazar acik¢a bildiriyor ki, yazarlarimizin yasadiklar1 toplumda (yani
Sovyet toplumunda ) yeniden “Mirza Celil Uslibuna, “Mirza Celil Konulari”na “Mirza Celil
Kahramanlari”na yonelmeleri dncelikle yasananlarin benzerligi ile ilgilidir.

Nesrimizde iki farkli merhaleyi teskil eden iki edebi nesil arasindaki koklii nitelik farklarinin
giindeme getirilmesini, onlar arasinda biiyiikk fark oldugu yoniinde algilanmasi gibi degerlendirmek
elbette miimkiindiir. Ancak mesele sadece bu degildir. Bu iki nesir tipi (geleneksel Sovyet nesri ve yeni
nesr) bedii-estetik mahiyetine gore tamamen farklidir. Bu iki nesir tarzi biitiinii ile birbirine zittir ve
kriterleri agisindan da ayr1 uglarda yer alirlar. Meselenin bu yoniinii, yeni nesrin taninmis temsilcisi 1liml
bir sekilde kendine 6zgii bir tavirla sdyle acikliyor: “Edebiyatta nesillerin varisligi konusunda hakli olarak
sikca tartismalar yapiliyor. Ancak yazarlarin seleflerinden minnettarlik duygusu icerisinde kabullendikleri
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bu olumlu yonleri objektif sekilde gbozden gecirirken unutmamalidir ki, 60’11 yillardaki Azerbaycan
nesrinin en seckin ornekleri kendi seleflerinin bir¢ok estetik ve etik Ol¢iilerine kiyasla, belli, olciilerde
tenkid1 bir bakis acisina sahipti. Bu nesir karsisinda artik kligse cevaplar yeterli gelmiyordu... Bu nesir her
seyi bir renkte, pembe veya kara renkte, gérmek istemiyor, insanlar1 miispet veya menfi, tenkit ya da
inkar edilecekler seklinde ikiye ayirmiyor ve genellikle alkiglanmak {izere kahramanlar yaratmak hevesi
giitmiiyordu... Bu nesir “menfi kahraman”da da insam1 gorebiliyordu.... Elbette ki, yigitlik, liyakat,
vicdan gibi yiiksek insani degerleri de géz ardi etmiyordu. Bu edebi degerlerin kapali fakat tabii ve
inandirict tezahiiriinii en siradan olaylarda, en siradan insanlarda goriiyor ve tasvir ediyordu.” (Anar.
Nesrin Fezas1.”, Azerbaycan jurnali.1984, S.7., s. 166)

Kendinden Onceki nesir ile siirekli tartisma icerisinde olmasi bir tarafa, yeni nesir, Sovyet
devrinden Onceki klasik nesir tarzimizi yeniden canlandirdi ve onun temsilcileri bu gelenegi
siirdiireceklerini ifade ettiler. Ozellikle C. Memmedkuluzade ekoliinii kendileri icin edebi mektep kabul
ettiklerini bildirip 20. asir Azerbaycan nesrinin en biiylik basarisi olarak bu mektebi alkisladilar.
Aragtirmacilarin ve miinekkitlerin bilyiik bir kismu da Mirza Celil ile yeni nesir arasindaki bu organik
baglantiy1 onayladilar..

Celiski gibi goriinse de aslinda durum sudur: Yeni nesir bir taraftan geleneksel nesre karsi
koyuyor (Sovyet devri nesrine), diger taraftan ise en kati sekilde eski gelenege bagliligini iddia ediyor.

Yeni Azerbaycan nesrinin Mirza Celil ekolii ile organik bagin1 Anar soyle ifade ediyor: “Eger
nesiller arasi (kiiltiirel) miras aktarimindan bahsedecek olursak “yeni Azerbaycan nesri” konusunda akla
gelecek en Onemli isim “Celil Memmedkuluzade “ olacaktir. 60’I1 yillarda bu sanatkar sanki yeniden
kesfedildi. Onun, bize biraktig1 calismalari, xrestomatiya® pariltisindan temizlendi ve biz onun simasinda
biiyiik ve her zaman yasayan muasirimizi gordiik” (Anar; Nesrin Fezasi. “Azerbaycan” Jurnali, 1984, S.7,
s.167)

Anar, yeni Azerbaycan nesrini onun kalemine yakinlastiran 6zelliklerin, her ikisinin de genis ve
ayrintili tasvirlere yonelmesi, hayati ve insani1 belli deger oOlciileri icerisinde tasvir etme meyli
gostermesinde aranmasi gerektigini diisiiniiyordu. (Yine orada s. 167.) Anar’in sadece poetika ve sanat
anlayig1 itibariyla isaret ettigi bu yakinlik konusundaki tespitlerine katilmakla birlikte sunu da eklemek
gerekir. Bize gore bu yakinligin temel sebebi, giiniimiizde sosyal gerceklige ve genel olarak hayata,
tenkidl bir bakis agisi ile yaklasilmasidir. Bu nesirde tenkidi ruh o kadar giigclenmistir ki, Sosyalist
Realizm’in mutlak hakimiyetini savunan miinekkitler zaman zaman (bir uyar1 kabilinde) Tenkidi
Realizm’in yeniden canlanma tehlikesine dikkat ¢cek-mislerdir.

sksksk

Anar’in Celil Memmedkuluzade'nin sanatina, sahsiyetine olan biiyiilk sevgisi, sadece onun
ekoliine olan bagliligindan ibaret degildir. Bu sevgi Anar’in biitiin ¢aligmalarina en ince noktasina kadar
sirayet etmistir. Ozellikle edebi faaliyetlerine bagladigi ilk yillarda yazdig: satirik hikayeler serisine,
yazarin mahlasit olan “Molla Nasreddin-66" adini veren Anar, eserin basina da su ithafi eklemistir:
“MIRZE CELILE BIN RAHMET”

Anar bir y1l sonra C. Memmedkuluzide'nin hayati ve sanati hakkinda “Anlamak Derdi” adli
essesini’ kaleme aldi. Bu eser, herkes tarafindan da edibe hasrolunmus en iyi yazilardan biri olarak
gosterilmektedir. Bize gore, Mirza Celil ¢alismalarimizda, agirlik ve derinligi itibariyla Anar’in essesi
seviyesinde eserler cok azdir.

Anar essede C. Memmedkuluzade’nin hayati ve sanatina bir biitiin olarak yaklasmis, edibin bedii-
estetik diinyasini, diinya goriisiinii, miicadelesini, hayatini, fikirlerini ve benzeri yonlerini bilimsel bir
bakis acis1 igerisinde degerlendirmekle birlikte, sahsi duygularini da ortaya koymustur.

% Xrestomatiya : Mecmua, kitap (her hangi bir bilim dahindaki eserlerin egitim amach ve sistematik bir bicimde yer aldigi
mecmua veya kitap);
3 Esse: Monografiden daha kapsamli olmak iizere sadece bir konu iizerinde yazilmus eser.
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S0z konusu calismada Mirza Celil hakkinda, onun dahiyane eserleri hakkinda bir¢ok orijinal,
derin miisahedelere rast geliyoruz. Yazar, iistad Mirza Celil’in, ilk eseri ile Azerbaycan edebiyatina
biiyiik bir yenilik getirdigini ifade eder. “Esegin itmekligi (Danabas Kendinin Ehvalatlar1)” povesti onun
ilk eseri olsa da, dahiyane bir eserdir. Ustelik bu eserle edib asirlardir siiregelen kliselere kars1 ¢ikmustir:
“Povestin adi bile basli basina tartisma konusudur. Asirlar boyu Sark poetikasi ince latif mazmunlar
sistemini, giil-biilbiil tesbihlerini tekrarliyordu ve birdenbire boyle estetik yoksunu, kaba, siradan ve sade
olsa da bu kadar kasmtili bir ad: “Essegin Itmekligi” Evet, Celil Memmedkuluzade biitiin mazmunlar
sistemi, tahkiye us(lii, bakis acisi, yazinin bedii dokusu ile sdyle soyliiyordu: “Okudugunuz eser en
siradan bir ahvalatdir”’(Anar, Adamin Adami, B., Azernesr, 1977, s.195).

Eserin sanat adina baglica basarilarin1 kendine 6zgii bir sekilde ortaya koyan esse yazari eserde
“higbir nefes yeri ve 151k sulesi” olmadigim sdyliiyor: “Ve ben bunu hi¢ de eksiklik olarak gdrmiiyorum.
Boyle bir zulmetle yiizlesmis, boyle bir cehenneme inmis yazardan 1sikli pencereler (iimitli beklenti)
istemek dogru olmazdi. “Esegin Itmekligi” 19. asr Azerbaycan koyiiniin aci, yamk ve yakici
manzarasidir.”

C. Memmedkuluzade’'nin diger eserleri, ozellikle de “Oliiler” trajikomedisi konusunda ¢ok
orijinal ve ilging tespitlerde bulunan Anar, edibin “irili-ufakli ¢esitli tiirlerdeki biitiin eserlerinde, anlama
kaygis1 yasamig oldugu sonucuna varmaktadir. Mensup oldugu halkin, milletinin, biitiin insanlarin
dertlerini, problemlerini anlamak, duymak ve bunlar icinde yasatmak i¢in tabii ki Mirza Celil gibi dahi
olmak, onun hissettigini hissedebilmek gerekirdi...

Essenin sonunda yazar, yine de form geregi bu bilyiik edebi sima, milli sahsiyet hakkinda sahsi ve
samimi duygularini kaleme aliyor: “ ...Ben anladim ki, Celil Memmedkuluzade’yi yalniz biiyiik bir yazar
gibi, Servantes, Gogol, Dostoyevski, Tolstoy, Cehov gibi benim i¢in nesir iistad1 olan bir sanatkar gibi,
halkina ve baska halklarla iliskilerde 6rnek olacak bir miitefekkir gibi degil, ayn1 zamanda sade bir
yakinim olarak seviyorum”.

Son derece samimi bir tarzda sdylenen bu sozlerde yazarin sadece biiyiik edibe besledigi duygular
degil, ayn1 zamanda onlarin sanat anlayislarindaki 6z ve birligin kaynaklarini bulmak miimkiindiir.

1976’da Anar, Celil Memmedkuluzade hakkinda “Gam Penceresi” adl1 piyes yazmis, daha sonra
onu biraz daha genisletip “Sizi Deyip Gelmisem” adi ile bastirmistir. Eser Milli Dram Tiyatrosu’nda
basariyla sahneye konulmus, bu yakinlarda ise rejisor Rasim Gagarov Anar’in senaryosunu esas alarak
Mirza Celil hakkinda sinema filmi yapmustir.

Goriildiigii gibi, Anar’in, Mirza Celil’in adina, konularina yonelmesi siireklilik arz etmektedir. Bir
yazar olarak o ne kadar kendini gelistirse, degisip ve olgunlassa da idolii olan Mirza Celil’e, “Azerbaycan
Molla Nesreddini”’ne ilgi ve sevgisini kaybetmiyor. Aksine yillar gegtikce, bir sanatkar olarak sohreti
arttikca onun Mirza Celil sevgisi daha genis cevrelere, yazarlara, edebiyatseverlere asilaniyor daha da
genisliyor.

“Ben biliyorum ki, bizim nesil de gidecek. Hepimiz dlecegiz; ama o kalacak ve oglumun yasitt
olacak. O biitiin zamanlarin yasiti, her neslin yoldasidir. “Bizden sonra gelenler de onu yeniden
kesfedecekler, kendi yasitlari, muasirlar1 gibi taniyacak ve evlatlarina bahsedip gideceklerdir....”

...Ve ne giizel ki, Celil Memmedkuluzde’yi bize yeniden bahsedenler arasinda, Anar gibi,
kalbinde kaleminde Mirza Celil ruhunu tasiyan sanatkarlarimiz var...
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