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Bu calisma yazarin Osmanli Modernlesmesinde Kadin ve Sug isimli doktora tezinden tretilmistir.
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19.yuizyilda Osmanh Devleti’nin gergeklestirdigi 1slahatlardan biri ceza hukuku alanindadir. 1840, 1851 ve 1858 yillarinda birbiri
ardina ceza kanunlari hazirlanmistir. Bu kanunlarla es zamanli kurulan meclisler ve nizamiye mahkemeleri ceza davalarinin
gorilup karara baglanacagi organlar haline gelmistir. Calismamizin konusunu olusturan katl davalarinin hem sahis hem de kamu
hukukuyla ilgili olmasi bu davalarda ser’i ve nizami mahkemelerin ayni zamanda islev gérmelerini beraberinde getirmistir.
Osmanl ceza hukukunun dialist yapisi bu asamada devreye girmistir. Bu mahkemelerin ayni davalari kendi usul kanunlarina
gore gormeleri iki mahkemeden farkli sonuglarin gikmasini beraberinde getirebiliyordu. Bu ¢alismada cinayet suglusu kadinlarin
ser’f ve nizami mahkemelerde goériilen davalari incelenerek, bahsi gegen dualist yapinin ne gibi sonuglar dogurdugu incelemeye
alinmigtir. Kadinlarin cezalandirmasinda toplumsal cinsiyetlerinin bir Gstlinlik ya da dezavantaj yaratip yaratmadigi ¢calismanin
problemlerinden birisidir. Kisas ya da idam cezasina mahkGim edilen kadinlarin cezalarinin hangi sartlarda affedildigi ya da
hafifletildigi, bu daalist yapinin idam mahkdmlari icin ne anlama geldigi de ¢alismamiz igerisinde konu edilen hususlardandir.
Calismanin ana kaynagini Osmanh Arsiv'inden temin edilen belgeler olusturmaktadir. Bu kapsamda, dénemin hukuk literatiiri
ile glincel akademik ¢alismalarinin da degerlendirilmesi ile konunun analizi yapilmaya ¢alisiimistir.

Anahtar Kelimeler

Osmanh hukuku, kadin suglular, kisas, idam, af, katl davalari.

Abstract

In the 19th century, one of the reforms carried out by the Ottoman Empire was in the field of criminal law. In 1840, 1851 and
1858, penal codes were drafted one after the other. Simultaneously with these laws, councils and regular courts were
established to hear and adjudicate criminal cases. The fact that the murder cases, which are the subject of this study, are
related to both personal and public law has brought about the functioning of the sharia and regular courts at the same time in
these cases. The dualist structure of Ottoman criminal law came into play at this stage. The fact that these courts would hear
the same cases according to their own procedural laws could lead to different outcomes from the two courts. This study
analyzes the cases of women guilty of murder in the sharia and regular courts and examines the consequences of this dualistic
structure. One of the problems of the study is whether gender creates an advantage or disadvantage in the punishment of
women. The conditions under which the sentences of women sentenced to retribution or capital punishment were pardoned
or commuted and what this dualistic structure meant for death row inmates are also among the issues discussed in this study.
The main sources of the study are the documents obtained from the Ottoman Archives. In this context, it has been tried to
analyze the issue by evaluating the legal literature of the period and current academic studies.
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Ottoman law, female offenders, retaliation, death penalty, amnesty, murder trials.
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Giris

islam hukukunda 8lim cezasini gerektiren suglarin basinda kasten adam &ldiirme gelir. Kuran’da ve hadislerde yasam
hakkinin kutsalligina isaret edilerek bu sugun agir uhrevi mieyyidesi yaninda diinyada da 6lim cezasiyla karsilik gorecegi
belirtilmistir. Fikih doktrininde kasten 6ldiirme suglarinda hem kamu hem de sahis haklarinin ihlal edildigi belirtilip ikincisindeki
ihlalin daha baskin oldugu kabul edilmistir. Kasten adam o6ldirmede saniga kisas cezasi verilebilmesi igin su¢ unsurlarinin
mevcudiyetinde ve sugun siibutunda hicbir siphenin bulunmamasi ve kesinligin infaz asamasina kadar devam etmesi gerektigi
kabul edilmistir. Sugun sabit olmasinin temel ilkelerinden biri zanlinin sugunu ikrar etmesidir. Aksi takdirde ise davacilar dort
gorgl tanigini mahkemeye getirmek zorundadirlar (Masali, 2011, s. 41-42).

Kasten oldirme (katl-i amd), katli mesru olmayan bir insani alet-i cerihadan biri ile kasten oldiirmek seklinde tanimlanir.
Hanefi mezhebi alet-i cerihayi bir silah veya silah benzeri olup uzuvlari kesmeye yarayan bir sey olarak kabul eder. Bu sebeple
bilenmemis bir tas, bir sopa ya da alelade 6ldiirmeye yarar aletlerle katletmeyi amden katile dahil etmez (Schact, 1977, s. 447-
4438). Kasten &ldiirme sonucu kisasa tabi tutulacak kisinin islam hukukuna gére cinayeti ne sekilde gerceklestirmis olursa olsun
kiligla kafa kesmek suretiyle 6ldurilmesi gerekir. Bu esas, genisleyen cografya ile diger kiltirlerle etkilesim sonucunda bazi
farkliliklara ugramis, kisas cezasinda ve irtidat sugunda kiligla kafa kesilmesi devam ettigi gibi idam gerektiren durumlarda kafa
kesmek veya asilmak seklinde uygulanmigtir. Osmanl Devleti’nde klasik donem uygulamalarinda bedene yonelik pek ¢ok ceza
yerine para cezasinin tercih edildigi bilinmektedir. Ancak siyaseten katl ve kisasin infazi kafa kesme, bogma ve asma seklinde
icra edilmistir (Mumcu, 2007, s. 102-103).

Katl-i amd kisasi gerektirse de maktulun veresesi sugluyu meccanen veya diyete karsilik affettikleri takdirde kisas cezasi sakit
olur (Bmer Hilmi, 1301, s.7). Bu durumda faile ayrica bir tazir cezasinin verilip verilmeyecegi fikihgilar arasinda tartisma konusu
olmustur. Klasik donem Osmanh uygulamalarina bakildiginda kisas cezasindan affedilenlere dayak, hapis, slrglin gibi tazir
cezalarinin tatbik edildigi gorulir. Ser't muhakemede davacinin iddiasini ispat edememesi, faili meccanen veya diyet karsilig
affetmesi durumunda ortadan kalkan kisas cezasina karsilik Osmanli sultaninin onayi ile siyaseten katl cezasi verilebildigi
gorilmistir. Bu daha ¢ok 6ldiirme sugunu aliskanhk haline getiren sahislar icin s6z konusu olmus (Kog, 2019,.5.278), nizam-I
memleket ve reayayi korumak igin cezasi idami gerektirmeyecek suglarda dahi padisahin emri ile siyaseten katl icra edilmistir
(Erdogan, 2019, s.354). 18.yuzyila kadar 6lim cezasi dinyanin hemen her yerinde en agir cezalanadurma yéntemi olarak
kullanilmigtir. Klasik donem Osmanli uygulamasinda gorilmektedir ki padisahtan baska sultanin kullari olarak kabul edilen
sadrazam, vezir ve eyaletlerde valilik gérevi yapan vezirlerin idam etme yetkisi bulunuyordu. Bu ydneticilerin ulema hakkinda
idam karari vermeleri s6z konusu degildiyse de kendilerine bagl diger gorevliler hakkinda bu karari vermeleri mimkiindi (Heyd,
1973, s. 262).

Giilhane Hatt-1 Himay{nu’nun basinda Osmanli Devleti'nin yiz elli senedir yasadigi felaketler ve baska pek ¢ok nedenle
seriata ve kanunlara uygun bir idare yiritilmedigi icin eski kuvvetini kaybedip fakirlige diistigu belirtiimis, devletin ve
memleketin idaresi igin bazi yeni kanunlar konulmasi gerektigi ifade edilmistir. Bu sekilde hem ser’ hukuktan vazgeg¢menin
mimkiin olamayacagi ifade ediliyor hem de yeni kanunlara ihtiya¢ duyuldugu belirtilmis oluyordu. Bu kanunlar can gilvenligi,
iIrz, namus ve milkiyetin korunmasi, vergi miktarlari ve askerlik stresinin belirlenmesi konularini kapsamistir (Abadan, 2012, s.
82-84).

Hatt-1 Himay(n’a gore davalari ser't mahkeme huzurunda gorilmeden hi¢ kimse hakkinda gizli ya da agik idam veya
zehirleme karari verilemeyecekti. Sug islemis kisinin mali devlet tarafindan misadere edilemeyecek bdylece sugun mirasgilara
intikali ortadan kalkmis olacakti. Koruma altina alinan can, irz, namus ve mal glivenligi hakkinda Osmanli’nin bitiin Misliman
ve diger dinf cemaatlerine esit davraniimasi seriatin bir gerekliligi olarak ifade edilmisti. Hatt-1 HimayGQn’da ser’i kanuna aykir
hareket eden ulemadan veya viizeradan kim olursa olsun ritbe, hatir ve goniile bakilmaksizin hak ettigi cezaya ¢arptirilmasi igin
gerekli bir ceza kanunnamesi yapilacag ilan edilmistir (DUstur, 1289, s. 4-7). Bu vaatleri hayata gegirmenin geregi olarak yeni bir
ceza sistemi olusturmak amaciyla 1840, 1851 ve 1858 yillarinda birbiri ardina ceza kanunlari hazirlanmistir.

Kanunlarin gikarilmasi ile eszamanh olarak bunlar uygulamak amaciyla hukuki-idari meclisler kurulmustur. 1860’larda
olusturulan nizamiye mahkemelerinin temelini olusturacak olan bu meclisler ceza kanunlarini uygulama yetkisine sahip
olacaklardir (Aykut, 2017, s. 10). islam hukuku prensiplerine gére islev géren ser’i mahkemelerin daha az prosediir igeren
yapisina karsilik nizami mahkemeler kaza meclisinde baslayip Dersaadet’te nihayete eren uzun bir yargilama sirecini, davanin
taraflari disinda miidde-i umuminin de devreye girdigi, tekrar eden sorgulama, kanit ve tanikliklarin géz Oniinde
bulunduruldugu, 19. yizyilin 6zellikle son ¢eyreginde kullanilmaya baslanan adli tip enstriimanlarinin dahil edildigi cok katmanl
bir slireci ihtiva ediyordu (Bingol, 2004; Ekinci, 2010; Demirel, 2010; Rubin, 2006).

Cinayet kelimesine etimolojik olarak bakildiginda Arapga kokenli oldugu ve gliniimiizde kullanilandan daha genis manada
“sug, cliriim ya da giinah” anlamlarini kapsadigi gériliir. islam fikhinda ve Osmanlica yazinda da cinayet teriminin cana, viicut
bitinligine ve mal varhigina yonelik bitin suglar kapsayan genis anlamda kullanildigi gordlir. Kelime glinUmizde anlam
daralmasi yasayarak sadece 6ldiirme fiilini tanimlamak noktasinda kullaniimaktadir (Dogan, 2022, s. XLVI). Bu ¢alismada insan
dldiirme eylemi islam fikhinda ve Osmanli kanun metinlerinde kullanilan katil terimiyle anilmak istenmis, cinayet kelimesinin
kullanildigi yerde de glinlimiizdeki dar anlamina isaret edilmistir.

Calismada Tanzimat sonrasi ylrirlige konulan ceza kanunlarinda adam 6ldiirme suguna ydnelik dizenlemeler ve
yaptirimlar incelemeye alinmis, sahis ve kamu hukukunu ihtiva eden bu alanin ser’i ve nizami hukuk agisindan degerlendirilmesi
yapilmaya calisilmistir. Cinayet suglusu kadinlarin ele alinarak Osmanli ceza hukukunun dualist yapisi incelemeye ¢alisilirken
cezalandirmada cinsiyete yonelik ayrimlarin ya da kayirmaciligin varhgi tespit edilmeye ¢alisilacaktir. Yine bu cergevede 6lim
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cezasina mahkdm edilen kadinlarin islam hukuku ve nizami kanunlar gercevesinde hangi sartlarda bu cezadan affedilebildikleri
aciklanmaya calisilacaktir. Calismada Osmanli Arsiv belgeleri ana kaynak olarak kullaniimis, konuyla ilgili glincel literatiir de takip
edilerek donemin sug, ceza ve af mekanizmasina dair bir analizi sunulmaya calisiimistir.

1. Tanzimat Sonrasi Ceza Kanunlarinda Katil Suglar

19.ylizyil boyunca Osmanli yargl sistemi kanunlarin kodifiye edilmesi, standartlastirilmasi ve hiyerarsik bir mahkeme
yapisinin kurulmasi araciligiyla somutlasan kapsamli bir dontsim gegirmistir.1840 Ceza Kanunu’nda katil davalarinin hem
mesveret meclisinde hem de ser't mahkemede gorilecegi ifade edilmistir. Ser’t hukuka gére muhakeme sonucunda Olenin
mirasgilari tarafindan suglunun kisasinin talep edilmesi, meccanen affedilmesi ya da diyet lizerine sulh yapilmasi ile dava
tamamlanmis oluyordu. 1840 Kanunu bunun disinda sultanin tazir yetkisini kullanarak ayrica bir ceza verilecegini agik¢a
gostermistir (Bingdl, 2004, s. 60-61). Katil davalarinin sahis hukukunu ilgilendiren kisminin ser’t mahkemelerde goristlmesine
ilaveten zanlinin kanunen de muhakeme edilmesi zorunlulugu bu madde ile bir prensip haline gelmistir. 1840 sonrasina ait pek
¢ok davada bu esasa uygun hareket edildigi, zanllarin davanin ser’i yéniinden beraat etseler de kanunen hapse konulduklari
goralir (Karabacak, 2015, s. 26).

Kanunun birinci maddesinde adam oldirme suguna ciret edenlerin her kim olursa olsun, seran ve kanunen gereken
sorusturma ve incelemelerin defalarca vyapilmasi sonucu sugu sabit bulunup mahkemece karara baglanmadan
cezalandirilamayacagl ifade edilmistir. Uclincli ve dérdiincii maddelerde adam 6ldirme davalarinin hem memleket
meclislerinde hem de ser’l mahkemede goriilip buralarda alinan kararlarin Dersaadet’e ve fetvahaneye gdnderilmesi sarti
konmustur (Akglindiiz, 1986, s. 816). 1851 Kanunu 1840’taki ilkeleri temel olarak benimsemistir. Oldiirme suglarinda seran ve
kanunen gerekli sorusturma ve incelemeler yapildiktan sonra kisas talep olunmaz da verese sugluyu affeder ya da diyete
anlasirlarsa suglunun taziren cezalandirilacagl burada da ifade edilmistir (Akglindliz, 1986, s. 822-823). Tazir cezasi olarak
belirlenen 1 ile 5 sene arasi kiirek cezasi daha sonra yapilan diizenleme ile 5 ila 15 sene olarak revize edilmistir. 1851
Kanunu’nun 15. maddesinde kadin katilin cezalandiriimasinda erkek ile esit tutulacagi da yine ser’l hukuka referansla ifade
edilmistir (Ahmet Lutfi, 1304, s. 156-158). Déneme ait mahkeme kararlari incelendiginde 6ldiirme suglarinda genelde kadinlara
verilen cezanin alt sinir olan 5 sene hapis oldugu gorilir (Karabacak, 1015, s. 74).

1820 tarihli Fransiz Ceza Kanunu’ndan uyarlanarak hazirlanan 1858 Ceza Kanunname-i Himaylnu kendinden Onceki
Tanzimat kanunnamelerinden farkh olarak ikinci bélimde yer alan “Eshas Hakkinda Vuku Bulan Suglar” bashgini fark edilir
bicimde genisletmistir. Kanunnamenin birinci ve tglncl baplari kamu hukukunu ilgilendiren suglari icermektedir. Kamu hukuku
alanina giren suglarin siyasi otorite tarafindan cezalandiriimasi ser’t hukuk tarafindan da benimsenen prensiptir. Bu sebeple s6z
konusu boltimlerin Fransiz Ceza Kanunu’ndan uyarlanmasi bir sorun teskil etmemistir. Ancak seriat agisindan sahislar arasinda
ozel hukukun alanina girdigi kabul edilen adam 6ldiirme, yaralama ve had suglarindan olusan ikinci bélimdeki suglar igin
teoride ser’an cezalandiriimasi gerektigi halde siyasi otoritenin yetkisinde olan gesitli tazir cezalari diizenlenmistir. Kanunname
mukaddimesinin ilk maddesinde sahislara karsi islenen suglarin da kamu diizenini ihlal ettigi 6lctide devletin kontroliinde olmasi
gerektigi ifade edilmistir. Hem kamuya hem de sahsa karsi islenen suglar diizenlenirken hicbir sekilde ser’t hukuktan
kaynaklanan sahis hukukuna zarar verilmeyecegi acikliga kavusturulmustur. Kanunname ile adam o6ldirme ve yaralama
suglarinin ser’an cezalandirilmasinin mamkin olmadigl durumlarda da kanunen idam, siyaseten katl, hapis, kirek gibi
yontemlerle sugluyu taziren cezalandirmanin yolu acgilmak istenmistir. Siyasi otoritenin kamu dizenini saglamak igin tazir
yetkisini kullanmasi hatta kimi zaman bu yetkiyi asmasi, yukarida da bahsedildigi gibi, erken modern dénem Osmanli
kanunnamelerinden beri goriilen bir gelenektir. Mukaddimede kanun koyucu tarafindan vyapilan bu agiklama 1858
Kanunnamesi'nin Fransiz Ceza Kanunu’'ndan uyarlanmasindan sebep “geleneksel seriat-kanun dengesini bozmayarak
olusturdugu bir metin olarak pazarlama ve mesrulastirma girisiminin 6tesinde bir 6zglivene sahip oldugunu” gdstermektedir.
Bagka bir ifadeyle bu agiklamayi ser’t hukukun hilafina ortaya ¢ikan sinir agimi iddialarina karsilik gelistirilmis bir retorikten
ziyade asirlardir devam eden bir hukuki pratigin devletci- merkeziyetgi bir 6zglivenle savunulmasi olarak okumak daha isabetli
olacaktir (Onaran, 2023, s. 224-226). Boylelikle 1858 Ceza Kanunu kendinden dnceki ceza kanunlarinda bahsi gegen sahsa karsi
suglarin tanimlarini genisletmis, davalarin kamu hukuku ve sahis hukuku yonlerinin nizamen ve ser’an goérileceginin bir kere
daha altini gizmistir.

1858 Kanunu’'nun 168 ila 192. maddeleri sahislar hakkinda ortaya gikan cinayet ve clinhayi cezalandirmayi igerir. Kanunda
katil, silah, zehir ya da baska bir yolla bir sahsi oldirmek olarak tanimlanirken kanuni cezasinin idam oldugu belirtilen
taammiuden katil ise fiilin dnceden tasarlanip kararlastiriimasi ilkesine baglanmigtir. 170.maddede taammiden katlin cezasinin
kanunen idam oldugu belirtilmis takip eden maddede davanin sahis hukukunun ser’i hukuka gore goérilecegi acik sekilde beyan
edilmistir. 171. maddede kanun hikmi sahis haklarini diisliremeyeceginden maktulun veresesinin davasi lGzerine sahis haklari
davasinin ser’i mahkemede gorilecegi ifade edilmistir. 172. madde kisas ya da idam cezasindan affolunanlarin miebbet ya da
15 seneden az olmamak sartiyla muvakkaten kiirege konacagina isaret eder (Akgiindiiz, 1986, s. 861). Bu maddede belirtilen
kisastan af ancak maktuliin veresesinin ser’i mahkemede beyaniyla mimkiindir. idamdan af ise nizamiye mahkemesi
tarafindan verilen 6lim cezasinin sultan tarafindan affedilmesi ya da hafifletilmesi anlamina gelir. Sultanin af yetkisi ise 47.
madde ile diizenlenmistir (Akgiindiiz, 1986, s. 841). idam cezasinin kiirege cevrilmesinin ve diger cezalarin hafifletiimesinin
ancak padisah iradesine bagli oldugu belirtilir. Ser’an kisasa ve kanunen idama mahk{im olmadigi halde bir su¢lunun 6lim
cezaslyla cezalandiriimasi ise 173. maddede konu edilmistir (Akgiindiiz, 1986, s. 861) . Yine “Sahsa Karsi islenen Suglar”
bashginda yer alan bu madde siyaseten katl bahsini ele alir ve cinayet suglarini aliskanlik haline getirenlerin, bu esnada iskence
ve gaddarca fiiller icra edenlerin suglarinin tahakkuk ve taayyiin etmesi halinde katledileceklerini belirtir.

Bu ikili sistem ayni dava Uzerine yargilama prensipleri farkli olan iki ayri mahkemenin verdigi kararin birbirinden farkh olmasi
gibi sonuglar dogurabilmistir. Nizamiye mahkemesi bir katili 6lumden daha az bir cezaya garptirdigi halde varislerin basvurusu
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lizerine gerceklesen ser’t mahkemede kisas kararina varildiginda kisas infaz edilecektir (Bucknill ve Utidjian, 1913, s. 127).
Doénemin hukukgularindan Halil Rifat da katilin cinayeti tasarlayarak gergeklestirdigi kanunen sabit bulunmasa da maktuliin
varislerinin iddialarini ser't mahkemede ispat etmeleri lizerine talep ettikleri takdirde kisas hiikminiin icra edilmesi gerektigini
ifade eder (Kilig ve Yildirm, 2021, s. 204). Ser't mahkemede varisler diyet lzerine anlasip da nizami mahkemede katlin
taammiuden gerceklestigi sabit gorulirse bu durumda 170. madde geregince katilin idami gerektigi halde, genelde gorildigu
Gzere, 172. madde hiikmiince padisah tarafindan ceza hafifletilmistir (Bucknill ve Utidjian, 1913, s. 127).

1840 Ceza Kanunu’nun yirurlige girmesi ile baslayan sirecte tasrada yasanilan sorunlara dair merkezden ikaz yazilari
gonderildigi gorulur. Katil davalarinin sadece ser’'t mahkeme huzurunda gorilmesi suglularin olayi inkar edip lzerine de yemin
vererek kolayca cezadan kurtulmalarini saglayabiliyordu. Bu da beraberinde énemli sorunlar getiriyor katil gibi agir suglarin
sayisinda artisa neden oluyordu. Bundan dolayi suglularin kanun Gzerine nizamen mahkemeleri goérildikten sonra konuya dair
mazbatanin mutlaka merkeze gonderilmesi emrediliyordu (Karabacak, 2015, s. 56-57). Kisastan affolunan suglularin
saliverilmesi durumunda yoneticiler siddetle uyarilip davanin kanuni kisminin tamamlanmasina gagriliyorlardi (Karabacak, 2015,
s. 72, 82-82).

1858 sonrasinda da sahislara karsi islenen cinayet davalarinda davanin ser’t mahkemede gérilip sadece buna dair ilamin
gonderilmesi Uzerine yasanilan sorunlar devam edecektir. Bu durum {izerine 25 Ocak 1861 tarihli tezkere ile cinayet davalarinda
izlenmesi gereken prosediir bir kere daha hatirlatilmistir. Buna gére herhangi bir téhmet ya da cinayetten dolayi mahkemeye
cikarilan sahsin ilk asamada sorgulamasi yapilip dava ile ilgili her tirli delil toplanacak, lehte ve aleyhte sahitler usuliine uygun
olarak yemin ettirilip dinlenecek, kanunen gerekli sorusturma ve arastirma yapilip kayit ve zapta gegilecektir. Katil davalarinda
kurbanin mirascilari kisas, diyet gibi sahsi hak talebinde bulunacak olurlarsa davanin bu yénii ser’t murafaaya havale olunacak
ve ilam metni ile hazirlanan dosya Dersaadet’e gonderilecektir. Su halde davanin nizami yoéniyle ser’t yoni iki ayri usul
cercevesinde yiritiilmis ve bunlar birbirine karistirlmamis olacaktir. Kasten adam d&ldirenlerin kisasina dair ser't mahkeme
tarafindan hazirlanan ilam Bab-1 Al’ye oradan da tetkik edilmek lzere fetvahaneye gonderilecektir. Fetvahaneden gelen ilamda
kisasin usule uygun oldugu belirtilirse durum padisaha arz edilecek, kisasin icrasi i¢cin padisah iradesi alinacak ve Divan-i
HUmayln kaleminden bir ferman yazilarak kisas icra edilecektir (Akgtindliz, 1986, s. 168-170).

Bu kosullar altinda diyebiliriz ki Tanzimat sonrasi yapilan kanunlastirmalarla suglarin cezalandirilmasinda konunun kamu ve
ozel hukuka dair yonlerinin ayri mahkemelerde gorilmesi bu alanda dualist bir yapinin ortaya ¢ikmasini beraberinde getirmistir.
Cinayet suglarinda katilin 6limle cezalandirilmasinin iki yolu bulunuyordu. Bunlardan biri ser't mahkemeden gikacak kisas karari
idi. Bu ancak maktulun varislerinin mahkemeye basvurmasi ve devaminda katilin sugunu ikrar etmesi, etmedigi takdirde
davacilarin gorgl taniklari getirerek iddialarini kanitlamalari ve mahkemeden kisas talebinde bulunmalari sonucunda ¢ikacak
olim cezaslydi. Digeri ise cinayet vakasinin nizami mahkemede goriliip yapilacak tahkikat sonucunda bu mahkemenin verecegi
idam karariydi.

2. .Cinayet Suglusu Kadinlar ve Oliim Cezasi

italyan hukukgu C. Beccaria’nin 1764’te ilk baskisi yapilan Suglar ve Cezalar Hakkinda isimli ¢alismasi idam konusuna
yaklasimiyla kisa stirede Avrupal hukukgu, dislinir ve yoneticileri etkisine almistir. Bazi ¢cevrelerden elestirilere muhatap olsa
da kitap kisa strede idam karsitlarinin manifestosu haline gelmistir. 1860’lar ve 1870’lerde idam cezasi tartismalari Avrupa’da
sadece entelektleller arasinda degil ylksek siyaset ¢evreleri arasinda da cereyan etmistir (Aykut, 2021, s. 121-123). Beccaria’nin
olum cezasinin kaldiriimasi hakkindaki fikirleri hemen uygulamaya ge¢memisse de idam cezasinin kaldirilmasi yoniinde bir
hareketin dogmasini saglamistir. 18. ve 20. ylzyillar arasinda Avrupa’da savaslar ve siyasi atmosfer etkisiyle 6lim cezasinin
uygulanmasinda bazi gelgitler yasanmis, 20. ylzyilin ortalarindan itibaren Bati Avrupa Ulkelerinin hemen hepsinde idam cezasi
kaldinlmigtir (Masali, 2007, s. 41).

Bahsi gecen kitap ancak 20. yizyil ortalarinda Tirkceye cevrilmisse de Osmanh hukukgularinin bu eserden haberdar
olduklari anlasilmaktadir (Aykut, 2021, s. 126). Mekteb-i Hukuk-1 Temyiz azasi Ali Sahbaz Efendi bir armagan olarak tanimladigi
yasam hakkinin bir baskasi tarafindan alinmasinin Allah’in hikmetine aykiri olacagini belirtse de kisasin da nihayetinde ilahi bir
emir oldugunu kabul ediyordu. islam hukuku maktuliin varislerine sugluyu affetme, diyet lizerine anlasma alternatiflerini
sundugu igin ki bu durumda kisas sakit olur, 6ldiirme davalarinda kisas talepleri az gorilmekte, bu da Osmanli’da Avrupa’dan
farkh olarak bu konunun tartisilmasini anlamsiz hale getirmekteydi (Aykut, 2021, s. 124). Zamanin bir diger hukukgusu Mehmed
Arif Bey, idam cezasini daha ¢ok Osmanli uygulamasindaki dialist yapi gercevesinde ele almistir. Mehmed Arif Bey, nizami
mahkeme tarafindan verilen idam kararinin temyiz ve icra edilebilmesi igin ser't mahkemenin de kisas kararina hiikmetmesi
gerektigini, bunun da hukuki agidan problem dogurdugunu ileri sirmistir. Kisas davasinin ser't mahkemede gorilebilmesi igin
mirasgilarin mahkemeye gidip davaci olduklarini beyan etmelerinin yaninda davalarini takip etmeleri de gerekmekteydi. Oysa
pratikte davaci taraf sikayetini yaptiktan sonra davasini takip etmiyor, yargilama slrliincemeye giriyor, buna bagli olarak nizami
mahkemenin verdigi karar da askida kaliyordu (Kiling, 2011, s. 39-43).

Dartlfiinun-1 Osmani Hukuk Fakiiltesi muallimlerinden Kirkor Zéhrap, idam cezasinin olasi suglulara ibret olmak gibi bir
etkisinin hesap edilerek savunuldugunu ancak bu cezanin sugun failine higbir fayda kazandirmadigi gibi mahkimdan gelecek
tehlikenin miebbet hapisle de giderilebilecegini savunur. Kirkor Zéhrap, idamin suglari 6nleme noktasinda ¢ok zayif bir
cezalandirma yontemi oldugunu disinir (1325, s. 268). Yine donemin hukukgularindan Ahmet Ziya da Portekiz, Hollanda ve
Romanya gibi bazi llkelerde idam cezasinin kaldirildigini ancak insanligin heniiz bu cezadan vazgececek seviyeye ulasmadigini
belirtir. insanligin idamdan daha etkili bir cezalandirmayi buluncaya kadar buna muhta¢ oldugunu ifade eder (1338, s. 53).
Mekteb-i Hukuk midira Abdilhalik Midhat, idamin 19. yizyilda bazi istisnalari gorilse de tarih boyunca her zaman basvurulan
bir cezalandirma olduguna dikkat ceker. idam cezasinin katle bedel bir ceza oldugu icin adil oldugunu, toplumda intikam
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duygusunu o6nledigi ve insanlara ibret verdigi icin mesru bir cezalandirma oldugunu distnir. Telafisinin mimkin olmadig
yoniindeki elestirilere de hiikiim kesinlesinceye kadar hatanin dizeltilmesinin miimkin oldugunu, ayrica hikim kesinlestikten
sonra da af yolunun agik oldugunu soyleyerek itiraz eder (1325, s. 169-171).

Oyle anlasiliyor ki katil davalarinda ser't hukukun geregi olan kisas ya da diyet uygulamalari tebaada adalet hissinin
yasatilmasinda 6nemli araglar haline gelebiliyordu. Yargilamanin adil olarak gergeklesmedigi ve maktul yakinlarinin haklarinin
teslim edilmedigine dair sliphelerin tebaa arasinda yayillmasinin asayisin bozulmasina ve adalet arayisinin baska yonlere
¢ekilmesine sebebiyet vermesinden cekiniliyordu. Bu o&zellikle Arap niufusun bulundugu bélgelerde bir sorun haline
gelebiliyordu (Akglindiiz, 2010, s. 104, 107).

30 Mayis 1844’te Bagdat Valisi Necip Pasa, merkeze génderdigi yazisinda bir kadinin kisasi igin gerekli iradenin gecikmesine
dair mahzurlari ifade etmeye ¢alisir. Olay Bagdat’in Kanber Ali mahallesinden Yase isimli hatunun mahallenin sakinlerinden
kasap Huseyin’in 6 yasindaki kizini kuyuya atarak oldirmesidir. Yase davaci Hiseyin ile ser'i murafaasinda sugunu tav’an ikrar
etmis, maktulenin varisleri olan anne ve baba Yase’'nin kisasini talep etmislerdir. Mahkeme tarafindan Yase’nin iyi hali de
sorusturulmus ama kadinin uygunsuz takimindan oldugu, hatta bu tir suglara daha dnce de tesebbis ettigi ortaya ¢ikarilmistir.
Yase’nin heniiz 1 yasinda bir oglu vardir ve gocugun babasi onun bakimini saglamaktan aciz gériinmektedir. Bagdat valisi, kisasa
dair iradenin gecikmesinden 6tlrl kurbanin varislerinin vali konagina gelip giderek infazin gergeklesip hakkin yerini bulmasi igin
nlimayigler yaptiklarini bildirir. Vali, miicazat-1 ser’iyenin icrasinin bura ahalisi icin ekstra énemli oldugunun altini cizmeye ¢alisir.
Yore halkinin diger yerlere kiyas olunmayacak derecede “fitnekar ve fesat” oldugunu, birbirlerini katletme yolunda heveskar
olduklarini, kisasin icrasinda geg kalinmasinin onlari bu tiir davraniglara tesvik edecegini ifade eder. Ser’i ilamda Yase’nin sugunu
ikrar ettigi, ahali tarafindan uygunsuz ve yaramaz taifeden oldugu, ceset Uzerinde yapilan kesif ve muayenenin de Yase’'nin
Hamise’yi amden kuyuya atarak 6lmesine sebep olduguna isaret ettigini ve kisasinin gerektigi belirtilmistir (Basbakanlhk Osmanli
Arsivi [BOA], MVL, 58/1105).

Vidin sancagl Loma kazasinda baska bir adamla evlenmek i¢in kocasi Todor’'u zehir yedirmek ve husyesini sikkmak suretiyle
katleden Mariye sugunu ikrar etmistir. Maktullin veresesi Mariye'yi meccanen affetmislerdir. Mariye’nin cinayeti amden ve
onceden tasarladigl ortadayken kanuna gére idami gerekmektedir. Ancak Meclis-i Vala, Mariye’nin heniiz 18 yasini ikmal
etmedigini ve olayin gectigi mahalde nisa taifesinin idaminin gériilmemis (gayr-i mesbdk) oldugunu belirterek cezasinin 15 sene
hapse cevrilmesine karar verir. 4 Subat 1874’te karari onaylayan irade sadir olmustur (BOA, i. DA, 13/40). Genis bir cografyada
hakimiyet stirmis olan Osmanli Devleti'nde kiltirel farkliligin su¢ ve ceza anlayisina etkisi baglaminda bu iki 6érnek anlamh
gérinmektedir.

Yine Arap nifusun yasadigi topraklarda gerceklesen bir kadinin idamina bu sefer hadden karar verilmistir. Musul’'un merkez
disi bir mahallinde gergeklesen olayda Necla isimli hatun Seyid Ali bin Seyit Abdilfettah’in soyuyla ilgili imada bulunup
sonrasinda da Hz. Peygamber’e lanet okumustur. Kadinin bu ifadesini isitenler derhal kadiya basvurup davaci olmuslardir.
Necla’nin bu agir sugundan 6turi katledilmesi gerektigine kadi mahkemesi hikiim vermis, fetvahane de bu hiikmii onaylamistir.
18 Agustos 1853 tarihli padisah iradesinde Necla “eskiya” diye tanimlanmis, cezasinin ertelenmeden hadden idam edilmesi
gerektigi yazilmistir (BOA, i. MVL, 269/10322). Bu sugun had kapsaminda yani Allah’a karsi islenen suglar kapsaminda
degerlendirildigi ve ayrica nizami bir sorusturmaya ihtiya¢ duyulmadigi anlasilmaktadir.

Tanzimat sonrasi ceza kanunlarinin bir amacinin yerel idarecilerin yetkilerini daraltmak oldugunu hatirladigimizda idam
cezasinin infazinin mutlaka padisah iradesine baglandigini belirtmemiz gerekir. 1858 Kanunu’nda idama ¢arptirilan mahkimun
padisah tugrali fermani gelip siyaset meydaninda okunmadan idam edilemeyecegi, mahkimun kimsesi olmadigi takdirde
cesedin mensubu oldugu milletin adetlerine gére defnedilecegi belirtilir. idam ve teshir cezalarinin dini giinler ve bayramlarda
icra edilemeyecegi, idam kararina ait ilam &zetinin suglu istanbul’da ise Bab-1 Zabtiye kapisina ve tasrada ise hiikkiimet konagi
kapisina asilacagi bildirilir (Dustur, 1289, s. 540-541, 543). idama dair fermanin siyaset meydaninda okunmasi ile orada olan
ahaliye ibret verilmek istenmistir (Halil Rifat, 1312, s. 37-38).

idam karari mirascilarin kisas talebine bagli olarak ortaya ¢iktigi durumda padisah iradesinde veresenin kisastan affetmedigi
takdirde kararin infaz edilecegi ifade edilir. Veresenin son anda katili affettigine dair ornekler bu durumun o&zellikle
belirtiimesinin bir nisanesi olarak degerlendirilebilir. Trabzon Vakfikebir Kizilaga¢ kdyliinde Mehmet’in karisi Fatma’yi baltanin
agzi ile bes alti kez vurarak 6ldirdGglini itiraf eden diger karisi Biilbll’tin ser’'t mahkemede kisasi talep edilmistir. 17 Subat 1853
tarihli iradede verese kisastan affetmezse huzurlarinda infaz edilmesi bildirilmistir (BOA, i. MVL, 285). Karahisar-1 Sarki’nin
Maden kazasi Gulliice kdyinden Emine kocasi Habib’i balta ile U¢ kere kafasina vurarak amden cerh ve darp ettigini ser’t
mahkemede ikrar etmistir. Varisler Emine’nin kisasini talep etmislerdir. idama dair ferman gelip de siyaset meydaninda
Emine’nin bogazina ip takildiginda hazir bulunan climle verese merhamet ederek kadini affedip diyet de talep etmemislerdir.
idamdan veresenin affiyla kurtulan kadin padisahin 23 Nisan 1847 tarihli iradesi ile 5 sene hapse konmustur (BOA, i. MVL,
108/2461). Benzer sekilde Pristine’de Halid’in katilesi Fatma kisas edilecegi sirada verese meccanen affetmis, 1858 Kanunu’nun
172. maddesi geregince 15 sene hapsine karar verilmistir (BOA, A. MKT. MVL, 142/25). Prizren meclisinin 10 Ocak 1866 tarihli
mazbatasinda Yakova’'da kocasi Riistem’i katleden Leyla’nin idam fermani geldikten sonra tivey oglu Hiseyin’in kadini affettigi
yazilmistir. Bundan sonra Leyla kiglik yasta olan (sagir) vereseye disen diyeti belirli taksitlerle 6deyecek ve kocasinin
mirasindan mahrum kalacaktir. Leyla, hapis tarihi olan 17 Haziran 1863’ten itibaren 15 sene hapse mahk{m edilmistir (BOA,
MVL, 1029/12).

Katil suglarinda davanin sahis hukuku kismi eksik birakildiginda kanuni sorusturma bitmis olsa da dava tamamlanamiyordu.
Saraybosna’nin Seyh Muslihiddin Mahallesi sakinelerinden Kazime’nin altinlarini galmak isteyen Hanife kiiglk Cerkes bigagi ile
kadini gerdanindan yaralayip 6limiine sebebiyet vermistir. Daha sonra kocasi Mustafa ve Serif’in yardimiyla da kadinin cesedini
Milagka nehrine atmistir. Meclis-i Vala, cinayetin amden gergeklestigine hiikiim vermisse de kanunen Hanife'nin idami gerektigi
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halde ser’t ilam eksik oldugu igin islemi tamamlayamamistir. Davanin eksik kismi mahallinde goriilmis ve verese kisas talebinde
bulunmusgtur. 23 Ocak 1858 tarihli irade ile veresenin vazge¢medigi takdirde Hanife’nin idamina, adamlarin da yediser sene
hapsine dair karar onaylanmistir. 22 Nisan 1858 tarihli mazbatada ise veresenin son anda katileyi affettigi bilgisi verilmis, Hanife
sekiz sene hapse mahkdm edilmistir (BOA, MVL, 224/88; i. MVL, 387/16909; MVL, 885/53).

idam cezasinin ser’t hukuk prosediiriiniin bir sarti da varislerin hepsinin kisas talebinde mutabik olmalaridir. Vereseden
yalniz birinin katili affetmesi dahi kisasi diistireceginden baska yerde yasiyor olsa da kurbanin bitin varislerine ulagiimasi
gerekiyordu (Omer Hilmi, 1301, s. 46). Pirizren sancaginda 14 Haziran 1860 tarihinden beri hapis tutulan Fatma, Osman’i pistov
kursunu ile 6ldirmustiir. Osman’in veresesi olan karisi ve oglu kisas talebinde bulunmuglar, ancak idam fermani geldikten sonra
bir varisin daha oldugu anlasiimistir. Osman’in baska bir kéyde evli olan kizi Dudu, Fatma’yi kisastan affedince Fatma 19 Subat
1862 tarihinde kanunen 15 sene hapis cezasina garptirilmistir (BOA, MVL, 943/17). Bu davada kararin kesinlesmesinin yaklasik
iki sene surdiigi anlasihyor. Ser’t hukukun bu ilkesi davalarin uzun zaman siirincemede kalmasina neden olabiliyordu. 14
Agustos 1864’te Bolu sancagindan gelen mazbatada Goyniik kazasinda Fatma, pisirdigi corbaya sicanotu katarak kayinvalidesini
zehirlemek istedigi halde tvey oglu bes yasindaki Mehmet'in 6limiine sebep olmustur. Yapilan sorgulamalarda Fatma’nin sugu
sabit bulunmus ve 170. madde geregince idami gerektigi belirtilmistir. Ancak ser’i dava nihayete ermemistir. Cocugun babasi ve
Fatma’nin kocasi olan Hiseyin ser't mahkemede talepte bulunmamistir ancak Mehmet’in 6z annesi baska bir mahalde
bulundugu ve fakirliginden sebep vekil de tayin edemedigi icin ser't dava yarim kalmistir. Davanin sahis hukuku
tamamlanmadan idam cezasi onaylanamazdi. Fatma ayni zamanda hamile oldugundan dogum sonrasinda 15 sene hapis
cezasina konacaktir (BOA, MVL, 686/39).

Mardin’in Misreti kdylinde Fermando’yu zehirleyerek éldiren Nuriye, baska bir adamin “kocani 6ldir seni nikdahlayayim”
demesi Uzerine bu cinayeti isledigini iddia etmistir. Zehir kattig1 helvadan kocasinin kiiglik kardesi de yemeye kalkinca buna
engel olmustur. Fermando’nun bu kiiclk kardesi ve diger biraderi verese olarak davayi ser't mahkemeye bildirmislerdir. Helva
adli inceleme igin gonderildiginde iginde zehir oldugu anlasiimistir. Nuriye ilk sorgusunda sugunu ikrar ettigi halde ikinci seferde
inkar yolunu tutmustur. Ancak ilk sorgusundaki itirafin sahitleri vardir ve helvada zehir oldugu adli tip tarafindan belgelenmistir.
Nuriye’nin kanunen idami gerekmekle birlikte ser’'t murafaasi gerceklesmedigi icin cezasi kesinlik kazanamamistir. Nuriye sekiz
sene hapis yattiktan sonra Divan-1 Ahkam-1 Adliyye ceza kanununun 47.ve 172. maddelerine istinaden kadinin cezasinin 15 sene
hapse cevrilmesine karar almis, bu karar 27 Kasim 1873 tarihli padisah iradesi ile onaylanmistir (BOA, i. DA, 12/465).

Oldiirme suglarinda ser’? kararin nizami karar iizerinde hafifletici etkisine bir 6rnek olarak 1860 tarihli Meclis-i Vala karari
bulunmaktadir. Sivas’ta kocasi Osman’i gece uykudayken yanina aldigi akrabalarindan (¢ adamin yardimiyla bogarak éldiren
Alime ve yardimcilari suglarini itiraf etmislerdir. Yardimcilari kocasinin kol ve ayaklarini tutarken Alime husyesini sikmak
suretiyle Osman’i 6ldiirmistir. Bogarak 6ldiirme ser’an kisasa tabi tutulacak bir yontem olmadigindan ser’t mahkeme Alime’nin
Osman’in diyeti olan 10 bin dirhemi taksitle varislerine 6demesine karar vermistir. Cinayet nizami kanuna gére amden
gergeklestigi icin Alime’nin idami gerektigi halde ser't mahkemede diyet cezasina hiikiim verildigi icin idam cezasi sakit olmus,
Alime’nin Ergani’de 15 sene hapsine karar verilmistir (BOA, A. MKT. MVL, 132/65).

0z kizi bes yasindaki Fatma’y! kiiciik caki ile bogazlayarak éldiirdiigiinii muhakemesinde ikrar eden Zehra’nin akibeti de ser’!
hukuka gore tayin edilmistir. Zehra’nin amden isledigi bu sug kisasi gerektirdigi halde maktul ile katil arasindaki usGl-fird iliskisi
ser’l mahkeme kararini belirlemistir. islam hukukuna gore kisas uygulanabilmesi icin maktuliin katilin evlat ve ahfadindan
olmamasi gerekir (Omer Hilmi, s. 22). Mahkeme Zehra’nin Fatma’nin diyeti olan bes bin dirhem ser’iyi Ui taksitle 5demesine ve
mirasindan men edilmesine hiikiim vermistir. Kanunname’nin 172. maddesinin kisastan kurtulan katilin miiebbet ya da on bes
seneden az olmamak sartiyla kiirek cezasina konulacaginin belirtildigi mazbata metnine yazilmistir. Zehra’nin kadin olmasi
sebebiyle teshir edilmesinden ve kiirege konmasindan sarfinazar ile on bes sene mahallinde hapsine dair Meclis-i Vala karar
almistir. Hatta hapsedilmesi Gzerinden bes sene gectikten sonra maktulun de babasi olan Zehra'nin kocasi diger ¢ocuklarin
perisan halde bulunmalarina, karisinin bes sene yattig sirede islah-1 nefis ettigine isaret ederek padisahtan merhameten af
dilemistir. Ancak padisah iradesinde Zehra’nin bu cinayeti kotilik ve hunharlikla isledigine dikkat cekilerek boyle durumlarda
kalan hapis siiresinin affedilemeyecegi cevabi verilmistir (BOA, MVL, 615/24; i. MVL, 556/24916). Bu vakalar géstermektedir ki
adam oldirme suglarinda nizami mahkemeler ser’t hukukun sahis haklarina dair izledigi prensiplere bagli kalarak sahis haklarini
ihlal edecek bir karar vermekten uzak durmuslardir.

Ser’f hukukun dogurdugu af mekanizmasi sayesinde kanunen idami gereken ¢ok sayida hiikimli kisastan kurtulmussa da
kiirek veya hapis cezasina mahkdm edilmislerdir. Ote yandan ser’iyye mahkemesine basvurulmadan sadece nizami mahkemede
islem yapilip idam kararinin verildigi ¢cok sayida davanin da padisah iradesi ile idama bedel miebbet kiirek cezasina gevrildigi
bilinmektedir (Akgiindliz, 2010, s. 95). Ser’i hukuka gore mirasginin sugluyu affetmesi ya da diyet lzerine sulh yapilmasi halinde
idam cezasinin ortaya ¢ikmasi 6nlenmis oluyor fakat diger yandan da Hanefi hukukunun kati kanit ilkeleri mirasgilarin iddialarini
ispat etmelerini zorlastiriyordu. Bu durum da daha 6nce nizamiye mahkemesi tarafindan idam karariyla sonuglanan bir davanin
ser't mahkeme tarafindan baltalanmasina sebep olabiliyordu (Aykut, 2017, s. 23). Konya vilayetinin 1879’daki adli ahvaline dair
yazdig raporda ingiliz konsolos Stewart adaletin uygulanmasinda bu durumun ariza yarattigini iddia eder. Oldiirme suglarinda
katil ile mirascilar arasinda para lizerine sulh yapilip cezanin hapse ¢evrilmesi uygulamasindan vazgegcilip katil fiilinin cezasi olan
idamin tatbik edilmesi gerektigini ifade eder (Sasmaz, 2002, s. 97).

Zehirleme yoluyla islenen cinayetler Batili toplumlarda oldugu gibi Osmanli’da da daha fazla kadin failler tarafindan
gerceklestirilmistir. Zehirleme vakalarinin genelde hane iginde vuku buldugu, en ¢ok da kadinlarin eslerini etkisiz hale getirmek
icin bu cinayet aracini kullandiklari gérilmektedir. Siddete maruz kalan, yasak askina kavusmak i¢in ¢6ziim arayan, zengin bir
kocaya sahip olup da biran evvel kocasinin mirasina erismek muradinda olan kadinlar bu yontemi kullanarak cinayetler
islemislerdir (Dogan, 2022, s. 259-262).
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Zehirleyerek 6ldirmenin zehrin kurbana ne sekilde verildigi noktasinda farkli sonuglari olsa da Hanefi hukukuna goére cezasi
highir durumda kisas degildir. Osmanh kadilari bu konuda Al-Kasani’'nin gériisiini benimsemislerdir. Bu yoruma gore bir kisi
digerine zehir yedirerek 6limiine sebep olursa ve eger ki kurban bunu kendi iradesi ile yemisse yiyecege zehir katanin bir
sorumlulugu yoktur. Clinkl kurban bunu kendi iradesi ile yemistir. Fakat yine de agir bir ceza ile cezalandiriimalidir. Fail kurbana
zehri kendi eliyle yedirmisse bu durumda diyet ile cezalandirilir (Imber, 1994, s. 211-213; 2004, s. 269-270). 1840 ve 1851 Ceza
Kanunlarinda zehirle adam o6ldirmenin ne sekilde cezalandirilacagina dair agiklama yoktur. Arsivdeki kayitlar zehirleme
davalarinin ser’an goruldigini ve taziren de sugluya hapis cezasi verildigini gosterir. 1858 Kanunu dncesine ait vakada kocasi ve
kayinvalidesini ¢orbaya siganotu katarak zehirleyen Emine’nin seriyye mahkemesi taziren cezalandiriimasina karar vermis,
Meclis-i Ahkdm-1 Adliyye kadinin cezasini 5 sene hapis olarak tayin etmistir (BOA, i. MVL, .113/2674). Hatta Emine, hapis
tarihinden 4,5 sene gecmesi lizerine tahliye-i sebilini arz edecek ve padisah bu talebe olumlu cevap verecektir (BOA, i. MVL,,
211/6901).

1858 Ceza Kanunu ile zehirleyerek 6ldirme de dnceden tasarlanmis suglar kapsamina alinmis cezasi da idam olarak tayin
edilmistir. Bundan 6nce kadin katillere verilen idam cezalarinin ancak ser’t hukuk kapsaminda goriilen mahkemede sahis hukuku
kapsaminda ortaya c¢iktigini gordiik. Yani buraya kadar verilen idam kararlari ser’an verilen kisas kararlardir. Zehirleme
vakalarinda islam hukuku davacilara kisas hakki tanimadigindan zehirleme davalarinda kadin katillere verilecek idam kararlari
bitindyle kanunen verilmis kararlar olacaktir. izmit sancagi Kurudere divani Duraklar kdyiinde zehirlenerek vefat eden
Hiseyin’in veresesi katilesi denilen karisi Fatma ile meclis-i ser’ide ylzlesmislerdir. Fatma, kocasinin kendisini darp etmesinden
muzdarip oldugunu ve bir giin kendisini daga kaldirip 6ldiireceginden korktugunu, bundan kurtulmak igin de pisirdigi corbaya 50
paralik siganotu kattigini itiraf etmistir. Kocasi ¢orbayi kendi eliyle yediginden Fatma’ya kisas dismedigi gibi verese diyet
talebinde de bulunamazdi. Fetvahane ilaminda Fatma’nin taziren agir hapis cezasi ile cezalandirilmasi gerektigi yazilmistir.
Fatma’nin cinayeti dnceden tasarladigl ortada oldugundan 170. madde geregince ve emsaline de ibret olmasi i¢in idam cezasina
carptirilir. idama dair irade tarihi 13 Agustos 1862’dir (BOA, i. MVL, 471/21305).

Zehirle oldirmenin ser’an kisasa tabii olmayacagl acik olsa da diyet ve miras konularinin kesinlige kavusmasi igin bu
davalarin mutlaka ser’iyye mahkemesinde de gorilmesi gerekiyordu. Corum sancagl Karsiyaka koylinden Gilistan, kocasi
Ortakgioglu Ali'yi zehirleyerek 6ldiirmistir. Gulistan bu cinayete kendisini “kocani 6ldiir seni alayim” diyen Kemter Hlseyin’in
tesvik ettigini, Dondu kadin ile kendisine zehir génderdigini iddia etmistir. D6ndl ve Huseyin’in suglamalari reddetmeleri
lizerine Gulistan iddiasini kanitlayamamistir. Gilistan, ramazan giini iftar vaktinde bala karistirdigi zehri dirim yapip kocasina
yedirmistir. Adamin diriim{ yedikten sonra istifrag ettigini gérenler olmus, onlara karisinin verdigi yemekten sonra boyle
oldugunu séylemistir. Gllistan zehirli bali koydugu ¢anagi kirmissa da bunun pargalari Tibbiye Nezareti’'ne gonderilmis orada
yapilan inceleme ile balda zehir oldugu da kesinlesmistir. Davaya iliskin temyiz mahkemesine gonderilen dosyada ser’f ilam
eksik oldugu icin dosya geri gonderilmistir. Sonradan eklenen fetvahane ilaminda Gilistan’a ser’an bir sey gerekmiyorsa da
tazir-i sedit ile cezalandiriimasi yazilmistir. Corum bidayet mahkemesinin Giilistan’in idamini 6ngéren karari 28 Ocak 1904’te
padisah iradesi ile onaylanmistir (BOA, i. AZN, 54/30; BEO, 2275/170617). Antakya’da kocasi Kiird Ali’yi énceden tasavvur
ederek, 3 yasindaki kizini ise bi-gayr-i kast zehirleyerek 6ldirdiigtu anlasilan Kamile’nin davasinda ser’t murafaasi eksik
kaldigindan dava temyiz edilememis, dava goriliinceye kadar Kamile’nin tutukluluk hali devam etmistir. Prosedir
tamamlandiktan sonra idamina dair irade sadir olmustur (BOA, i. AZN, 61/32; BEO, 2649/198646). Giilistan ve Kamile’nin
idamlarina dair kararlar kisas defterlerinden de takip edilebilmektedir (Aksin, 2021, s. 1033).

Katil davalarinda ser’an kisastan affolunup da veresenin diyet talebinde bulunmasi ayni zamanda suglunun kanunen idamina
karar verilmesi durumunda diyetin 6denmesi sorun haline gelebiliyordu. Bu durumda diyetin devlet hazinesinden 6dendigi
gorilmekle birlikte 25 Temmuz 1876 tarihli irade ile bu uygulama kaldirilmak istenmistir. Bu irade ile diyetin suglunun
terekesinden O6denecegi, eger ki terekesi buna yeterli gelmiyorsa hikimet tarafindan herhangi bir 6demenin yapilmayacagi
fetvahaneden alinan gorus ile de birlestirilerek sabit kiinmistir (Dlstur, 1299, s. 372). Buna ragmen ileriki tarihlerde boyle
durumlarda diyetin beytiilmalden 6dendigine dair 6rnekler bulunmaktadir (Akgiindiiz, 2010, s. 101-104). Bu bilgi 1s18inda idam
karari verilen zehirleme davalarinda ser’i mahkemenin diyet konusuna ait kesin kararinin bildirilmesi devletin maktulin
mirascilarina bir 6deme yapmasinin gerekli olmadiginin delili olarak kullanilmak istenmis olabilir. Bir baska ifade ile veresenin
ileride beytllmalden diyet talebinde bulunmalarinin 6niine gegmek icin fetvahane ilami kayda alinmistir diyebiliriz.

Temyiz mahkemesinin idam kararini onaylamasi her zaman cezanin infaz edildigi anlamina gelmiyordu. 1907’de Halep’te
gerceklesen olayda Abde isimli kadin kocasi Musa Abdullah’i zehirleyerek oldiirdiglini kaza meclisindeki sorgulamasinda itiraf
etmistir. Buradaki ifadesinde kocasini ekmegine kattigi sicanotu ile 6ldiirmeyi basaramayinca bulgur pilavina zehir katarak
oldurdtgind anlatmistir. Abde daha sonraki sorgulamalarinda sugu inkar etse de ilk sorgusunda verdigi ifadeyi duyan sahitler
disinda Abde’nin kocasina verdigi zehri tas tstiinde doverken gordigini iddia eden gorgii taniklari da vardir. Tabip raporu da
Musa’nin zehirlendigini dogrulamistir. Abde muhtemelen idam gibi agir bir ceza sonucu beklemediginden ilk seferinde verdigi
ifadeyi sonradan degistirmistir. Abde ve dava vekilinin savunmalarina karsin temyiz mahkemesi, istinaf ceza mahkemesinin
kararini onaylayip Abde’nin taammiden katil sugundan idama mahkim oldugunu ifade edecektir. Davayla ilgili diger zanlilar
tahliye edilirken temyiz mahkemesi masrafi olan 100 kurusun da Abde tarafindan ddenmesine karar verilmistir. Muhakemat-i
Cezaiye Kanunu’nun 308. maddesi geregince temyizen goriilen cinayet davasinin ilami tasdik olunup middei-i umumiye
gonderilmesinden sonraki 3 glin iginde icra edilmesi gerekmektedir. Ancak Ceza Kanunu’nun 16. maddesinde idamin infazi igin
mutlaka padisah iradesi gerektigi ifade edildiginden irade gelinceye kadar Abde hapiste tutulacaktir (BOA, Y. A. RES, 146/73).
Abde’nin idami igin gerekli irade aslinda hi¢ gelmeyecekti. Karar 5 Haziran 1907 tarihinde onaylanmak lzere padisaha
gonderilmis 1912 senesinin sonuna gelindigi halde Abde hakkinda hala irade sadir olmamistir. Abde o tarihten beri
hapishanededir. Halep miiddei-i umUmisi 21 Agustos 1912 affi cercevesinde Abde’nin de durumunun degerlendirilmesini talep
edecektir (BOA, BEO, 4149/311169).

Van Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 2024- Sayi: 65



KarabacakYilmaz, Murder Cases, Female Offenders and the Amnesty Mechanism after the Tanzimat. 128

II. Abdiilhamid déneminde ¢ok az sayida idam cezasi uygulandigi (Georgeon, 2006, s. 181) bu dénemde bir ebeveyn katilinin
ve iki de sosyalistin idam edildigi daha onceki arastirmalarla gosterilmistir (Akyildiz, 2012, s. 63). Fransa ile yapilan mukayese
sonucunda Il. Abdiilhamid’in siyasi ve adli suglulara daha merhametli davrandigi goérilmustiir.  Siyasi muhaliflerini
cezalandirmada idam taraftari olmamis, mahkemelerin verdigi idam kararlarindan birkag istisna disindakileri onaylamamistir.
Onaylanan bu idam kararlari da siyasi su¢ degil cinayet davalaridir (Engin, 2022, s. 64). Il. Abdilhamid’in bu tutumu idam
mahklmu da olsa 6lim cezasinin son kertede kendi iradesi ile mimkiin olacagini gostererek halife imajini pekistirmek istedigi
seklinde degerlendirilmistir. Bunun digsinda bu dénem siyasetinin bilgi toplama Uzerine insa edildigi ve hafiyeligin énemli bir
aktor olarak devrede bulundugu duslindlince Abdilhamid’in selefleri gibi mahkimu ibret igin idam ettirmek yerine
mahkdmdan bilgi edinmeyi tercih etmesi seklinde de yorumlanmistir. idam konusundaki bu tavrin bir nedeni de aflarin sultanin
kendisine kisisel bir baghlik kazandirmasi yéniindeki faydasi olarak degerlendirilmistir (Oguz, 2013, s. 87-90). idam konusunda
Sultan Hamid kendi dislincesini de belirtmis gazetelerde sik sik gordigl Muslim ve Hiristiyan kimselerin asilmasi haberlerini
Uzuntlyle karsiladigini ifade etmistir. Bu konuda bazi arastirmalar yapmis Bati Avrupa llkelerinde ve Amerika’da idamin kimlere
ne sekilde tatbik edildigine dair malumat edinmistir. Bazen idamina hilkmedilen kisinin giinahsiz oldugunun 30-40 sene sonra
bile ortaya gikabildigini belirten Sultan, kendisinin idam hikiumlerini genelde miebbet hapse gevirdigini ifade etmistir (Engin,
2022, s. 65).

Karsilastigimiz 6rneklerde siyasi suglu olmayip cinayetten yargilanan kadinlarin idamina dair irade ¢iktigi gibi uzun hapis
sureleri boyunca bekleyip padisah iradesi olmadigl icin idam edilmeyen kadin suglularin varligina isaret eden vakalarin
bulunmasi Sultan’in disincesi ile uyumlu bir manzara arz eder. 10 numaral kisas defterinde goérulen bir idam karari (GUmus,
2018, s. 392), da son anda padisah iradesi ile kiirek cezasina gevrilmistir. Kliclikcekmece’de gerceklesen cinayette Hatice ve
Pehlivan ibrahim isimli sahislar Hatice’nin kocasi Salih Pehlivan’i bogazi ve husyesini sikmak suretiyle éldiirmislerdir. Yapilan
tahkikat ve goérilen dava sonucunda cinayetin kasten ve 6nceden tasarlanarak islendigi sabit bulunmus ve 24 Temmuz 1898
tarihli karar ile idamlarina hikmedilmistir. 27 Ekim 1898 tarihli irade ile ise ertesi sabah Makrikdy’de infazlari gergeklestirilecek
bu sahislarin cezalari padisah tarafindan idama bedel miebbet kiirek cezasina gevrilmistir (BOA, BEO, 1202/90089). Daha 6nce
Sivas’ta kocasini ayni yontemle dldiiren Alime’nin bogarak &ldiirmenin ser'an kisas gerektirmeyecegi gerekcesiyle idamdan af
olundugu bilgisini hatirda tutarak bu sefer kanunen idam kararinin verilmis olmasi yiizyilin sonuna dogru mahkeme kararlarinda
kanuni ilkelerin daha 6nem kazanmaya basladigini distindiirmektedir.

Arsiv belgeleri lizerine yapilan ¢alismalar gostermektedir ki zehirleme yoluyla birini katleden her kadina idam cezasi
verilmemistir. Bircogunun cezasi 172. maddeye istinaden 15 sene hapis olarak tahfif edilmistir (Karabacak, 2015, s. 119-150;
Aykut, 2010, s. 58-64). Hakimler cezayi tespit ederken, kadinlarin cinsiyetini, igfal ve tesvik eden baska sahislarin varligini ve
yasini g6z onlinde bulundurarak cezayi hafifletme yolunu segebiliyorlardi. Hakimlerin bu tutumu kadinlari kanundan bihaber ya
da sonuglarini takdir etmekten aciz olarak gordikleri ve bir tir ataerkil bagislama gosterisinde bulunduklari seklinde
yorumlanmustir (Aykut, 2016, s. 122, 124, 129).

1867’de Yozgat Kizilkoca kazasi Mehmed Beyli kéyliinde Osman’i zehirleyerek 6ldiiren Asiye’nin cezasi verilirken bu duruma
mimasil bir yaklasim gorullr. Asiye ve Osman’in veresesi arasinda ser’t murafaa gorlilmis, Osman’in zehirli suyu kendi eliyle
ictigi anlasildigindan verese diyet talebinde de bulunamamistir. Fetvahane ilaminda kadinin taziren cezalandiriimasi gerektigi
yazilmigtir. Asiye sorgusunda zehri kendisine Ahmed’in verdigini, bununla adamin delirecegini soyledigini, 6lime sebep
verecegini kendisinin bilmedigini soylemistir. Ahmet, annesi ve kiz kardegleri de bu iddia lzerine sorgulanmislar ve inkar
etmislerdir. Asiye’nin kanunen idami gerektigi halde bu hareketi igfal sebebiyle gerceklestirdigi, kadinin ifadelerinin “sidk ve
sihhate mekrin” bulundugu sebebiyle idama kadar gitmenin miinasip olmayacagi kararina varilmistir (BOA, i. MVL, 576/25852).
Burada hakim takdir yetkisini kullanarak kadin lehinde bir sonuca varmistir. 1 Subat 1868 glini kahvesine zehir katarak kocasini
zehirleyen Katanko ise kendisini igfal eden biri olmadigl halde 15 yasinda oldugu icin idam cezasindan affedilerek 15 sene
hapsine karar verilmistir (BOA, i. DA, 5/78). Osmanli hukukunun “senkretik dogasi”nin nizamiye mahkemesi hakimlerine belirli
bir takdir yetkisi tanidigi anlasilmaktadir. Hakimler, zehirleme vakalarinda 172. maddenin hilafina olsa da ser’t hukukun
prensiplerini dikkate alip hafifletici nedenlere dayanarak kadinlar lehinde karar verebilmislerdir (Aykut, 2016, s. 130). Ancak bu
durum yizyilin sonuna dogru azalma egilimi gostermis, cezalarin hafifletiimesi ilkesi 47. madde geregince padisahin iradesine
bagh kalmistir.

Hakimlerin kadinlar icin bahsettikleri hafifletici unsurlar ayni zamanda kadinlarin kendilerini savunma araci haline de
gelebiliyor, yaptiklari eylemin sonuglarini 6ngéremediklerini, kanundan haberdar olmadiklarini iddia ederek ya da “akhm
basimda degildi”, “seytana uydum” seklinde itiraflari ile mahkemenin daha az ceza vermesinin yollarini arayabiliyorlardi. Bu
duruma benzer olarak yasinin fiil ehliyeti sinirinin altinda oldugunu iddia etmek de kadinlarin kanunen alacaklari agir cezadan
kurtulmak igin gelistirdikleri bir strateji haline gelebiliyordu. 1858 Ceza Kanunu’nun 40. maddesine gore ceza ehliyeti yasi 15 dir.
Tokat’ta kocasini pancar yemegi icine zehir koyarak 6ldlren Zekiye yasanin bu hilkmiinden yararlanmak istemisse de muvaffak
olamamistir. Zekiye’ye arsenik vererek kocasini 6ldiirmesi icin igfal eden Hasan cezasini ¢ekip salindigi halde tutuklulugu devam
eden Zekiye miudafaa vekili aracihigiyla temyiz mahkemesine basvurup yasinin 19 degil 11 oldugunu iddia etmisse de itirazi

haksiz bulunup idam cezasi kesinlesmistir (BOA, Y. A. RES, 151/35).

3 Haziran 1909 tarihinde ¢ikan bir irade de merkezi yonetimin yargi siirecinde bir standardi yakalamak ve uzun yargilama
sureglerinin 6nline gegmek arzusunda oldugunu diuslndirir. Bu diizenleme ile nizamiye mahkemesinde gorilip karara
baglanan bir davanin sahis hukuku yoni bulunsa da bu asamadan sonra tekrar ser’t mahkemeye gotirilmesi yasaklanmak
istenmistir. Dlizenlemenin hilafina 6rnekler goriilmeye devam edilmisse de (Kiling, 2011, s. 47-48) burada arzu edilenin davanin
sahis hukuku yoniini devre disinda birakmak degil siirecin ilerleyisinin sekteye ugramasini 6nlemek oldugunu sdylemek hatali
olmayacaktir.
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Zehirleme vakalarina karisanlardan baska kanunen idam cezasina mahk(m edilen diger bir grup kadin da ihrak maddesinden
yargilananlardir. 1858 Kanunnamesi'nin birinci bolumiinde “Harik Hakkinda” basliginda ele alinan bu madde kamuya karsi
islenen suglar kategorisinde degerlendirilmistir. Fransiz Ceza Kanunu’nun 434. maddesinden adapte edilen 163.maddede sehir,
kasaba ve koylerde her tirli bina ve gemiyi kendi mali olsun ya da olmasin amden atese verenin idam ile cezalandirilacagi kabul
edilmistir. Bu madde 14 Mart 1890’da tadil edilerek yangin sonucunda can kaybi olmussa failin 6liim ile cezalandirilacagi kabul
edilmistir. Oliim olmadig takdirde suglu kiirek cezasina carptirilacaktir. Yine bu diizenleme ile yangin, yangini ¢ikaranin kendi
milkiinde olmus ve diger yerlere sigramamis ise on seneden fazla olmamak tizere kiirege konulacagi kararlastiriimistir (Bucknill
ve Utidjian, s. 118-119).

20 Aralik 1859 gecesi Rumeli ordusu Binbasilarindan Osman Aga kendisi Belgrad’ta iken Vidin’de bulunan evinde yangin
¢ikar. Evden yiikselen alevler ve ¢iglik seslerine komsular yetismis, pencere camlari kirilarak igerdekiler gikarilmigtir. Evde
Osman Aga’nin hanimi Ummiigiilsiim, annesi Nazife Hanim, oglu Mustafa, kizlari Esma ve Necla bulunmaktaydi. Yapilan tahkikat
ve sorgulama sonucunda evin zenciye cariyesi Gilfidan’in bu cinayeti isledigi anlasilacaktir. Gilfidan sorgusunda, hanimi
Ummiigiilsim’iin kendisini rencide ettigini, isini iyi yapmadig gerekgesiyle kocasina sikdyet edecegini sdyleyerek tehdit ettigini
anlatmistir. Baska kimsenin igfali olmadan bu isi yaptigini ve hepsini yakmak istedigini itiraf etmistir. Gilfidan ev halkinin yattig
odayi atese verip kapiyi da lzerlerine kilitlemis, dahasi dumandan etkilenip kagmak istediklerinde elindeki budakli odunla darp
ederek engel olmaya calismistir. Ummiigiilsiim kafasina aldigi bu darbeden &tiirii 2 saat sonra vefat edecektir. Osman Aga,
Gulfidan’in kisasini talep etmistir. Mahkeme de bu kisas talebine ilaveten Giilfidan’in bu kadar cani telef etmeye tasaddi etmesi,
kafalarina budakli odun ile vurmasi, yattiklari odayl kuru ot ile tutusturup kapiyr Gzerlerine kilitlemesi gibi sebeplere de
dayanarak idamina karar vermistir (BOA, i. MVL, 428/18827).

Konya’da Alaiye sancagi ibradi kazasinda Mustafa Efendi zenciye cariyesi Zeynep’i satmak lizere kardesi ibrahim Efendi’nin
evine gonderince efendisine glicenen Zeynep geceleyin evin ahirina girip samanlari amden ve kasden atese verdigini
sorgusunda itiraf etmistir. Cikan yangin sonucunda Mustafa Efendi’nin evinden hari¢ civarda bulunan yiiz otuzdan fazla ev,
mescit, mektep ve sarni¢ da yanmistir. Ayrica yangin esnasinda evde bulunan Mustafa Efendi’nin hamile olan kiz kardesi
kacamayip vefat etmistir. Zeynep her ne kadar “bitiin dleme zarari olacagini aklim ermedi”, “seytana uydum” gibi savunma
ifadeleri kullanmissa da cezasi hafifletiimemistir. Yanginin evine sigradigi ¢ok sayida insan bundan biiylk zarar gérmiis,
izerlerindeki elbiseden baska esyalarini kurtaramadiklarini séylemislerdir. Meclis-i Vala bitiin bunlari g6z 6niinde bulundurarak
ibret olmasi icin Zeynep’in mahallinde idamina karar vermistir. Bu tarz feci hareketlerin genelde “kanunun ibaresinden ve
hiikmiinden gafil olan clihela ahaliden ve civari takimindan” geldigini ifade edip bu tiir cinayetin ser’an ve kanunen ne sekilde
cezalandirildigina dair tembihatin istanbul’dan baska tasraya da génderilmesini istemistir (BOA, A. MKT. MVL, 137/14; A. MKT.
MVL, 536/22). Meclis-i Vala, kanunun 47. maddesi geregi idam cezasinin padisah iradesi ile kiirege degistiriimesinin mimkin
oldugunu fakat bu hafifletme yapilirken sugun siddeti ve sebep oldugu sonuglara bakilmasi gerektigini belirtir. Meclisin
ifadesine gore Zeynep sadece evi yakmis olsa da idamdan kurutulamazdi ama bunun disinda bitiin kasaba zarar gérmus ve bir
telef-i nefis yasanmistir (BOA, i. MVL, .458/20539).

Bir baska siyah cariyenin sebep oldugu yangin olayi boyutlari bir énceki kadar genis olmadigi ve birinin 6limiine sebep
vermedigi halde idam karariyla sonuglanacaktir. Selanik Titiin GUimrigi memuru Mehmet Aga’nin karisi Hatice Hanim’a ait
konakta ¢ikan yanginda harem dairesi tamamen yanmistir. Yapilan tahkikat sonucunda zanlilar konagin zenciye cariyesi Dilferah
ve konagin diger hizmetgisi Ahmet sorgulanmislardir. Dilferah, Ahmet’in kendisiyle evlenecegini vaat ederek fiil-i sen’i yaptiktan
sonra o glin konakta kimse olmamasindan istifade edip evde bulunan para, saat ve altin gibi kiymetli esyalari ¢calip Ahmet’e
teslim ettigini, hirsizligin anlasilmamasi icin de kahve ocagindan aldig1 atesi dolaba atarak evi atese verdigini itiraf etmistir.
Ahmet ise bunu tamamen inkar etmis, Dillferah’in verdigi altinlari sahibine gotlirdiglinii sOylemistir. Ahmet inkar etmisse de
hem hirsizlik hem de yangin olayinda dahili olduguna dair isaretler oldugundan musterek katil olduguna karar verilmistir.
Kanunda kendi mali olsun olmasin bir milki atese verenin idam edilecegi yazildigindan ve boylesi durumlara emsal olmasi igin
Dilferah’in idami, Ahmet’in de 10 sene kiirege konmasi talep edilmistir (BOA, MVL, 942/38; i. MVL, 462/20803).

izmit sakinlerinden Siikrii Aga’nin konagini zenciye cariyesi Feraset evin hanimina ait degerli esyalari ¢aldiktan sonra hirsizlik
olayini gizlemek igin yaktigini itiraf etmistir. Bu yangin olayinda da bir 6lim gerceklesmedigi halde Feraset’in 163. madde
geregince idamina karar verilmis, karari onaylar irade 6 Haziran 1867 tarihinde yazilmistir (BOA, i. MVL, 574/25777). Mart
1866’da izmir’de Resad nam sahsa ait haneden bazi mallari caldiktan sonra evi atese veren Fatma’nin sucu yapilan tahkikat ve
sorusturma sonucu sabit olmustur. Kanunen Fatma’nin da ihrak maddesinden dolayi idami gerektigi halde “mezbure nakisat’l
akil olan taifeyi nisadan olup bu fazihatin neyi muntac olacagini idrak eder makuleden olmamasina” binaen cezasi 15 sene
hapse cevrilmistir (BOA, i. MVL, 555/24903).

3. Genel ve Miinferit Af Vesilesiyle Cezalarin Hafifletilmesi

islam hukukunda af, sanik hakkindaki hukuki takibattan vazgegme veya mahkiimun cezasinin bir kismini ya da tamamini
bagislama anlaminda kullanilir (Atar, 1988, s. 395). Kur’an-1 Kerim’de, Hz. Peygamberin hadislerinde ve islam ahlakgilarinin
risalelerinde affetmenin sagladigi iyiliklere isaret edilmisse de (Cagric, 1988, s. 384) islam devleti geleneginde, Abbasiler
devrinde dahi, had cezasi uygulamasi bakimindan halifeye sinirsiz bir yetki taninmamisti. Kaynaklarda herhangi bir affin
kapsamina giren sug tiirlerinden bahsedilmiyorsa da gikarilan aflarin pek ¢ok durumda siyasi suglular ile borg sebebiyle mahkiim
olup hasta olanlari kapsadigi anlasiimaktadir. Genel olarak islam devleti uygulamasinda ¢ikarilan aflarin had cezasina varmayan
hafif suglari kapsadigl goriiliir (Rosental, 2000, s. 82). Tiirk-islam geleneginde ise, Orta Asya kiiltiiriiniin etkisiyle, had cezalari
konusundaki sinirlama dahi hikiimdarin mutlak af yetkisine etki etmemisti. Osmanli Devleti'nde de padisahin sinirsiz bir af
yetkisi vardir. Padisah bu hakkini istedigi gibi kullanir ve kimse de buna miidahale edemezdi. Padisah mahk(imu diledigi gibi
affetmekle tam yetkili idi (Mumcu, s. 125). Burada yukaridaki agiklamalara bagli kalarak padisahin katil davalarinda veresenin
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verdigi kisas kararina miidahale hakki olmadigini, tekrara diismek pahasina, bir kez daha hatirlatmamiz gerekir. Sultanin bir
irade ile varislerin kisas hakkindan feragat edip diyete anlagmalarini emretmesi ise nadiren goriilmustir (Bucknill ve Utidjian, s.
127).

Osmanli padisahlarinin ciilus, veladet-i hlimay(n, miibarek aylar, sQr-1 himayun gibi glinlerde af ihsan etmeleri gelenegi 19.
ylzyllda da devam etmistir. Osmanh padisahlarinin 6teden beri sahip oldugu af yetkisinin 1858 Kanunu’nun 47. maddesinde
belirtilen kapsami Kanun-i Esasi’'nin de 7. maddesinde ayni sekilde tanimlanip benimsenmistir (Dustur, 1295, s. 4). Hem o&zel
hem de genel af ¢ikarma yetkisi 1909 tarihine kadar sultanin uhdesinde oldugu halde bu sene yapilan anayasa degisikligi ile
genel af gikarma yetkisine Osmanh Meclisi de ortak edilmistir (Yetkin, 2022, s. 502-503).

idam karari kesinlesen cinayet suclusu pek ¢ok kadinin cezasinin padisah tarafindan 47.madde ile hapse cevrildigi
bilinmektedir. idam fermanin gelisi icin 17 sene hapiste bekleyen Déndii de nihayetinde padisah affiyla serbest kalacaktir.
Bafra’nin Alacam nahiyesinden Dondi isimli kadin gayri mesru iliski yasadigi Alim ile bir araya gelmek icin 1885’te kocasini
oldirmaslerdir. Canik meclisi tarafindan idam karari verilen Dondi padisah fermani gelinceye degin hapsedilmek tizere Sinop
hapishanesine génderilmistir. Ancak iradenin ulasmasini beklerken aradan 17 sene gececektir. Bu siire zarfinda nefsini islah
ettigini sdyleyen DOndi padisahtan af diler. Verilen belediye tabip raporuna gore Dondi’niin kansizliktan binyesi zayif
diismiistiir ve her giin isteri nébeti gegirmektedir. Hastaliginin tedavisi mimkiin degildir. Sug ortagi Alim ise dért sene énce aff-i
aliye mazhar olmustur. Sinop Meclis-i idaresi de kadinin iyi haline taniklik edince Déndi’niin affinin uygun olduguna karar
verilmistir (BOA, i. AZN, 46/15).

Aflar mahpusun annesi, babasi, esi ya da bir yakininin madden zor durumda olduklarina dair merkezi hiikiimete bir arzuhal
vermesi ile o sahsa 6zel olarak gergeklesebildigi gibi bayram ya da miibarek bir glin araci edilerek belirli bir mahpus toplulugunu
kapsayacak sekilde de ortaya cikabiliyordu. Ferdi kismi af olarak tanimlanan bu aflarda erken tahliyenin kabul edilmesi igin
ylzyllin son geyreginde mahklmun ceza siresinin Ugte ikilik kismini doldurmus olmasina dikkat edilirken daha eski tarihli
orneklerde bu noktanin cezasinin dolmasina az siire kalmasi seklinde ifade edildigi goraltr (Yildiz, 2012, s. 298). Sugu sabit
olmus cinayet suglusu kadinlardan bir kisminin bu aflar kapsaminda tahliyesinin gerceklestigi goriliir. 15 Nisan 1850 tarihinden
itibaren Konya kadin hapishanesinde mahkim olan Zeliha’nin annesi Hatice, kizinin tahliyesi icin bir arzuhal verir. Konya redif
ylzbasisi olan kocasi Hasan Aga’dan gordigi siddet ve baskidan 6tlri Ramazan isimli bir sahsa 6ldarttigini itiraf eden
Zeliha’ya 2 sene hapis, Ramazan’a ise 7 sene kiirek cezasi verilmistir. Hatice’nin verdigi arzuhale gére Zeliha’nin istanbul’da
heniiz bes yasinda olan bir kizi vardir ve annesini goremediginden her glin feryat figan aglamaktadir. Ayrica Zeliha’nin zaten iki
sene olan ceza siresinin dolmasina da az bir zaman kamistir. Bu sebeplerden kizinin affini talep eder. Zeliha bu sebeplere
dayanarak merhameten affolunmustur (BOA, A. MKT. MVL, 49/31; i. MVL, 227/7778).

Sadarete gelen af arzuhalleri, yerel mahkemeler ve idareciler, Dahiliye Nezareti, Zaptiye Nezareti gibi kurumlarin dahil
oldugu bir inceleme siizgecinden gegirilirdi. Mahk(mlar dilekgelerinde suglarini yalanlamak yerine hakkindaki iddiay1 kabul
ederek otorite ile miizakere etmeyi tercih eder ve pismanhgini dile getirirdi (Oguz, 2013, s. 35). Ceza sliresinin az kalmasina
hiirmeten af dileyen katil suglusu Hazargrad’tan Anna evine ve arazisine bakacak kimsesi olmadigini, iginde bulundugu zor
kosullari ifade edip nefsini islah ettigini arzuhalinde belirtmis ve kalan siiresinin affini talep etmistir. Meclis-i Vala’da onaylanan
talep buradan sadarete ve nihai karar icin de padisaha gonderilmistir (BOA, A. MKT. MVL, 53/100).

Temyiz mahkemesi kararini uzun yillar beklemek zorunda kalan tutuklular yargilandiklari hapis siiresinin bliylik miktarini
yattiklari halde tahliyelerini talep edebiliyordu (Demirel, s. 195), 24 Aralik 1893’te Piranli Fatma Mam(retiilaziz istinaf Miiddel-i
Umamf’sine hitaben bir dilekge verir. Fatma kendisine isnat olunan bir katil olayindan dolayi sekiz senedir mahkiimdur. Annesi
ve babasi hayatta olmayan Fatma hapse girerken o zaman iki yaslarinda olan oglunu erkek kardesine emaneten birakmistir.
Fatma’nin hapiste oldugu glinlerde erkek kardesi de Oliince on-on bir yaslarina gelmis olan oglu sahipsiz ve perisan halde
ortalikta kalmistir. Kendisi de otuz- otuz bes yaslarinda olan Fatma hapishanede gegen sekiz sene zarfinda sagliginin tehlike
altina girdigini belirterek tahliye edilmesini arz eder. Miiddei-i umimi, Adliye Nezareti’'ne génderdigi yazida Fatma’nin davasina
ait belgelerin kayip oldugunu ifade eder. Middef-i umami olayin gergeklesmesi lizerinden sekiz sene gectigi icin dava ile ilgili
kanit ve isaretlerin de ¢oktan kaybolmus olduguna kanaat getirir. Dahasi Fatma’nin cezasi kesinlesmis olsaydi bile, miuddei-i
umminin ifadesine gore, simdi affedilmezse de bir iki sene icinde miibarek giinler sebebiyle padisahin affina mazhar olacaktir.
Oglunun durumunu géz 6niinde bulundurarak ve sekiz seneyi askin zamandir hapis olmasi sebebiyle Mamdretiilaziz miiddei-i
umdmisince affi uygun gorilmustir. Adliye Nezareti de bu ifadeleri onaylayarak yaziyi sadarete gonderir. Fatma’nin affina dair
irade-i seniyye 9 Temmuz 1894’te cikmistir (BOA, i. AZN, 11/2).

Genel olarak mahkiimun bakmakla mikellef oldugu yakinlarinca verilen bir arzuhal Uzerine gergeklesen “miinferit aflar”
yuzyilin son geyreginden itibaren daha g¢ok agir ve kronik hastaliklar ile sakatlik durumunda tabip raporuna bagh olarak
uygulanmistir (Yildiz, 2012, s. 301). isledigi katil sugundan dolayi on bes sene kiirek cezasina mahkdm olan Emine Malatya
hapishanesinde sekiz senedir mahpustur. Emine kadinin yasi elli bes dolaylarindadir. Hapishanenin rutubetli ortamindan
romatizma (rih-i tayyar) hastaligina tutulmus ve butiin viicudunu saran bu hastalik kadinin hareket edemez bir hale gelmesine
sebep olmustur. Yapilan tedaviden bir sonug¢ alinamamistir. Emine’nin cezasinin Ugte ikisini tamamlamasina daha iki senesi
oldugu halde yasi ve hastaligi g6z éniinde bulundurularak cezasinin kamu hukukuna dair kismi affedilmistir (BOA, i. AZN, 33/28;
BEO, 1308/98034). Palulu Hadis kadin Haci Necip Pasa’nin konagini geceleyin yakmak sugundan 15 Temmuz 1892’de
tutuklanarak Mamdretiilaziz hapishanesinde miiebbet hapis cezasina konmustur. Hadis kadin on iki seneden fazla zamandir
hapistir. Yasi yetmis dolaylarindadir ve disleri tamamen dokilmistiir. Sindirim sistemi gerektigi gibi ¢calismadigindan zafiyet
gecirmektedir. Yasl ve biinyesi itibariyle hastaliginin tedavisi mimkin gériinmemektedir. Hadis’in tahliyesine dair irade 12
Haziran 1904’te ¢ikmustir (BOA, i. AZN, 55/50; BEO 12552/176397). Tokat hapishanesinde de darben katil sugundan mahkim
Rum milletinden iki gézii &ma Bartine kadin da sakatlk durumundan oturi affedilmistir (BOA, DH. MKT, 349/18; BEO,

Van Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 2024- Sayi: 65



KarabacakYilmaz, Murder Cases, Female Offenders and the Amnesty Mechanism after the Tanzimat. 131

573/42939). Ceza temyiz mahkemesi katipligi yapmis olan ibn Hazim Ferid, maluliyet sebebiyle gerceklesen aflarin istibdat
doneminde ¢ok istismar edildigini aslinda ciddi bir rahatsizligl olmadigi halde sahte raporlar kullanilarak suglularin tahliyesinin
yolunun agildigini yazilarinda aktarmistir (Akglindiiz, 2010, s. 180). Bu tir aflar Abdiilhamid yénetimi sonrasinda da gorilmeye
devam etmistir (BOA, i. AZN, 115/23; BEO, 4251/318816).

19. ylzyilin ikinci yarisinda gorilmeye baglayan “stltisan affi” ferdi ya da toplu kismi aflardan farkli olarak ceza siiresinin
Ggte ikisini tamamlamis mahk{mlarin kalan strelerinin affedilerek tahliye edilmeleri anlamina geliyordu. Genis kapsamli olarak
ilk defa Sultan Abdiilaziz’in Avrupa seyahatinden dénmesi sebebiyle ¢ikarilan “siiliisan affi”, zamanla ceza infaz sisteminin kalici
bir pargasi haline gelecektir (Yildiz, 2012, s. 298-307). Il. Abdiilhamid déneminde bu tir aflar oldukga sik gikariimistir. Kismf aflar
hapishanelerin olumsuz kosullari diistintildigiinde yénetimin bu konudaki garesizliginin bir telafisi olarak degenlendirilebilecegi
gibi (Demirel, s. 197) 1877’deki af tezkeresinde yazildigI Uzere mahkemelerde gorilen davalari hizlandirmak igin de
¢ikarilabiliyordu (Yildiz, 2012, s. 307). Abdilhamid’in mahkimlara o6zellikle de mali sikinti ylziinden borg batagina girmis
mahkdmlara karsi gdsterdigi yakin ilgi onun yoksullara ydnelik yardimiyla ilgili rneklerden biridir (Ozbek, 2011, s. 123-124). II.
Mesrutiyetin ilaniyla beraber énce sadece Makedonya’daki ittihatcilari kapsayacak sekilde disiiniilen 1908 affi daha sonra
icerden ve disaridan gelen tepkilerle genel bir affa déniismistiir (ileri, 2005, s. 6). Agustos 1908'de Kamil Pasa’nin sadrazam
olmasindan sonra bitiin siyasi suglular, adi suglularin cezasinin Ugte ikisini tamamlayanlar ile miiebbet kalebent ya da kiirek
cezasina ¢arptirilanlarin da en az on bes senedir mahpus olanlari affedilmistir (Shaw, 2002, s. 275; Aslan, 2009, s. 43).

Bu genel affin bir etkisi de agir ceza hikiimlilerinin cezalarinin yarisinin affedilmesi seklinde kendini gostermistir. 31 Ocak
1905 tarihinden beri Konya nisa hapishanesinde tutuklu bulunan Kezban hatun katil sugundan “suret-i katiyede” on bes sene
kiirek cezasina carptirilmistir. Kezban, bltin vicudunu saran felgten oOtlrl kalan ceza siiresinin affini talep eder. Konya
meclisince bu talep uygun goriilmds, verilen tabip raporunda da Kezban’in hastaligindan 6tiiri bir buguk senedir tedavi gérdugi
halde iyilesmesinin mimkin olmadigi agiklanmistir. Adliye naziri da bu gorisleri onaylayarak zaten genel af kapsaminda yariya
indirilmis olan cezanin dolmasina bir sene yedi ay ve yirmi bes giin kaldigini beyan eden goriisiini sadarete sunmustur.
Kezban’in tahliyesini onaylar irade 23 Eyliil 1908’de yazilmistir (BOA, i. AZN, 97/3; BEO, 3893/291960).

Karsimiza ¢ikan kadin ve erkek mahkOmlara ait ornekler genelde af talebinin onaylandigini géstermektedir. Ancak bu
durumun da bazi istisnalari gériilmiistir. Divan-1 Harbi Orfi’de yargilanip ceza alanlar af kapsamina alinmiyordu (BOA, DH. MKT,
195/31). Af talebine olumsuz cevap gelen érneklerden biri de Balkanlarda meydana gelen bir kan davasi ile alakalidir. ipek
kazasinda kocasi Girizo ve kayinpederi Buko’yu katleden Avko ve Veli isimli iki Mislimanin amcasi olan Halil'i 6¢ alma
duygusuyla katleden Milanko isimli kadin 1892 senesinde ipek mahkemesince 15 sene hapse mahkdm edilmistir. Piristine kadin
hapishanesinde mahpus olan Milanko, gérilen mahkemesinden sonra Halil'in yakinlariyla misalaha-i dem komisyonunda
uzlagsma saglamistir ve bu anlagsmaya istinaden kendisinin affini istemistir. 1l. Abdilhamid déneminde olusturulan bu
komisyonlar Balkanlarda gikan cinayet davalarini ¢6ziimlemek ve insanlar arasinda kalici barisi saglayabilmek icin bolgenin sozi
dinlenir yoneticileri ve halkin énde gelenlerinden olusturulmustur (Karatas, 2014, s. 401-402). Bab-1 Alf ile yapilan yazismalar
sonucunda Milanko’nun misalaha-i dem komisyonundan 6nce mahk(im edildigi icin buna dayanarak affinin mimkin
olamayacagi fakat yaslilik ya da hastalik gibi bir durumu var ise tabip raporu ile génderilmesi gerektigi cevabi verilmistir. Pristine
‘den gelen muayene raporuna gore otuz otuz bes yaslarinda olan Milanko zayif blinyeli ve hapishanede giines 1si§indan mahrum
kaldigindan soluk benizlidir. Bu kosullar altinda Milanko ne yasi ne de hastaligi sebebiyle affa mazhar gérulmemistir (BOA, BEO,
2558/191808; BEO, 2509/188/172).

Sonug

19.ylizyil boyunca Osmanli, imparatorluk cografyasinda tezahiir eden sorunlar igin ¢6ziim regeteleri gelistirmeye galismistir.
Bir donlim noktasi olarak kabul edilen Giilhane Hatt-1 Himay({nu’nun ilan edilmesinin akabinde zaten ylzyilin basindan itibaren
hazirliklarina baslanmis olan yonetim, vergi, hukuk, askeriye ve egitim gibi pek ¢ok alanda islahatlar gergeklestirilmistir. Bu
yapilmak istenen diizenlemelerin sliphesiz en dnemli saiklerinden biri zayiflayan merkezi yonetimi gliglendirmek arzusu idi.
Tasra elitlerinin ve idarecilerinin 6teden beri sahibi olduklari bazi haklari kullanmada iktidarin kontroliinii asacak oranda
giclenmeleri Osmanli Devlet anlayisinin en énemli unsurlarindan olan adalet dairesinin bozulmasina sebebiyet veriyordu.
Dahasi Tanzimat Fermani ve sonrasinda ilan edilecek Islahat Fermanlari ile Osmanl Devleti biitiin tebaa igin esitlik vaadinde
bulunuyordu. Esitlik séylemi klasik donem y6énetim anlayisinda yer almayan yeni bir terim olarak Osmanl yénetim anlayisina
19.ylzyilda girmis bulunuyordu. Merkezi yonetimi glglendirmek ve biitin tebaaya esit haklar saglayabilmenin olmazsa
olmazlarindan biri yeni bir ceza kanunun insa edilmesiydi. Boylelikle hem tasrada adaletin isleyisi kontrol altina alinmis olacak,
yerel yoneticilerin keyfi infazlarinin 6nline gegilecek, hem de biitiin tebaaya esit kanunlar tatbik edilebilecekti. 1840, 1851 Ceza
Kanunlari ve ardindan Fransiz Ceza Kanunu’ndan faydalanarak hazirlanan 1858 Ceza Kanunnamesi kamu ve sahsa karsi islenen
suglarin yargilanmasi ve cezalandirmasinda bir standart yakalamayi hedeflemistir. Bu sliregte ortaya ¢ikan meclisler ve nizamiye
mahkemeleri ceza kanunlarinin yiriitiilmesinden sorumlu organlar haline gelmistir. iste bu noktada katl vakalarinin kamu ve
6zel hukuku iceren iki yoniiniin bulunmasi bu alanda dialist yapi denilen olgunun ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Tanzimat 6ncesi donemde de katil davalarinin ser't muhakemesi gériildiikten sonra davanin sonucuna gore suglunun tazir
yoluyla hapis ve benzeri cezalara c¢arptirildigi bilinmektedir. Ancak ele alinan déonemde bu cezalandirma bir keyfiyet unsuru
olmaktan cikarilip uyulmasi zorunlu bir kanun haline getirilmek istenmistir. Calismada isaret edildigi lizere Osmanli genis ve
farkli kilttrlerin barindigi bir cografya olmasi hasebiyle cezalarin infazinda farkliliklar gérilebiliyordu. Katil davalar ser’t hukuk
ilkelerine gore sadece sahis haklari kapsaminda gorilip taraflar kisas, diyet ya da meccanen af lizerine anlastiginda dava bu
haliyle ¢6zllmis oluyordu. Tanzimat déneminde davanin sahis hukukuna giren kismi yine ser’t mahkemede gorllmis ancak
kamu hukukunu ilgilendiren kismi mutlaka kanunen de gériilmek istenmistir. Katil davalarinda islam hukukuna gére maktulun
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varislerinin davayl mahkemeye tasimalari ve takip etmeleri gerekiyordu, kadinin bu anlamda bir sorumlulugu bulunmuyordu.
Varisler tarafindan gereginin yapilmadigi durumda sugun cezasiz ve takipsiz kalmasi da bir handikap yaratabiliyordu.

Kanun diizenlemeleri ile katl davalarinin ne sekilde gorilecegi ve sahis haklarina halel getirilmeyecegi tekraren alti gizilerek
ifade edilmistir. Burada sorun ser’l mahkeme ve nizami mahkemenin verdigi kararin birbirinden farkli olmasi durumunda
yasanabilirdi. Her iki mahkemenin ceza usul yontemleri farkl oldugundan bu sonucun gikmasi mimkiindi. Kadin katiller
Gzerinden yapilan bu ¢alisma gergevesinde gorilmustir ki kamu hakki adina goérilen nizami mahkeme kararlari buyiik élgtide
ser'T hukuk prensiplerine aykiri olmayacak sekilde tezahiir etmistir. Bunun sonucunda kanunen cezasi idam olan pek ¢ok vakada
kadin suglularin ser't mahkemenin vermis oldugu kisastan af, diyet Uzerine anlasma gibi kararlarla idam cezasindan
kurtulabilmislerdir. 1858 Kanunnamesi’'nin hazirlayicilari bu durumu géz 6niinde bulundurarak, Fransiz Ceza Kanunu’nda
olmadigl halde, kisastan ve idamdan af olunanlarin on bes seneden az olmamak Uzere kiirek veya hapis cezasi ile
cezalandirilacaklarini kanun metnine dercetmislerdir. Ser't mahkeme karari olmaksizin nizamiye mahkemesi karari ile idam
cezasina mahkdm olanlarin da blyik kismi Osmanli sultani tarafindan cezasi hafifletilerek hapse mahkim edilmistir.

19.ylizyilda Osmanl ceza hukukun senkretik yapisi nizamiye mahkemesi hakimleri icin bazen cezayi tespit ederken
kanunname hilafinda ancak ser’i hukuk prensibine uygun sekilde hafifletebilmelerinin yolunu agmistir. Bogarak ve zehirleyerek
oldirme vakalarinda goruldiigu tizere mahkemeler sugun kanunen sabit bulunmasina ragmen idam cezasini fazla bularak hapis
cezasl yoniinde karar alabilmislerdir. Ancak bu durum yizyilin sonuna dogru ele alinan vakalarda azalmaya baslamis, kararlarin
kanun hilafina olmayacak sekilde cikarildigi gorilmektedir. Kanunen kesinlesen cezanin affedilmesi biyik 6lgliide padisahin
iradesine birakilmistir.

Hakimler kadin katiller hakkinda karar verirken onlarin kanundan bihaber olduklari, baskalari tarafindan igfal edildikleri,
fiillerinin sonuglarini 6ngéremedikleri gibi aslinda cinsiyet temelli gordiikleri eksikliklerine atifta bulunarak cezanin hafifletilmesi
yoniinde takdir yetkisi kullanmislardir. Diger yandan kadinlarin cezalandiriimasinda usul ilkeleri kapsaminda idam ya da hapse
mahkim edilmisse de teshir edilme fiilinden muaf tutulmuslar ve kanunda kiirek cezasi olarak gegtigi halde kadinlara bunun
yerine hapis cezasi uygulanmistir. idam mahkdmu kadinlarin maktulun varisleri tarafindan kisastan ve Osmanli sultani
tarafindan idamdan affedilmeleri halinde hapis olarak gektikleri ceza siiresince saglk, ailevi durumlar, nefsini i1slah etme gibi
gerekgelerle padisahtan aflarini dilemisler ve bu dilek blylk 6l¢iide olumlu karsilik géormstir.
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Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Arastirmacilar verilerin toplanmasinda, analizinde ve raporlastiriimasinda her tiirli etik ilke ve kurala 6zen gosterdiklerini
beyan ederler.

Yazarlarin Makaleye Katki Oranlari
Makale tek yazarh olarak hazirlanmistir.
Cikar Beyani

Yazarin herhangi bir kisi ya da kurulus ile ¢ikar gatismasi yoktur. Ayrica herhangi bir potansiyel ¢ikar gatismasi
bulunmamaktadir.
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