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“KODEKS KUMANIKUS"TA BiLMECELER VE OZBEK
FOLKLORUNDEKI SEKILLER{

Miinis CURAYEVA’

OZET

Makalede Tiirklerin Kipcak lehgesini konusan boylarin arasinda dolasan
bilmecelerin bir araya getirilmesiyle hazirlanan ‘Kodeks Kumanikus” eser,
eserde gecen bilmecelerin ortaya ¢ikis sekli ve tarihi gelisme stireci karsilastirmali
bicimde incelenmistir. Bu baglamda karsilastirilan bilmecelerin yapica ve
anlamca hemen hemen ayni oldugu, yani eski bilmecelerin degismeksizin
gliniimiize kadar korundugu kaydedilmistir. Ayrica, ‘“Kodeks Kumanikus”
eserinin Tiirk halklari icin ortak deger oldugu vurgulanmigstir.

Anahtar kelimeler: Kodeks Kumanikus, folklor, Ozbek folklorii, bilmece,
poetik yapr

ABSTRACT

In this article Codex Cumanicus which was prepared by gathering the riddles
that are widely known by clans of Turks who spoke in Kipchak dialect and its
appearance and the historical development was researched by comparing
methods. And it was seen that the riddles which were compared weren’t changed
and preserved their origin, shape and meaning. Besides, it was accented that
Codex Cumanicus was the common value for Turkish nations.

Key words: Codex Cumanicus, folklore, the Uzbek folklore, riddle, poetic
structure

Bilmecelerin ortaya ¢ikis seklini ve tarihi gelisme siirecini eski kaynaklar temelinde
kargilagtirmali bicimde incelemek folklorun en 6nemli konularindandir. Bu baglamda orta
¢ag yazili anitlarindan olan “Kodeks Kumanikus” eserinde kaydi gegen folklor materyalleri-
nin bilimsel degeri biiyiiktiir. Ciinkii bu eser Tiirk halklarinin bilmecelerini toplayan en eski
kaynaktir ve bu eserde gegen bilmecelerin hemen hepsi Tiirk halklarinin folklorunda ko-
runmustur. Dolayisiyla bilmecenin tarihi gelisme siirecini aragtirmay: hedef alan biitiin in-
celemeler bu kaynaga bagvurmak zorundadir.

Bilindigi gibi, “Kodeks Kumanikus” Italyan ve Alman misyonerlerinin Kipgak
lehgesinde konusan Tiirk boylarindan topladiklar: dil materyalleriyle Kirim’in Solhat (bu

" Ozbekistan Cumhuriyeti Bilimler Akademisi Dil ve Edebiyat Enstitiisii (Taskent).
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yer giintimiizde “Eski Kirim” olarak anilir) kéyiinde 1294-1295 yillarinda yaratilmistir. Eski
Kipcak lehgesine ait 1300 kelimeyi i¢cinde bulunduran bu eser yapica “Latince-Farsca-
Kumanca (Kipgakea) Sozlitk” ve “Kumanca-Almanca Sozliik”tiir ve yegine el yazma niishas
Venedik’teki Evliya Mark kilisesinde bulunan Milli Kiitiiphanede korunmaktadir.

“Kodeks Kumanikus™un ilk basimi (belli bir kismi) 1828 yilinda J. Klapprot tarafindan
gerceklestirilmistir.! G.Kuun'un 1880 yilinda Budapeste’de yayinladign “Kodeks
Kumanikus”ta elli adet bilmecenin oldugu kaydedilmistir.> Petersburg Universitesinin Tarih-
Filoloji Fakiiltesinde egitim géren V.V.Radlov “Kodeks Kumanikus”taki dil birimlerini ince-
lerken Kumanlar (Kipcaklar)in dil ozellikleri iizerinde kendi diisiincelerini ifade etmeye
caligmigtir®. 1886 yilinda bu eseri Almancaya terciime ederek bir yil sonra da bastirmigtirt.
“Kodeks Kumanikusta bilmecelerin oldugunu W. Bang,> G. Nemet,® A. N. Samoylovi¢’ ve S.
Y. Malov® gibi alimler de kaydetmislerdir. Tiirk 4limi N.Asim “Kodeks Kumanikus”taki alt1
bilmeceyi Tiirkgeye cevirerek yayinlamistir.® 1936 yilinda Kopenhag sehrinde “Kodeks
Kumanikus” eserinin faksimile baskisi gerceklestirildi’®. 2000 yilhinda “Kodeks
Kumanikus”un facsimile baskisini gerceklestiren'! Romanyali 4lim V.Drimba da baz: bilme-
celeri aragtirmistir. 12 2004 yilinda eski Kipcak anitlarinin aragtirmacist A.Garkavets’in “Ko-

! Klaproth J., “Vocabulaire latin, persan et coman de la bibliothéque de Francesco Petrarcha”,
Mémories relafcifs a I'Asie, contenant des recherches historiques et philologiques sur les
peuples de 1'Orient, par, 3, Paris 1828, 5.122-254.

2 Kuun G., Codex Cumanicus bibliothecae ad templum Divi Marci Venetiarum, Budapest 1880,
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Imperatorskogo Akademiyi nauk, 48, Sakt-peterburg 1884.
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1887, 5.2-5.
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deks Kumanikus™u inceledigi arastirmasinda da 47 bilmece yer almistir.!® Eserin Ruscaya
tam cevirisi 2006 yilinda sadece 350 adet olarak basildi'4.

Tiirk halklarinin dili ve folklorunu inceleme yolunda 6nemli kaynak arz eden bu
eserde turna, bilegitasi, iizengi, kirpi, gemi, bigak, kopek ve bagka varliklar hakkinda toplam
47 bilmece vardir. Diinya folklorunda bu bilmecelere “Kuman bilmeceleri” denir. “Kodeks
Kumanikus”ta gegen bilmecelerin kendine 6zgii 6zellikleri ve onlarin Tiirk halklarinin folk-
lorundaki varyantlarim kargilagtirmali planda ilk olarak aragtiran alim A.inandir. Alim,
““Kodeks Kumanikus”taki bilmeceler {izerine” adl1 makalesinde bu kaynakta gecen alt1 bil-
meceyi incelemistir.’® 1966 yilinda Amerikali alim A.Titse'nin Kuman bilmecelerini Tiirk
halklarina ait bilmecelerle karsilagtirmali olarak incelemeye yonelik arastirmas: baskiya su-
nuldu.'® Bu aragtirmada “Kodeks Kumanikus’ta mevcut bilmecelerin Tiirk halklari folklo-
rundaki bir¢ok varyantlar arastirilmis.

Tiirk halklarinin bilmecelerinin tarihi-tedrici gelismesine ait 6nemli 6zetlerin ileri sii-
rillmesine esas olan bu materyaller folklor agisindan 6zel aragtirma konusu olmad: ise de
Tatar alimlerinin eserlerinde bu kaynakta bulunan bazi bilmecelerin 20.yiizyila ait bilmece-
lerle benzerlik tasidig: kaydedilmigtir'’. Ayrica, “Kodeks Kumanikus”un dil 6zelliklerini
aragtiran Kazak &limi A Kurigcanov'un bir makalesinde Kuman bilmecelerinin aragtirilmasi
konusu tizerinde durulmugtur.'®

Tatar halk bilmecelerinin 6zellikleri, baslangici ve poetikasini ayrica arastiran H.
Mahmutov makalelerinde “Kodeks Kumanikus” eserinde bulunan bilmecelerle Tatar halk
edebiyatinda bulunan benzeri bilmecelerle karsilagtirmistir'®. Alimin dogru kaydettigi gibi,
“Kodeks Kumanikus” Tiirk halklarinin ortak degeri olup, eserde gecen folklor 6rnekleri Ka-
zak, Bagkurt, Azeri, Tatar, Tiirkmen ve bagka Tiirk halklarinin edebiyatinda bulunmaktadir.
Zira, “Kuman bilmeceleri” ¢ogunluk Tirk halklar1 arasinda gintimiize kadar
korunagelmigtir?.

BGarkavets A., Codex cumanicus. Kipchako-poloveskiye teksti XIII-XIV vv., Almata 2004,
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Biz de bilmece tiiriine ait sanatsal metinlerin tedrici gelisme siireci boyunca ne gibi
sekil, dil, ses ve poetik degisiklikler ortaya ¢iktigini tespit etmek i¢in “Kodeks Kumanikus’ta
dile getirilen eski bilmeceleri Ozbek halk bilmeceleriyle kargilagtirmaya calistik.

Incelemeler, Ozbek halk bilmeceleri arasinda 13-14.yiizyillardan beri poetik sekli he-
men hemen degismemis bir bicimde korunan bilmecelerin bulundugunu gosterdi. “Kodeks
Kumanikus™un 1966’da Avusturyali ilimadami A.Tietze tarafindan baskiya hazirlanan?' niis-
hasinda VI sayisiyla sunulan “Ak k7ijméiniy ayzu jok” bilmecenin cevabi “of jumurtka’ ola-
rak kaydedilmigstir. Buhara vilayetinin Karakol ilgesinde Ciga¢i koyilinde ayni bilmecenin
“Ak kuymanning agzi yok” (yumurta) sekli vardir. Bilmecede gecen “kuyman” yumurtaya
un ve yag kanstirkmakla hazirlanan bir yemek olup, Karakol'da onun “kuyman’,
“cimgekuyman” gibi cesitleri yapilmaktadir. Bu terim kitap dilindeki “kuymak” kelimesiyle
koktestir. Ama bilmecede kelimenin bu manasi esas alinmamagtir.

Ciinki dilbilimci S. Y. Malov “Kodeks Kumanikus”ta gecen bu bilmeceyi Ruscaya ¢e-
virirken “k 7" seklini “sekil’ olarak anladif: icin “Po vidu belas kost, no bez soska” seklinde
cevirmigtir?2. Folklorcu H.Mahmutov ise “k 7ijma” kelimesinin go¢men Tirklerin hayatinda
biiyiik 6nem tagiyan “cad:r’ anlaminda kullanildigim kaydetmistir?. Abdiilkadir inan’a gore
“k6ymé’ kelimesi eski Bagkurtcada (masal ve hikéyelerdeki anlatti§1 anlamina dayanarak)
“tizeri kubbeli araba geklindeki gelin ¢adir1” manasimi tagimigtir. Yukarida gecen bilmecenin
de Kazak folklorunda “Ay dalada ak otav avzi-murni ¢ok otav’, “Bir kubbe gérdiim bassam
aln1 yarilir’; Kirgiz folklorunda ise “Ay dalada ak sandik, ozu-murdu cok sandik” gibi sekille-

ri vardur. %

Ozbek folklorunda yumurta hakkindaki bilmecenin “Ak étav, agz: butav’>, “Mening
bir 6tavim var, aynasi, esigi yok”, “Ay dalada ak otav, Agzi, burnu yok 6tav’ sekilleri var-
dir.?6 Gortindigi gibi, tarihi siire¢ boyunca adi gizlenen nesnenin (yumurtanin) renk sifati
(ak), sekli (yumurtanin ¢adirin sekline benzemesi) ve deliginin bulunmamas: (“agz1 yok”)
gibi 6zellikleri korunmustur. Halkimizin gé¢men hayat: terk ederek ayni yeri mekan tutma-
s1 bilmecelerde benzetilen nesnelerin de degismesine neden oldu. Sonradan “Ak sandik, agz:
yok sandik”, “Ak evce, esigi aciigiinge’, “ Esigi yok, ak cumbak” gibi sekilleri gelisti.?”

“Kodeks Kumanikus”ta “ Yazda yavli xayis yatir’, yani “Diiz bir yerde yagh yumruk ya-
tar” bilmecesi XXVIII. say1yla kaydedilmis olup, onun cevabi “yz/an” olarak agiklanmigtir?.

Bunun benzeri bilmece Ozbek folklorunda da vardir. Buhara vilayetinin Karakol ilge-
sindeki Tangacar kdyiinde yasayan 1930 dogumlu Serafet Muradova’nin agzindan yazilan

2 Titse A., age.

2 Malov Y.S., age, s. 355.

2 Mahmutov H., “Tatarskiye paralleli kumanskih zagadok”, Sovetskaya Tyurkologiya, Bakii
1971, Ne3, 5.87-96.

24 Inan A., age, s.358.

% Bilmeceler. Ozbek Halk Icadi, Hazirlayan: Z.Hiiseinova, Taskent 1981, 5.71.

26 Bilmeceler, age, 5.71.

7 Bilmeceler, age, s.71.

28 Bu 6rnek su kaynaktan alinmistir: Yarmi H., age, s.171.
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“Yer altinda yagh yumruk” bilmecesinin cevabr kirpidir. Goriindiigii gibi, bu bilmece
14.yiizyilda halk arasinda aktif kullanilmig olmasina ragmen sanatsal yapis1 hemen hemen
degismemistir. Bu bilmecenin poetik, yapisal zelligi Ozbek folklorunda “yz/an” hakkindaki

» o« » o« »

“Yer altinda yagl kemer’, “ Yer altinda sar1 kemer’, “ Yer altinda yagh kamgr’, “ Koprii altinda
yagl hasip’;® cevab1 “rava¢” olan “Yer altinda kirmizi ¢ali”*® gibi bilmecelerin gelismesine
neden olmustur.

“Kodeks Kumanikus”ta VIII sayisiyla kaydedilen “zurna” hakkindaki bilmecelerin bir-

¢ok kism siir biciminde olmasiyla dikkat ¢ekicidir:
K'iin altundan 41¢1 keliyir,
K'omus buryy tar(ta) keliyir,
Aj altunda(n) elci keliyir,
Altun buryy t(arta) keliyir.

Bu bilmece giiniimiize kadar degismemis bir bicimde korunagelmistir. Sirderya vilaye-
tinin Mirzagol ilgesine bagli Misafirabad koyiinde yasayan Kunduz ninenin agzindan yazilan
bilmecede Kuman bilmecesine ait olan aleterasyon sanat1 (kiin-kiimiis, ay-altin), ad1 gizle-
nen nesne (turnanin) insan kiliginda (elgs, yight) ifade edilmesi, yani antropomorf seklinde
ifade edilmesi ve ¢alg1 entriimani timsalinin kullanilmas: (burgu/siirney) gibilerin korundu-
gunu gorebiliriz:

Ay aldidan otgen cigit,

Altn siirney tartgan cigit,
Kiin aldidan étgen cigit,
Kiimiis siirney tartgan cigit3!

Bilmecenin poetik yapisi aleterasyona dayandig: icin “kiin” kelimesinin yerine “yer’
kelimesinin kullanilmasiyla bilmecenin bagka bir sekli ortaya ¢ikmistir. Cizzak vilayetinin
Zamin ilgesinde bulunan Karapgi koyilinde yasayan Yarlakap Beknazaroglu'ndan yazilan
asagidaki misralar fikrimizi kanitlar:

Ay astidan Stgen yigit,
Altn siirney tartgan yigit,
Yer iistiiden 6tgem yigit,
Yetti siirney tartgan yigif’.
Bu bilmecenin Bat1 Sibirya’da yasayan Tatarlarin folklorunda bulunan 6rnegi “Kodeks
Kumanikus”taki bilmecenin hemen hemen aynisidir:

Ay artinnin yurtkan yeget,

% Bilmeceler, age, 65.

% Bilmeceler, age, 95.

31 Ozbekistan Cumhuriyeti Bilimler Akademisi Alisir Nevai Dil ve Edebiyat Enstitiisii Folklor
Arsivi. Inv. Ne1562.

32 Ozbekistan Cumhuriyeti Bilimler Akademisi Alisir Nevai Dil ve Edebiyat Enstitiisii Folklor
Arsivi. Inv. Ne1568.
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Kun artinnin yurtkan yeget,
Altn kuray tartkan yeget,
Komes kuray tartkan yeger®.

Ozbek halk bilmecelerini arastiran Z.Hiiseinova’nin kaydettigine gore, bu bilmecede
“ay altindan’, “ yer iistiinden’” ifadeleri turnanin gokytiziinde bazen ¢ok yiiksek, bazen de ¢ok
alcak uctugunu belirtmektedir. Genelde turna ¢ok yiiksekte ugtugu i¢in bu durum abartila-
rak “ay altindan” denmistir ki, bu folkloriin sanatsal usuliine uymaktadir3+.

» o« » o« »

Bize gore, bu bilmecede “giin”, “ay”, “yer’ gibi semavi timsallerin kullanilmas1 bilme-
cenin ortaya ¢ikmasinda atalarimizin ay ve giinesle ilgili kosmogonik bakislar1 6nemli yer
tuttugunu ifade etti ise de, turnanin burgu (siirney) ¢eken elciye (yigide) benzetilmesi doga-
y1 canli olarak tasvir etmeye dayanan animatik mitolojiyle baglanmaktadir. Clinkii halkin
bakis acisina gore turnanin gelisi sicak giinlerin bagladigini haber verir®s. Demek ki, mevsim
kuglarinin ilkbaharda gelisi hakkindaki fenolojik tasavvurlardan haberdar olan halkimiz ¢ok
eski donemlerden itibaren turnanin yiiksek veya algak uctuguna bakarak gelecek yilin sicak
veya soguk gelecegini tahmin etmislerdir. Turnalarin gelmesi, soguk giinlerin sona ererek
sicak giinlerin bagladigini ifade ettigi icin bilmecede turna burgu (siirney) calan elciye (yigi-
de) benzetilmektedir.

“Kodeks Kumanikus’ta bazi bilmeceler bi¢im olarak korundu ise de islev olarak degi-
siklige ugradigy da gozlemlenir. Sozgelimi eserde XXXV sayisiyla kaydedilen bilmece
“Tiiyma tiydim, tiitgingd saldym’ (Digim diigdiim, tutana saldim) seklinde olup, cevabi
“akil’, “fiki’’ denmistir. Ayn1 bilmecenin Tatarca “Zokme teydem, topke saldim’ sekli ise
“hafizd’, “ hatirlamak” hakkindadir®. Ozbek folklorunda bu bilmecenin cevap kismi1 degismis
olup, Z.Hiiseyinova tarafindan basima hazirlanan derlemede “Tuydum, tobge tasladin?’ bil-
mece, cevab1 “uyku’ olan “Teptim, térge tasladim™ bilmecesinin bagka bir sekli olarak kay-
dedilmigtir.

Sebze ve meyvelere ait bilmecelerin “Kodeks Kumanikus’ta kaydedilen bir 6rneginde
kavunun asmada olgunlagmasi durumu esas alinmistir: “K°0kcd ularyym k'0g'tndi semirrir’,
yani “Kékce atim kdgende semirir” seklindedir. Ozbek folkloriinde, XXI sayisiyla kaydedilen
bu bilmecenin poetik yapisi korunmus ama cevap kismi degismistir: “Kékkine kuzum
kuvanda turup semiredi’®® bilmecesinin cevabi karpuzdur.

Yukarida kaydedilenlerden sdyle bir 6zetleme yapabiliriz: Ozbek halk bilmecelerinin
tarihi kokeni ¢ok eski donemlere dayanmaktadir, genetik agidan Tiirk halklarinin folkloruna
ait bilmecelerle ayni1 kokleri paylasmaktadir. “Kodeks Kumanikus’ta gecen bilmecelerle Oz-

3 Ahatova G.H., Dialekt zapadnosibirskih tatar, Ufa 1963, 5.191-192.
34 Hiiseinova Z., Ozbek Bilmeceleri, Tagkent 1966, s.65.

% Curayev M., Nevruz Bayrami, Tagkent 2009, 5.178.

3 fsenbet N., Tatar halik tabigmaklari, Kazan 1970, 5.504.

%7 Bilmeceler, age, 5.48.

3 Bilmeceler, age, 5.97.
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bek folklorunda bulunan bilmecelerin karsilagtirmali incelenmesi ise, bilmecelerin gelisme
stireci boyunca geleneksel poetik yapis: ve vasitalarini korudugunu gostermektedir.
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