Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi / Journal of Turkish World Studies, X1/2 (Kis 2011), 5.293-307.

OZEL ADLAR ve SOZLUK BIRIMLERT UZERINE
About Proper Names and Lexical Morphemes

Levent KURGUN"

OZET

Ozel adlar, bicim bakimindan benzerlik sebebiyle dil incelemelerinde sozliik bi-
rimleri gibi degerlendirilmistir. Ancak bu ikisi arasinda anlamdan baglayan biiytiik
farklar vardir. S6zIiik birimleri anlamli, 6zel adlar ise anlamsizdir. Bunu en kolay
bir sekilde, sozliiklerde ézel adlarin yer almamasindan anlamak miimkiindiir. Do-
layisiyla, ozel ad ile kavram iliskisine, sézliik birimi ile kavram iliskisinden farkl:
bir bigcimde bakmak gerekir. Ozel adlar ile sozliik birimleri arasinda yapi ve islev
bakimlarindan da farklar vardir. Sozliik birimleri leksik, sentaktik ve morfolojik
yontemlerle yapilirken, ozel adlar yalnizca sentaktik yontemlerle olusturulur.
Ayrica sézliik birimleri, kavramin anlamini verirken, ozel adlar kavrami benzer-
lerinden ayirt eder. Buna gore, anlam, yapi ve islev 6zelliklerinin, ozel adlari soz-
liik birimlerden uzaklastirdigi, bicim bakimindan benzerliklerinin ise, onlar1 bir-
birlerine yaklastirdig: soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Soz/iik birimi, 6zel ad, anlam, sozliik

ABSTRACT

Proper names are evaluated such as lexical morphemes because of similarities in
terms of format in language studies. However there are large differences between
the proper names and lexical morphemes started meaning. lexical morphemes are
meaningfil, proper names are meaningless. It is the easy way, it is possible to
understand the retaining of proper names in dictionaries. So, relationship with
the special names and concept should be looked in a different way from the
lexical morphemes in point of structure and function. Lexical morphemes, while
lexical, morphological and syntactic methods, syntactic methods are created only
In proper names. In addition to, lexical morphemes give to meaning of concept,
proper names distinguish the like. Accordingly, the properties of meaning,
structure and function are taken from lexical morphemes, it can be said that the
similarities are approached to each other.
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Adlarla ilgili olarak Batr’da yapilan ¢aligmalarin baglangicimi Kratylos Diyalogu'na gotiirmek
mimkiindir. Hermogenes, Kratylos ve Sokrates arasinda gecen tartisma, “/Nesneler adlarini
nasil alir?” sorusunun cevabini bulmaya yoneliktir.! Daha sonra gelen Chry-sippusise, 6zel
ad ile genel ad arasinda keskin bir ¢izginin oldugunu belirtmistir.? Dionysius Thrax, bu ko-
nuyu derinlestirir.3 Adin niteligi hususu, 6zellikle 1843 yilinda /. Stuart Millin yayimladig
A System of Logic adl1 eserden sonra bagh bagina bir inceleme alani haline gelmistir.* Daha
sonra, F.L. Gottlob Frege, anlam ve génderge (génderim, géndermep iligkisini ele alan ca-
lismasiyla ad iizerindeki tartigmalara bagka bir boyut kazandirmistir. Onun konu ile ilgili
olarak ortaya attigy Sabah Yildizi Aksam Yildizidi® 6rnegi, sonraki felsefeciler tarafindan
halen kullanilmaktadir.” Mill ve Frege’den sonra Edmund Husserl,® Bertrant Russell,’ Lud-
wig Wittgenstein!® ile onlarin goriislerini ayrintili bir sekilde isleyen'' John Searle'?, ad ve

! Platon, Diyaloglar-I, (Kratylos Diyalogu), cev. Teoman Aktiirel, Remzi Kitabevi, Istanbul,
1998, 5.195-260; Dialogues of Plato with Analyses and Introductions, cev. Benjamin Jowett,
Clarendon Press, Oxford, 1892, Vol I, s. 253-321.

2 Alan Gardiner, The Theory of Proper Names, Oxford University Press, London, 1954, s. 4.;
Aaron Lambert, Proper Names, Queen University, master thesis, Kingston, Ontorio, May
1997, s.7.

% Alan Gardiner, age, s. 4 ve devami.

* John Stuart Mill, System of Logic, London. 1843. Caligmalarimizda bu eserin 1846 (New
York, baski bilgisi yok), 1848 (New York, bask: bilgisi yok), 1851 (London, 3. Bask1) ve 1862
(London, 5. Baski) yillarindaki baskilarini kullaniyoruz (Ayrica ].M. Robson'un genel
editor-ligiint yaptigr Collected Works of John Stuart Mill serisinin yedinci ve sekizinci
cildi de eseri icermektedir (Collected Works of John Stuart Mill, ed. ].M. Robson, University
of Toronto Press, Routledge and Kegan Paul, Toronto, London, 33 vols., 1963-1991). Eserin
birinci cil-dinin ikinci (of Names) ve tiglincti boliimii (Of the Things denoted by Names) ad
kavramini ele almaktadir. AMill, 6zel adlarin yan anlam (connotative) tasimadiklarini
distiniir: Proper names are not connotative: they denote the individuals who are called by
them; but they do not indicate or imply any attributes as belonging to those
Individuals...(1862, 1, 5.33).

> Bityiik Tiirkge Sozliik (BTS), <http://www.tdk.gov.tr/bts>.

¢ ‘Morgenstern = Abendstern /Hesperus is Phosphorus”. Her ikisi de Veniis'ii gostermektedir.

7 Gottlob Frege, “Uber Sinn und Bedeutung”, Zeitschrift fiir Philosophie und philosophische
Kritik, NF 100, 1892, s. 25-50 (Bu yazinin Ingilizcesi bk. Max Black, “On Sense and Referen-
ce”, Translations from the Philosophical Writings of Gottlob Frege (Blackwell, Oxford, 2th
edition, 1960, s. 56-78). Gottlob Frege'nin dil felsefesi i¢in Dummet’in ¢aligmasina
bakilabilir: Michael Dummet, Frege. The Philosophy of Language, Harper & Row
Publishers, New York, 1973 (6zel adlar icin bk. s. 54-80).

8 Edmund Husserl, Logische Untersuchungen, Max Niemeyer, Halle, 1901, C.I, 5.47 ve devamu.

° Bertrand Russell, The Principles of Mathematics, Cambridge University Press, London,
1903; “On Denoting”, Mind, New Series, Vol. 14, No. 56. (Oct., 1905), s. 479-493;

10 Tudwig Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, cev. C. K. Ogden, Kegan Paul,
Trench, Trubner & Co., Ltd, London, 1922; Philosophical Investigations, cev. G. E. M. Ans-
combe, Basil Blackwell, Oxford, 1986.

" Willy Van Langendonck, Theory and Typology of Proper Names, Mouton de Gruyter,
Berlin-New York, 2007, s. 30.
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ozel ad konusunu gelistirmis, Kripke,'*> Donnellan,'* Katz,'> Marmaridou'® gibi aragtirmacilar,
tartigmay1 gliniimiize kadar tagimiglardir. Ancak Mill'in 6zel adlarla ilgili diistincelerini agik-
lamasindan, gliniimiize kadar gegen siire i¢cinde!” adlarin ve 6zel adlarin an/amlar: tizerine
ortak bir kanaate varildig1 soylenemez.'®

Daha ¢ok an/am merkezinden hareketle hazirlamaya calistigimiz yazi, 6ze/ adlar ile
sozliik birimleri arasinda belirgin farkliliklar vardir, bu farkliliklar yiiziinden ozel adlarla
sozliik birimleri ayri dil unsurlar: olarak gériilmeli ve incelenmelidir seklinde ifade edilebi-
lecek olan diisiincemizi anlatmay1 amacglamaktadir.”” Bunun i¢in kapsam, Tiirkiye’de kulla-
nilan ozel adlar (kisi adlar1 ve yer adlar1) ve Tiirkiye Tiirkgesi'nin sz varlig1 olarak belir-
lenmistir.

1. Sozliik Birimleri Hakkinda

Bugiin ulagilan bilgilere gore, dilin ya da dil kullaniminin iki boliigiinden biri, onu
meydana getiren toplumun bilgilerinin toplami olan sozliik —s6zlitk birimleri-,?° digeri de
sozliik birimlerini harekete geciren, onlara kisilik veren ve kisilere 6zel kilan s6z dizimidir.
Varlik ve eylem adlarindan olusan sozliikler dilin nedensiz genellemelerden dogmus sosyal
yapisini; s6z dizimi ise, nedenli ozellemelere dayanan bireysel yapisini ifade eder?' Sozlik
birimlerinin an/ami oldugu ve sozile anlami: arasindaki iliskinin —her ne kadar uzun devir-
ler boyunca devam eden tartigmalar yapilmis olsa da- sorgulanamadigi, nedensiz oldugu
(yansima sozciikler disinda), artik kabul edilmigtir. Sozlitk birimleri, teklik ve cokluk veya
bir mahiyet, bir nesne belirtmekten ¢ok kavram bildirmektedir. Yani, bir sozliik birim, gos-
terdigi kavramin biitiiniinii kapsar; at, tek bir aa degil, bu tiirdeki biitiin at/an bildirir.”2 Bu

12John Searle, “Proper Names”, Mind, New Series, Vol. 67, No. 266. (Apr., 1958), s. 166-173.

13 Saul Kripke, Naming and Necessity, Harvard University Press, Blackwell, 1980 (Tiirkgesi
i¢in bk., Adlandirma ve Zorunluluk, cev. Berat Acil, Litera Yayicilik, Istanbul, 2005).

4 Keith Donnellan, “Reference and Definite Descriptions”, The Philosophical Review, Vol. 75,
No. 3. (Jul., 1966), s. 281-304.

15 Jerrold J. Katz, “A Proper Theory of Names”, Philosophical Studies: An International Journal
for Philosophy in the Analytic Tradition, Vol. 31, No. 1 (Jan., 1977), s. 1-80.

16 Sophia Marmaridou, “Proper Names in Communication”, Journal of Linguistics, Vol. 25, No.
2 (Sep., 1989), s. 355-372.

17 Bu arada, baglangicta felsefe i¢inde tartigilan konuya daha sonra dilciler de ddhil olmustur.

18 Mill’'den sonra iizerinde yogunlagilan 6zel adin anlami konusu, X called Y (X= varlik, Y= ad;
buna gore yap1 Y denilen kisi/sey olarak Tiirkcelestirilebilir) formiiliini ortaya ¢ikarmistir.
Bu formil, giintimiizdeki ¢aligmalarda da kullanilmakta, arastirmacilar genellikle bu formiil
uze-rinden goriislerini bildirmektedir.

19 Daha onceki bir yazimizda da oze/ ad ile cins ad: ayrimi degerlendirmis, ikisi arasindaki
farkliliklarin dilbilgisi kitaplarinda yeterince gosterilmedigini ifade etmeye caligmistik
(Levent Kurgun, “Ozel Ad- Cins Ad Hakkinda”, Modern Tiirkliikk Aragtirmalan Dergisi,
Ankara 2010, Cilt 7, Say1 2, 5.102-110.).

0 Sozliik birimi= Sozliikte madde basi olarak yer alacak anlamli s6z varligr (BTS).

21 Giinay Karaagag, Tiirkgenin S6z Dizimi, Kesit Yayinlari, Istanbul 2009, s.15.

22 Kaare Gronbech, Tiirkgenin Yapisi, ¢cev. Mehmet Akalin, Tiirk Dil Kurumu Yayinlar,
Ankara 1995, s.22, 23, 50-52.
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ytizden, sonugta sozlitk birimlerinin kavram ad/armdan yani cins adlarmdan olustugu go-
riilmektedir. Sozliik birimleri -cins adlar-, soz/iiksel (leksik-semantik) anlamlar barindirirlar.
Bunlarda dil bilgisel anlam bulunmaz.? Sozliiksel anlamlar ise, esasta, temel anlam ve yan
anlam olarak ikiye ayrilir. Sozliiklerde temel anlam 6nce, yan anlamlar daha sonra verilir.

Sozliik birimleri anlamhi 6geler olduklar i¢in, sozliikkler ad/ardan olugmaktadir. Var-
Ik adlarive eylem adlar seklinde iki 6bekte toplanabilecek olan?* bu 6gelerin anlam 6zellik-
lerini an/ambilim (anlam bilim, anlam bilimi) ele almaktadir. S6zliik birimlerinin s6z dizi-
minde kullaniminda ytiiklendikleri anlamlar da bu bilim dalinin gergevesi i¢inde kalmakta-
dir. Buna gore, sozliik birimlerinin teme/ anlamlari, yan anlamlari, ¢agrisim anlamlari ile
bunlarla ilgili mecazlar, aktarmalar, anlambilimin alanini olugturmaktadir.

Sozliik birimleri, onlar kullanan toplumun iligkilendirdigi anlam yiikleri bulunan ve
kavram-sozciik baglaminda baglangicta tek anlama sahip dil 6geleridir.

2. Ozel Adlarla Sozliik Birimlerinin Benzer ve Farkli Yonleri

Ozel adlar, bigimleri bakimindan s6zliik birimlerine benzerler. Benzemeleri de dilin
dogas1 geregidir. Higbir 6zel ad, 6zel ad bigiminde ortaya ¢ikmamistir. Biiyiik oranda kayna-
g1 sozliikk birimleridir. Malzemesinin aym1 olmasi, bu iki unsurun dille ilgili ¢aligmalarda
genellikle ayni bicimde degerlendirilmesine yol agmistir. Ancak ikisinin arasinda adlarindan
baglayan bir ayrilik bulunmaktadir.?

2.1. Genellik-Ozellik

Oncelikle, sozliik birimlerinin —cins adlarinin- geneli, 6zel adlarin ise 6zeh bildirdi-
gini soylemek gerekir. Burada sunu da ilave etmek gerekir: genel/ ve 6zelden anlasilan birden
fazla varlik ve tek varlik olmamalidir. Fakat biiyiik oranda ayrimi belirtmek i¢in kullanilabi-
lir: Aydin (sozliik birimi) ile Aydin (0zel ad) teklik-¢okluk ayriminin yapilabildigi 6rnekler-
dendir, keza aydin kavram bildirir ve bu soz ile bilinen anlamlarin tamamini igerir; buna
karsihk Aydin (ister kisi adi olsun ister yer adi olsun) tektir, tek bir nesneyi gosterir. Ancak
ozel ad ile cins adi arasindaki farki bildirmek i¢in yalnmizca teklik-cokluk kavrami yeterli
olmamaktadir, bu husus tartigilmalidir.?

2 Stier Eker, Cagdas Tiirk Dili, Grafiker Yayinlari, Ankara 2010, 5.439.

24 Glinay Karaagac, age, s.30, 31.

B Giinay Karaagag, ad1 gegen eserinde sozleri s6z dizimindeki gorevlerine gore degerlendirir-
ken 6zel adlara, alisildig1 gibi adlar (isimler) bashig1 altinda degil 6zel adlar olarak ayr bir
baglik altinda yer vermistir (Giinay Karaagag, age., s.30 ve devami). Jean Molino, 6zel adlar
gosteren (champ déictique) ile gdsterim (champ de la représentation) arasina yerlestirir (Je-
an Molino, “Le nom propre dans la langue”, Langages, 16e année, n°66, 1982. s. 19. Ayrica
bk. Jo-seph Sumpf, “Noms - noms propres”, Langages, 19e année, n°76, 1984, s. 113-128;
Marie Gary ve Noélle Prieur, “Le nom propre constitue-t-il une catégorie linguistique?”,
Langue francaise. N°92, 1991. s. 4-25; Georges Elia Sarfati, “Le statut lexicographique du
nom propre: remarques méthologiques et linguistiques”, Mots, juillet 2000, N°63, s. 105-124.

2% Levent Kurgun, age.
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2.2. Anlam

Sozliik birimleri —cins adlari- ile 6zel adlar arasindaki en biiyiik ayrim, malzemesinin
ayni olmasina ragmen, birincilerin an/anmnin bulunmasi, ikincilerin ise an/anmmin bulun-
mamasidir”’. Gérevli unsurlar olarak nitelendirebilecegimiz 6zel adlarin dildeki islevleri,
once kisinin veya grubun kisilestirdigi, ozellestirdigi, onu isaretledigi varliklan, diger varlik-
lardan ve diger kisilesen, ozellesen, isaretlenen varliklardan ayirt etmektir. Bu anlamsizlik
ve gorevli olma hususu en basit olarak terciimelerde goriilebilir. Ozel adlarin an/amlarn ol-

¥ Yukarida da belirtildigi gibi, dze/ adin anlami tizerine yapilan tartigmalarin heniiz sonuglan-
madig1 gorilmektedir. Hatta bunun modern felsefedeki sorunlarin en inatgisi oldugu
belirtil-mektedir (http://www.masterliness.com/a/Proper.name.htm). Mill'in 6zel adlarin
denotative/ non-connotative anlamlarinin  bulunduguna (Mill, denotative terimini
anlamsizlik/meaning-less karsihginda kullanmistir (Alan Gardiner, age, s.1)) dair
gorisiinden bu yana, adlarin boyutlan ile ilgili bircok caligma yapilmistir. Gottlob Frege,
Mill’in goriislerinden ayrilarak 6zel adlarin hem gonderge (bedeutung/reference) hem de
anlam (sinn/sense) boyutlarinin bulundugunu ifade eder (Gottlob Frege, age, Willy Van
Langendonck, age, s.27). Husserl, genel adlar1 ¢cok degerlikli/polyvalent, 6zel adlan tek
degerlikli/monovalent olarak nitelelen-dirmis, ein Pféerd-Bucephalus ist ein Pférd érnegiyle
genel adlarin (ein Pférd) simirsiz sayida varlign kapsadign bu yiizden genis kapsamls,
genelgecer/universal, 6zel adlarin ise (Bucephalus) yalmzca tek varlif1 isaret ettigi icin
anlam ve gondergelerinin bir oldugunu ifade etmigtir. Ancak ayni 6zel adin birden fazla
varliga verilmesi durumu ele alinmamistir (Husserl, age, s. 47 ve devami.). Russell,
basglangicta Mill'in goriiglerini savunarak genel adlarin hem diiz hem de yan anlam
tasidiklarini, 6zel adlarin ise yalnizca yan anlam tagidiklarini diigiiniir (Bertrand Russell,
The Principles of Mathematics, s.502; Willy Van Langendonck, age, s.29). Russell da-ha
sonra Frege'nin ¢izdigi yoldan gider (Bertrand Russell, On Denoting). Wittgeinstein’e gore
adin anlami nesnenin kendisi, nesne anlamin gosterdigidir: A name means an object. The
object is its meaning. ('A’is the same sign as 'A') (Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-
Philosophicus, s. 32). Wittgeinstein daha sonra keskin bir doniis yaparak o©zel adin
anlaminin gonderge ve adlandirilan nesneden olustugunu ifade eder (Ludwig Wittgenstein,
Philosophical Investigations, s.20, 36; Willy Van Langendonck, age, s.30). John Searle’ye
gore ise, 6zel adlar tamimsizdir (they do not definitions. Willy Van Langendonck, age, s.30).
Saul Kripke, Mill'in 6zel adlarin anlamsizligina dair goériislerini gelistirir. Kripke 6zel adlarla
ilgili caligma alanina iki yeni kavram sokar: kat1 belirleyiciler (rigid designators) ve nedensel
zincir (causal chain). Kripke icin 6zel adlar kat1 belirleyicilerdir (Katz belirleyiciler ve
nedensel zincir terimleri i¢in bk. Saul Kripke, Adlandirma ve Zorunluluk, s.13, 75; rigid
designators ve causal chain terim-leri icin bk. Saul Kripke, Naming and Necessity, s. 6, 59).
Gintimuzde hilen devam eden dze/ adin anlam: sorunu, J.S. Mill ve G. Frege fikirlerinin
savunucular1 ve gelistiricileri olarak ikiye ayrilabilecek boélikler halinde ¢6ziime
kavusturulmaya calisilmaktadir (6zel adlar ve anlam sorununun ¢oziimiine yonelik goriisler
icin bk. Willy Van Langendonck, age). Arastirmalari-mizdan edindigimiz bilgiler
dogrultusunda 6zel adlarin anlamlarinin bulunmadigini, onlarin nesneleri ayirt etmeye
yarayan, anlam yiikleri bog dil unsurlar1 olduklarini distiiniiyoruz. Bu bakimdan Giinay
Karaagag¢'in 6zel ad tanimi, bizce durumu dzetler niteliktedir: Ozel ad, genel adin 6zel ad
olarak kullanilisidir. Ozel ad, ses ve heceden ciimleye kadar herhangi bir dil biriminin
anlam bosalmasina (asematication) ugratilarak kullani/masidir (Glinay Karaagag, age, s.44.).
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saydi, bir dilden baska bir dile aktarilabilirlerdi. Ancak aktarmalarda boyle bir sey s6z konu-
su olmamaktadir: Giinesli K6yii adimin, Ingilizceye Sunny Village olarak terciime edileme-
mesinin sebebi budur.?® Yalmizca bicimin aktarilmasinda da ¢ogu zaman seslere bile doku-
nulmaz, bi¢im ve sesler aynen aktarilmaya galigilir.? Bunun yaninda, sozliik birimlerinde
goriilen es anlamlilik ve zit anlamlhilik ve anlam olaylari, 6zel adlar i¢in s6z konusu degildir.
Cilinkii 6zel adlar yalnizca bigim bakimindan sézlitk birimlerine benzerler.*® An/am baki-
mindan diger bir farklilik da sozlitk birimlerinin her birinin anlaml ses kompleksine sahip
olmalarindan dolayi, kullanan kigiler tarafindan suurlu bir sekilde kavranmasina karsilik, yer
adlarinin farkinda olmadan 6grenilmeleridir.3' Bu yiizden sozliikk birimleri, karsiladiklan
kavramlar ile birlikte hafizaya yerlesirken, yer adlar: ihtiya¢ halinde 6grenilir. Anne s6zii-
niin dgrenilmesi ile Sarkikaraagac Iicesi adimin 6grenilmesi bir degildir.32

Eger 6zel adlarin an/am yiiklerinden bahsedilecekse, bu, duygusal anlam olmalidir;
bir kisinin, yerin, seyin 6zel adinin kiside veyahut toplumda cagristirdig1 seyler duygusal
anlamla ilgili goriinmektedir. Ozellikle yer adlarinda bu an/armm yakalamak miimkiindiir. Ilk
defa karsilagan ve bir seyi gecici/siirekli paylasmak durumunda olan kisilerin 6ncelikle bir-
birlerinin memlekederini sormalarinin altinda bu an/am yatiyor olmalidir.3

Ozel olan seyleri isaret eden &zel adlar, biiyiik oranda sézliik birimlerinden segilmis-
tir. Ancak sozliiklerde yeri olmayan unsurlardan yapilmis 6zel adlar da vardir. Kisaltmalar,
kodlar, sayilar veya bunlarin birlesimleri, s6z 6bekleri ve ciimleler, sozliiklerde yer almayan
unsurlar olarak diistiniilebilir. Bu bakimdan 6zel adlarin ve s6zliik birimlerinin bire bir or-
tistigini soylemek zordur: Giirkan, Yiiksel, Tanriover, 4. Levent, E23 Karayolu, Evka-3
Konutlari, K2 Tepesi, Er-Pa Hastanesi gibi.>

2.3. Benzemezlik

Ozel adlar, benzemezlik iizerine tasarlanmiglardir. Zaten bu esas, onlar1 6zel ad ko-
numuna getirir. Agaca benzeyen bir bitkinin agac¢ sozii ile gosterilmesi ya da meyvesi armut
olan bitki ve elma olan bitkinin her ikisine birden aga¢ denmesi bir kangikliga yol agmaz
ancak, ikisi de sehir olduklar1 halde, Denizliye Burdur, denemez. Ayni oze/ ad: tasiyan iki
veya daha fazla kisi/yer olamaz. Ancak bu adlarin benzerliginden bahsedilebilir. Siklikla

2 Tevent Kurgun, Denizli Ili Yer Adlari, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis doktora tezi, Denizli 2002, s.9.

» Bk. Edgar H. Sturtevant, Linguistic Change, The University of Chicago Press, Chicago 1921,
s.125; Giinay Karaagac, “Ozel Ad Bilgisi”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi, Ankara 2001, C:
2001/1, S: 593, s. 524.

30 Bk. Edgar H. Sturtevant, age, s.125; Tofig Ahmedov, Azerbaycan Toponimikasinin Esaslar,
Bak1: Baki Universiteti Negriyati, Baki 1991, 5.12; Giinay Karaagac, age, s.525.

31 Tofig Ahmedov, age, s.13.

32 Levent Kurgun, age, s.10.

3 Levent Kurgun, “Kizilhisar/Serinhisar Yer Adlarina Genel Bir Bakis”, Diinden Bugiine Serin-
hisar (Kizilhisar) Bildiri Metinleri 2002, Denizli 2008, s.58-72.

34 Gunay Karaagag, sozliik malzemesinin disinda, ayrica dillerin bir ‘6zel ad” malzemesinin
bulunmadigini ifade etmektedir (Giinay Karaagag, 2009, s.44.). Ancak belirttigimiz gibi,
sozlii-ge girmeyen unsurlarin da 6zel ad malzemesi olabilecegini diigiintiyoruz.
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karsilagilan adres karigikliklar: bunu degistirmez. Ciinki aslinda her yer adinin ihtiyag¢ hésil
oldukca ortaya cikan ayzrt edici unsurlar1 bulunmaktadir: Istanbul Aksaray-Aksaray 6rne-
ginde oldugu gibi. Aym sekilde kisiler de adlar1 yeterli olmuyorsa, baba, ana adlarindan,
dogum vyerlerinden —ayirt edici unsurlar vasitasiyla- birbirlerinden ayrilirlar: Hasan oglu
Mehmet... gibi. Bu benzemezlik hususu, genellemelerden olusan sozliikklerde dzel adlarin
bulunmamasi durumu igin de bir gostergedir.

2.4.Yapr

Sozliik birimlerinin olusmasinda leksik, sentaktik ve morfolojik usuller kullanildig:
halde, 6zel adlarin yapiminda yalnizca sentaktik usullerden yararlanilir®. Bu husus, sozliik
birimleri ile 6zel adlar arasindaki en belirleyici farklardan biridir. Ayn1 zamanda ikisi ara-
sindaki bi¢cim bakimindan olan benzerligin de niteligini gostermektedir. Dilde sozciik yapi-
mu, ilgili dili konusan toplumun ihtiyacina gore gerceklesir. Dillerde kavram-soz karsilig:
dogrultusunda elde edilen yeni bilgileri kargilamak icin ¢esitli tiiretme yollar1 bulunmakta-
dir. Dilimizde s6zciik yapimi, biiyilik oranda ekler araciligiyla saglanir. Bunun yani sira gesit-
li bilgileri kargilamak i¢in bir araya toplanmis sozlerin olusturdugu 6beklerin kaliplasarak
sozliik birimi haline gelmesi de bir bagka yoldur.

Sozliik birimlerinin olusturulmasini saglayan eklerin 6zel adlarin yapiminda ise, is-
levi yoktur.’® Anlam tastyan bagimsiz birimlere eklenen an/am tasiyici bagh birimlerin bir
araya gelmesi, yine an/am/: unsurlan olusturur. Dolayisiyla, an/am yiikii bulunmayan 6zel
adlarda an/amla ilgili islevi olan dil unsurlarinin rol aldigini sdylemek zor olacaktir.3” Yal-
nizca bicimlerini aldiklar i¢in, sozliik birimlerinin, kok, govde veya tiiremis olup olmadikla-
11, 0zel ad diizleminde 6nemli degildir: go/+ciik=golciik olusumu dil kullanimi tabakasinda
gerceklesmistir ve anlami kok sdze bagh yeni bir kavram bildirir. Ozel ad ise, bu yapiy1
hazir olarak alir. Buna gore, Gélciik'iin ilgili yer/ler/i bildirmesi icin tiiretilmis bir s6zciik
oldugu soylenemez. Dolayisiyla, 6zel adlarin asil ad parcalarinin® basit, tiiremis ya da birle-
sik s6z olmasinin veyahut ciim/e olmasinin éze/ ad olma bakimindan bir degeri bulunma-
maktadir: Deniz (+soy adi), Deniz+li (Ili), Kadi+kdy (Ilcesi), Yiiksel (+soy adi)®

% Tofig Ahmedov, age, s.13.

% Tofig Ahmedov, age, s.143-145; Levent Kurgun, “Yer Adinin Yapist Hakkinda”, Arayislar,
Isparta 2004, S. 11, s. 149.

37 Hartwig Scheinhardt, Horasan’dan baglayip daha sonra Azerbaycan’in daha sonra yaklasik
olarak biitlin Tiirk cografyasinin yer adi malzemesini kullandigini ifade ettigi Typen tiir-
kischer Ortsnamen (Carl Winter-Universititsverlag, Heidelberg, 1979) adl1 ¢alismasinda
Tiirk yer adlarin ses ve sekil bilgisine gore ele almigtir. Asil amacin Tiirk Yer Adlar igin bir
kilavuz meydana getirmek oldugu belirtilen (s. V.) caligmanin 143.-199. sayfalar arasinda,
yer adlari aldiklar1 ekler bakimindan incelenmistir. Her ne kadar doktora ¢aligmamizdan bu
yana belirttigimiz, eklerin 6zel adlarin olugturulmasinda iglevinin bulunmadig: goriigiimiizle
ortiigmese de Tiirk yer adlarinin tipolojisini ¢ikarmaya y6nelik olan bu ¢aligmanin, genis bir
cografyay1 icine almas: ve bibliyografyas: bakimlarindan Tirk Adbilimi'ne ¢ok 6nemli bir
katki oldugunu distiniiyoruz.

3 Levent Kurgun, age, s.149.

% Giizel (ya da ¢irkin) anlami olan sozlikk birimlerinin kigi adlarimin asil ad kisimlarinda
kullanilmasi hususu, biiyiik oranda Aalkbilimmin inceleme alanina girmektedir. Son
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Soz obeklerinin nasil sozliik birimleri haline geldigi, anlam ve s6z dizimi tabakasinda
gecirdikleri degisiklikler, cesitli kaynaklarda onceden dile getirilmistir. Baslangicta ve oze/
olarak bir kavram1 kargilamak tizere neden/i olarak bir araya getirilen sozlerin, toplumda
kabul gormesi ile genellestigi ve hangi sebeple bir araya getirildikleri unutuldugu séylenebi-
lir. Boylece, birden fazla s6zden olusan ancak anlami kendisini olusturan sozlerin anlamlari-
nin disinda olan sozlitk birimleri ortaya ¢ikar. Birlesik sozler, deyimler, 6zlii sozler ve ata-
sozleri bu tiirdendir. Béylece, zaten saymaca olan dil tizerinde bir kat daha saymaca olarak
yer alirlar.%

Ozel adlar da gériiniiste 6bek biciminde olan dil unsurlaridir. Kullanimda tek parga
gibi goriinen 6zel adlarin, gosterdikleri, bagh bulunduklar: seyi/nesneyi belirten bir dil un-
suru mutlaka vardir. Bunlarin kullanimdan diigsmesi bagka bir dil olayidir ve 6zel adin 6bek
yapisinda oldugu hususunu degistirmez. Diigen unsurlar kisi adlarinda /akap, soy adi, takma
advb.; yer adlarinda ise cograff nesne gostericisi/cografi terimdir.!

Isim tamlamasi ve sifat tamlamasi yapisina sahip olan &zel adlar, séz diziminde bu iki
obek yapisinin iistlendigi islevi tabii, 6zel adlarda tamamiyla gérmek miimkiin degildir. En
az iki unsurdan olugan 6zel adlarin kisi adlar1 grubunda genel olarak bu yap: idye ~ iye olu-
nan topluluk; yer adlarinda ise gosteren ~ gosterilen iligkisini belirtir. Bu bakimdan, 6zellikle
isim tamlamas1 yapisindaki yer adlarmi, tasidiklan iyelik ekleri dolayisiyla iyelik/sahiplik
hususuyla degerlendirmemek gerekir. Erciyves Dagi, Erciyesin Dagi degil, ad: Erciyes olan
dag olmalidir. Sifat tamlamasi yapisindaki 6zel adlarda ise, eksiz birlesme esasinda goriildii-
ginde, szfat yerine kullanilan unsurun gosteren, niteligi belirtilen yerine kullanilan unsurun
ise, nesneyi veya toplulugu bildiren unsur oldugu aciktir ki, Ahmet Hamdi Tanpinar adinda
Ahmet Hamdi, kisinin bu soy adim tastyanlardan hangi 7anpinar oldugunu, Aslanli Yol

devirler-de birden fazla soézlilk biriminin veyahut sézliik birimi parcalarinin bir araya
getirilmesi yoluyla yapilan kisi adlar1 da bulunmaktadir: Gok+tug =Goktug gibi. Ancak
bunlar, dil diize-yindeki uygulamalardir. S6z, kisiye ad olarak verildigi andan itibaren, hesap
edilen anlam ne olursa olsun, anfamsiz olur. Kisi Goktug adiyla ¢agrilirken gék ve tugya da
varsa, her ikisinin birden anlami diisiiniilmez.

“ Glinay Karaagag, age, s.20 ve devami.

41 Kisi adlari, dilimizde glintimiiz i¢in ad + soy adi yapisindadir. Tek bagina ad kismi 6zel adin
gosterdigi kisiyi bildirmede yeterli degildir. Kullanim alanina bagh olarak kisilerin yalnizca
ad kisminin igletiliyor olmasi, kisi adlarinin tek parcadan olustuklarini gostermez. Kisi
adinin belirleyiciligi ancak kisinin baglhh bulundugu soyun adinin da bildirilmesiyle
mimkiindiir (Bazi durumlarda yalnizca soy adi yeterli olabilmektedir: Atatiirk gibi). Bunu
kismen lakaplar, takma adlar vs. de gerceklestirebilmektedir. Bununla birlikte giintimiizde
ayni ad1 ve soy adin tagiyan kisilerin ¢oklugu, bagka bir ayirt edici unsuru gerektirmektedir.
Bir bagka deyisle, kisi adi, o ad1 tasiyan: isaret etmekte yetersiz kalmaktadir. Bu durumda
cesitli kodlara ihtiya¢ duyulmaktadir: Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslik numaralan bu ige
yararlar ve bunlar kisi adindan daha belirleyici olmaktadir (Kisi adlarinin ayirt ediciligi
hususu ile ilgili olarak su esere bakilabilir: Osman Kibar, Tiirk Kiiltiiriinde Ad Verme, Akcag
Yayinlari, Ankara 2005). Yer adlarinin kullanim alanina gore isletilmeyen pargalar icin bk.:
Levent Kurgun, 2002; 2004.
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adinda Aslanli, yolun hangi yo/ oldugunu gostermektedir. Son 6rnek ayrica ozel/ adlarin
obek yapilarina da isaret eder: Aslanli, tek basina nesnenin yo/oldugunu bildiremez.

2.5. Vurgu

Ozel adlar ve sozliik birimleri, sézlii dilde vurguyla, yazil dilde ise yazimla birbirle-
rinden ayrilabilir. Ancak bu kesin belirleyici degildir. Vurgu, bir¢cok 6zel adi, esseslileri olan
sozlitk birimlerinden ayirt edebilirken, 6zellikle olaya dayali olarak yapilmis adlarda bunu
bagsaramamaktadir. Bu duruma, kullanim alani dar olan yer adlarini 6rnek gostermek gere-
kir: Aydin (sozliik birimi), Aydin (kisi ad1), Aydin (yer adi), vurgu ile birbirlerinden ayirt
edilebilirken (burada sozlitk birimi ile kisi adinin vurgularinin birbirlerine yakin oldugunu
belirtmek gerekir), Vaymallarim Deresi, Askerinodunyaktigi Tepe, Berberalinin6ldiigii Yer
gibi kullanim alani dar olan yer adlam, ilgili nesnenin bir dere, tepe, mevki... oldugu bilin-
mezse, vurgu ile ayirt edilememektedir.*

2.6. Yazim

Yazimda ayrim ise, bizim alfabemizde, 6zel adin ilk harfinin biiyiik yazilmas: seklin-
de gerceklesmektedir: agri-Agri gibi. Ancak biiyiik-kiiglik harf ayrimi olmayan alfabelerde —
ornegin Arap alfabesi- bu durum s6z konusu olamayacag icin, 6zel adin ilk harfinin biiyiik
yazilmasi hususu da bir ayirt edici 6zellik olamamaktadir.*

2 Tiirkcede vurgu ile ilgili olarak su eserlere bakilabilir: Karl E. Zimmer, “Some Observations
on Non-Final Stress in Turkish”, Journal of the American Oriental Society, Vol. 90, No. 1
(Jan. - Mar., 1970), 5.160-162 ;Omer Demircan, “Tiirkiye Yer Adlarinda Vurgu”, Tiirk Dili,
34(300), 1976, 5.402-411; Omer Demircan, “Tiirkiye Tiirkcesinde Vurgulama ve Odaklama”,
Tiirk Dili Aragtirmalar1 Yillif1 Belleten, [1981] 1978 - 1979, 157-163;Muharrem Ergin, Tiirk
Dil Bilgisi, Bayrak Basim/Yayim/Tanitim, Istanbul, 1993, 5.98,99; M. Volkan Coskun, “Tiir-
kiye Tiirkcesinde Vurgu, Ton ve Ezgi”, Tiirk Dili Dil ve Edebiyat Dergisi, Agustos 2000, C:
2000/11, S: 584, 126-130; Tiirkgenin Ses Bilgisi, IQ Kiiltiir-Sanat Yayimcilik, Istanbul, 2009,
5.194-200; Sharon Inkelas ve Cemil Orhan Orgun, “Turkish Stress: A Review”, Phonology,
Vol. 20, No. 1 (2003), s.139-161; Barig Kabak ve Irene Vogel, “The Phonological Word and
Stress Assignment in Turkish”, Phonology, Vol. 18, No. 3 (2001), s. 315-360; Giinay Karaa-
gac, Tiirkgenin Ses Bilgisi, Kesit Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 107,108.

4 Alfabe ve tarihi i¢in su eserlere bakilabilir: Isaac Taylor, The Alphabet, Kegan Paul, Trench,
& Co., I, Paternoster Square, London, 2 vols., 1883; Edward Clodd, The Story of the
Alphabet, George Newnes Limited, London, 1900; Otto F. EGE, The Story of the Alphabet,
Norman T.A. Munder & Co., Baltimore, Maryland, 1921; Ingo W. D. Hackh, “The History of
the Alphabet”, The Scientific Monthly, Vol. 25, No. 2 (Aug., 1927), s. 97-118; H. Tur-Sinai
[Torczyner], “The Origin of the Alphabet”, The Jewish Quarterly Review, New Series, Vol.
41, No. 1 (Jul,, 1950), 5.83-109; Joseph Naveh, Early History of the Alphabet, Varda Books,
[linois, 2005; Hatice Sirin User, Baglangigtan Giiniimiize Tiirk Yazi Sistemleri, Akcag
Yayinlari, Ankara, 2006.
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3. Ozel Ad Sozliikleri

Anlamlan olmadig i¢in sozliiklerde bulunmayan 6zel adlarla ilgili listeler yapilmig-
tir. Bu listelerden kisi adlar i¢in olanlar da soz/iik adiyla anilir. Ancak ilgili kitaplarda mad-
de bas1 olarak verilen unsurlarin biiyiik bir kismi, genel sozliiklerdeki sozlitk birimleridir:

Bayram (kisi ad1): 1- Dini ve milli bakimdan hususi ehemmiyeti olan ve
millet¢e kutlanan giin veya giinler. 2- Senlik.**

Bayram (sozliik birimi): Milli veya dini bakimdan 6nemi olan ve kutlanan
giin veya giinler. 2. Ozel olarak kutlanan giin.*s

Iki sozliik biriminden olugturulan kisi adlarinin karsihiginda, adi olusturan sozliik bi-
rimlerinin tek tek anlamlar yer alir:

Cansu (kisi ad1): Farsca Can ile Tiirkce Su®.

Can (sézhik birimi): Insan ve hayvanlarda yasamayi saglayan ve éliimle
viicuttan ayrilan madde dis1 varlik. 2. Yasama, hayat*

Su (sozhik birimi): Hidrojenle oksijenden olusan, sivi durumunda bulu-
nan, renksiz, kokusuz, tatsiz madde, ab. 2. Bu sividan olusan kitle, deniz,
akarsu.*®

Bazi madde baglarinin kargiliklarinda ise, anlam ya da anlamlar degil, soziin goster-
digi nesne verilir:

Neskara (kigi adi): Tarihi Tiirk Adlarindan.®®
Selkev Yaltavar (Iltabar) (kisi ady): Idil Bulgarlar1 hanlarindan.>

Bunlar, 6zel adlarn iki biiyiik boliigtinden biri olan kisi adlarinin an/amsiz/igma bi-
rer Ornek gibi goriilmelidir ki, bu bakimdan, bu tiir listelerin s6z/iik olarak adlandirilip ad-
landirilamayacag: da ayr1 bir konu olarak tartigilabilir.

Listelerin bir kism1 da yer adlar i¢in yapilmistir. Bu listeler de s6z/iik olarak adlandi-
rilir ancak madde baslan birer 6zel addir ve kargiliklarinda onlarin anlamlar: degil, bulun-
duklar1 konum, koordinat bilgileri ve diger fiziki ve beseri (ayrica tarihi) bilgiler bulunur:

Bilecik (yer adi): Hiidavendigdr Vilayeti'nde, Ertugrul Sancagi’nin merkez
idaresi olan biiyiik bir kasabadir ki, Sakarya tevidbi’inden bir kii¢iik cay
lizerinde ve Brusa dan 85 kilometro kadar uzakta vakidir..>!

4 Aydil Erol, Adlarimz, TKAE Yayinlari, Ankara 1992, 5.64.

# Biiyiik Tiirkce Sozliik, <http://www.tdk.gov.tr/bts>.

“ Aydil Erol, age, s.90.

47 Biiyiik Tiirkce Sozliik, <http://www.tdk.gov.tr/bts>.

48 Biiyiik Tiirkge Sozliik, <http://www.tdk.gov.tr/bts>.

4 Aydil Erol, age, 5.295.

0 age, 5.382.

51 Ali Cevad, Memalik- i Osmaniyenin Tarih ve Cografya Lugati, Istanbul, 5.227.
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Higham (yer adi): A hamlet of England, county: Derby, parish: Shirland,
Population: 451>

Bunlar, sozliigiin, bir dilin eski ve yeni biitiin sézlerini veya belli bir cagdaki kelime-
lerini belli bir sira ile alarak onlari anlam, tiiretim, karsilikli 1lgi ve daha bu gibi tiirlii bakim-
lardan birine veya bir kacina gore aciklayan kitap® tamimina uymamaktadir®. Dolayisiyla
sozlitk birimleri ile 6zel adlarin farkl dil unsurlar oldugu hususu burada da ortaya ¢ikmak-
tadur.

Sonu¢

Yukarida belirtilenleri toplamak gerekirse, 6zel adlar ve sozliik birimleri iizerine
sunlar soylenebilir:

a) Sozlik birimleri an/amii, 6zel adlar ise an/amsiz dil unsurlardir.
b) Sozliik birimleri ile 6zel adlar yalmizca bigimce birbirlerine benzerler.

c) Ogzel adlar, biiyiik oranda sozliik birimlerinden yapilirlar. Sézliik birimlerinin ya-
pilar1 énemli degildir. Ozel adlar, dilde kullanilan yapilar1 oldugu gibi alirlar. Bu

52 J.A. Keith, Dictionary Of Geography, Descriptive, Physical, Statistical, And Historical, For-
ming A Complete General Gazetteer Of The World, Longman, Brown, and Longmans,
London, 1852, 5.624.

%8 Biiyiik Tiirkge Sozliik, <http://www.tdk.gov.tr/bts>.

>* Tiirkcede sozliik terimiyle karsilanan yabanci terimlere sunlar érnek verilebilir: dictionary,
glossary, thesaurus, lexicon, idioticon, clavis, kimis, liigat, ferheng. Ancak bu terimlerin
isaret ettikleri arasinda baz1 farklar bulunmaktadir. Ornegin dictionary; alfabetik olarak di-
zilen sozciiklerin anlamlarini, yazimlarini, telaffuzlarini, etimolojilerini, sézdizimsel ve de-
yimsel kullanimlarinmi veren referans kitabi olarak tanimlanirken, glossary, yalnizca sézciik-
lerin anlamlarim1 veren kaynak seklinde goriilmektedir. Bununla birlikte, glossary ile
vocabulary birbirlerinin yerine kullamilabilmekte, Jexicon da glossary ve dictionary terimle-
rini kargilayabilmektedir (<http://dictionary.reference.com>, <http://www.a-z-
dictionaries.com/articles/What_is_a_ Lexicon.html>, <http://www.etymonline.com>). Yer
adlar igin ise, gazetteer terimi kullanilmaktadur. i1k olarak 1693 yilinda Zaurence Echardin
bir  kitabimin  baghginda (7he  Gazetteers, or Newsmans, Interpreter,
<http://www.etymonline.com>) kullandig1 gazetteer, hem gazeteci (journalist, publicist),
hem de cografi dizin ya da sozliik (a geographical index or dictionary) kavramlarini kargila-
maktadir (<http://www.britannica.com>, <http://oxforddictionaries.com/
definition/gazetteeroxforddic>). Semseddin Saminin Kimisu’l-A’ldm adl1 eseri de gazetteer
icin bir 6rnektir (Semseddin Sami, KAmfisu’l-A’14m, Mihran Matbaasi, Istanbul, 6 cilt, 1306~
1316. Kargilagtirmak i¢in Keith’in eserinin yamni sira, bk. John Walker ve Arthur Kershaw,
The Universal Gazetteer, Printed by J. Swan and Son, London, 1807; Jedidiah Morse ve
Richard C. Morse, A New Universal Gazetteer or Geographical Dictionary, Printed and
Published by S. Converse, New-Haven, 1823; George Landmann, A Universal Gazetteer or
Geographical Dictionary of the World, Printed by C. Baldwin, London, 1835; John
Marshall, A New Universal Gazetteer, W. Marshall & Co., Philedelphia, 1839; John
Thomson, The Universal Gazetteer and Geographical Dictionary, London, 1845.).
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ylizden, kok, govde, tiireme ve birlesik s6zlerin, 6zel ad diizeyinde yap1 bakimin-
dan farklan yoktur.

d) Ancak, 6zel adlar yalnizca sozlitk birimlerinden olusmazlar. Sozliik dist unsurlar
da 6zel ad olarak kullanilabilir. Bunun igin genellikle kodlar, numaralar tercih
edilir: 2048. Sokak, D100 Karayolu, 4. Levent Semti, IV. Murad, Henry VIII gibi.

e) Ozel adlar, 6bek yapisinda (isim tamlamasi ve sifat tamlamasi yapisinda) kurulug-
lar1 olan unsurlardir. Unsurlarindan birinin kullanilmamasi, o 6zel adin bilinirligi
ile ilgilidir ve 6zel adin tek parca oldugunu gostermez: Istanbul Ili — Istanbul gibi.

f) Isim tamlamasi yapisinda olan 6zel adlarda bulunan iyelik eki, sahipligi degil, gos-
teren ile gosterilen arasindaki iliskiyi belirtmektedir: Istanbul Ili = ad: Istanbul
olan il; Sakarya Nehri = adi Sakarya olan nehir.

g) Ozel adlar ile sézlitk birimleri arasinda vurgu ve yazim bakimindan fark vardir
ancak bunlar her ikisi arasindaki belirleyici farklardan degildir.
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