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DOGU TURKISTAN VE ILK SAKINLERI

The Eastern Turkistan and Its First Habitants

Kiirsat YILDIRIM'

OZET

Yabanci tarih literatiiriinde Dogu Tiirkistan cografyasinin ilk sakinleri olarak hep
Indo-Cermenler, Toharlar, Cinliler, Hintliler veya baskalar1 zikredilmistir. Bu go-
riige gore Tiirkler cok ge¢ devirlerde bu sahaya gelmislerdir ve isgalcidirler. Bu
makale yazili kaynaklara dayanarak Dogu Tiirkistan veya Hsi-yii (Cin kaynakla-
rindaki ifade) topraklarinda ¢ok eski devirlerden beri Tiirklerin yasadiklarini gos-
termek maksadindadir.

Anahtar Kelimeler: Dogu Tiirkistan, Ilk Sékinler, Tiirkler

ABSTRACT

The first inhabitants of Eastern Turkistan are always accepted as Indo-Germens,

Tokharians, Chinese, Indians and everybody else in the foreigner history
literature. According to this concept Turks came to this area very lately and they
were invaders. Current article aims to show that Turks Iived in the territory of
Eastern Turkestan or Hsi-yii (statement in Chinese sources) since ancient times.

Keywords: Eastern Turkistan, First Inhabitants, Turks

Tiirk tarihi alaninda yapilan nesriyatta umdmi kanéat Tiirkistan ve bilhassa Dogu Tiirkistan
sahasinin ilk ahalisinin Tiirkler olmadig: ve Tirklerin esasen Gok-Tiirkler devrinden sonra,
yani VI. ve bilhassa VIL.-VIIIL. yiizyildan sonra bélgeye isgalci olarak geldikleri y6niindedir.
Bu kanéat sahipleri Tiirklerin ana yurdunun bugiinkii Mogolistan’in igleri oldugunu, bugiin-
kii Tiirkistan sahasina ¢ok gec devirlerde intikal ettiklerini ve hatta bolgenin ancak Islami-
yet'in yayillmasindan sonra X-XI. yiizyillarda Tirklesmeye bagladigini 6ne siirmektedirler!.

" Aras. Gor., Istanbul Un. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii, kursatyildirimtr@yahoo.com

! Meseld Mair: “Tarim Havzasinin en erken halki Indo-Avrupali Toharlar ve iranlilardir” (V.
H. Mair “History of Chinese Turkistan in the pre-Islamic Period”, Sino-Pla-tonic Papers, Nu.
16, March 1990, s. 2-3). R. N. Frye: “Tiirk agiretler bininci yilin baglarinda Orta Asya’nin do-
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Bu kandat bir teoriden 6teye gitmemektedir ve bir¢ok cihetten ilmi mesnetten mahrimdur.
Bu diisiincenin esasina gére Dogu Tiirkistan Indo-Germen, Cinli, Hintli, Soglu, Tibetli, To-
har gibi milletlere yurtluk etmis ve Tirkler ancak ¢ok gec devirlerde gelen isgalcilerdir?.
Bugiin Cin iggali altinda bulunan boélgenin ¢ok eski devirlerden beri Cin veya su anda kay-
bolmus bir halkin yurdu oldugu fikri Cinliler tarafindan bilhassa islenmektedir®. Ayrica
Farslar da bugiinkii Tiirkistan sahasinin biiyiik boliimiinii yurt tuttuklarini 6ne siirmiislerdir.
Firdevsinin Sehname’sinde Iran-Turan miicadelesiyle ilgili anlatilanlarin tamamen hayal
oldugu ve Iranlilarin kendileri i¢in Hint-Avrupa mitolojisinden birgok sey icat ettikleri ilmi
aragtirmalar neticesinde tespit edilmigtir®.

Ayni sey Batililarin ve Ruslarin bolgede somiirgeci faaliyetlere girdikleri zamanlarda
da yapilmis ve bolge Tiirklerden bagka herkesin yurdu olarak tasavvur edilmistir®. Bu yakla-
simlarin asil maksadinin bolgedeki siyasi emelleri mesrulastirmak oldugu anlagilmaktadir.
Bu teorileri destekleyecek elle tutulur hi¢bir kaynak yokken bolgenin ilk sakinlerinin Tiirk-
ler oldugunu gosteren ¢ok sayida kaynak mevcut iken; anlagilmaz, karmasik ve icinden ¢i-
kilmaz bazi arkeolojik ve lengiiistik caligmalarla® gercekler saptirilmaya calisilmaktadir.

Ana kaynaklara dayanarak erken Dogu Tiirkistan sahasini ilgilendiren ¢aligmalar ya-
pan J. Deguignes, N. Ya. Bicurin (Iakinf), H. Yule, A. Wylie, J. Marquart, F. Hirt, A. Stein, E.
Chavannes, J. J. M. De Groot, H. Liiders, Ts’eng Wen-wo, K. Shiratori, W. M. McGovern,
W. Eberhard, A. N. Bernstam, M. Ozerdim, L. S. Vasiley, Matsuda Hsiao, A. v. Gabain, W.
Samolin, B. Ogel, Yi Ying-shih, B. Watson, E. G. Pulleyblank, H. W. Bailey, A. Onat, A. F.
P. Hulsewé-M. A. N. Loewe, Su Bei-hai, Lin Mei-cun, B. A. Litvinskii, L. A. Borovkova, Yu
Taishan gibi arastiricilar bircok meseleyi aydinliga kavusturmuslardir’. Ancak Dogu Tiirkis-
tan ve eski Tiirkliik arasindaki bag yeterince kurulamamistir.

gusundaki ve batisindaki vaha devletlerine s1izmaya basladilar... Dogu Tiirkistan1 yagmalatan
ve yavas yavas yerlesen sadece Tiirkler degildi...” (Orta Asya Mirasi, Cev., F. Tayan¢-T.
Tayang, Ankara 2009, s. 255). Yine bkz. H. W. Haussig, Ipek Yolu ve Orta Asya Kiiltiir Tarihi,
Gev., M. Kayayerli, fstanbul 2001, s. 279 vd.; E. Waldschmidt, Gandhara, Kutscha, Turfan,
eine Einfithrung die frithmittelalterliche Kunst Zentralasiens, Leipzig 1925.

2 Meseld Annemarie v. Gabain (Das Uigurische Konigreich von Chotscho 850-1250, Berlin
1961, s. 14-19) Dogu Tiirkistan’in ilk sikinlerini siralarken boyle bir tutum igindedir.

3 Mesela bk. Shang Yan-bin, Xi-yu Wen-hua PE3#3Z4k, Liaodong 1998, s. 55-59; Xi-yu Tong-
shi 7 3% i@ %, Ed. Yu Tai-shan, Beijing 2003, s. 37-39.

4 {brahim Kafesoglu, “Tarihte Tiirk Ad1”, Resit Rahmeti Arat I¢in, Ankara 1966, s. 310.

> Mesela bk. A. von Le Coq, Auf Hellas Spuren in Ostturkistan; Berichte und Abenteuer der II.
und III. Deutschen Turfan-Expedition, Leipzig 1926; Liu Mau-Tsai, Kutscha und seine
Beziehungen zu China vom 2. Jh. v. bis zum 6. Jh. n. Chr., I, Wiesbaden 1969.

¢]. P. Mallory-Victor H. Mair, The Tarim Mummies: Ancient China and the Mystery of the
Earliest Peoples from the West, London 2000; Victor H. Mair, ‘Mummies of the Tarim
Basin ”; Archaeology, C. XLVIII, Nu. 2, March/April, 1995, s. 28-35.

7 Bk. Kaynakga.
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Makalemizde bazi yazili kaynaklara dayanarak Dogu Tiirkistan’in ilk sakinlerinin kim
oldugu tespit edilmeye c¢aligilacaktir. Bize gore Dogu Tiirkistan, Tiirklerin ana yurtlarindan
biri olarak kabtl edilebilir. Bolge Hunlardan baslamak {izere Tiirklerin hayat sahasi haline
gelmistir. Bilhassa Cin kaynaklar1 bu hususu teyit etmektedir. Makalemiz mukayeseli bir
metotla bu fikri destekleyecek tahlillerle bolgedeki ilk sakinlerin Tiirkler oldugunu, en eski
Cin kaynaklarinda esasen Dogu Tiirkistan’a atfedilen Hsi-yii (“Bat1 Topraklar:1”) tdbirinin ilk
gectigi yerleri inceleyerek Hunlardan 6diing alinmis olabilecegini, Dogu Tiirkistan’in asil
sakinleri olarak kabtl edilen bazi milletlerin bolge ile hicbir aldkalarinin olmadigini veya
bazilarinin bolgeye ¢ok sonralar: geldiklerini ortaya koymak maksad: tasimaktadir. Bu hu-
susta literatiirdeki cesitli goriisleri bir araya getirmeye ve nihayetinde kendi goériistimiizii
ortaya koymaya calisacagiz. Oncelikle sahadaki arkeoloji ve cografya ¢alismalarina ana hat-
lariyla g6z atmak faydali olacaktir.

Dogu Tiirkistan’daki Arkeoloji ve Cografya Caligmalari

XIX. ylizyilin sonlarinda artik Tiirkistan seyahatlerini tamamlamis olan Avrupali cog-
rafyac1 ve seyyahlarin naklettigi rivayet ve hikdyelere gore Dogu Tirkistan sahasinda M-
sir'dakiler kadar eski olan medeniyetlere ait harabeler mevcuttu. Bunun tizerine Dogu Tiir-
kistan topraklarinda bir dizi saha taramasi ve arkeolojik kazilar baslatilmis ve bir¢ok Fransiz,
Alman, Rus, Japon, 1svegli, Finli, ABD’li, 1ta1yan ve 1ngiliz aragtirmaci Dogu Tiirkistan’daki
kalintilar tizerinde c¢aligmaya baglamiglardir. 1920’lerde bolge Cin ve Rusya arasinda miica-
dele sahasi olmus ve Cinliler buraya yabancilarin girisine miisaade etmemislerdi. Ikinci
Diinya Savasindan sonra ise kisa bir siireligine Ruslar bolgede rahat hareket edebilmislerse
de Cin’in i¢ savagin: sonlandirmas: ve Dogu Tirkistan’ kesin iggalinin ardindan bolge arag-
tirmacilara tekrar kapatilmigtir. Sadece 1957 yilinda Cek arastirmac: Pavel Poucha bolgeye
girebilmis ve ¢aligmalarini 1962’de yayinlamigtir. Bu sahada Cinliler ancak 1950’lerden sonra
arkeolojik caligmalara baglamiglardir®. En son Victor H Mair tarafindan Tarim Havzasinda
cikarilan ve M. O. 1800’lerden miladi 200’lere kadar tarihlenen mumyalar iizerine giizel bir
kitap yayinlanmigtir®. Tiim bunlara ragmen Dogu Tiirkistan’da sistemli bir arkeolojik ¢aligma
yapilamamus, tetkiklerde yetersiz kalinmigtir®.

Yapilan saha caligmalarinin bolgeyi isgal eden veya isgal emeli besleyen emperyalist
milletler tarafindan yiritilmiis olmas: arastirmalarin tarafsizligim ve giivenilirligini olduk-
ca azaltmaktadir. Ustelik Dogu Tiirkistan sahasinda Batililar tarafindan yapilan arkeoloji ve
cografya caligmalarinin ideoloji merkezli oldugu ve bolgeyi Tiirklerden bagka farkli kavimle-
re, topluluklara atfetme ¢abasi tagidigi goriilmektedir. Oyle ki Batihilar kesfedilen arkeolojik
malzemeyi tamamen tarafli yorumlamis ve hatta sahtekarliklara girismiglerdir!!. Bugiinlerde

8 E. Knobloch, Beyond The Oxus, London 1972, s. 219 vd.
® Mair, “Mummies of the Tarim Basin”, s. 28-35; Mallory-Mair, The Tarim Mummies.
10 Bahaeddin Ogel, Islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara 2003, s. 13.

11 Zeki Velidi Togan, “Tiirk Sanat Tarihi Aragtirmalarinin Temel Meseleleri”, (Tirk Kiiltiirii El
Kitabs, C. I1/1a, Ed. Z. Velidi Togan-H. Inalcik-E. Esin, Istanbul 1972, s. 1) adli makalesinde
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Tarim Havzasinda yapilan kazilarda cikarilan mumyalar hemen her platformda tartigmasiz
bir gercekmis gibi Hint-Avrupali olarak sunulmaktadir?.

Bolgede son otuz yilda yapilan arkeolojik kazilar neticesinde bir¢ok rapor nesredilmis-
tir. Bu kazilar1 yiiriiten esasen Cinlilerdir ve Cin Komiinist Partisi emri altinda ¢aligmakta-
dirlar. Dolayisiyla raporlardan Dogu Tiirkistan ve Tiirkliik icin miispet neticeler beklemek
beyhudedir. Ancak tarafsiz yorumlara girisenler de vardir. Dogu Tiirkistan’daki ¢aligmalar
degerlendiren P. 1. Sulga su neticelere varmistir!s:

1- Tanrn Daglarinda gikarilan VIII-IIL. yiizyillara it envanter kompleksleri (seramik-
ler disinda) Sayan-Altay ve Kazakistan’da ¢ikarilanlara ¢ok yakindir. Pazirik kur-
ganlarindan ve Cungarya’dan ¢ikarilanlarla yiiksek diizeyde benzerlik vardir.

2- Bolgede Cin’in kuzeyi (Cinli degil- K.Y.) ve Kansu'dan gelen kiiltiir tesirleri ancak
M.O. IV-IIL yiizyillardan itibaren goriilmektedir.

3- M.O. III. yiizyilda dogudan batiya dogru goze carpan herhangi bir gé¢ olmamistir.

4- ipek Yolu sekillenene kadar Tanr1 Daglari civari izole bir haldeydi ve buradaki &lii
gomme adetleri ve seramikler kendine has bir gelisme gostermistir.

Son yillarda yapilan kazi ¢aligmalarinin tarafsiz bir yorumu Dogu Tiirkistan sahasinin
bugiinkii Kazakistan ve Sayan-Altay sahasi ile ayni kiiltiir dairesi icerinde bulundugunu gos-
termektedir. $imdi Dogu Tiirkistan adi i¢in kullanilan tarihi tibirleri inceleyelim.

Dogu Tiirkistan I¢in Kullanilan Tabirler

Bugiinkii Dogu Tiirkistan cografyasi Cin Halk Cumhuriyeti sinirlarn i¢inde yer almak-
ta ve Cin idari yapisi i¢inde “Xinjiang Uygur Ozerk Bélgesi”!4 olarak adlandirilmaktadur.

Dogu Tiirkistan’da yiiriitiilen arkeoloji ¢aligmalar: i¢in su genel tespiti yapmistir: “Dogu Tiir-
kistan’da sanat eserlerinin en gok meydana ¢ikarildigi Kuca, Kizil sahasi dahi bir Dogu Iranh
kavim olan Toharlarin kiiltiir merkezi sayiliyordu. Buralarda kazilar yapan Alman Griinwedel
ve Le Coq, VIIL. yiizyildan evvel hicbir Tiirk sanat eseri bulamiyorlardi. Hatta Aryani kiltiir
ve sanatinl genisletme yolunda heyecana kapilarak Griinwedel tamamiyla uydurma harita
yapmis ve Kogo’da Tohar Devleti'nin elgiligi bulundugunu séyleyerek sahte bir haritada bu
elciligin yerini tespit etmistir. Le Coq ise bugiin Miisliiman Tiirk ahalisi bir milyon sayildig:
Dogu Tiirkistan’da Kogo merkez olmak tizere, Tiirklerden evvel Aryani irkina mensup on
milyonluk bir niifusun yasadigini, biitiin kazilarin mahsuliiniin onlarin oldugunu iddia etmis-
tir. Halbuki Le Coq’un on milyonlara ait sézlerinin bos bir iddia oldugu agiktir”.

12 Mesela buradan c¢ikarilan bazi mumyalar Amerika Birlesik Devletlerinde “Avrupa tipli
mumyalarin sergisi” olarak lanse edilmistir. Betty Klinck, “European-looking mummies found
in China, shown in California”, USA TODAY 19.03.2010.

13 P, 1. Sulga, “Osoobennosti Etnokulturnih Protsessov na Territorii Sintsyana (Kitay) v VIII-III
vv. do n.e.”, Trud1 III (XIX) Vserossiyskogo Arheologiceskogo Syezda, C. I, Moskva 2011, s.
407-408; ayn. yaz., Sintsyan v VIII-III vv. do n.e, Barnaul 2010.

4 R 48 B /R H 8 X. Cin tahtindaki Mangu siilalesi Dogu Tiirkistans isgal etmis ve
1884’de Xinjiang Eyaleti #7 &% 44 kurmustur. 1 Ekim 1955’te eyalet statiisii lagvedilip 6zerk
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Yazili kaynaklardaki 7iirkistan kelimesi ilk kez Turkastanak seklinde eski Yunanlilarin
Iskitya kelimesine karsilik olarak VIII. yiizyilda yasamis olan Ermeni tarihcisi Musa Horenki
(Moses Xorenac’i) tarafindan kullanilmig ve batida Idil, doguda Imaos yani Tanr1 Daglarinin
dogu taraflari, giineyde Maveraiinnehir mukabili olan Sogd ile Arik yani Horasan arasindaki
topraklara atfedilmistir’>. Daha evvel VI. yiizyilda Yunan kaynaklarinda, Orta Asya igin
Tiirk adina bitisen Yunanca —Aia- ekiyle “Turkhia” denilmisti'®. Avesta’da da Turan ve Tiir-
kistan kelimesi gegmekte ve Tanri Daglarinin dogusundan Idil Irmagi, Seyhun ve Ceyhun,
Horasan arasinda kalan topraklar kastedilmektedir!”.

Carlik Rusya’s1 1716 yilindan itibaren Bati Tiirkistan’da malum istila siyaseti izlemeye
baglamig; Cin ise 1755-1765 yillan arasinda Dogu Tiirkistan’ isgal etmis ve buraya 18 Kasim
1884’de Xin-jiang (Hsin-chiang)'® adin1 vermistir. Batililar da bu ad:1 kullanmiglar ancak ba-
zen de Dogu Tiirkistan demislerdir'®. Asagida agiklayacagimiz gibi Cinliler tarihte Dogu
Tiirkistan’a “Dogu Tiirkistan veya Bat1 iilkeleri” anlamina gelen Hsi-yii* diyorlardi. Ingiliz
tarihgiler XIX. ylizyilin baglarina kadar Bat1 Tiirkistan i¢in Biyiik Buhéra, Dogu Tiirkistan
icin Kiiciik Buhéra adimi kullaniyorlardi. Fakat XIX. yiizyildan sonra Bat1 Tiirkistan’ Tiirkis-
tan adiyla anmaya baglamiglardir. Bat1 Avrupa ve Rus tarihgileri ise Bat1 Tiirkistan tabirini
pek kullanmamiglardir. Rus edebiyatinda Dogu Tiirkistan terimine XIX. yiizyildan itibaren
rastlanmaktadir. Ancak bu daha ¢ok tarih, cografya ve etnografya terimi olarak kalmistir.
Ruslar iggal ettikleri Tiirkistan topraklarindaki vilayetlerini Tiirkistan Genel Valiligi adl
idari bir birim altinda resmen 11 Temmuz 1867’den itibaren toplamislardir. Dogu Tiirkistan-
11 aydinlar ise XX. yiizyilin baglarinda Bat1 Tiirkistan’daki bu gelismeler dogrultusunda Dogu
Tirkistan terimini kullanmaya baglamiglardir?'. Sovyetler Birligi ise emperyalist maksatlarla
Bat1 Tiirkistan tdbirini kullanmadigi hdlde Dogu Tiirkistan terimini kullanmis ve buna karsi-
lik Bat1 Tiirkistan yerine Orta Asya demistir?. Tkinci Diinya Savagindan sonra Bat1 Avrupa
ve Amerika Birlesik Devletleri'nde Tiirkistan terimi yerine “Orta Asya veya Merkezi Asya”

bolge kurulmustur. Ayrintilar icin bkz. Iklil Kurban, Sarki Tiirkistan Cumhuriyeti (1944-
1949), Ankara 1992; Dogu Tiirkistan I¢in Savag, Ankara 1995.

15 Zeki Velidi Togan, Tiirk Tiirkistan, Istanbul 1960, s. 14.

16 Tbrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Istanbul 20032, s. 45.

17 Baymirza Hayit, “Tiirkistan Terimi Uzerine”, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalan1 Dergisi, Nu. 53,
Nisan 1988, s. 23.

18 ¥ §&; “yeni toprak veya vilayet” manasindadir.

19 Baymirza Hayit, age., s. 25.

20 g i5; “Bat1 Topraklari” yani Dogu Tiirkistan

2! Tafsilat i¢in bkz. Baymirza Hayit, age., s. 25-27.

22 Age., s.30. Orta Asya veya Merkezl Asya teriminin dil hususundan hareketle bagvurulan
“Altaik” bir terim oldugu kabul edilmektedir; Denis Sinor, “The Scope and Importance of
Altaic Studies”, Journal of the American Oriental Society, C. LXXXIII, Nu. 2, Apr.-Jun., 1963,
s. 194. Nihayetinde bugiin Orta Asya veya Merkezi Asya terimi ile Kazakistan, Kirgizistan,
Tacikistan, Tirkmenistan ve Ozbekistan’in bulundugu saha kastedilmektedir; Rafis Abazov,
The Palgrave Concise Historical Atlas of Central Asia, New York, 2008, s. 2.
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(Central Asia; Cpepguas Asun) terimleri kullanilmaya baglanmis?® buna karsilik Cin’e yone-
len siyasi maksatlarla Dogu Tiirkistan tabiri soylenmeye devam edilmistir. Bunun yaninda
cografl ve iktisadi gerekcelerle kullanildig anlagilan i¢ Asya (Inner Asia) terimi cok &zel
bir terimdir ve Dogu Tiirkistan’1 ifade etmemektedir.

Dogu Tiirkistan tarih boyunca tiirlii giiclerin hikimiyet miicadelesine konu olmus ve
bu yiizden c¢esitli milletler Dogu Tiirkistan’in asil ahalisi ve sonra gelenler iggalci gibi goste-
rilmeye caligilmigtir.

Cin Kaynaklarinda Dogu Tiirkistan (“Hsi-yii”) Tabiri

Cinlilerin Dogu Tiirkistan i¢in kullandiklar1 P4 13k Hsi-yii yani “Bat1 Topraklar” adini
Han Siilalesi devrinde (M.O. 206-M.S. 220) daha ¢ok Tanr1 Daglarinin giineyinden kivrilan
yol tizerindeki Yii-men yani “Yegim tag1 kapisi”nin batisindaki topraklar i¢in kullandig: go-
riilmektedir. Esas itibar1 ile Dogu Tiirkistan topraklari s6z konusu olsa da yeri geldiginde
daha giineydeki ve batidaki topraklar ile devletler ve halklar da kastedilmistir. Bu surette
Gin kaynaklarinin “Dogu Tiirkistan” hakkinda bilgi verirken aslinda Ipek Yolu iizerindeki
yerleri belirttikleri anlagilmaktadir?.

Cinliler eskiden bu topraklar1 hi¢ gérmemislerdi ve buralarin Hunlarin atalarina ait
oldugunu diisiiniiyorlardi. Cinlilerin ilk defa olmak iizere batilarindaki topraklar1 tanimasini
saglayan ve onceleri elci, seyyah, casus ve daha sonralar1 general olan Chang Ch’ien’in (6li-
mii M.O. 114) gezip dolastig1 topraklar igin yazdig1 seyahatnamesi Shih Chi (yazim tarihi
M.O. 109-91)nin 123. béliimiinde yer almaktadir; ancak bu raporun higbir yerinde Hsi-yii
yani “Bati Topraklar1” ifadesi gegmemektedir. Ote yandan Shih Chi'nin yazari Szu-ma
Ch’ien bu ad1 sadece ii¢ yerde zikretmektedir: Boliim 60, s. 2109, satir 4de, Hsi-yii etnik bir
tabir gibi goriinmektedir; “P8 A I & 4L V4 i 52 [8] 7= fifi”. Huo Chii-ping’in (M.O. 140-
117) biyografisinde Hsi-yii, Yiieh-chih ve Hsiung-nu (Hun)lar ile yan yana etnik bir tasnife
tabi tutulmaktadir. Hsi-yi’ntin Shih Chi’de goriildiigii bir diger yer Boliim 111, s. 2933, satir
8dir. Burada gene Huo Chii-ping’in Hunlarin Bati1 Beyi Hun-hsieh’e yaptig1 seferden bah-
setmektedir: “... 2% 5 = Al B &) 40 79 Sk E 8§ 7. Burada Hsi-yii tabiri ile Hun devlet

2 Age.,s. 29.

2 Sinor bu konuda sdyle demektedir: “I¢ Asya'nin diinya tarihindeki yerini anlamak igin anah-
tar kavram bozkirdir. Bu genis otlak arazisinde; boynuzlu davar, koyun, ke¢i ya da at olsun
davar tireticiligi her zaman genis kapsaml idi. Ekonomik 6z-yeterliligi giiven altina almak ve
agir1 otlatmadan kaginmak i¢in siirtilerin, genellikle belli sinirlar i¢inde, fakat zaman zaman
nerede ot bulunabilirse orada, siirekli hareket halinde olmalar1 gerekiyordu” (Denis Sinor,
“Giris: I¢ Asya Kavrami”, Cev. R. Sezer, Erken I¢ Asya Tarihi, Der., Denis Sinor, Istanbul,
20034, s. 18). Istvdn Vasary ise Sinor'a dayanarak “f¢ Asya” kavramini kullanmis ve I¢ As-
ya'nin yerinin zaman ve mekana gore siirekli degisebilecegini belirtmistir(Istvan Vasary, Eski
i¢ Asya Tarihi, Cev., I. Dogan, Istanbul, 2007, s. 21-23).

5 Kiirsat Yildirim, “Baslangicindan II. Yiizyihin Ortalarina Kadar Dogu Tirkistan Cin Miinése-
betlerine Genel Bir Bakis”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 11/1, 2012, s. 123-
156.
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diizeninde bugiinkii Dogu Tiirkistan topraklarini idare eden bir bey bulundugu ve bu top-
raklarin Hun idéri sistemine dédhil oldugu goriilmektedir. Szu-ma-ch’ien’in buradaki Hsi-yii
kaydini Hun devlet sistemindeki bir tdbirden 6diing aldig: anlagilmaktadir. Hsi-yii tabirinin
Shih Chi'de goriildiigii son yer Boliim 117, s. 3044, satir 5tir: “FE J& 75 Ik & 5% 35 #...".
Buna gore Hsi-yii, K’ang-chii (Sogdiana) ile beraber cografi-etnik bir ad olarak veya bir dev-
let ad1 gibi kullanilmigtir?.

Dolayisiyla Cinlilerin “Hsi-yii” yani “Bati Topraklar1” tdbirini Hsiung-nu’lardan
(Hun) o6diing aldiklar1 ve bu yoniiyle “Bat1 Topraklar1” tanimlamasinin Hsiung-nu (Hun)
idari taksimatina has bir kavram oldugu anlagilmaktadir. O halde Dogu Tiirkistan topraklar
Cinliler i¢cin ¢ok “yeni” topraklard: ve esasinda “Hunlara ait” idi.

Dogu Tiirkistan Sahasinin i1k Sakinleri Sayilan Milletler
1- indo-Cermenler

Milattan énceki devirlerde indo-Cermen halklarinin biitiin Orta Asya’ya yayilmis ol-
dugu ve milattan sonra I. yiizyildan itibaren giiney batiya dogru kaymaya bagladiklar: iddia
edilmektedir?”. Oldukga tartismali olan ve fantastik bir bicimde epey eski devirlere atfedilen
bir Aryan istilasindan bahsedilmekte 2 ve bu tezden hareketle indo-Germen niifusun bu-
glinkii Dogu Tiirkistan cografyasinda da yurt tutmus oldugu ileri siiriilmektedir?.

Hatta Yieh-chih, Wu-sun, Saka, Kirgiz gibi halklarin Tiirk degil, esasinda indo-
Germen oldugu tezinden hareketle® Dogu Tiirkistan'in ilk sikinlerinin Indo-Germenler
oldugu neticesine varilmaktadir. Hatta Tiirkistan sahasinin ilk halklarindan biri olarak Yu-
nan Baktriyalilar zikredilmekte ve Sakalar dahi iggalciler olarak nitelendirilmektedir®!. Indo-
Germen teoriler bilinen siyasi ve ideolojik mahiyetleri sebebiyle daha ¢ok ilmi agiklamalara
ihtiya¢ duymaktadir. Bu sebeple Indo-Germenlerin Dogu Tiirkistan sahasina gelmis oldukla-
11 hususuna dahi tereddiitle yaklasmak gerekmektedir.

2 Hsi-yii tabirine dair genel bir degerlendirme icin bkz. Ozerdim, ““Hsi-Yii” Olarak Cin”, s.
209-217; Onat, “Cin-Tiirkistan Iliskilerinin Baglangic1”, s. 915 ve dipnot. 6. Bu miinasebetle
Gin kaynaklarindaki “Hsi-yii” boliimleri Han Shu # #’dan itibaren gériilmektedir. Ayse
Onat’in hakl olarak belirttigi gibi sonraki dénem Cin kaynaklarindaki “Hsi-yii” boliimleri
Han Shu ve Hou Han Shu 1% # # gibi yilliklarda izlenen sistem esas alinarak olusturulmus-
tur.

¥ v. Gabain, age., s. 14.

28 Colin P. Masica, The Indo-Aryan Languages, Cambridge 1991, s. 34 vd.

2 Christopher 1. Beckwith, Ipek Yolu Imparatorluklari, Cev. Kiirsat Yildirim, Ankara 2011, s.
25 vd.

30 Hun caginda Tiirkistan sahasinin Tiirk degil Hint-Avrupali ve Iranli oldugu yéniinde bazi
gorusler icin bkz. L. Ligeti, “Hunlarin Dili”, Cev., J. Eckmann, Tiirk Dili Belleten, C. III, Nu.
12-13, 1945, s. 105; Beckwith, age., s. 375-383.

3! Frye, age., s. 124.
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2- Hintliler

Hintli ticcarlarin miladi I. yiizyildan beri bugiinkii Dogu Tiirkistan sahasinda ticaret
ile istigal ettikleri ve Tarim Havzasinin giiney ve batisinda ticaret kolonileri kurduklar1 bi-
linmektedir®2. Bunun diginda Budist misyonerler Hindistan’dan kuzeye gitmis, orada Bu-
dizm’i yaymis, Kuca ve Hoten birer Budizm merkezi haline gelmistir®®. Ayni zamanda bu
misyonerler Gandara stili Buda heykelleri, Kuzey ve Orta Hindistan’dan kayin agac1 kabuk-
larina ve palmiye yapraklarina yazilmis yazilar da getirmiglerdir. Hintli rahipler Sanskritce
dinf eserler yazmiglar ve bu dili Orta Asya’da 6gretmislerdir. Dogu Tiirkistan’da biraktiklar
yazili bakiyeler klasik Sanskritce degil “hybride” denen halk diline yakin bir dildeydi®*. Fa-
kat Hintlilerin Dogu Tiirkistan sahasina yerlestiklerine veya siyasi bir biinye olusturduklari-
na dair herhangi bir delil yoktur.

Dogu Tirkistanh tarih¢i Turgun Almas’in dedigi gibi Budizm milattan 6nce ve son-
raki donemlerde Hindistan’dan Tarim Havzasindaki Hoten, Kaggar, Kuca, Karasar ve Tur-
fan’a yayilmigti. O siralar Budizm’e ait kitaplar Tiirkce’ye veya Dogu Tiirkistan’da konugulan
diger dillere ¢evrilmedigi icin bolge halki Sanskritce ve Hintge yazilmis kitaplar1 okumusg ve
bu dillerde ibadet etmislerdi. Bundan dolay1 ele gecen yazili belgelerin Sanskritce veya
Hintce olmas: bolge halkinin Sanskritce veya Hintce konustuguna dalalet olamaz3>. Dolayi-
styla Hintliler eski Dogu Tiirkistan’da ancak din kitaplar1 vesilesiyle edebi bakimdan varlik
gostermislerdir. Bolgenin etnik yapilanmasina tesir ettikleri soylenemez.

3- Sogdlar

VII. ve VIII. yiizyilda ticari faaliyetlerini yayginlastirmalarina 3¢ ragmen tiiccarlikla-
riyla {in yapan ve Iran dilli bir kavim olarak bilinen ve esas sahalar1 Maveraiinnehr olan3
Sogdlar Dogu Tiirkistan’da hicbir zaman kendilerine it bir devlet kurmamiglardir. Giigli
kavimler arasinda Dogu Tirkistan’da varliklarim stirdiirmiis olmalar: pek miimkiin gériin-
memektedir. Tanr1 Daglarinin giineyinden kivrilan yol boyunca elde edilen yazili bakiyeler
onlarin sehirlerde kiigiiklii biyiiklli topluluklar halinde yasadiklarini géstermektedir. Cin
kaynaklarindaki bilgilerden Ch’ang-an’da zaman zaman kalabalik bir kiitle halinde bulun-
duklar1 anlagilmaktadir. Nitekim Tarim Havzasinin batisinda ve Bati Tiirkistan’da bazi
Sogdca belgeler bulunmustur. Bunlarin varliklarini siirdiirememelerinin ticarete pek diiskiin

52 Haussig, age., s. 96.

% Frye, age., s. 173.

3t v. Gabain, age., s. 14.

3 Turgun Almas, Uygurlar, Cev. D. Ahsen Batur, Istanbul 2010, s. 33.

% Valerie Hansen, “New Work on the Sogdians, The Most Important Traders on the Silk Road,
A.D. 500-100”, T’oung Pao, C. LXXXIX, Nu. 1-3, 2003, s. 153.

377]. K. Skaff, “The Sogdian Trade Diaspora In East Turkestan During The Seventh And Eighth
Centuries”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, C. XLVI, Nu. 4, 2003, s.
476.
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olmalarindan kaynaklandig: goriilmektedir®. Sogdlarin miladi devirlerden biraz 6nce Hoten
civarinda ticaret kolonileri kurduklar bilinmektedir®.

Ancak Gok-Tiirkler devrinde Dogu Tiirkistan’daki ticari faaliyetlerinde altin devirle-
rini yagamis olan Sogdlar®’ cok gec bir tarihte bolgeye gelmislerdir ve dolayisiyla ilk sakin-
lerden biri olarak sayilmalari miimkiin degildir.

4- Toharlar

[lim 4lemindeki bazi goriislere gore Grek kaynaklarindaki Toharlar Cin kaynaklarin-
daki Yiieh-chih’lerdir®'. Eger boyle ise bunlar Dogu Tiirkistan’in asil sikinleridirler ve Hun-
larin M.O. III. yiizyilda bdlgede idareyi ele almalarina kadar Tarim Havzasi boyunca yayil-
miglardir. Ancak bu Yiieh-chih=Tohar tezi ¢ok tartigmalidir ve bir¢ok alim tarafindan kabil
edilmemektedir®.

Ptolemaeus (M.S. 90-157) “tayopot” ile Seyhun Havzasinin kuzeyini, “téxopot” ile
Baktriya'y: kastediyordu®. Tibet kaynaklari ise VI-VIIIL yiizyilda Begbalik, Qoco ve Karasar
icin “Twyry” ad1 kaydetmektedir ki, bu Tohar adiyla ilgili goriinse de Henning tarafindan
dogrudan Begbalik, Qoco ve Karagar ahalisine verilen umtimi bir adla alékali gibi goriilmek-
tedir**. Ayrica Ta-hsia=Tohar 6zdeslestirmesi yapanlar ¢iksa da Ta-hsia’nin bir kavim degil
cografya adi oldugu bilinmektedir®.

Annemarie von Gabain, Pamir yaylasinin giiney batisindaki bir bolgenin her zaman
icin Toharistan olarak adlandirildig: goriisiindedir. Tohar diline ait yazmalar sadece Tanri
Daglarinda bulunmustur. Yiieh-chih’leri Toharlarla eslestiren bazi goriisler olsa da bu goriis-
ler ispata muhtactir ve Hint-Avrupa dil teorisi etkisindedir“. Turfan’da bulunan dini metin-
ler Toharcanin (A) lehgesi, Kuca’dan Turfan’a kadar olan yerde bulunan diinyevi metinler
ise Toharca (B) lehgesi olarak tasnif edilmigtir. Toharca (B) lehgesinin Turfan’da yogunlastig

% v. Gabain, age., s. 16.

% Francis Wood, The Silk Road: Two Thousand Years in the Heart of Asia, Berkeley 2002, s. 65
vd.

40 Mori Masao, “Higashi tokketsu koka ni okeru sogudo-jin” (Dogu Tiirk Kaganlhigi'nda
Sogdlar), Kodai toruko minzokushi kenkyu, C. I, Tokyo 1967, s. 61-94; Edwin G. Pulleyblank,
“A Sogdian Colony in Inner Mongolia”, T'oung Pao, C. XLI, Nu. 4/5, 1952, s. 317-356.

41 G. Haloun, “Zur Ue-tsi Frage”, Zeitschriften der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft,
C. XCIL, 1937, s. 256.

2 Ogel, “Yiie-Ci'ler”, s. 267.

# Marquart, £ransahr, s. 206, n. 4.

# W. B. Henning, “Argi and Tokharians”, Bulletin of the School of Oriental Studies, C. IX, Nu.
3, 5. 560 vd.

% Ogel, “Yiie-Gi’ler”, s. 267; Kiirsat Yildirim, Bugiinkii Dogu Tiirkistan Cografyasinda Kurulan
Sehir Devletleri fle Cin Arasindaki Miinasebetler (Miladi 73-108), istanbul Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011, s. 84.

4 Mesela bk. Beckwith, age., s. 380-383.
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soylenmistir. Toharlar Budist idiler ve bu miinasebetle dillerine ait metinlerin tamamina
yakini dini mahiyettedir. Kuca da Toharlar i¢in ¢ok miihim bir Budizm merkeziydi. Eski
Tirkce dini metinlerde gecen Budist terim ve deyimler Sanskritceden Toharca araciligiyla
gecmistir. Toharca (A) lehgesi Budist Tiirkler tarafindan kutsal sayilmis ve ibadet dili olarak
kullanilmistir. Bunun yaninda Toharlar arasinda Maniheizm de yayilmisti. Toharlarin gelis-
kin bir kiiltiire sahip olduklar1 gériilmektedir. Ote yandan Toharca (B) lehgesi konusanlar
ancak Gok-Tirkler devrinde Kuga’da yasamaktaydilar®’. E. Waldschmidt, plastik fresk ve
resimlerin stil analizlerine gore Dogu Tiirkistan’da ancak miladi 600-800 yillarinda dinf ci-
hetten Tohar kiiltiiriiniin etkili oldugunu belirtmektedir. Toharca en eski metinlerin M.S.
V. yiizyila 4it oldugu bilinmektedir®.

Ote yandan Cinliler Tohar yer veya kavim adini ¢ok sonralari, Tabgaglar devrinde
(M.S. IV. yiizyil) tanimiglardir>.

Tohar = Yiieh-chih 6zdeglestirmesi bugiin hild dillendirilmektedir® ve bu eslestirme
dogrulanirsa Dogu Tiirkistan'in en eski sikinleri Toharlar olacaktir. Bize gore bu goriis uzak
bir ihtimaldir.

5- Cinliler

Bugiinkti Marksist-Maocu resmi Cin ideolojisine gére Dogu Tiirkistan’in en eski sakin-
leri sunlardir: i) Batili irklar: Hint-Avrupalilar ii) Dogulu 1rklar: Mogol 1rki, Dogulu ve Batili
irklarin karigimi bir irk ve Cin wrki®2. Bu goriise gore Tiirk, sadece 552-744 yillar1 arasinda
hiikiim siiren bir kabileler birliginin adiydi ve Dogu Tiirkistan’in Tiirkliik ile bir aldkas: yok-
tu’s,

Cinliler Onceki Han devrinde (M.O. 206-M.S. 25) ilk defa Dogu Tiirkistan toprakla-
riyla tamigmig™ ve Sonraki Han devrinde (M.S. 25-220) o6zellikle 73-108 yillari arasi tim
gigcleriyle Dogu Tiirkistan cografyasini hakimiyetleri altina almaya g¢aligmislardir®>. T’ang
devrinde (618-907) ise Dogu Tiirkistan’da epey giiclenmislerdir®. Bu miinasebetle bolgeye
yerlesen Cinliler olmustur. Turfan’da ¢ok miktarda Cin paras: ve yazmasi bulunmustur. Bu

4 v. Gabain, age., s. 16.

8 Waldschmidt, Die buddhistische Spitantike; v. Le Coq, Bilderatlas.

#V. V. Ivanov (Ed.), Toharskiye Yaziki, Moskva 1959, s. 8.

50 Ogel, Biiyitk Hun Imparatorlugu, I, s. 193.

51 Mesela Beckwith, age., s. 313-316.

52 Cin’in Xinjiang Bolgesi, Ed. Li Sheng, Tirk. Cev. Xu Xinyue, Urumgi 2006, s. 2-4.
3% Gin'in Xinjiang Bolgesi, s. 293.

5+ W. Eberhard, Gin Tarihi, Ankara 2007¢, s. 93-96.

> Bk. Kiirsat Yildinm, Bugiinkii Dogu Tiirkistan Cografyasinda; McGovern, The Early Em-
pires, s. 255 vd.

56 Chung-kuo-li-shih, Ed., Chang Ch’i-chih, Beijing 20067, s. 149-151.
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metinlerin tamamina yakin1 Budizm ile ilgilidir; bunun yaninda Konfiigyiis, Maniheist ve
diger inaniglara ait Cince metinler de mevcuttur®’.

Gorildugi gibi Cinliler Dogu Tirkistan’a ancak iggalci sifatiyla niiftiz etmeye ¢aligmig-
lardir. Muasir tarih yazimlarinda ise Dogu Tiirkistan’t Cinlilerin kadim toprag: olarak gos-
termek icin hemen her dilde tiirlii nesriyata girismislerdir®. Cinliler bu tiir propaganda ki-
taplariyla cesitli tarihi belgeleri carpitarak neticeye varmaya caligmaktadirlar. Mesela
Divant Lagat-it-Tiirk’de gecen “Tawga¢” maddesini misal gostererek Dogu Tiirkistan’in
Tiirkler tarafindan dahi Cin toprag: olarak goriildiigiinii 6ne stirmiislerdir>®. Kasgarli Mah-
mud soyle demektedir: “Tawgag: “Magin’in adidir. Burasi Cin’den dort ay uzaktadir. Cin
ashinda {i¢ boliiktiir: Birincisi “Yukar1 Cin'dir ki dogudadir; buna Tawgag derler. Ikincisi
“Orta Cin’dir; buras1 “Xitay” adin1 alir. Ucgiinciisii “Asag1 Cin”dir, “Barxan” ad1 verilir; bu,
Kaggardadir. Lakin, simdi “Magin”, “Tawga¢” diye tanminmistir. “Xitay” iilkesine de “Cin”
denilmistir™0. Halbuki “Cin” ve “Magin” adlar1 ¢esitli devirlerde farkli bolgelere atfedilmis-
tir. Kald1 ki “Cin” ad1 esasinda Tiirklerin yasadiklar1 Kan-su eyaletindeki Goksu bolgesi icin
kullanilmig ve Tirklerin en eski devirlerde kurduklari devlete “Cin” ad1 verilmistir. Cinliler
ise “Cin” adin1 kabul etmemisler ve Tiirklerden ayrilmak i¢in kendilerine “Han” ad1 vermis-
lerdir ki bugiin de ayni durum s6z konusudur. Cinliler hicbir zaman kendilerine Cinli ve
iilkelerine Cin ad1 vermemislerdir. M.O. 221 yilinda tiim Gin topraklarini tek bir cat1 altinda
toplayan Ch’in Hanedani'nin esasen Tiirk oldugu bilinen bir vakadir®’. Dolayisiyla Kasgarh
Mahmut'un bahsettigi “Cin” ile Cinlilerin hic¢bir alakas1 yokturs?.

Ginlilerin en eski cografya kitaplarindan biri olan Shan Hai Ching (yazihist M.O. TII-IL
ylizyil)’de Kun-lun, Ch’i-lien gibi daglar ifade ettigi s6ylenen imlerin gegmesinden hareket-
le bugiinkii Dogu Tiirkistan cografyasinin Cin ile beraber diisliniildiigiinii 6ne stirmektedir-
ler%3. Bu iddialarin elle tutulur higbir tarafi yoktur.

1221 yiinda Chin Imparatoru tarafindan Cengiz Han’a génderilen elgi Wu-ku-sun,
Yii-men gecidinden (bu gegit tabil Cin simir1 sayilir ve bundan sonra Dogu Tiirkistan toprak-

7 v. Gabain, age., s. 17.

58 Mesela Tiirkge olarak bkz. Tian Wei-jiang ve Cao Yi-qun, Xinjiang Tarihi, Beijing 2003, s. 5:
“Xinjiang (yani Dogu Tiirkistan), eskiden beri Cin’in bir¢ok milliyetlerden kurulu biiyiik aile-
sinin 6nemli bir parcasidir. Uzun ge¢mise sahip tarihi ve parlak kiiltiirii de Cin uygarhiginin
ayrilmaz bir bolimiini olusturmaktadir”. Cin hiitkiimetinin gesitli dillerde ve bu arada Tiirkge
olarak da nesrettigi bir bagka kitapta Dogu Tiirkistan topraklar1 Cin milletinin ayrilmaz bir
parcasi olarak degerlendirilmekredir (Cin’in Xinjiang Bélgesi, s. 5).

> Zhong-hua Duo-yuan Yi-ti Ge-ju, Beijing 2003, s. 232'den aktaran A. Inayet, “Divanii Ligat-
it Tiirk’de Gegen “Cin” ve “Magcin” Ad1 Uzerine”, Turkish Studies, C. II, Nu. 4, 2007, s. 1175,
dpt. 2.

60 Kasgarli Mahmud, Divanii Lagat-it-Tiirk, I, Cev. Besim Atalay, Ankara 20063, s. 453.

1 H. Cordier, Histoire Generale de la Chine et de ses Relations avec les Pays Etrangers, C. I,
Paris 1921, s. 197.

62 [nayet, age., s. 1184.

% Gin’in Xinjiang Bolgesi, s. 5.
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lar1 baslar) sonra batiya dogru seyahatinde yiizden fazla sehir gordiigiinii ve bu sehirlerden
higbirinin Cince ad tagimadigini kaydetmistir®.

Cinlilerin edebiyat, yazi, ticaret ve kiiltiir cihetlerinden Dogu Tiirkistan {izerinde te-
sirleri oldugu bir gercektir ancak Dogu Tiirkistan’in ilk sakinleri olarak sayilmalar1 miimkiin
degildir.

7- Tibetliler

III. ve IV. yiizyilda Dogu Tiirkistan sahasinda kismi faaliyetlere girisen Tibetli Ti ve
Ch’iang kavimleri® bir yana Tibetliler ancak VII. yiizyildan IX. yiizyila kadar Dogu Tiirkis-
tan’da 6nemli bir rol oynamiglardir$. 783’de imzalanan Cin-Tibet anlagmasi Tibetlilere Dogu
Tiirkistan’da haklar vermistir®’. Turfan’da ortaya ¢ikarilan Tibetce Budist el yazmalar1 ve
Tun-huang’daki bazi resmi belgeler XI-XII. yiizyillara aittir. Miran kalesinin giiney yolu
tizerinde de ¢ok sayida yazma bulunmugtur®.

Boylece Tibetlilerin din ve kiiltiir bakimindan Dogu Tiirkistan’a bazi tesirler yaptiklan
ancak VIII. yiizyil gibi ¢ok gec devirlerde isgalci olarak bolgeye geldikleri anlasilmaktadir.
Dolayisiyla Tibetliler bolgenin ilk sakinlerden biri olarak degerlendirilemez.

8- Mogollar

Mogollar ilk olarak XII. yiizyilin sonlarinda Cengiz Han tarafindan tek viicut edilip
gliclenmisler ve bu sayede sonrasinda Dogu Tiirkistan sahasina inebilmislerdir. Mogol boyla-
rinin bu sahada daha evvel etkin bir rol oynadiklarimi séylemek zordur®. Turfan’da yapilan
kazilarda bulunmus olan mektuplar ve Mogolca Budist blok basma yazilarn XIII. yiizyila
aittir’?. Devlet olma becerisini Tiirklerden ¢ok sonra edinen Mogollarin Dogu Tiirkistan
sahasinda eski devirlerde bir varlik gosterememis olduklar bir gergektir.

9. Tiirkler

Tirkistan’da yapilan kesiflerden 6nce Tirk kavimleri ve Dogu Tiirkistan hakkindaki
bilgilerimiz azdi. Elde var olan tek sey Selcuklulara ve Osmanlilara ait metinler ile Cagatay
lehgesinde yazilmig ve esas itibar ile dini ve edebi eserlerdi. Bunun yaninda Dogu Avrupa,
Bat1 Asya ve Sibirya'daki ¢ok sayida muasir Tiirk lehgeleri hakkinda bazi malGimatlar da

64 E. Bretschneider, Mediaeval Researches, C. I, London 1967, s. 27.
% Wei Shu, Beijing 1997, s. 9-16.

6 Bk. Huang Chi-huei, T’ang Devrinde Tibetlilerin, Cinliler ve Orta Asya Kavimleriyle Miin4-
sebetleri, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii Umumi Tiirk Tarihi Kiirsiisii
Yayinlanmamus Doktora Tezi, Istanbul, 1970, s. 19 vd.

67 H. Hoffman, “Eski ve Orta Gaglarda Tibet”, Erken I¢ Asya Tarihi, s. 515.

68 v. Gabain, age., s. 18.

¢ Bk. Tiriikoglu Gok Alp, Stmirlandirilmig Tiirk Tarihi, C. I, Ankara 1976, s. 382 vd.
7 v. Gabain, age., s. 18.
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vardi. 19. yiizy1l sonunda Thomsen’in, simdiki Mogolistan topraklarinda bulunan Orhun
Kitabeleri'ni ¢oziimlemesi durumu biraz degistirmeye baglamistir. Akabinde Almanlarin
Turfan kegsifleri ile eski Tiirkce el yazmalar1 ve blok basma yazilar ortaya ¢ikarilmigtir. Bu-
nun yaninda bulunan resimler, arkeolojik malzemeler bu sahadaki eski Tiirk varlig1 hakkin-
da bilgi edinmemizi saglamistir’!. Ayrica Sinoloji alaninda yapilan ¢alismalar da bu varligin
epey gerilere gittigini gostermistir.

Tirklerin menge efsanelerinden biri Dogu Tiirkistan’da gegmektedir. Buna gore kom-
su iilke tarafindan maglup edilen ve soylar1 tamamen katledilen Tiirklerden sadece on yagsin-
daki bir ¢ocuk sag kalmist1. Galipler onu dldiirmeye kiyamadilar ve onun ayaklarini kesip
batakliga yani Etsin Gol’e biraktilar. Cocuk burada bir disi kurt tarafindan beslenip biyiitiil-
dii. Cocuk biiyiiyiince kurt ile birlesti ve kurt gebe kaldi. Komsu iilke ¢ocugun yasadigini
Ogrenince oraya adamlarini goénderdi. Adamlar gelince ¢ocuk ve kurt Turfan dolaylarina
kagtilar ve orada bir magaraya sigindilar. Magarada on ¢ocuklar1 oldu ve bunlar disaridan
kizlarla evlendi. Boylece Tiirkler yeryiiziine yayildilar”2.

Tiirklerin tiireyis efsaneleri de goz 6niinde bulundurulunca Tiirklerin anavatami tar-
tismalarinda simdiki Mogolistan topraklar1 ve Altay tezi epey taraftar kaybetmis ve Bat1
Tiirkistan, Tanr1 Daglari, Dogu Tiirkistan ve Aral bolgeleri tezi de dillendirilmistir”. Yine de
Altaylar ve Giiney Sibirya sahasinin Tiirklerin ana yurdu oldugu goriisiiniin hakim goriis
oldugunu zikretmekte fayda vardir.

Cinliler Dogu Tirkistans Hunlarin sag kolu olarak goriiyorlar ve Dogu Tiirkistan’a
hakim olmanin Hunlarin sag kolunu kesmek manasina geldigini soyliiyorlardi. Cin kaynak-
lar1 da Dogu Tiirkistan’s Hun topraklar olarak kabul ediyordu. Mesela T"ai Ping Yii Lamda
Hsi-yii'niin Kao Tsung (M.O. 1259-1200) devrindeki Kuei-fang oldugu bildirilmektedir 7+.
Buradaki Kuei-fang ise Hunlarin atalan olarak tasnif edilmektedir”. Gergekten de miladi
devirlere takaddiim eden yillarda Cinlilerin Dogu Tiirkistan’a yonelmeleri Hunlarin sonunu
getirmis ve Hunlar gittikce zayiflayarak ikiye boliinmiislerdi. Bu gercek Mo-tun’un M.O.
176 yilinda Cin Imparatoru’na yazdig1 mektupta hakim oldugu topraklarin merkezine Dogu
Tiirkistan1 koymasiyla da kendisini gostermistir’s. Cinliler Mo-tun'un 6liimiinden sonra

71 Age., s. 18-19.

72 Bahaeddin Ogel, “Dogu Goktiirkleri Hakkinda Vesikalar ve Notlar”, Belleten, C. XXI, Nu. 81,
Ocak 1957, s. 84-85; Ahmet Tasagil, Gok-Tiirkler, C. I, Ankara 2003, s. 10-11.

73 Z. V. Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi, C. I, Istanbul 19812, s. 91.

74 T’ai P’ing Yii Lan, Beijing 1997, 792, s. 3511a.

75 Kuei-fang % /7. Bkz. Han Shu, Beijing 1997, 94A, s. 3743. Kuei-fang'in Hunlarin atalar1 ol-
mastyla ilgili bkz. Cevat Tiirkeli, Gin Kaynaklarina Gére Hunlarin Atalan, Istanbul Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 1990, s. 36: “Kesin olan
bir sey varsa o da Kung-fang veya Kuei-fang isimleriyle bilinen halkin Hunlar oldugudur”.

76 Han Shu, 94A, s. 3757: “Bundan sonra Lou-lan, Wu-sun, Hu-kai ile, bunlardan bagka, onlarin
yakinlarindaki yirmi alt1 devletin hepsi alind1”. Japon 4lim Matsuda mektupta gegen bu ka-
vimlerin yayildiklar: saha i¢in soyle der: “Yiieh-chih’ler Kansu’da, Lou-lan Dogu Tiirkistan’in
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Tarim Havzasinin gilineyindeki yollardan Dogu Tiirkistan iclerine girmisler, bazi Cinli tiic-
carlar Fergana’daki devletlere kadar uzanmiglardi”’.

Yine Hunlarin atalar1 olduklar1 kabul edilen Tilerin’® bulunduklar: istikamete gore
doguda olanlara yesil, batida olanlara ak ve giineyde olanlara kizil veya al denildigi’® ve boy-
lece milattan 6nceki bin yilda bolgeye hakim olduklar1 bilinen® Tilerden Ak ve Kizil
Ti’lerin esas itibari ile bugiinkii Dogu Tirkistan cografyasinda yayildiklar: anlagilmaktadir.
Nitekim Turfan ve ¢evresinin Kizil Ti’lerin ve daha sonraki Toles ve T’ing-ling boylarinin en
eski yurdu oldugu Cin kaynaklarindan tespit edilmistir®!.

Zeki Velidi Togan tarafindan hi¢ olmazsa hikim tabakasinin Tiirk oldugu kabtl edi-
len® Sakalar, ¢ok eski devirlerde Dogu Tiirkistan’da Tarim Havzasinin giineyinden kivrilan
yol iizerindeki merkezlerde ve ozellikle Hoten’de ve Tomsuk’ta yurt tutmuslardir. Eski Fars
kaynaklarina gére Sakalarin yayildig: sahalardan biri Fergana, Tanr1 Daglarinin orta kisimla-
r1 ve Kaggar dolaylaridir®. Sakalar ¢ok eski devirlerde Dogu Tiirkistan sahasinda yayilmiglar
ve daha sonra bugiinkii Afganistan’a ¢ekilmis ve imparatorlar1 Asoka'nin bagkanliginda bir
yandan Kuzey Bat1 Hindistan bir yandan da Dogu Tiirkistan’in Giiney bélgelerine inmisler-
dir. Sakalarin X. yiizyila kadar Hoten Devleti'ne hiikmettikleri bilinmektedir. Hoten yiizy:l-
lar boyu Budizmi desteklemisti, Budist kiiltiiriin 6nemli merkezlerinden biriydi. Hoten bey-
leri Hun ve daha sonraki diger Tiirk devletleriyle yakin miinasebetler kurmuslardir. Hotenli
“Aslan” lakaph beyler ilk olarak X. yiizyi1lda Karahanlhlar tarafindan diisiiriilmiislerdir. Saka
dilinde ve Sanskrit alfabesinde metinler Hoten, Tun-huang ve kuzey yolu tizerindeki
Maralbas: gibi baz1 noktalarda bulunmustur®*. Yine Sakalarin ad1 Yarkend’in Cin kaynakla-

rindaki eski ad1 olan So-chii ~ Sha-ch’e ¥ B8 *Sakla™*Sakl4 olarak yeniden insa edilen adda

goriilmektedir; Sha-ch’e (Yarkend) ad1 kesinlikle Sakalardan yadigardir®.

dogusunda, Wu-sun’lar Tanr1 Daglarinin kuzey dogu eteklerinde, Hu-kai ise bir Altay kavmi”
(Ogel, Bityiikk Hun, C. I, s. 488).

77 Yildirim, Bugiinkii Dogu Tiirkistan Cografyasinda, s. 2.

78 Ti X, Hunlarin atalarindan biri olarak tasnif edilen bir halktir; bkz. Tiirkeli, age., s. 85-92.

7 E. Chavannes, “Les Pays d’occident d’aprés le Wei lio”, s. 521 vd.

80 Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, s. 43.

¥ T'ung Tien, Beijing 1997, 5. 5398: “5) & 3 & 7~ IK 2 T 0 ) 5% B IK & IL 5 DL & L
MEEDE S E T & B “Kao-ch’ang, eskideki Kizil Ti'nin bir soyudur. Baglarda ona
Ti-li deniyordu. Kuzey tarafi ona Ch’i-le, Hsia (Cinli)’lar Kao-ch’ang Ting-ling derler”.

82 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, Istanbul 1981, s. 34.

8 Age., s. 35. Sakalarin, bir Iran lehgesi konusanlar, Iranli, Mogol, Slav, Ural-Altay, Indo-
Germen, Tatar ve Tiirk olduklarina yonelik gorigler 6ne siiriillmiistiir (A. M. Cay-I. Durmus,
“Iskitler”, Tiirkler, C. I, Ed., H. C. Giizel-K. Cicek-S.Koca, Ankara 2002, s. 580-582). Cin kay-
naklar1 Tirklerin (Gok-Tirklerin) atalar1 olarak “So” kavmini gostermektedir (Chou Shu,
Beijing 1997, s. 908) ki bu adin Saka adinin bir bagka Cince yazimi oldugu kabil edilmektedir
(Yu Taishan, “The Origin of the Kushans”, Sino-Platonic Papers, Nu. 212, July 2011, s. 15).

8 v. Gabain, age., s. 15.

8 Beckwith, age., s. 405, son not: 53.
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Tiirkliikleriyle ilgili bazi emareler olan Yiieh-chih’lerin ilk baglarda Tun-huang ile
Ch’i-lien Daglan arasinda, bugiinkii Kansu bolgesinde yasadiklari anlagilmaktadir®. Yiieh-
chih’ler Hunlara yenilmeden 6nce batida Tanri Daglarinin dogusunda bulunan ve Wu-
sun’larin yasadig bolgede, Cungarya’da, Tarim Havzasindaki iilkelere kadar olan topraklar-
da; kuzeyde Mogolistan sahrasinin bilyiik kisminda ve doguda Kansu eyaletinin biitiin kuze-
yinde, Tun-huang cevrelerinde, Cin Seddi’nin en batisindaki Lin-t’ao, Lung-hsi ve Yii-
chung’a kadar olan sahada yasamaktaydilar®”. Yiieh-chih’ler M.O. 165’te Hunlar’a yenildik-
leri sirada Kansu dolaylarinda yasiyorlardi ve gociip Ili vadisine gekilmislerdi®. Ancak
Yiieh-chih’lerin Hunlara yenildikten sonra da hald Kansu dolaylarinda yasadiklarina dair
maltimatlar vardir®®. Turfan bolgesinde ise Yiieh-chih’lerin bir kolu olan Kog veya Kos boyu
(-an ¢ogul ekini alarak Kusan)® yasamaktayd:i”'. Bu boyun ad: muhtemelen tamgasinin “kog”
olmas1 dolayisiyla “kog” olarak kalmistir (benzer durum “koyun” adiyla anilan Tiirk boylar-
nin ve devletlerinin varlig1 ile de gozlemlenebilir). Turfan icin Cin kaynaklarinda verilen
Ch’e-shih HL Hfi adindaki ch’e ad1 chii veya k’u olarak da okunmaktadir; dolayisiyla Tiirkge
Kog veya Kos halk adinin chii-shih veya k’u-shih olarak Cinlilerce kaydedilmis olmas: pek
miimkiindiir.

Tiirk boylan arasinda sayilan®? Wu-sun’lar milattan 6nceki devirlerde Kansu'da ve
Tun-huang ile Ch’i-lien (Tibet ile Cin arasinda sinir gibi duran Nan-shan veya Giiney Dagla-
r1) arasindaydilar®®. Bunlarin vatani bilhassa Turfan sahasiydi ve Hunlar tarafindan maglup
edilince M.O. 160 yilinda batiya, Dogu Tiirkistan taraflarina gé¢ etmislerdi®.

Milattan énceki devirlerde Bat1 Tiirkistan'in kuzeyinde yasadiklar1 ve M.O. 1. bin y1l-
da Dogu Tiirkistan’a girdikleri bilinen® Kirgizlar M.O. 58 siralarinda Dogu Hunlarinin bati-
ya dogru ilerlemelerinden kagarak doguya gitmis ve Kumul'un batisina gelmislerdi. Bu sira-

8 Shih Chi, Beijing 1997, 123, s. 3162; Han Shu, 96A, s. 3890.

8 Mehmet Tezcan, Kuganlar Tarihi (Yiieh-chih’lardan Kuganlara), Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 1996, s. 107.

8 E. Chavannes, “Les pays d’Occident d’aprés le “Heou Han chou™, s. 189, dpt. 1.

8 G. Haloun, “Zur Ue-tsi- Frage”, s. 247.

% Cin kaynaklarinda Kuei-shuang & 5§; Kiirsat Yildirim, Tiirk Tarihi I¢in Eski Cince Tiirkge
Sozliik, Istanbul 2010, s. 175.

°1 Varis Abdurrahman, “Orta Asya’daki Bir Kisim Tiirk Yer Adlar1 ve Bu Yerlerin Tarihi Siireg
Igerisindeki Siyasi Durumu Uzerine”, Gagdas Tiirklilk Aragtirmalann Sempozyumu, Ankara
2002, s. 211.

%2 Ahmet Tagagil, Cin Kaynaklarina Gore Eski Tiirk Boylar, TTK, Ankara 2004, s. 17-28.

% Han Shu, 96B, s. 3902 vd.: Bahaeddin Ogel, “Wu-sun’lar”, s. 264.

% Sergei Yatsenko, “Vusunlar”, Tiirkler, C. I, , s. 776.

% Yu. S. Hudyakov, “Kirgiz1 v Vostognom Turkestane”, Kirgizi: Etnogenetigeskiye i Etnokul-
turniye Protsess1 v Drevnosti i Srednevekovye v Tsentralnoy Azii. Materiah Mejdunarodnoy

Naugnoy Konferentsii, Posvyasgennoy 1000 Letiyu Eposa “Manas” 22-24 Sent. 1994 g., Biskek
1996, s. 180-181.
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da Kirgizlar Kumul ve Barkél sahasindan batiya, Ak Tag’in giiney eteklerine, Karagar'in ku-
zeyine kadar uzanmislar® ve miladin baglarinda Kaggar’da yayilmiglardi®’.

Biiyiik Hun Devleti kurulduktan sonra Ting-ling’lerin giiney grubunun Gobi Colin-
den Cin’e ve Sar1 Irmagin kaynagina dogru ilerledikleri®® ve tabii olarak simdiki Dogu Tiir-
kistan’a girdikleri bilinmektedir. Yine Cin kaynaklarina goére miladi devirlerde bugiinkii
Dogu Tiirkistan sahasinin dogu kisminda, Akdag (Pai-shan)’in eteklerinde, Hami dolaylarin-
da ve Altay daglarinin giiney batisinda T’ieh-le (T6les) boylar: yasiyordu®. VI. ylizyilin bag-
larinda Shan-shan dolaylarinda Ting-ling’ler yayilmaktaydilar'®.

Sonug¢

El-Bir(ini, Tiirklerin Tiirkistan sahasinin en eski ahalisi oldugunu kaydetmistir'®'. Tiirk
wrkinin bir prototipi olan Andronovo kiiltiirii tagtyicilar1 M.O. 1700°den itibaren yavas yavas
Orta Asya’ya hikim olmaya baslamiglardir. Altaylara ve Tanr Daglarina yayilan bu irkin
hakimiyeti Hun ve Gok-Tiirk ¢agina kadar devam etmistir'®2. En ge¢ Onceki Han (M.O. 206-
M.S. 25) devrinde Tanr1 Daglan etekleri, Tarim Havzas: ve He-hsi koridorunda Tiirkler ya-
samaktaydi'%.

Rus Tiirkologu Malov, “Tiirkler milattan 6nce V. asirda biyiik 6lciide simdi yasadikla-
11 yerde yastyorlardi” demektedir'®. Tolstov, Tiirklerin milattan 6nce 2500 civarinda Tiirkis-
tan bolgesine gelmis olduklarini ve Arflerin boélgeyi istilasindan sonra bolgede Tiirklerle
karigtiklarini s6ylemektedir'®>. Yine G. Schmitt’e gore kaynaklarda Chin-man olarak gecen
Bes-balik en eski devirlerde bir Tiirk yurdu idi'%. Hatta tarih 6ncesi donemlerde bugiin Cin
topragi sayilan ve esasinda da Cinli addedilen, Dogu Tiirkistan’in daha da dogusu olan Shen-

% Emel Esin, “I¢ Asya’da Milattan Onceki Binyilda Tiirklerin Atalarina Atfedilen Kiiltiirler”,
Tirkler, C. I, s. 496 vd.

9 G. Schmitt, “Wo siedelten nachweislich tiirkische Stimme im ersten Jh vor bzw. Nach der
Zeitenwende”, Acta Orientalia, Nu. 24, 1971, s. 348.

% Tagagil, Eski Tiirk Boylari, s. 45; C. Czegledy, Turan Kavimlerinin Gogii, Cev., G. Karaagag,
Istanbul 1999, s. 123.

% Tasagil, Eski Tiirk Boylar, s. 7.
100 age., s. 12.
101 Biruni’s Picture of World, Ed. Z. V. Togan, New Delhi 1937, s. 36.

102 M. Taner Tarhan, Eskicagda “Kimmerler Problemi”, VIII. Tiitk Tarih Kongresinden Ayr
Basim, Ankara 1979, s. 363.

195 Ablimit Rozi, “Yer Namliri Hekkide Bezi Tetikatlar”, Xinjiang Unvirstiti {lmi Jornili, Nu. 3,
1986, Urumgi, s. 116’dan aktaran Abdurrahman, age., s. 208.

104 Hayit, age., s. 24.

105 Ozkan {zgi, “Orta Asya'nin Tiirklesmesi”, Tarih Enstitiisti Dergisi, Nu. 12, Istanbul 1982, s.
634.

106 Schmitt, age., s. 352-353.
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hsi, Shan-hsi, Chih-li gibi yerler tamamen Tiirklerle mesktindu'®”. W. Eberhard da bugiinkii
Dogu Tiirkistan’in asil sdkinlerinin Tiirk olduguna Sinolojik miilahazalar neticesinde vara-
bilmistir'®. Dolayisiyla Tirklerin Dogu Tiirkistan’a ¢ok gec devirlerde geldigi, bolgenin asil
ahalisinin bagka milletlerden oldugu yoniindeki genel goriis'® dogru degildir.

Sonug olarak makalemiz umfimi goriisiin aksine bilhassa Cin kaynaklarindaki kayitla-
ra dayanarak esasen Dogu Tirkistan cografyasina atfedilen “Hsi-yli” adinin ilk gectigi yerler
incelenerek Tiirklerden 6diing alinmis olabilecegini; Dogu Tiirkistan’in Hun Devleti i¢in bir
varlik sebebi oldugunu ve bu yiizden en eski devirlerden beri Tiirklerin hayat sahasi héline
geldigini; bolgedeki ilk sakinleri bagka milletler olarak gdsteren arkeoloji ve dil ¢aligmalari-
nin eksik ve bazen de tarafli oldugunu dolayisiyla yazili kaynaklardan da istifade etmek ge-
rektigini ve Dogu Tiirkistan’daki en eski sakinlerden birinin Tiirkler olmasinin ¢ok biiyiik
bir ihtimal teskil ettigini ortaya koymustur.
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