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OZET

Osmanlilarin 15. yiizyilin baslarinda fethettigi Arnavutluk'ta kurulan diizen, ye-
rel mahiyetteki birka¢ kipirdanmanin disinda Tanzimat donemine kadar korun-
mugtur. Modernlesme ¢agr olan 19. yiizyilda bélgede girisilen reformlar tepkiyle
karsilanmis, zaman zaman isyanlar ¢ikmistir. Ancak bu isyanlar ulusal ve siyasal
karakterli olmayip ydresel diizeyde kalmistir. Daha 6nce Balkanlarin diger ulus-
lariyla ilgilenen Avrupa devletleri ytizyilin ikinct yarisinda dikkatini Arnavutlara
cevirmistir. Giderek bozulan yapiy: diizeltmeye ¢alisan Osmanli yonetimi, yeni
projelerle bélgeyi ihya etmeye cahismustir. Izlenecek stratejinin planh yiiriitiilme-
si icin bir kisim devlet adami ve aydinlara layihalar hazirlatiimistir. Soz konusu
layihalarda Arnavutluk sorunu uzun uzun tartisimis, sorunlarin kaynaklari tespit
edilmis, bunun yaninda 6zgiin ¢oziim onerileri siralanmigstir. Bélgenin ve Arna-
vutlarin karakteristik ozelliklerinin derlendigi layihalar cografi sartlardan etnik
cesitlilige, demografik yapidan kiiltiirel birikime, Avrupa devletlerinin politikala-
rindan Osmanli Devleti’'nin resmi ideolojisine kadar bircok hususta ¢ok carpici
tespitler icermektedir. Yonetimin cesitli nedenlerle Arnavutluk sorununun ¢6-
ziimiinde pek fazla yararlanamadigi layihalarin arsiv degeri yadsinamaz. Zira o
ginden bugiine uzanarak kroniklesen sorunlara doniik ¢6ziim ipuglarini bu bel-
gelerde bulabilmekteyiz. Bu makalede, s6z konusu layihalardaki tespitlerden ha-
reketle Arnavutluk sorununa farkli bir perspektiften bakilacak, Osmanli idaresi-
nin Balkanlardan zorunlu ¢ekilisinin nedenleri Arnavutluk érneginde tartisila-
caktir.
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ABSTRACT

The order established in Albania after the Ottoman conquest at the beginning of
the 15th Century was preserved until the Tanzimat period, with the exception of
a few local uprisings. During the 19th Century, marked by modernization efforts,
reforms of the central administration were not welcomed among the Albanians
and the local people rebelled in some occasions. However, such uprisings were
not national or political in character, and remained in local level. The European
states, which were previously interested in the affairs of the other Balkan
nations, turned their attention to Albania during the second half of the Century.
Orttoman administration tried to amend the structure, which was getting worse,
and attempted to recreate the region on the basis of new projects. In order to
follow strategies in a planned form, some statesmen and intellectuals prepared
proposals. In the proposals the Albanian question was discussed in length, and
sources of the problems were determined, and additionally some suggestions
were made. The proposals, which compiled typical characteristics of the region’s
and Albania, contain striking findings about a set of topics ranging from
geographical conditions to ethnic diversity, from demographic structure to
cultural heritage, from politics of the European states to the state ideology of the
Orttoman empire. Although proposals were not adequately exploited for solving
the Albanian question by the administrators of the period, their importance
cannot be disregarded. One can find clues for solution about the problems settled
from past up to the present in these documents. In this study, the Albanian
question is dealt with from a difféerent perspective on the basis of findings of the
concerning layihas, official reports, and reasons for the decline of the Ottoman
administration in the Balkans is discussed.

Keywords; Albanians, imperialism, proposals, reform, opposition.

Osmanli Devleti’nin bir diinya imparatorlugu olarak giiciiniin ortaya ¢ikisinda ve bu giiciin
etkili sekilde yayilmasinda bir¢ok unsurun yaninda Arnavutlarin da 6nemli bir pay1 bulun-
maktadir. Zira bu topluluk icerisinden yetisen bir¢cok asker, ulema, biirokrat ve yiiksek dere-
celi devlet adamu iist seviyedeki kadrolarda yer almak suretiyle imparatorluga gii¢c kazandir-
mistir. Bununla birlikte 19. yilizyilin ikinci yarisinda Osmanli topraklarini etkisi altina alan
ve ¢ogu Bat1 diinyasindaki biiyiik siyasi merkezlerden tesvik ve destek goren milliyetcilik
akimlar, i¢inde diger gruplara gore daha az etkilenmis olan Arnavutlarin da bulundugu Bal-
kanlardaki milletlerin Osmanl idaresine karsi menfi yaklasimlarina ve degerlendirmelerine
yol agmistir. 20. yiizyildaki gelismelerle yeniden tartismaya agilan Balkanlardaki uluslagma
konusuna iligkin yaklagimlara bakildiginda, Osmanli idaresi i¢in olumsuz bir sdylem gelisti-
rip bunu ideolojik boyuta tasiyan goriisler ile, zengin Osmanh arsiv belgelerini inceleyerek
miisterek Balkan tarihine daha saglikli ve serinkanli yaklagan goriislerin paralel yiridigi
goriiliir.! Bu calismada, belirtilen ikinci yaklagim paralelinde, agirlikli olarak arsival malze-

! Feridun M. Emecen, Osmanh Klasik Caginda Siyaset, Timas Yayinlari, Istanbul 2011, s. 291-
292.
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me 15181nda, bagimsizlik 6ncesinde Arnavutlar ve Arnavutluk konusunda gelistirilen resmi
politikanin cografya ve halk tizerinde biraktig: tesir incelenecektir.

Arnavutlarin bagimsizlik amaciyla Osmanli Devleti'ne kars1 bagkaldirmalarinin tari-
hini Fransiz Thtilali'nin 6éncesine gotiirmek miimkiindiir. Ornegin 1779 yilinda Gega ve
Toska Arnavutlarinin ayaklanmasi Gazi Hasan Paga tarafindan bastirilmis, Mahmud
Bushati'nin bagini ¢ektigi bir grup kuzeyli Arnavut Avusturya ile isbirligi yaparak Kosova
bolgesinde Osmanli’ya kargi savagmigtir. Bughati, Arnavut krali olarak taninmak sartiyla
Avusturya ile bir anlagsma yapmisti, ama Miisliman halkin muhalefetiyle karsilaginca bir
stire Sultan I. Abdiilhamid’le iyi gecinmeye ¢alisti. 1796 yilinda bu defa Fransa ile isbirligi
yapan Bughati, Avusturya ve Rusya’ya kars1 Fransa’yla ortak hareket ederek Karadag ele
gecirmek amaciyla harekat baslatmig, ancak ¢ikan catigmada Karadaghlar tarafindan 6ldi-
rilmiistiir.? Bushati'nin zikzakl politikasin1 hayatiyla 6demesi bir yana, bu olay Avrupa’nin
Balkan uluslarina yonelik siyasetini ve buna karsilik Osmanl hiikiimetinin igerisinde bu-
lundugu acziyeti yansitmas: agisindan énemlidir. Bundan sonraki dénemde siyasi, ekonomik
ya da dini nedenlerle baz1 Arnavut gruplarin ayaklandigi, kéylii isyanlarina rastlanmaktadir.
II. Mahmud déneminde 1835-1836 yillar1 arasinda kuzey bolgesinde yasayan Gegalarin is-
yanini, Tanzimat'in uygulanmasina tepki mahiyetindeki isyanlar izlemistir. Ornegin 1844
yilinda giiney bolgesindeki Toskalar isyani bunlardan birisidir. 1847, 1856 ve 1865 yillarinda
ise koyli isyanlar1 goriilmiistiir. Bununla birlikte bu isyanlar yerel mahiyette ve belirli grup-
larin karigtig, siyasal karakteri olmayan bagkaldirilardir. isyanlara neden olan genel sikayet
konulari ise, yeni vergilerin agir bulunmasi, zorunlu askerlik, yerel yonetici ve biirokratlarin
kotii idarelerinin yol agtig1 rahatsizliklar seklinde siralanabilir® Tanzimat’tan sonra artan
tepkilerde yeni kanunlarin Arnavutlarin yasantisim degistirecegine yonelik kaygilar etkili
oldugu gibi, hitkiimetin gonderdigi gorevlilere de agikca tepki gosterilmigtir. Hitkiimet me-
murlarina y6nelik muhalefetin temelinde ise, bunlarin Tanzimat felsefesini idrak edememe-
lerinden ya da basiretsizliklerinden kaynaklanan yanlis uygulamalar: yatmaktaydi.

Arnavutluk Cografyas: ve Buna Bagh Geligen Sosyal Yap1

Iskodra’da gikan isyan1 bastirmak {izere 27 Eyliil 1861 tarihinde “fevkalade komiser”
sifatryla buraya gorevlendirilen* Ahmed Cevdet Pasa, iskodra’nin tarihi ve sosyolojik yapisi-
n1 anlatan 95 sayfalik ayrintili bir rapor hazirlamigtir.> Buna gére Arnavutluk ulagima elve-
rigli olmayan sarp ve kayalik bir cografyaya sahiptir. Ahalisi cesur, ama medeniyetten uzak-
tir. Arnavutluk, memleketin biyiik kismini olusturan Gegalik ve kiigitk kismini olugturan

2 Bilgin Celik, Ittihatcilar ve Arnavutlar: II. Mesrutiyet Déneminde Arnavut Ulusgulugu ve
Arnavutluk Sorunu, Biike Kitaplari, Istanbul 2004, s. 22-23.

3 Nuray Bozbora, Osmanh Yoénetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulusgulugunun Gelisimi, Bo-
yut Kitaplari, Istanbul 1997, s. 155; B. Celik, a.g.e., s. 25.

* Ahmed Cevdet Pasa, Tezikir, yay. C. Baysun, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1991, II, 157.

> BOA, Y. EE, nr. 79/8; Osmanh Arsiv Belgelerinde Arnavutluk, haz. H. Y. Aganoglu-S. Bay-
ram-M. Yildiztag, Osmanl Arsivi Daire Bagkanlhigi Yayim, Istanbul 2008, s. 250-288. Gegalar
ve Toskalar hakkinda bak. Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 18. ve 19. Yiizyillar, Kiire Yayinla-
r1, Istanbul 2006, I, 91-92.
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Toskalik olmak {izere iki bolgeden meydana gelir. Toskalar Rumlar ile karistiklar: i¢in dille-
rinde pek ¢ok Rumca kelime vardir. Ancak ana dil Arnavutcadir. Karakteristik yapilar1 da
Rumlara benzer, onlar gibi sebatsiz ve yanardénerdirler. Cogunlukla Ortodoks’turlar. Bunlar
cizye dderler, askerlikten muaftirlar. Yunanhlar bu bolge Hiristiyanlarini Helenize etmek
icin ¢ok ugrasmislarsa da, “Biz Arnavut’uz” diyerek yanagmamaislardir. Gegalik Hiristiyanlar
genellikle Katolik olup, cizyeden muaftirlar. Bunlar Tiirkler gibi askerlik yaparlar. Gegalar
fitrl bakimdan daha kaba olmakla birlikte sozlerinde sadiktirlar, asla yalan soylemezler.
Toskalar her iste calisirlarken, Gegalar daha ¢ok tarim ve hayvancilikla ugrasir, kokoroz ve
boza satarak gecinirler. Arnavutluk toplum yapisinin 6nemli unsurlarindan birisi de, adin1
dag anlamindaki “malisya” kelimesinden alan Malisorlerdir. Debre ile bugiinkii Kosova sinir-
lar igerisinde kalan Ipek, Yakova ve Prizren bolgesinde yagayan Malisorlerin ¢cogu Miislii-
man, bir kism1 gayrimiislimdir. I@kodra Malisyasi, Drin nehrinin sagindaki Hot, Kelmend,
Kastrat, Iskrel, Re¢ ve Loha adlariyla bilinen alti dagdan meydana gelmekteydi. Iskodra
Malisorleri genellikle Hiristiyan olmakla birlikte, yasam tarzlar1 Miisliimanlara benzedigi
icin iki toplumu birbirinden ayirmak imkénsizdir. Bunlar Miisliimanlarla uyum igerisinde
yasamaktadirlar. Bir Malisor, dindas: olan bir Hiristiyan’a asla yanagsmazken, Miisliiman biri-
sinin evine davetsiz ve teklifsiz girebilir. Ote yandan silah kullanmayan ve cephede savag-
mayan yerli Hiristiyanlar1 sevmezler. Drin’in solundaki Malisérler farkh olup, piskopos tara-
findan atanan “aba” unvanli ruhani reisin itaati altinda idiler.

Malisorlerin baginda, Iskodra ileri gelenlerinden segilen ve hiikiimet tarafindan atanan
“bolitkbas1” bulunmaktaydi. Bunun gérevi meclisi yonetmek, kararlar1 halka duyurmak ve
savag zamani askerleri cepheye gondermekti. Gegalik'in hemen her tarafinda Osmanl ka-
nunlar hiikiim siirmekte ise de Malisérler nizam altina alinamamuist1. Iskodra Miisliimanlar1
ise Malisorler gibi silahli gezmekte ve harp zamani birlesip ayn1 safta vurusmakta idiler.
Iskodra’da Miisliimanlarla gayrimiislimler arasinda dini bir anlagmazlik yoktu, etnik farklihk
vardi. Cevdet Paga’ya gore Arnavutluk fethedildigi tarihten itibaren Osmanlilar i¢in Rume-
li'nin kalesi vazifesini gérmiis, Iskodra ise Gegalik’in kilidi olmustur.

Yanya Valisi Ahmed Rasim Pagsa, 23 Kasim 1878 tarihli yazisinda, Arnavutlarin 2 mil-
yon niifusa sahip olduklarini ve Iskodra, Yenipazar, Pristine, Prizren, Uskiip, Manastir,
Debre, Berat, Ergiri, Preveze ve Yanya'da yasadiklarimi belirtmistir. Halkin 2/3’si Miisliiman,
1/3’1 Haristiyan’dir. Cevdet Pasa ise iskodramin niifusunu 200 bin olarak kaydetmistir. Bu-
nun 3/4’4 Arnavut, 1/4i ise Gusinye ve Podgorice taraflarinda yasayan Bosnak, Hirvat ve
diger gruplardir. Cevdet Pasa Arnavutlarin niifusunu nahiye ve koyler diizeyine kadar tetkik
etmis ve etnik ozelliklerinden folklorlarina kadar derin bilgiler sunmustur. Cevdet Paga’nin
maiyet memurlarindan Mehmed Izzet'in niifus rakamlar1 daha kisa ve nettir. Buna gére
Iskodra vilayeti yaklagik 35 bin hanedir (yaklagik 175.000 kisi). Niifusun 2/3’sini Malisérler,
1/3’ini ise sehir ve koylerdeki yerlesik ahali olusturur. Iskodra sancak merkezinde yarist
Miisliiman, yarist gayrimiislim olmak tizere 2.600 hane vardir ki, bu da her hanenin 5 kisi
kabul edildigi klasik igleme gore 13.000 niifus demektir. Prizren mutasarrifi Mehmed’e gore,
bolge halki cahil fakat cesur yapilarindan dolay: her tiirli giicliigi ¢ikarmaya miisait olsalar
da, itaate de bir o kadar yatkindirlar. Ciinkii bunlar, ne kadar delil sunulursa sunulsun, goz-
leriyle gérmedikleri seye asla inanmazlar. Bu yiizden gerekli savunma tedbirleri alinir, icap
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eden yerlerde yeterince asker konuslandirilirsa, denizden yardim alamayacaklarini anlarlar
ve diismanin oyununu geri teperler. Béylece Iskodra’nin selameti saglanmis olur. Bu durum-
da Devlet-i Aliyye’nin daha gii¢lii oldugunu goreceklerinden ona siginmay: tercih edecek-
lerdir.

Mehmed Izzet’e gore bolge kentlesme ve bayindirlik agisindan geri kalmistir. Ulagim
ve altyap1 hizmetleri bulunmadig gibi, komdir, kiikiirt ve diger madenlerin arastirilip ihale-
ye verilmesi adina hicbir yatirim yoktur. Okullagma yetersizdir. Biitiin bu sorunlarin ¢ozii-
mil zamana muhtactir. En temel ve aciliyet gerektiren giivenlik sorunudur. Hiikiimet me-
murlar1 bu sorunun yaninda, dort yil 6nce vuku bulan 93 Harbi’nin ardindan yasanan ku-
raklik ve sel felaketi nedeniyle bag gosteren kitlik felaketinin yaralarinin sarilmasi, ayrica 12
bin muhacirin iskni konusuyla ugragsmaktadir.

Yenipazar ve Ipek’te calistiktan sonra Prizren mutasarrifligina atanan Mehmed Bey,
1892 tarihli raporunda, Arnavutluk’un 6nemli kismini olusturan Kosova bélgesinin Karadag,
Avusturya, Sirbistan ve Bulgaristan’la sinir1 bulunmasindan dolay: tasidif jeostratejik 6ne-
me vurgu yapar. Bu 6nemden dolay1 zaman zaman meydana gelen olaylar, hem hiikiimeti
mesgul etmekte, hem de sadakatinden siiphe edilmeyen Arnavut ulusunun bu yoniiniin dev-
let ve toplum nezdinde lekelenmesine yol agmaktadir. Egitim sorunu ¢6ziilmedigi siirece, dis
kaynakli ayrilik¢ egilimler tehdit olusturmaya devam edecektir. Devlet yanlisi Arnavutlarin
hiikiimet gii¢lerinin safinda bu cahillerle 6lesiye kavgaya tutusmas: Arnavutlarin baghlginin
gostergesidir. Mehmed, kan davalarinin durma noktasina gelisinin firsat addedilmesini, bazi
sehirlerde askeri riistiyeler acilmasini, buradan mezun olacaklarin istanbul’un yiiksek okul-
larina kaydedilmesini ister. Bylece yiiksek okul mezunu genglerin askeri ve miilki kadrola-
ra yerlestirilmesiyle, hem memur acig1 kapatilmis, hem de cehaletten kaynaklanan bagsta kan
davasi olmak tizere bir¢cok sorun ¢6ziilmiig olacaktir.”

Raporlarda egitim sorunu ve bunun 1slah1 konusu genis yer bulmugstur. Ahmed Cevdet
Paga, Iskodra’da bulundugu sirada padisahin iradesini saglayarak daglik bolgelerde cami ve
okullar inga ettirmeye muvaffak olmus, bu okullardan hayli okuryazar ¢ikmistir. Bolgeye
stinnetciler gonderilerek, aralarinda yiiz yagin gecenlerin de bulundugu 5 bini agkin erkek
siinnet edilmistir. Gayrimiislimlerin ihtiyaglarina da cevap verilemeye caligilmis, Istanbul
Patrigi Yovakim’in bagvurusu iizerine, kiz ¢ocuklarinin okumas: i¢in Ergiri’de bir okul ya-
pilmasina izin verilmistir.# Sultan Abdiilaziz 1863 yilinda, iskodranin dag kesimlerinde ya-
samakta olan Miisliimanlarin cehaletten kaynaklanan aligkanlhiklarinin ortadan kaldirilmas:
amaciyla bolgeye okullar ve camiler insa edilmesi i¢in rapor hazirlanmasini istemistir.” Aym
yil Tiran’da riistiye acilmasina, kitap ve materyal saglanmasina girisildi.'® Bununla birlikte
Mahmud Nedim Paga (1871-1872) zamanindaki diizenlemeyle memur maaslarinin disiiril-
mesi kapsaminda Malisyalardaki muallimlerin maaslarinin da gerilemesi neticesinde mual-

®BOA, Y. PRK. UM, nr. 24/94, s. 14-16.

7BOA, Y. PRK. UM, nr. 24/94, s. 3-4.

831 Temmuz 1861, BOA, 1. HR, nr. 10398.

° BOA, A. MKT. MHM, nr. 274/79; Osmanl Arsiv Belgelerinde Arnavutluk, s. 325.
10 BOA, A. MKT. MHM, nr. 2282/61; Osmanli Arsiv Belgelerinde Arnavutluk, s. 327.
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limler islerini yapamaz duruma gelmis, bu da egitime biiyiik darbe vurmustur. Cevdet Pasa
bunun dinf hedefleri de sekteye ugrattigini, acilan mescitlerin harabeye yiiz tuttugunu dile
getirmistir.!!

Balkanlardaki milliyetci hareketlerin ivme kazandig1 ortamda bazi Arnavut aydinlan
geri kalmighk konusunda seslerini yiikseltmeye baglamis, bunun sorumlusu olarak kétii Os-
manl yonetimini gostermislerdi. Katolik bir Arnavut olan Vasa Pasa’ya gore Arnavutlar
medeniyetten uzak ve kendi hallerine terk edilmis, egitimden ve anadillerini kullanmaktan
yoksun birakilmis, medeni kanunlarin yerine eski 6rflerini devam ettiren, kisacasi maddi ve
manevi ilerlemelerinin 6niine set ¢eken bin tiirlii miigkiille kars1 karsiya birakilmis ve bu
haliyle ilk¢aglardaki hallerini yansitan bir yasant1 igerisine diismiislerdi. Her tiirlii zorluga
ragmen milliyetlerini, dillerini, savasc1 yeteneklerini ve daha bir¢ok milli 6zelliklerini koru-
yabilmis iseler de, uygarlik bakimindan komsu devletlerden geri kalmiglardi.!?> Vasa Pasa
cizgisindeki aydinlar, kendi anadillerinde egitim hakkimi elde etmek i¢in yogun bir ¢aba
igerisine girmislerdi. Onlara gore Ortodoks Arnavutlarin Yunanistan ve Ortodoks kilisesi,
Katolik Arnavutlarin ise Avusturya tarafindan himaye edilmek istenmesi biiyiik bir tehli-
keydi. Bunu atlatmanin yolu ise egitimden ge¢mekteydi. Katolik ve Ortodoks Arnavutlar
modern bir egitim alirken, Miisliiman Arnavutlarin eski yontemlerle egitilmesini elestiren
aydinlar, bu durumu geri kalmigligin bas nedeni olarak gostermekte idiler.!® Arnavut aydin-
larin bu ¢ikigina karsilik, 1slahat layihalarinda egitim sisteminin 1slah edilmesi ve agilacak
modern okullar vasitastyla muhalif diisiincelerin oniine gegilmesi vurgulanmastir.

Genel olarak agir bir tempoda ilerleyen egitim reformu ve okullagma politikasinin II.
Abdiilhamid donemindeki ivmeyle canlandig: gériilmekte, dini ve egitim kurumlar insasin-
da patlama derecesinde bir hareketlilik géze carpmaktadir. Halkin katkilariyla Drag’ta 4
cami ve 4 okul, Kavaye’de 14 okul, Siyak’ta 10 okul ve Tiran’da 18 cami ile 8 okulun temeli
atilmig, 1894 yilinda bunlardan ¢ogu faaliyete baglamistir." 948 Ortodoks niifusun yasadig:
Tiran kazasindaki Ortodoks okulunun yetersizligi goz ontine alinarak, tizerine iki kat ek-
lenmesi ve genisletilmesi kararlagtirilmist1.’> Arnavutluk’taki asayis tedbirleri kapsaminda
Padigah, 1899 yilinda nerelerde ne kadar okula ihtiya¢ duyuldugunun tespitini istemisti.
Debre sancaginin daglik kesimleri ile Mat kazas: ahalisi, sert mizaglarindan dolay1 o tarihe
kadar oslir dahi vermemislerdi. Egitim pay1 olarak asardan alinmasi gereken para da tahsil
edilemeyince bolgeye egitim hizmeti gétiirillememisti. Konuyla ilgili yazida, yoére ¢ocuklari-
nin egitim alabilmelerinin oradan saglanacak gelire bagh oldugu belirtilmis, ancak egitim

1 BOA, Y. EE, nr. 79/8, s. 74-75.

1212 Vasa Efendi, Arnavutluk ve Arnavutlar, cev. A. D., Mihran Matbaasi, Istanbul 1297, s. 89.
Tanzimat’1 ve 6zellikle bunun uygulanmasi i¢in gorevlendirilenleri agik¢a hedef alan yazar,
bolgedeki asayis sorunundan egitimin geri kalmasina, sanayi ve ziraatin geri kalmasina kadar
biitiin olumsuzluklar1 bu etkene baglamistir (a.g.e., s. 116-117).

13 Kemal Yakut, “Arnavutluk Bagimsizlik Hareketinde Alfabe ve Egitim Tartigmalar1”, Balkan-
larda Islam Medeniyeti II. Milletleraras1 Sempozyumu Tebligleri, Tiran, 4-7 Arahik 2003,
IRCICA Yayinlari, Istanbul 2006, s. 45-46.

4 BOA, Y. MTV, nr. 95/70.

15 BOA, I. AZN, nr. 1312 N/8; Osmanh Arsiv Belgelerinde Arnavutluk, s. 331.
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payini vermemeleri de biisbiitiin cahil kalmalarina neden olacagindan, gerekli paranin bagka
kalemlerden aktarilarak derhal okullar insa edilmesi, ¢ocuklarin okullara kaydedilmesi ve
boylece gelecek kusaklarin kurtarilmas: istenmigtir.’® Yine 1903 tarihli iradeyle, Elbasan,
Prizren ve Drag’ta birer idadi a¢ilmasi, koylere ilkokul insa edilmesi, dar gelirli kdylerde bu
isi devletin yapmasi kararlagtirilmigtir.!”

Raporlara yansiyan 6nemli sorunlardan biri de, temelinde egitimsizligin yattig1 bir
sosyal yara olan kan davas1 vakasidir. Ulagim giicliigiiniin dogurdugu tehlikeler ve kan dava-
larindan dolayn siirekli silahli gezen halkin Istanbul’dan génderilen yéneticileri de sik sik
oldiirmesi, burada fetihten beri etkin bir yonetim kurulmasimi engellemisti. 1826 yilinda
yenigeriligin kaldirilip Bektasiligin yasaklanmasi Arnavut toplumunu sarsmig, Tanzimat'in
merkeziyet¢i uygulamalan bityiik direnisle karsilasmisti. Sehirlerdeki zanaatkar ve tiiccarlar
vergilerin agirlasmasindan sikayet ederken, daglilar da geleneksel 6zerkliklerini korumak
istiyorlardi.!®* Bununla birlikte Tanzimat'in ilanindan sonra alinan tedbirler ve cezai yapti-
rimlar kan davalarimi bir dlgiide azaltmisti. Ornegin vilayet meclisinin aldigi kararla
Iskodra’da kan davasi suglarinda katilin, maktuliin yakinlarina uygun miktarda diyet 6deme-
si sartiyla affedilmesi, 6liim ve yaralama fiillerinde kanunlarin gerektirdigi cezalarin uygu-
lanmasi, ayrica katilleri evlerinde gizleyenlerin de siirgiin edilmesi gibi yaptirimlar getiril-
misti.” Kan davalarinin barig yoluyla ¢oziimlenmesini isteyen padisah fermanlarina ragmen,
sorunun tamamiyla bitmesi miimkiin olmadi. 1861 yilinda Iskodra’ya giden Cevdet Pasa,
baslangicta cinayetsiz bir giin ge¢medigini, fakat padisahin iradesi uyarinca kan davalarinin
derhal durdurulmasimi emrettikten sonra kendisinin bolgede kaldig: siire zarfinda vaka
meydana gelmedigini yazar. Ancak Cevdet Pasa, bu diizelmenin temelinde halkin padigaha
duydugu sayginin yattiginin altini gizer.

Kan davasi sorununa 6nem veren II. Abdiilhamid, bunun ortadan kaldirilmas: i¢in ye-
rel yoneticilerin sik sik dikkatini ¢ekmigtir. Padisahin emriyle ¢esitli yerlerde “Musélaha-y1
Dem” ad1 verilen kan davalarini sona erdirme komisyonlar1 kuruldu. Bu dénemde 6zellikle
Les kazasinin bazi daglik kesimlerinde 6ldiirme vakalar1 goriilmekteydi. Bunun icin bolge
yoneticileri ¢agrildi, komisyonlar kurarak bu ige son vermeleri ve aksi takdirde padisahin
iradesi geregi cezalar uygulanacag: kendilerine hatirlatild1.? Nitekim Pristine mutasarrifi
Stileyman, komisyonun gayretleriyle vilayet genelinde cinayet ve diger suglara karigmig ha-
sim durumundaki 281 sahsin birbiriyle baristirildigini, 200’e yakin kisinin de devlete sigin-
mak tizere oldugunu bildirmistir. Kan davasi nedeniyle ailelerinin perisanliga siiriiklendigi,
bircok kimsenin egkiyaliga bulastig1, bircogunun da ev ve kulelere kapanarak medeniyetten

1611 Aralik 1899 (8 $ 1317), BOA, DH. TMIK. S, nr. 28/54.

17 BOA, 1. MF, nr. 1321 S/5. Hiikiimetin bir siire nce Preveze ve Iskodra’da agmay: diisiindiigii
idadi fikrinden vazgegerek, daha acil oldugu gerekgesiyle idadilere harcanacak paray1 koy
okullarina sarf etmesi anlamlidur.

18 Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi, cev. A. Yaraman-Basgbugu, Milliyet Yayinlari, Istanbul
1995, s. 373.

1Y BOA, A. AMD, nr. 87/95.
2 BOA, Y. MTV, nr. 26/62; Osmanl Belgelerinde Arnavutluk, s. 207.
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koptugu ve tiirlii facialar yasanmasina ramak kaldig1 bir sirada hiikiimetin aldig1 tedbirlerle
sorunun ¢oziillmesi memnuniyetle karsilanmisti. Kosova valisi Mehmed Sakir, bagl kaza ve
nahiyelerden gelen yazilara atifta bulunarak, komisyonlarin ¢aligmalar sayesinde kan dava-
larinin hemen hemen bittigini, hasimlarin baristigini ve halkin padisaha siikran duydugunu
belirtmistir.?! Bununla birlikte kaza ve sancak temsilcilerinin hiikiimet nezdinde yaptiklar
toplantilarda, cami ve kiliselerde bu isin fenaliginin anlatilmasina devam edilmesi kararlasti-
rilmigtir.??

Milliyet¢iligin Yiikselisi ve Dogurdugu Sorunlar

Eric Hobsbawm’un belirttigi gibi, 1880’lerde Balkan Yarimadas: ve bazi adalar: elinde
bulundurmasina ragmen, Osmanli Devleti'nin Avrupa’daki giinleri sayiliydi. Yeniden ele
gecirilmis veya kurtarilmis bolgelerin biiyiik bir kism1 nezaketen Osmanli toprag: sayilabi-
lirdi.?s Fethedildigi 15. yiizyildan itibaren islamiyet’i kabul etmis ve Tiirklerle biitiinleserek
yonetimde en {ist diizeyde gorevler almis olan iki Balkan toplulugunu, Bognaklarla Arnavut-
lar1 milliyetcilige dayali hareketlerle ilgili genellemenin disinda tutmak gerekir. Zira Arna-
vut ulusqulugu Balkanlarda en son uyanan ve kendine 6zgii nitelik tasiyan bir harekettir.
Her ne kadar entelektiiel Arnavutlarin Bat1 kiiltiiriine agik tutumlari burada anti-Osmanlici
bir hava yaratmigsa da Arnavut aydinlar kendilerini Osmanlilik’tan da tamamen siyirabilmis
degildi. Ote yandan Arnavutlar icerisinde birbirine diisman bir¢ok kabile bulunmasi ve feo-
dal beylerin Béabidli ile ¢ikar birligi kurmalar1 Arnavut ulusgulugunu menfi yonde etkile-
mekteydi.?* Arnavut ulusqulugunun 6niindeki 6nemli bir engel de dil birligi bulunmamasiy-
di. Tanzimat'in egitim anlayis1 ilkogretimin milli dillerde yapilmasini 6ngérmiis ise de, Ar-
navutlarin mesktn olduklar: yerlerde dini millet esas1 korunuyordu. Bundan dolay1 Miislii-
man Arnavut 6grenciler Miisliman-Tiirk okullarinda, Ortodokslar Rum okullarinda, Kato-
likler de Italyan okullarinda egitim gormekteydi. Bu durum Osmanlicilik politikasina uygun
bir birliktelik saglamakla birlikte, Arnavut ulusculugunun 6niinde engel olusturuyordu.?

21 30 Kasim 1891 (28 R 1309), BOA, Y. PRK. UM, nr. 23/56. Abdiillhamid’in bu politikasi, Bal-
kan uluslarinin amansiz diigmani olan Arnavutlarin, bunlarin isyanlarina karg1 padisah tara-
findan profesyonelce bir silah olarak kullanildig: seklinde yorumlanmaktadir (B. Celik, a.g.e.,
s. 75).

22 BOA, DH. MKT, nr. 1896/6.

% Eric Hobsbawm, Imparatorluk Gag1 1875-1914, cev. V. Aslan, Dost Kitabevi, Ankara 1999, s.
26.

2 Jlber Ortayli, “Balkanlarda Milliyetcilik”, Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi,
fletisim Yayinlari, istanbul 1985, TV, 1031.

% B. Jelavich, Balkan Tarihi: 20. Yiizyil, c. II, s. 89. Arnavut niifusunun ytizde 75’inin Miisli-
man olmasi, onlar1 potansiyel olarak Osmanli’nin miittefiki haline getiriyordu. Yasadiklar:
bolgenin cografi yapisi, yayllmaci Yunan, Bulgar, Sirp ve Karadag tehditlerine kars1 bolgeyi
savunmak icin avantaj olusturmaktaydi. Iste bu dini ve cografi etkenler ile kiiltiirel/sinifsal
bolinmiisliik, bir bakis acisina gore, Arnavutlar1 Osmanli’nin potansiyel miittefiki haline ge-
tirmigti. Tanzimat hiikiimetleri de bu yapinin korunmasinda 1srar ettikleri i¢in bir Arnavut
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Arnavutlar arasinda gelisen muhalif hareketi tanimlama konusunda belli bash {ii¢ fark-
11 yaklasimdan bahsedilmektedir:

1. Osmanlh yonetimi, buradaki olaylara Kafkaslardaki gelismelere yaklastig1 gibi yak-
lagmis ve “vaka-y1 adiye” olarak degerlendirmistir.

2. Avrupal tarihgiler konuya etnik agidan bakmaislar ve “Arnavut ulusgulugu” olarak
gormek istemisglerdir. Bu bakis agis1 donemin Arnavutlar ile bazi ¢cagdas Osmanh tarihgileri
arasinda da taraftar bulmustur.

3. Arnavut tarihciler ise 1878-1912 arasindaki donemi Ulusal Yeniden Dogus (Rilindje
Kombetare) hareketi olarak adlandirmiglardir.26

Iste layihalara yansiyan konulardan birisi, Arnavutlarin milli uyanisinda etkin rol oy-
nayan ve yukarida belirtilen {i¢iincii yaklasim sahiplerin sarildig1 sembollerden olan Prizren
Birligi’dir. Ayastefanos Antlagmasi’yla Arnavutlarin oturduklar yerlerin bir kismi Sirbistan
ve Karadag arasinda pay edilmis, bolgenin gelecegi tehlike altina girmisti. Kararin en 6énemli
yankisi, yasadiklar1 topraklara yoénelen tehditten kaygi duyan bir grup Arnavut'un “Ittihad-1
Arnavudiyye” adiyla orgiitlenmesi oldu. Arnavutlar siik(inete ¢agirmak ve Karadag ile sinir
sorunlarini goriismek tizere Babidli tarafindan Giiney Arnavutluk’a gérevlendirilen Ahmed
Mubhtar Pasa, Babiali’ye gonderdigi telgrafta, dernegin biitiin olumsuzluklarn kotii idareye
bagladigini, kaderin memleket savunmasi gorevini kendilerine biraktig1 hissiyle hareket
ettiklerini yazmist1.?” Temelde, Arnavutlarla meskun bolgenin bu milletin elinden alinarak
Balkan devletlerinin arasinda paylastirilmasina tepki olarak dogan Prizren Ittihad Cemiyeti
ya da daha yaygin adiyla Prizren Birligi, Babiili'den de destek gérmiistiir. O nedenle, bazi
arastirmacilarin One siirdiigii gibi, 1821 Romen isyani, 1829 Yunan bagimsizlig1 ve 1860 y1-
linda Italyan birliginin kurulmas: siireglerinin Arnavutlarda bagimsizlik fikirlerini uyandir-
dig1 ve Prizren Birligi'nin de bu paralelde ortaya ¢iktig: goriisii dogru degildir.?® Avrupa’nin
etnik hareketliliginin uzantis1 olmamakla birlikte Prizren Birligi, b6lgenin isgalini korumak
icin siyasi ve askeri kararlar almakla yetinmemis, Arnavutluk dili ve alfabesi konusunda
Istanbul’da siirdiiriilen calismalar1 da desteklemistir.?? Birligin yayinladigi beyannamede,
Arnavutluk cografyasi elden giderse devletin Avrupa’da dayanacag: bir giic kalmayacagi,

kimligi olugamamist1 (Misha Glenny, Balkanlar 1804-1899: Milliyetcilik, Savas ve Biiyiik
Giigler, cev. M. Harmanci, Sabah Kitaplari, Istanbul 2001, s. 142).

% Banu Iglet Sonmez, II. Megrutiyette Arnavut Muhalefeti, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul
2007, s. 13.

27 7 Nisan 1880 (27 R 1297), BOA, 1. MMS, nr. 3104.

28 Yiiksel Celik, Prizren ittihad Cemiyeti ve Faaliyetleri (1877-1881), M.U. Tiirkiyat Arastirma-
lar1 Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1997, s. 33.

¥ B. Celik, a.g.e., s. 67. Osmanli Devleti'nde Arap alfabesi yerine Latin alfabesini kullanma dii-
stincesi Tirklerden 6nce Arnavutlar arasinda gorilmistiir. 1860’larda bir kisstm Arnavut ay-
din, yeni bir Arnavut alfabesi hazirlamak konusundaki goriislerini Maarif Nezareti'ne sun-
muglardir. 1879 yilinda olusturulan bir komisyon 36 harfli Latin kokenli Arnavut alfabesini
kabul etmistir. Bu alfabe II. Abdiilhamid tarafindan tasvip edilmeyip yasaklanmis ise de Ar-
navut aydinlarinin bu yondeki ¢aligmalar1 devam etmigtir (Y. Celik, a.g.e., s. 271; Siileyman
Kiilce, Osmanh Tarihinde Arnavutluk, Izmir 1944, s. 394).
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muhtemel bir istila sonucunda Arnavut milletinin de yok olacagi ve Islam’in bundan biiyiik
zarar gorecegi ileri siiriilmiistii. Tehlikenin bertaraf edilmesi i¢in gelistirilen proje bes madde
halinde siralanmigti: Arnavutlarin yasadig: bolge vilayet haline getirilmeli; burada gérev
yapacak memurlar yerel dile asina olmali; yaygin egitime gecilerek okullarda Arnavutca
ogretilmeli; vilayet merkezinde dort ayda bir toplanacak ve reformlar: denetleyecek bir
meclis kurulmali; egitim ve bayindirlik islerinde kullanilmak tizere vilayet biit¢esinden ye-
teri kadar 6denek ayrilmalidir.3

Prizren Birligi Arnavutluk iizerindeki emperyalist emelleri Dogu Sorunu’nun bir par-
cast olarak gérmekteydi. Buna gére Avrupa devletlerinin en biiyiik ideali islam’in yeryiiziin-
den silinmesidir. Bunun gerceklesmesi Miislimanlarin hamisi ve hilafetin merkezi olan Os-
manh Devleti’nin yok edilmesine; Osmanli’nin yok edilmesi, Arnavutlarin Rumeli’den uzak-
lagtirilmasina; bunun gerceklesmesi de, Rumeli’de Osmanli Devleti'nden kopmak istemeyen
sadik Arnavut milletinin ekseriyetle yasadiklar1 bolgenin Tiirklerin elinden alinmasina bag-
liydi. Emperyalist emelleri bosa ¢ikarmak icin projeler tirettigini ileri siiren birlik, Arnavut-
larin ¢ogunlukla yasadig: dort vilayetin birlestirilmesini istiyordu. Din, vatan ve namusun
kurtulusunu tek vilayet projesine odaklayan birlik, bu saglanmadig: takdirde hicbir islahat
hareketine yanagmayacagini, gerekirse silahli direnige gecilecegini ifade etmistir.3!

Prizren Birligi, kuzeyde komsu Sirbistan’in giineyde ise Yunanistan’in Arnavutlarin
yasadiklar1 bolgelere yonelttikleri tehditlere kars1 koymak amaciyla kurulmus®? gibi goziikse
de, aslinda Tanzimat boyunca 1slahat uygulamalarina kars: gerek yerel ayaklanmalar, gerekse
kiiltiirel faaliyetler diizeyinde baslayan Arnavut muhalefetinin somut bir siyasal projeye
dontismesinden bagka bir sey degildi.3® Yukaridaki tiltimatom, 6zerklik diisiincesini agikca
ilan etmekteydi. Birlik kuzeydogu ve giiney kesimleri ahalisi tarafindan desteklenirken, orta
Arnavutluk bolgesinde yasayan bazi arazi sahibi beyler, bu hareket tarzinin Babiali ile so-
runlara yol acacagindan ¢ekinmis ve Hiristiyanlarin kendileri ile esit konuma geldiklerine
tepki gostererek birlige destek vermemislerdir.3*

%0 23 Kasim 1878 (27 ZA 1295), BOA, A. MKT. MHM, nr. 483/39. Ayrica bk. BOA, A. MKT.
MHM, nr. 483/53. B. Celik, a.g.e., s. 70; N. Bozbora, Osmanli Yo6netiminde Arnavutluk, s.
196.

31 BOA, Y. PRK. MYD, nr. 2/1; Yiicel Yigit, “Milliyetcilik Caginda Prizren Ittihad Cemiyeti”,
Turkish Studies, vol. 4/8, Fall 2009, s. 6, n. 16. Konuyla ilgili 6zgiin ¢aligma i¢in bk. Yiicel Yi-
git, Tanzimat’tan Ikinci Mesrutiyet’e Prizren, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ya-
yimlanmamis Doktora Tezi, {zmir 2009, s. 44-59.

32 Hugh Poulton, Balkanlar: Catigan Azinhklar, Catisan Devletler, cev. Y. Alagon, Sarmal Yay1-
nevi, Istanbul 1993, s. 233.

3 Nuray Bozbora, “Arnavut Milliyet¢iliginin Gelisimi”, Balkanlar El Kitabi, der. O. Karatay-B.
A. Gokdag, KaraM&Vadi Yayinlari, Ankara 2006, I, 573.

3 Sacit Kutlu, Milliyetgilik ve Emperyalizm Yiizyilinda Balkanlar ve Osmanh Devleti, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2007, s. 125; B. I. Sénmez, II. Mesrutiyette Arnavut Mu-
halefeti, s. 55.
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Osmanl hiikiimeti bolgede incelemeler yapmas: ve birligin faaliyetlerinin 6nlemesi
amaciyla Dervis Pasa’y1 gorevlendirmisti.® Dervig Pasa birligin yonetici ve taraftarlan ile
konusarak onlar: ikna etti. Ancak Prizren’deki bagkan ve yoneticiler Dervig Paga ile goriis-
meye yanasmamislardi. Bunun iizerine hiikiimet askeri giice bagvurdu. Hiikiimet yanlisi
Arnavutlardan da yardim alan Dervis Pasa 1881 Nisan'inda Prizren’de kontrolii ele gecirdi.
Ulgiin’deki direnis de parcalandi. Liderler yakalanip bir kismi siirgiine gonderildi.3¢ Dagit1-
lan birligin baz1 yoneticileri, Batili devletlerinin oyununa geldiklerini ifade edip pismanlik
bildirdiler. Dervis Pasa'nin bolge ahalisiyle ve 6zellikle pismanlik duyanlarla yaptig1 goriis-
meler sonucunda, devletle Arnavut vatandaslar arasinda anlasmaya varildi. Prizren, Yenipa-
zar, Uskiip ve Debre ahalisi biitiin vergileri istisnasiz 6demek, askerlik vazifesini ifa etmek,
yasalara bagh kalmak ve ayrilik¢1 amag giidenleri aileleriyle birlikte bolgeden atmak husu-
sunda s6z verdiler. Dervis Pasa halkla yaptig1 goriismeler sonucunda derledigi ¢oziim 6neri-
lerini strateji plan1 halinde siralamisti: Buna gore Birlesik Arnavutluk diisiincesinden kagini-
larak, savunma tedbirlerine agirlik verilmelidir. Bolge Sirbistan, Bulgaristan, Karadag ve
Avusturya ile simir oldugu icin miilki yapilanmada bu hassasiyet goz 6niinde tutulmalidir.
Ornegin Gusinye'nin Karadag'a kars: tasidigi 6nem ve nezaketi acisindan burada siirekli bir
askeri gii¢ bulundurulmalidir. Bunun i¢in Gusinye’nin idari statiisii genisletilmeli, Brana ve
Akova? kazalarinin yami sira yeni olusturulacak kazalarin da baglanmasiyla Gusinye sancagi
kurulmalidir.3® Mallarim1 Karadag’a kaptiran ahalinin gecim sikintisini gidermek amaciyla
Gusinye, Ipek ve Yenipazar sancaklarindaki tarima elverisli arazi kendilerine dagitilmali ve
ziraata baglamalar1 saglanmalidir. Karadag'in baski ve saldirilarina karsi durmak tizere dort
kazanin deneyimli yash askerlerinden bir tabur olusturulmali, redif askerleri de tabur ve
boliik esasina gore yeniden diizenlenmelidir. Nahiye miidiirlerinden valilere kadar biitiin
gorevliler liyakat usuliine gore atanmali, yoneticilere zorunlu hizmet uygulamas: getirilme-
lidir.*

% Ingiltere’'nin Ulgiin’ii istemesine karsiik Osmanl hiikiimetinin buna yanagmamas: {izerine
adi1 gegen devletin Izmiri isgal edecegi tehdidini savurmasi kargisinda I1. Abdiilhamid Ingilte-
re’nin istegini kabul etmis, bu haber Arnavutlarin protestosuna neden olmustu. Miisliiman ve
gayrimislim biitiin Arnavutlarin bu isyana kars: gelecegi ve gerekirse silaha sarilacaklarini
bildirmeleri iizerine Babiali, Prizren Ittihad Cemiyeti’yle goriismek ve onlar ikna etmek iize-
re Devis Pasa’y1 bélgeye géndermistir. Bununla birlikte Ulgiin meselesi, buranin Dervis Paga
tarafindan Karadag’a teslim edilmesiyle sonu¢lanmistir (Y. Celik, a.g.t., s. 87-90).

% S Kiilge, a.g.e., s. 265-266; B. Jelavich, a.g.e, s. 396.

% Bugiin Brana Iskodra’ya bagl nahiye, Akova ise Ipek’e bagh kaza statiisiindedir (Nuri
Akbayar, Osmanh Yer Adlan Sozliigii, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2001, s. 5 ve 26).
3 Dervis Paga, Gusinyeli Ali Paga’nin mutasarrif atanmasin: istiyordu. Ali Paga’nin ev ve arazisi

Karadaghlarin eline gectigi icin, ge¢misteki takdire sayan hizmetleri kargilig1 olarak kendisine
O6miir boyu kaydiyla her ay 2500 kurus 6denmeli, Gusinye mutasarrififindan dolay: da 4000
kurus maas baglanmalidir. Gusinye sancaginin tegkili bir miktar harcamay1 beraberinde geti-
recek ise de, daha sonra buradan elde edilecek vergi, askerlik bedelleri ve diger gelirler bu

masraflar telafi yetecektir.

¥ BOA, Y. PRK. MYD, nr. 2/1; Dervis Pasa’nin degerlendirmeleri hakkinda ayrica bk. Y. Celik,
a.g.t., s. 62-63.
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Dervis Pasa Karadag'la yapilan savasglarda Arnavutlarin karakteristik 6zelliklerini ve
geleneklerini 6grenme firsati bulmus, devletlerarasi denge siyasetini kavramig bir as-
ker/devlet adamiydi. Avrupa devletlerinin Arnavutluk sorununu Sark Meselesi kapsaminda
degerlendirdigini diisiindiigli i¢in, onlarin miidahale gerekgelerini bosa ¢ikarmaya doniik
olarak asayis konusuna biiyiik 6nem vermekteydi. O tarihe kadar devletin gitmedigi bolgele-
re asker gotiirmesini de militarist bir tedbir degil, devlet otoritesini oralara tagima ve tanitma
girisimi olarak degerlendirmek gerekir. Nitekim zenginlerden topladigi paralar1 fakirlere
dagitmas1 uygulamasi, Dervis Pasa’nin sosyal devlet mantigini kavradigini gostermektedir.
Dervis Paga'nin hayatta kaldig: siirece Arnavutluk’la ilgili sorunlarda hiikiimetin kendisine
bagvurdugunu belirten Kiilge, bu tarihten sonra Arnavutluk’ta biiyiik capli istiklal hareketle-
rine girigsilmemesinin sebeplerini de onun politikasiyla izah eder.

Arnavut milliyet¢iligini 6nemli ideologlarindan Vasa Pasa ve Semseddin Sami gibi ay-
dinlar, bir yandan ulusgulugu gelistirme hareketi icerisinde yer alirken, bir yandan da Os-
manh Devleti’nin muhtemel ¢okiisiine kadar Osmanlilarla mecburi bir birlik i¢inde olunma-
sin1 beyan etmiglerdi. Bu tutumun olusmasinda Hiristiyan komsu devletlerden y6nelen teh-
ditlere karsi miittefik kazanmak amaci ve Arnavut pragmatist hedefinin rolii bilyiiktiir.4!
Zira Vasa Pasa, Arnavutlann kars1 karsiya kaldig: giicliikklerin biitiin Arnavutlar: kapsadigini
ama Miisliman olanlarin daha kotii sartlar ¢erisinde bulundugunu ileri stirmekte, Hiristiyan
unsurlarin hamiligine soyunan Avrupa’nin Miisliimanlar konusunda aymi tutumu gosterme-
diginden yakinmaktaydi.#? Kendisi Katolik olan Vasa Pasa’nin bu diisiincesi, Avrupa’ya yapi-
lan dstii kapal bir ¢agri olarak da degerlendirilebilir.

II. Abdiilhamid’in Prizren Birligi'ne yaklagimi tartigmalidir. Ramsour, padisahin bu gi-
risimi Giiney Arnavutluk’un Yunanistan’la birlestirilmesi ¢abasi olarak degerlendirdigini ve
Arnavutlarin bu hareketinde Bektasi parmagimi aradigimi savunurken;*® Andonyan ise,
Abdiilhamid’in birligi el altindan kigkirtarak Karadag'a kars: silaha sarilmaya sevk ettigini
ileri sirmisgtiir.** Osmanl hitkiimetinin bu tutumu kugkusuz, o zamanlar Balkanlarda elinde
kalan topraklardaki Slav yayilmacilig1 tehlikesini Arnavutluk Ittihadi araciligryla bagarisizli-
ga ugratmak diisiincesinden kaynaklanmaktaydi. Ancak bu destek sartli olmus ve hitkiimet
onlardan kendilerini Arnavut olarak degil, Osmanllar olarak nitelemelerini agik¢a istemis-

40 S, Kiilge, a.g.e., s. 268-270.

4 Dritan Egro, “Osmanli Imparatorlugu'ndan Arnavutluk Devletine: Osmanli Mirasinin De-
vamlilig1 ve Kesintiye Ugramasina Dair Baz1 Vecgheler”, Dogubati, Say1 53, Mayis-Temmuz
2010, s. 183.

42 “Bindenaleyh Hiristiyanlarin hdmi ve sahibi bulunan Avrupa’nin Miislimanlar hakkinda
zerrece rahm ve sefkatte bulunmamasi dogrusu ahvil-1 miiessifedendir” (Vasa Efendi, a.g.e., s.
118).

43 Ernest E. Ramsour, Geng Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, cev. H. Yiincii, Etkin Kitaplar, Istan-
bul 2009, s. 126.

4 Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi, ¢ev. Z. Biberyan, Sander Yayinlari, Istanbul 1975, s.
44.
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tir.*> Prizren hareketinin ulusalci iceriginden rahatsizlik duyan padisah, muhafazakar Arna-
vut liderleri kullanarak harekete dini bir goriintim vermek suretiyle, hem hareketin ulusal
igerigini zayiflatmak, hem de bu hareketi yabanci iggallere kars1 bir direnis unsuru olarak
kullanmay1 hedeflemistir.“¢ Padisah Arnavutlar: kazanmak icin onlarin biiyiik kismim ver-
giden muaf tutmus, zorunlu askerlik yerine goniillii askerlik uygulamasini devreye sokmus,
saray muhafizlarin1 Arnavutlardan olugturmus ve Isa Bolatin gibi énderleri hediye ve ihsan-
lara bogmustur. Ne var ki Osmanli yonetiminin Arnavutlara yonelik bu ayrimciligi, bazi
yazarlar tarafindan ad1 konmamis bir otonomi olarak nitelendirilmistir.”

Arnavutlar arasindaki fikir ve fiil ayriliklan 20. yiizyilda da stirmiistiir. 1905 yilindan
itibaren Osmanli idaresine kars: silahli faaliyete baglayan Arnavut Komitesi, ittihad ve Te-
rakki’yi kendisine rakip gérmekteydi. Ama ayni 6rgiite mensup olup da Ittihad Terakki’yi
destekleyenlerin sayisi da hayli yiiksekti. Ayrica ittihad ve Terakkinin kurucularindan ib-
rahim Temo ve 1908 ihtilalinin kahramani Ahmed Niyazi Bey gibi anayasal bir Osmanlh
devlet diizenine inanan 6nemli sayida Arnavut asilli asker ve aydin bulunmaktaydi.4® Kisaca-
st Arnavut kimligini tagtyanlan statiikocular, yenilikgiler, Islamcilar, Tiirkgiiler, muhalifler
ve eylem gruplar1 gibi birbirinden keskin ¢izgilerle ayrilmis ¢ok farkli saflarin hepsinde
gormek miimkiindii. Arnavut milliyetcileri ancak Mesrutiyet’in ilanindan sonra aralarindaki
farkliliklar kaldirarak birlik olusturma yolunda ilerleyeceklerdir.

Avrupa Etkisi ve Misyoner Caligmalan

Balkan toplumlarinin milli uyanisinda aktif rol oynayan Avrupa devletlerinin tahrik-
leri ve yer alt1 faaliyetleri layihalarda genisce islenmistir. Cemiyet-i Ittihadiyye’nin beyan-
namesinde, Arnavutluk’un son derece miimbit ova kesimleriyle sahilinin her tiirli gelisme-
ye miisait olmasina ragmen potansiyelin degerlendirilemedigi; bolgenin 6nemini idrak eden
komsu devletlerin Arnavutluk'u ele gecirmek icin birtakim faaliyetler igerisine girdikleri
dile getirilmisti. 1830’lardan beri bu ama¢ ugrunda caligmakta olan Avrupa devletleri, bu
sadik milletin dil, 6rf ve kiiltiirlerini yozlagtirip topraklarini istila etmek istemislerdir.#* Bun-
larin baginda Yunanistan gelmektedir. Yunanlilarin 1854 yilinda Giiney Epir ve Yanya'ya

Y. Celik, a.g.t., s. 38. Birligin yapisinda bagimsizlik diistincesi yer almakla birlikte, ilk etapta-
ki siyasi diisiincesi Osmanli Devleti'ne bagh kalarak Arnavutluk’'un muhafazasini saglamakti.
Zira bagimsiz bir Arnavutluk’un uzun 6miirli olmayacagini biliyorlardi (a.g.t., s. 53).

% N. Bozbora, Osmanlh Yoénetiminde Arnavutluk, s. 197.

4 N. Bozbora, Osmanh Y6netiminde Arnavutluk, s. 207; B. Celik, a.g.e, s. 75. II. Mesrutiyetin
ilaninda sonra ittihad ve Terakki yonetiminin Arnavutlar iizerindeki yaptirnmlarindan birisi,
esitligin saglanmas: adina, Abdiilhamid zamaninda ahnmayan vergilerin toptan alinmak is-
tenmesi olacaktir. Ancak Arnavut kamuoyu bunu elestirecek ve bu da bolgedeki huzursuz-
luklarin sebeplerinden birisini tegkil edecektir (Cezmi Eraslan, “II. Mesrutiyet Dénemi Os-
manli-Arnavut Iligkilerine Bir Bakis”, Balkanlarda Islam Medeniyeti II. Milletlerarasi Sem-
pozyumu Tebligleri, IRCICA Yayinlari, Istanbul 2006, s. 8-9).

4 Mehmet Hacisalihoglu, “Jontiirklerin Balkan Politikas1”, Divin: Disiplinlerarasi Caligmalar
Dergisi, c. 13, Say1 24, 2008/1, s. 106-107.

4 BOA, A. MKT. MHM, nr. 483/39.
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yonelik hareketleri fayda vermemis, Arnavutlar her seye ragmen Osmanl idaresinde kalma-
y1 tercih etmislerdi. Askeri hareketlerden sonu¢ alamayan Yunanistan kiiltiirel ¢aligmalara
yonelmigtir. 1860’1 yillarda Yanya’'da acilan Zosimea adli lise ve Giiney Arnavutluk’taki
diger Yunan okullari, buralara devam eden Ortodoks ve Miisliiman Arnavutlar arasinda ulu-
sal bilincin uyanmasinda 6nemli rol oynamistir.”® 1880’lere gelindiginde, Arnavutlar arasin-
daki Atina taraftarlar1 azimsanmayacak boyutlara ulasacakti.>! Arnavutluk’a yabanc: okulla-
rin girmesinde, milli egitimin yayginlasmasina hizmet ettigi kadar mezhep okullarina da
kap1 acan Tanzimat'in egitim politikasinin pay: biiyiiktiir. Zira bolgede devlet okullarinin
yaninda Ortodokslar i¢in Yunan okullar, Katolikler i¢in Italyan okullari agilmig,52 bunlar
digerleri izlemistir.

Tirhala valisi Ismail Rahmi Paga, Sadaret’e gonderdigi 1863 tarihli yazida, Yunanlila-
rin Arnavutlar arasindaki kigkirtici faaliyetlerinden bahsetmistir. Buna gore, gecmisteki Ar-
navut onderlerini animsatan ve 6ven ifadeler kullanilarak, unutulmaya yiiz tutmus olaylarin
yeniden hatirlatildig1 80 bin brosiir Yunanistan'da basildiktan sonra Arnavutlar arasinda
dagitilmigt1.3® Yunanlilarin egitim ve kiiltiir yatirimlar: zamanla tahrik unsuru haline geti-
rilmeye basladi. Yunan tahrikleri 1900’lerin basinda artmistir. Bunlardan birisi, Avlonya’da
Miisliiman mahallesine ve camiye ¢ok yakin bir yerdeki Ortodoks kilisesine gizlice biiyiik
bir ¢an asilmasi olayidir. 500 yildan beri faaliyetini siirdiiren kiliseye birden bire ¢an asilma-
s1, nifusun ¢ogunlugunu olusturan Miisliimanlarin tepkisine yol acti. Yapilan incelemede,
can1 sehre gizlice sokan kisinin Triyeste’de tiiccarlik yapan Lazo adli bir sahis oldugu ortaya
¢ikmis, ancak olayin Yunanistanin eski konsolosu Aleks Jerve'nin sehri ziyareti akabinde
meydana gelmesi nedeniyle arkasinda konsolosun bulunduguna hitkmedilmisti. Sehrin muh-
telif yerlerinde bulunan kiliselerde Misliimanlar: rahatsiz etmeyecek sekilde ¢an ¢alindig:
halde, camiye 150 adim mesafedeki Ortodoks kilisesine Hiristiyan ahalinin dahi haberi ol-
madan gizlice ¢an asilmas: tahrik olarak degerlendirilmis ve 6nlem alinmasi istenmigtir.>
Dokakinzdde H. Basri, Helenizm birligi arayisindaki Yunanistan’in Arnavutlar arasindaki
caligmalarinin amacina ulasamadigini, hatta Yunanistan’in bu ideali kargisinda Arnavutlarla
Bulgarlar: en biiyiik iki diigman olarak telakki ettigini belirtmektedir.>

0 S. Kutlu, a.g.e., s. 123.

51 BOA, A. MKT. MHM, nr. 483/39.

52 G. Castellan, a.g.e., s. 374.

53 4 Ocak 1863 (13 B 1279), BOA, HR. SYS, nr. 121/43.

41 Aralik 1903 (11 N 1321), BOA, DH. MKT, nr. 804/64-1.

55 H. Basri, Arnavudluk ve Buhrin-1 Osménf, Istanbul 1329, s. 140. Arnavutluk'un bagimsizhig
ve Osmanli Devleti'nin Balkanlardan ¢ekilmesinden sonra Arnavutlar kuzeyde Slavlarin, gii-
neyde ise Yunanhlarin asimilasyon tehditleri altinda kalmiglardir. Slavlar ve Yunanhlar Ar-
navutluk kimligini yok edip topraklarinin isgalini amagclayan saldirilarinda onlar1 Miisliiman-
liktan ayirarak kendi dinlerine ¢ekme stratejisini izlemislerdir. Ancak Arnavutlarin ekseriye-
tinin Islam dinine daha siki baglanmast neticesinde bu saldirlar sonugsuz kalmistir. Bu siirec-
te Avrupa ise, Miisliman Arnavutlarin ayni zamanda Tiirk oldugunu séylemek suretiyle Yu-
nan ve Slavlara destek saglamistir (Sead Paqarizi, “XX. Yiizyi1lda Arnavutlarda Din Karsit1 Si-
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Iskodra’da okullar acan Avusturya ve Italya devletleri Hiristiyan ¢ocuklar1 kendi okul-
larina gekebilmek icin rekabete girmislerdi. Avusturya papaz okullar: kurmak ve okul mii-
dirliiklerini ele gecirmek amaciyla Cizvit misyonerleri Arnavutluk’a gondermisti.>¢ Gegalik
bolgesinde etkili olan Cizvit misyonerler buradaki Hiristiyanlarin zihinlerini karigtirmiglar,
nikahlarin hdkim tarafindan tasdik edilmesi gibi bazi uygulamalarin terk edilmesine neden
olmuslardir.5” iskodra’dan hiikiimete génderilen 1896 tarihli yazida, Hiristiyan ¢ocuklarimin
ad1 gecen iilkelerin tuzagina diismemeleri i¢in idadi okullar: agilmasi ve egitimin devlet eliy-
le yapilmasi istenmistir.58 Ahmed Cevdet Pagsa’nin maiyet memuru ise raporunda, iskodra’da
5 piskopos, 1 obat (basrahip) ve yaklasik 500 rahip ve rahibe, ayrica gesitli yerlerden kovul-
mus ¢ok sayida Cizvit misyoneri bulundugunu belirtmisti. Misyonerlerin ¢ogu Avusturya’ya,
bir kism1 da Italya’ya yakindi. Son derece becerikli rahip ve misyonerlerin siirekli bigimde
ahaliyi kiskirttig1 gizli teftiglerle ortaya ¢ikarilmisti. Raporda, misyonerler igin tedbir alin-
mas1, devlet memurlarinin teyakkuz halinde bulunmalar1 i¢in uyarilmalari, ayrica bélgenin
hassasiyetinden dolay1 iyi egitimli gozii pek gorevliler atanmas: istenmekteydi.>

Avusturya-Italya ikilisinin misyoner faaliyetleri 20. yiizy1lda artarak devam etmistir.
Rumeli Vilayat-1 $ahanesi Miifettisi Hiiseyin Hilmi Pasa, bu tilkelerin Arnavutluk genelinde
Katolik mezhebine mensup ve kendilerine 1sindirabildikleri papazlar eliyle Hiristiyanlardan
kandirdiklar: kimseleri kullanarak Miisliiman Arnavutlarin ileri gelenlerini hiikiimet aley-
hine kigkirttiklarim bildirmisti. Avusturya konsoloslarinin bulundugu yerlerde Rus konso-
loslarin da bulundugunu belirten Hilmi Pasa, bu iki devlet arasindaki rekabete dikkat ceke-
rek, Avusturya'nin faaliyetlerini 6grenmek isinde Rus konsoloslarinin kullanilabilecegini
dile getirmisti.®® Manastir Jandarma Alay Kumandanhgi'ndan génderilen yazida ise Toskalik
bolgesindeki Italyan askeri temsilcinin milkkemmel Arnavutca bildiginden ve Arnavutlarla
Bulgarlan anadil noktasinda kigkirttigindan bahsedilmekteydi. Arnavutluk sorununun da
Bulgar sorunu gibi nihayetleneceginden duyulan endisenin dile getirildigi yazida, italyan
askerin asli gorevi digindaki iglerle ugragmasinin 6nlenmesi, Toskalik ileri gelenlerinin du-
rumlarinin izlenmesi ve bozgunculuga meyledenlerin cezalandirilmas1 gerektigi ifade edil-
mekteydi. Konsoloslarin faaliyetlerinin devam etmesi ve gikayetlerin artmasi iizerine II.

yaset ve Miisliiman Arnavut Diisiiniirlerin Roli”, Balkan Aragtirmalar1 Dergisi, Say1 1, Bursa
2010, s. 165).

5 Nicolae Jorga, Osmanh Imparatorlugu Tarihi, cev. N. Epceli, Yeditepe Yayinlari, Istanbul
2005, V, 456.

7BOA, Y. EE, nr. 79/8, s. 75.

5812 Eylil 1896 (4 R 1314), BOA, A. MKT. MHM, nr. 679/5.

59 BOA, Y. PRK. UM, nr. 24/94, s. 17. italyanlar énce Drag ve Iskodra’da, daha sonra Prizren’de
bir konsolosluk agmislardi. Konsoloslarin etkisiyle fskodra’daki Katolik Arnavutlar, italyan-
cay1 da kendi dilleri derecesinde dgrenmislerdi. fskodra’da ayrica Fransa, Ingiltere, Avustur-
ya-Macaristan, Rusya ve Yunanistan konsolosluklar: da agilmist: (S. Kiilge, a.g.e., s. 339).

0 6 May1s 1906 (12 RA 1324), BOA, Y. MTV, nr. 286/66; Ali Sacit Tiirker, II. Abdiilhamid Dé-
nemi Osmanh Devleti'nin Arnavutluk Siyaseti, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya 1996, s. xxxii.
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Abdiilhamid 6nlem olarak konsoloslar1 degistirmis, bunlarla igbirligine girenlerin de yerleri-
ni degistirmigtir.°!

Arnavutluk’ta faaliyet yiiriiten misyoner gruplardan birisi de Protestanlardi. Gorice
mutasarrifi Hursid 1890 tarihli telgrafinda, bolgede Protestan mezhebine mensup kimse
yasamadig1 halde, bir papaz ile yardimcisinin Arnavut okullarinda Arnavutca Incil okuyup
vaaz etti§ini yazmistir. Bunlar parasal yardimlarla bazi Ortodokslar: Protestan yapmayi ba-
sarmiglardi. Din adami goriintiisiindeki misyonerler, Arnavut dilinin 6nemine vurgu yapa-
rak bu dilin gelismesine caligmakta, Bulgarlarin Bulgarcaya sahip ¢ikmalar1 sonucunda
ozerklik kazandiklar1 6rnegini 6ne siirmekteydi. Hursid, misyoner propagandalarini birkag
defa Manastir valisine bildirmis olmasina ragmen, valinin baglangicta sessiz kaldigini; daha
sonra sasgilacak bicimde kendisi aleyhine tavir aldigini ileri siirmiig, hatta kendisini etkisiz
hale getirmek icin iki defa becayisini istedigini belirterek valiyi hiikiimete sikayet etmistir.¢2
Bu ilging hadisenin, valinin misyonerlere destegi seklinde yorumlanmas: kati delillere muh-
ta¢ olmakla birlikte, mutasarnf ve vali gibi iist diizey iki miilki amirin gekiserek ortak bir
politika gelistirememeleri en iyimser ifadeyle basiretsizliktir.

Avrupa devletlerinin miidahaleleri Arnavutluk’ta etki alanlar1 yaratmak i¢in birtakim
kisilerin sahsinda imtiyazli gruplar meydana getirmek seklinde kendini gosteriyordu. Fransa
imparatoru III. Napolyon’un, “prens de mirdita” unvani kullanip murassa bir kili¢ kabzasi ile
odiillendirdigi Bib Doda bunlardan biridir. Fransa’ya yaranmak i¢in hiikiimetin mirliva riit-
besi vermesinden sonra iyice sitmaran Bib Doda, Albanya Prensligine soyunmus ve kendisini
15. yiizyildaki asi Arnavut lideri Iskender’in®® halefi olarak gérmeye baglamisti. Ancak Bib

61 A. S. Tiirker, a.g.t., s. xxxiii.
62 3 Haziran 1890 (15 L 1307), BOA, Y. PRK. UM, nr. 17/21.

63 [skender Bey isyam1 gerek Arnavut tarihgiliginde, gerekse bir kisim Bat1 tarihlerinde farkh
algilamalarla ve Osmanl tarihinin temel yapilar1 goz ardi edilerek, son derece idealize edilmis
efsanevi bir tarzda sunulmakta, hatta 19. ytizyilin Arnavut milliyet¢iligine temel olarak goste-
rilmektedir. Oysa Iskender Bey, bu caligmalarda ileri siiriildiigii gibi mazlum kéyliileri Os-
manlh boyundurugundan kurtarmak icin isyan eden bir kisi degil, babasinin merkezi olan
Mus’un zeamet olarak kendisine verilme isteginin reddedilmesi iizerine Osmanl idaresinden
yiiz geviren bir muhaliftir (F. M. Emecen, a.g.e., s. 298). Iskender Bey, Akcahisar siibagiligi
gorevini yiiriitmekte iken, Yildinm Bayezid déneminde Izladi harbi sirasinda bazi Osmanh
ugbeylerinin ihaneti sonucunda ortaya ¢tkan kargasadan yararlanarak Akcahisar’i fethederek
isyana kalkigmistir. Hiristiyanliga dondiigiinii ilan edecek kadar ileri giden Iskender’in isyani
Osmanli Devleti'nin o dénemdeki rakipleri olan Papalik’in yam sira Macaristan ve Venedik
devletleriyle Napoli kralligindan biiyiik destek almig ve isyana ulusal bir karakter yiiklenerek
Arnavutlarin genel isyan: olarak gosterilmek istenmistir (Halil Inalcik, “Arnavutluk’ta Os-
manh Hakimiyetinin Yerlesmesi ve Iskender Bey Isyaninin Mensei”, Fatih ve Istanbul, c. [,
Say1 2, Temmuz 1953, s. 168-169). 1444 yilinda gerceklesen isyana feodal Arnavut beyleri
baglangigta destek vermisler, ancak iskender’in kendilerine yénelik baskilarina dayanamaya-
rak sonradan desteklerini ¢ekince Iskender yalniz kalmistir. fskender 1464 yilina kadar de-
vam eden hareketinde Balkanlardaki diger uluslarin destegini beklemis, fakat amacina ulaga-
mamustir. Osmanl ordusunun kuzeyden iizerine yiriidigii bir esnada, 1468 yilinda 6lmiistiir
(N. Bozbora, Osmanh Yoénetiminde Arnavutluk, s. 99-100).
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Doda Malisorlerin tepkisini ¢ekmis ve hayalini gerceklestirememistir.* 1907 yilinda Ohri'de
askeri diizenlemelerle ilgili heyet icerisinde goérev yapan bir italyan subay ise, kendisinin
Arnavut oldugunu ileri siirerek ve Arnavutca konusarak, bolgedeki Bulgarlari ve §zellikle
Miisliiman Arnavutlari devlete karsi tahrik eden ve italya’yr 6ven konusmalar yapmigt1.55
Balkan savaglar1 sirasinda Avusturyanin Iskodra konsolosu, papazlar araciligiyla Katolik
Malisérleri hiikiimete kars1 kullanmigtir. Ornegin Osmanli ve Avusturya postalarinin ayni
anda kullandiklar ortak giizergihlari olan posta yolunu 1912 yilinin Agustos ayinda kesen
Malisor getesi, Osmanl1 postasini soyup gorevlileri oldiirdiigii halde, Avusturya postasina
dokunmamigtir.56

Esasinda Arnavutluk’ta kurulan Osmanl idaresi, Islamlagmanin da roliiyle, Arnavutla-
rin kuvvetli Sirp ve Grek tesirinden kurtulmalarini ve kendi etnik yapilarinin farkina var-
malarimi saglamisti. Katoliklik yoluyla Latinlesme, Ortodoksluk yoluyla da Greklesme ve
Slavlagma siirecine giren Arnavutluk’ta asimilasyon onlenmis, Arnavutlar iskan sahalarim
giderek genigletmislerdi.” Nitekim Ahmed Cevdet Paga raporunda, Avrupalilarin ve komsu
devletlerin biitiin propaganda ve vaatlerine ragmen Miisliman ve Hiristiyan Arnavutlar
arasindaki birligin bozulmadigini yazar. Karadag savasi sirasinda Malisorlerin gosterdigi ba-
sarilara vurgu yapan Cevdet Pasa, “biz onlarin eski tarik-i istihdamlarini unutmugsuz ve hal
ve mahalle muvifik teskilat-1 askeriyye icrdsiyla onlarin emr-i taliminde dahi miisamaha
eylemisiz’ 6zelegtirisinde bulunmustur. Yiizyilin sonlarina gelindiginde Arnavutlar arasinda
gizlice biiylimeye devam eden milliyetci ve ayrilik¢i hareketlerin yaninda, devlete baglilig
stirdiirmek isteyenlerin orani da azimsanmayacak derecededir. Bunu Debre, Elbasan, Prizren
ve Nevrekop gibi sehirlerin dini lider veya miilki amirlerinin 1899 yilinda géndermis olduk-
lar telgraflardan anlamaktayiz. Debre vekillerinin yazdiklar telgrafta, sancak ahalisi arasin-
da o giine kadar benzeri yasanmamas bir ittifak yapildigi, kan davalarinin bitip hasim grupla-
rin barigtigy, daghlarin da silah birakip eskiyaligi sona erdirdikleri; devlete ve padisaha bagli-
lik yemini edildigi, verilen s6zde durmayanlara Miisliiman nazariyla bakilmayacag: ve bu
gibilerin tilkeden kovulmasi konusunda ant i¢ildigi belirtilmistir. Nevrekop, Dra¢ ve Elbasan
Rum metropolitleri de asayisin berkemal olmasindan dolay: padisaha tegekkiir ve baglilikla-
rin1 sunmuglardir.

64 Bib Doda’nin oglu Prenk de Karadag hiikiimetinin vaatlerine kanarak benzer yola girecek,
ancak ¢ok ge¢cmeden Avrupalilarin gercek yiiziinii 6grenince hiikiimete siginacaktir (BOA, Y.
EE, nr. 12/15; Ahmed Cevdet Paga, Maruzit, haz. Y. Halacoglu, Cagr Yayinlari, Istanbul
1980, s. 44).

6 “Siz Arnavutsunuz, nigcin Arnavutca okumuyorsunuz? Bakin ben de Arnavut'um. Italya'da
bizden 200 bin kisi refahla yasiyor. Siz burada hiikiimete bakmayin...” (BOA, Y. MTV, nr.
296/176).

% BOA, HR. SYS, nr. 151/96.

7 F. M. Emecen, a.g.e., s. 301.

8 BOA, HR. SYS, nr. 117/37.
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Reform Aleyhtarlig:

Berlin Antlagmasi’min 23. maddesi Osmanli Avrupa’sinda birtakim 1slahat yapmay:
kabul etmigsti. Boylece Rumeli topraklar1 Avrupa miidahalesine iyice acgik hale getirilmis,
daha 6nce olusturulan Biiyiik Bulgaristan boliinerek ii¢ bolgeye ayrilmisti. Buna gore Os-
manlh hiikiimdarhiginda 6zerk bir Bulgaristan, Osmanli egemenligi altinda sinirh 6zerkligi
olan bir Dogu Rumeli ve biitiiniiyle Osmanli egemenliginde fakat biiyiik devletlerin deneti-
minde reform sozii verilmis bir Makedonya bolgesi ortaya ¢ikmist1.® Boylelikle Bulgaris-
tan’in sozde biiylimesi engellenmis goziikse de aslinda bu yapilanma Avrupa miidahalesinin
oniindeki engelleri tamamen ortadan kaldirmay: amagliyordu. Bununla ilgili hazirlanip pa-
digaha sunulan 1879 tarihli bir layihada, yeni durumun Arnavutluk icin bir felaket olacag:
ileri stiriilmiistii. Zira bu diizenlemeyle bir kisim Miisliiman Arnavutlar Yunanistan ve Bul-
garistan sinirlar igerisinde kalacak ve oralarda azinlik durumuna diiseceklerdi. Dolayisiyla
buralarla ilgili bir diizenleme hususunda oylama yapilacak olsa Miislimanlar azinlikta kala-
cagindan reformlar dilenildigi gibi uygulama sahasi bulacakti. “Arnavutlar bu tehlikeleri
goriip saltanat-1 seniyye ve hilifet-i kiibrd-y1 Islimiyye'den ayrilmay1 da éliimden beter ad-
dettiklerinden”, meskun olduklar1 bolgenin birlestirilerek diisman saldirilarina kapali bir
hale getirilmesini en biiyiik ilki olarak benimsemislerdi ve bu ilkiiniin padisah sayesinde
gercekleseceginden kusku duymuyorlardi. Ama bunun i¢in Yunan, Sirp ve 6zellikle genis-
leme sevdasindaki Bulgarlarin ii¢ vilayete (Selanik, Manastir ve Kosova™) ceteler génderip
karigiklik ¢ikardiktan sonra Avrupa miidahalesini davet edip “4/em-i medeniyete bir Make-
donya Meseles” icat etmesinin 6nii alinmaliydi. Bunun tek ¢aresi ise, Arnavutluk bolgesine
vilayet statiisii verilmesi, diiriist ve ehliyetli birinin vali atanmasi ve Tanzimat'in gerektirdigi
diizenlemelerin bu vilayet adina yapilmasidir. Béylece niifusun ¢ogu Miisliiman Arnavutlar-
dan olusacag: i¢in hem bolgenin ve devletin gelecegi teminat altina alinmig olacak, hem de
Balkan ve Avrupa devletlerinin emellerine set ¢ekilmis olacakt1.”! Bununla birlikte layihanin
sonu¢ kisminda birtakim umutsuzluk ifadelerine yer verilmistir. Ornegin daha 6nce
Ayastefanos ve Berlin antlagmalarinin getirdigi tehditler tizerine Yanya ve Prizren’de yapi-
lan toplantilar1 ve alinmas: gereken 6nlemleri igeren layihalar hazirlandig:, bunlarin Rasim
ve Nazif pasalara, ardindan da Sadrazam’a sunuldugu, fakat ne bolgesel mahiyette ne de dig
saldirilar konusunda resmi hicbir adim atilmadig dile getirilmistir.

Arnavutluk bolgesindeki dis kaynakli kigkirtma faaliyetlerinin tam anlamiyla amacina
ulagamamasinda akliselim Arnavutlarin bu mihraklara destek vermemesi 6nemli yer tutar.

6 Giil Tokay, Makedonya Sorunu: Jon Tiirk Ihtilalinin Kékenleri (1903-1908), Afa Yayinlari,
Istanbul 1995, s. 13.

70 Berlin Antlagsmasi’ndan sonra Makedonya genel olarak Manastir, Selanik ve Kosova vilayet-
leriyle Drama ve Serez sancaklar1 i¢in kullanilan bir terim olmustur. Osmanli y6netimi ise
resmi olarak Makedonya ismini hi¢ kullanmayarak bu bélgeyi “vilayat-1 selase” seklinde ad-
landirmay tercih etmistir (G. Tokay, a.g.e., s. 32).

7l BOA, Y. PRK. AZ], nr. 1/25; Osmanh Arsiv Belgelerinde Kosova Vilayeti, haz. H. Y.
Aganoglu v.dgr., Osmanlh Arsivi Daire Bagkanlig1 Yayini, Istanbul 2007, s. 33-35. S6z konusu
vilayet Narda, Preveze, Yanya, Ergiri, Berat, Gorice, Manastir, Debre, Prizren, Uskiip,
Pristine, ve Iskodra sancaklarindan olugacakt:.
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Ama Arnavutlar benzer bir tepkiyi maliye, hukuk ve egitim alanlarindaki projeleri hayata
gecirmek i¢in gonderilen devlet memurlarina da gostermislerdir. Yani Tanzimat'in karsilag-
tig1 tepkiler II. Abdiilhamid reformlari sirasinda da yagsanmistir. Ozellikle vergileme ve adli
uygulamalara kars: olusan bu tepkiler yoresel mahiyette kalmis, padisaha sadik Arnavutlar
tarafindan biiyiik 6l¢lide engellenmistir. Ancak kisisel ¢ikarlarini 6n planda tutan bazi ileri
gelenler arasindaki rekabet, bolgedeki kanunsuz hareketleri tesvik edici bir rol oynamistir.
Bu konudaki en biiyiik rekabet bolgedeki getecilik faaliyetlerinin dnlenmesi i¢in olusturulan
ittifak komisyonlarinin iiyelerine baglanan maastan hisse elde etmek hususunda yaganmistir.
Cikar cekismelerinin altinda ezilen halktan gelen sikayetler {izerine ittifak komisyonlar
lagvedilmis, ancak bu defa s6z konusu komisyonun kendilerine verilmesini isteyen diger
yerel liderler Malisorleri ayaklandirmiglardir. Bunun iizerine devlet bolgeye asker sevk et-
mek durumunda kalmigtir. Hitkiimet bu askeri tedbirin yaninda idari ve diger 6nlemleri de
devreye soktu. II. Abdiilhamid’in istegiyle Dervis ve Sakir pasalar bolgede uygulanacak aske-
ri ve idari yaptirimlar konusunda layiha hazirladilar. Pagalarin Selanik ve Kosova’daki askeri
ve miilki yoneticilerle birlikte hazirladiklar bu layihadaki ¢6ziim 6nerileri ii¢ noktada top-
lanmaktayda: Siirekli gete takibi yapmak {izere her kaza ahalisi ve jandarma arasindan segile-
cek kisilerden olusan bir seyyar jandarma taburu kurulmasi; ¢etenin etkin oldugu ve siginma
bolgeleri olan Mat, Merditya ve Akcahisar kazalarindan olusan yeni bir sancak meydana
getirilmesi ve buranin askeri ve miilki idaresine bolgeyi taniyan yerel dile hakim birinin
atanmast; halki kan davasindan ve diger kotiilitkklerden uzaklastirip devlete ve yasalara bag-
lamaya doniik nasihatler verilmesi.”?

Kosova Valisi Hifz1 Paga da Arnavutluk islahati konusunda askeri tedbirlere 6ncelik
vermistir. Sonradan miilkiye miifettisi Arifi Bey tarafindan giincellegtirilen layihada, vilayet-
te 1slaha girismeden once biitiin silahlarin toplanarak depolara kaldirilmas: 6nerilmekteydi.
Manastir valisi Abdiilkerim Paga ise, bolgenin Karadag’a sinir olmasi agisindan silahlarin
toplanmasin1 dogru bulmadigini belirtmigtir. O tarihlerde Debre daglilar1 zaman zaman
gruplar halinde olarak Kircova bélgesinin Hiristiyan koylerine baskinlar diizenleyip gasp ve
cinayetler iglemekteydi. Daglilarin 1slahinin gerekliligine katilan Abdiilkerim Pasa, bu isin
miifettigin belirttigi kadar kolay olmadigini, biitiin daghlar yerine elebagi durumundakilerin
cezalandirilmasinin daha uygun diisecegini ileri stirmiistiir.”

Her iki layihanin igeriginden de anlagildig: iizere Arnavutluk sorununun kaynag: ola-
rak asayis tedbirlerin yetersizligi vurgulanmigtir. Sorunun uluscu niteligi olup olmadig: tarti-
silmamugtir. Dervis ve Semsi pagalarin layihasinin degerlendirme kisminda Arnavutlardan
simdiye kadar umum fslam giicii iginde yeterince faydalanilmayip kendi hallerine birakildi-
g1, ancak onerilen ¢oziimlerin yerine getirilmesi durumunda bu kavmin kisa siirede diger
tebaalar gibi devlete baglanabileceginin belirtilmesi, sorunun Arnavutlarin Islami kimlikleri
cercevesinde algilanip ¢oziilmeye calisildigini gostermektedir. II. Abdiilhamid’in Prizren
Birligi'nin parcalanmasindan sonra bélgede Islam dinini giiclendirmek yoniinde aldig1 birta-
kim tedbirler bu paraleldedir. Bektasi etkisini azaltmak i¢in bu mezhep seyhlerinden 6lenle-

72N. Bozbora, Osmanli Yonetiminde Arnavutluk, s. 214-215.
73 22 Eylil 1897 (25 R 1315), BOA, DH. TMIK. S, nr. 16/123.
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rin yerine Naksibendi seyhlerinin gorevlendirilmesi konusundaki megsihat mdiitalaast,
Iskodra’da dini kurallarin 6gretilmesi amaciyla yiizden fazla okul agilmasi ve iki bin ¢cocugun
siinnet ettirilmesi girisimleri bu kapsamda degerlendirilmektedir.’ Fakat Islamcilik politika-
sinin heniiz etkin olmadig1 Abdiilhamid’in saltanatinin ti¢iincii yilinda hazirlanan ve yuka-
rida kismen degindigimiz 1879 tarihli layihada da Arnavutlarin Miisliimanligina vurgu yapi-
larak reformlarin bu gercevede ele alinmas tavsiye edilmistir. Su halde padisahin Arnavut
politikasini etnik kimligin géz ard1 edilmesinden ziyade onlar1 devlete baglamada din faktd-
riiniin ise kogulmas1 seklinde diisiinmek daha dogrudur. Ote yandan ayni layihada Arnavut-
luk sorununun ¢o6ziimiiniin gelecekte getirecegi mali ve askeri faydalarina dikkat c¢ekilmis
olmas1,” konunun biitiin boyutlariyla masaya yatirildiginin kanitidir.

Sultan Abdiilhamid’in Arnavutluk 1slahati i¢cin devlet adamlarindan daima layihalar,
muhtiralar isteyip toplamaktan geri durmadigini, ancak hicbir zaman bu babda ciddi bir
tesebbiise gecmedigini ileri siiren Kiilge, bolgeye deneyimsiz yoneticilerin gonderilmesini
elestirmektedir. Ornegin “Kosova vilayetinin en nazik olan kisimlarinin siyasi ve askeri ida-
resi Semsi Pasa gibi okumamis, mektep gérmemis bir adamin eline biraki/mist1” Semsi Pasa
sorunlarin igyiiziinii tespit etmekte basariliydi, ama bunlarin bir daha yaganmamasi igin
tedbir almak noktasinda yetersiz kalmaktaydi. Bunun nedeni de cehaletiydi. Semsi Paga'nin
padisaha ve onun emirlerine baglihgina dikkat ¢eken yazara gore, Bati emperyalizminin
hedefinde bulunan Arnavutluk gibi hassas bir bolgede padisahin s6ziinii gecirebilecegi bir
adaminin bulunmas: gayet tabii idi. Bu tutumu “tavsana kag, taziya tut” mantigiyla izah eden
yazar, otorite zaafiyetine dikkat ¢ekmigtir.”® Nitekim II. Abdiilhamid’in son yillarinda gide-
rek agirlik kazanan yabanci miidahalesi, padisahin aldigi 6nlemlere ragmen, Arnavutlarin
yasadiklar1 topraklarin Sirbistan ve Karadag’a verilmesiyle sonuglanacaktir. Osmanl hiikii-
meti 1908 yilindan sonra Arnavutluk’a da tesmil edebilecegimiz Makedonya sorunu kapsa-
minda Balkanlarda genel olarak ii¢ agamali bir politika takip etmistir. Bunlardan birincisi
uzlagma arayislar1 ve pazarliklar dénemi, ikincisi kanun giictiyle Osmanh birligini saglama
denemesi dénemi, ti¢iinciisii de bu birligi silah zoruyla saglama dénemidir. Bunlara ilaveten
ve dérdiincii agama olarak nitelendirilebilecek siirec ise Ittihad ve Terakki'ye karsi muhale-
fetin giiclenmesi ve Balkan Savasginin ¢ikmasi s6ylenebilir.”” Bu asamayla birlikte Osmanl

74 N. Bozbora, Osmanl Yénetiminde Arnavutluk, s. 216.

7> ... Arnavutluk’'un muhta¢ oldugu tanzimét dahi ta‘'mim ve icrd olunarak bugiine degin vergi
ve asker vermekten miistesnd kalmis ve bir hil-i vahsette yasamakta bulunmus pek ¢ok taraf-
lar1 ddire-i intizam ve inkiydda alinacak ve bu vechile devietin variditi simdiki miktarinin
defaten iki ii¢ misline balig olacagi gibi bu kit‘adan hin-i hicette alinabilecek asker dahi iki
ytiz bin kisiden eksik olmayip secaat ve cesiret-i fitriyyeleri de miisellem oldugundan Rume-
Ii'nde Devlet-i Aliyye’nin bir hisn-1 metini hitkmiinde bulunacaktir (Y. PRK. AZ], nr. 1/25).

76 S. Kiilge, a.g.e., s. 340. Vasa Paga’nin gortisii de bu yondedir: “Ldkin ne ¢dre ki kita-y1
mezkirenin idaresine memur olanlar vaz 1yla miikellef olduklar usil-i cedidin siret-I tesisini
layikiyla bilmediklerinden miydi yoksa tesisine muktedir olamadiklarindan miydi, icrait ve
tesebbiisitlariyla idare-i memleketin hiisn-i cereyinina halel gelmis ve bindenaleyh efkir-1
umimiyyece dahi si-i tesir hdsil olmugstu” (Vasa Efendi, s. 113).

77 M. Hacisalihoglu, a.g.m., s. 102.
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Devleti Edirne dahil Rumeli'yi kaybedecek, bu arada 1908-1912 arasi dénemde Arnavut
milliyet¢iliginin gelismesinin etkisiyle Arnavutlar da bagimsizliklarini kazanacaklardir.

SONUC

Balkanlarda 18. yiizyildan itibaren gelisen dalgalanmalarin temelinde iki neden go-
riilmektedir. Bunlardan birincisi, belirgin bir sekilde ¢oziilmeye baslayan geleneksel yapiy1
korumak i¢in girisilen ve devleti merkezilesmeye gétiiren reform politikasinin Balkan mil-
letleri {izerinde biraktig1 olumsuz etki; ikincisi ise, Fransiz htilali'nin saldig1 fikirleri Os-
manli Avrupa’sinda yasayan topluluklar iizerinde yayarak onlar 6zerklik ve bagimsizlik gibi
distincelere sevk etmek politikasini gelistiren Avrupanin miidahaleleridir. Biiyiik devletle-
rin neokoloniyalizm, kii¢iik uluslarin milliyetcilik ¢agina girdigi bu déonemde Osmanh hii-
kiimetinin benimsedigi yol ise, cogu hayata gecirilemeyen birtakim 1slahat tedbirleriyle par-
calanma siirecini uzatmak olmustur. Bugiin tilkemizin ve bolgemizin kars1 karsiya bulundu-
gu birtakim etnik ve kiiresel sorunlar ile bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in baslatilan arayislar ta-
rihgi ve siyaset bilimcilerinin dikkatini bir kez daha Osmanli’'nin son dénemindeki gelisme-
lere cevirmistir. Zira Arnavutluk sorununun gelisimi, ibret verici bir 6rnek olarak 6niimiiz-
de durmaktadir.

Tanzimat'tan II. Mesrutiyet’in ilanina kadar Osmanl hiikiimeti Arnavutluk sorununa
bolgeden ve merkezden birilerinin hazirladig: layihalar ve raporlar 1s181nda yaklagmak iste-
mis, ancak bu politika sorunlarin kaynaklarini tespit etmekten 6teye gidememistir. Sunulan
¢bziim Onerileri biiyiik 6l¢iide hayata gecirilememistir. Bunun cografi, dini, sosyal ve kiiltii-
rel nedenleri bulunmakla birlikte, reformlar1 uygulamak amaciyla génderilen memurlarin
yetersizlikleri de 6nemli bir etkendir. Basarisizligin belki de en temel sebebi, resmi politika-
nin sorunu nasil algiladiginin ve bu ugurdaki hareket tarzinin sorgulanmasindan sonra orta-
ya cikacaktir. Raporlarda gecen “/dyikiyla bakilamamis oldugundan’, “Bibidlice ahval-i
mabhalliyyeye vukif olmadigi cihetle®, “islahat-1 lizimeye tesebbiis olunacaktir’, “icraat-1
lizimeye miibdseret kilinacaktir’ gibi ifadeler, gerekli istihbari ¢aligmalarin vaktinde yapil-
madi, sorunlarla ilk defa yiizlesildigi icin biiyiik 6lgiide ge¢ kalindig: hissini uyandirmak-
tadir. Kisacas1 Osmanl hiikiimeti soruna hazirliksiz yakalanmigtir. Ahmed Cevdet Paga’nin
maiyet memurunun belirttigi gibi, Arnavutlar giicli gordiikleri tarafa meyledecekleri igin,
devletin giiciinii ve varligin orada hissettirmesi bekleniyordu. Ancak dis politikada bityiik
ve yipratict savaglarla, diplomatik krizlerle, icte ise basta ekonomik bunalim, bor¢lanma ve
ic muhalefet olmak tizere sayisiz sorunla bogusmas: nedeniyle, devletin Kafkaslarda oldugu
gibi bu bolge sorunlarina da geregi kadar egilemedigi, ¢cogu zaman idare-i maslahat manti-
giyla yaklastig1 sdylenebilir. Ote yandan Arnavutluk cografyasini ve halkini tantyamadig
icin uyum saglayamayan ve kanunlar1 uygulamada ya da sorunlan ¢bzmede yetersiz kalan
gorevlilerin aldiklar1 6nlemler ¢ogu kez tepkiyle karsilanmigtir. Tepkiler karsisinda basari-
sizhiga ugrayan ve bunu hazmedemeyip hirslanan kimi gorevliler askeri giice bagvurmak
istemisler, bu ise tepkiyi ¢cogaltmaktan bagka bir ise yaramamastur.

Sorunun tahlilinde vurgulanmasi gereken noktalardan birisi de, devlet memurlarina
ve gorevlilere sevimsiz nazarla bakan Arnavutlar icerisinde padisaha duyulan sayg: ve giive-
nin hemen her devirde gézlenmekte oldugudur. Ust iiste yapilan hatalarin zirveye ulastigi
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fttihad ve Terakki déneminde de Arnavutlarin Osmanili Sultan: imgelemi degismemistir.
Nitekim Ittihadgilarin 1910 yilinda bélgesel bir isyani bastirmak igin biitiin Arnavutlarin
istline askeri gii¢ gondermesi ve bir yil sonra bu bilylik hatay1 tamir maksadiyla Sultan
Mehmed Resad’in bolgeyi ziyarete ¢ikarilmasi dahi ise yaramamais; padisahi seving gozyasla-
riyla kargilayan yiiz binlerce Arnavut padisahla barigmis, ama devlete olan kiiskiinliigiinii
degistirmemistir. Sunu da ifade etmek gerekir ki, Cevdet Paga’nin da belirttigi gibi, kozmo-
polit Arnavutluk ahalisinden bir kisminin siirekli isyana meyyal bulunmasindan dolayi, fet-
hedildigi tarihten itibaren bolgede hicbir donemde tam bir siikunet saglanamamis, fakat
daha 6ncesinde de burada higbir idare Osmanli1 Devleti kadar uzun siire hiikiimet edememis-
tir.
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