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oz

Bu makale, Ibn Risdin De anima Telhisinin
girisinde doga ilimlerinden elde edilen bir takim
fiziksel ilkeler tzerinden nefs ilminin doga
ilimleriyle nasil iliskilendirildigi tizerinde durur. Bu
ilkeler nefsin cevheri, zati arazlart ve nefsin
ayriklig1 gibi merkezi sorunlarin incelenmesinden
once kavranmast gereken bilgiler olup nefs ilmini
kendisinden 6nce gelen doga ilimlerine baglayan
ilkkelerdir. Ibn Riisd, bir biitiin olarak doga ilmini
kendi icinde tutatlt ve kapsamli bir alan olarak
organize eder. Bu organizasyona gore tim dogal
vatliklarda ortak olan ilk sebepleri ve temel arazlari
ortaya ¢ikarmayr amaglayan genel Fizié alani ve
dogal wvarlik dizeni icerisindeki nedensellik
iliskisine gore siralanmis her bir dogal varlik cinsini
ele alan 6zel arastirma birimleri vardir. En basit
dogal cisimlerin incelenmesiyle baglayip daha
bilesik cisimlere dogru ilerleyen ve nihayet dogal
varliklar arasinda en bilesik yapiya sahip olan canlt
cisimlerin varliklarinin ilkesi ve formu olmast
bakimindan nefsin incelenmesiyle doga ilimleri
killiyatini tamamlayan tutarli bir anlayis saglar. Ele
aldigt konunun (nefs) dogal canlt varligin sebebi
olmast bakimindan nefs ilmi, Tbn Riisd’ gére, doga
ilminin son ve en serefli parcast olarak
konumlanir. Bu sekilde Ibn Risd nefsin
incelenmesini dogal canli cismin incelemesiyle
butinlestirmek  suretiyle nefs ilmini dogal
arastirma birimleriyle stki bir sekilde iliskilendirir.

ABSTRACT

The present article focuses on how the science of the
soul is related to the natural sciences through some
physical principles derived from the natural sciences
in the introduction to Averroes' Epitome on De anima.
These principles must be grasped before examining
the essence and essential accidents of the soul central
problems such as the separateness of the soul, and
they are the principles that connect the science of the
soul to the preceding natural sciences. Averroes
organizes the natural sciences as an internally
consistent and comprehensive field. According to this
organization, there is the general field of Physics, which
aims to uncover the first causes and essential accidents
common to all natural entities, and particular research
units that deal with each genus of natural body, which
are ordered according to causal relationships within
the order of natural existence. By studying the
simplest natural objects first, progressing to more
complex ones, and then looking at the soul as the
principle and form of the existence of living objects—
which have the most composite structure among all
natural beings—one can arrive at a coherent
understanding that complements the corpus of
natural sciences. Averroes places the study of the soul
as the final and most noble branch of natural science
since its subject—the soul—is the principle of all
naturally occurring living things. In this way, Averroes
integrates the study of the soul with the general study
of the natural living body and relates the science of the
soul to the broad units of natural science.
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Girig

Ibn Rissd De Anima tizerine yazdigt Telhis'in basinda amacinin, “doga ilminde kanitlanmis olana en iyi karsilik
geldigini ve Aristoteles'in niyetiyle en uyumlu oldugunu diisiindiigii seyi ortaya koymak” oldugunu belirtir (Ibn
Riisd, 1950: 3; Black, 2009: 2). Tbn Riisd’iin bu beyant, doga ilminin bir parcast olarak nefs ilminin, Aristoteles'in
amagcladigi dogrultuda doga ilminin 6nceki arastirma alanlarinda ortaya konulan Gnermeleri lzerine inga
edilmesini icerir. Nitekim Ibn Riisd, doga ilminin sinirlari igerisinde ele alinan bir konu olmast bakimindan nefsin
anlasilmasini, 6ncelikle doga ilminin 6gretim planina gore sirastyla kendisinden 6nce gelen arastirma alanlarinda
ulagilan belli baslt ilkelerin hatirlanmasina baglar. Ibn Riisd bu Te/bis'in girisinde, Fizik’ten baslayarak doga
ilminin 6gretim miifredatinda sirastyla De anima’ya kadarki kitaplarda ele alinan mevzularin ve ulasilan sonuglatin
birbirleriyle olan bagintilt iliskilerini de gz éniinde bulunduran bir akisint verir (Ibn Riisd, 1950: 3-8; Black,
2009: 2-4). Bu akis, stradaki ilim olan nefs ilmine talib olacak kiside bir alt yap1 olusturacak sekilde sunulur. Doga
arastirmasinin stirekliligi icinde nefs olgusunu inceleyen kisi, Aristoteles'in doga ilimleri kiilliyatinda De anima’dan
once gelen kitaplarda elde edilen birtakim sonuglari, nefsin arastirilmasinda ona hizmet eden ilkeler olarak kabul
eder. S6z konusu Telirin girisinde ortaya konulan bu ilkeler asamali bir sekilde doga ilminin Ggretim
mufredatindaki siralamayi takip ederek hatitlatilir: es-semd‘n't-tabi'i (Fizik), es-sema ve'l-dglem (De caelo), el-kevn ve'l-
Jesid (Generatione et corruptione), el-dsaru’l-ulviyye (Meteorologica) ve kitibu'l-heyevin (De animalibus). Boylece 1bn Riisd,
doga ilminin bu arastirma alanlarina ait temel Ogretilerini ve fiziksel ilkelerini ortaya koymak suretiyle nefs
olgusunun iligkili oldugu fiziksel yénlere bir giris yapar.

Bu fiziksel ilkeler, Tbn Riisd’e gére, Aristoteles tarafindan eserlerinin basinda acik¢a detaylandirilmamis olsa da,
onun metodolojik yaklasimina gére nefs ilmi icin gerekli baslangic noktalarint tegkil eder. S6z konusu Telbis, bu
ilkelerin nefsin cevherini ve sifatlarini anlamak icin 6nemli hususlar oldugunu belirtmekle birlikte, nefsin
bedenden bagimsiz olarak var olup olamayacagt gibi 6nemli bir felsefi soruyu ele almak icin de bu temel ilkelere
ihtiya¢ oldugunu vurgular. Ancak doga ilimlerinin ulastig1 sonuglara iliskin bu arka plan vasitastyla nefs ilmindeki
nihai arzuya, yani nefsin bedenden ayri olup olmadigt sorusunun cevabini égrenebiliriz (Ibn Riisd, 1950: 8; Black,
2009: 4). Ibn Riisd, énceki doga ilimlerinden elde edilen bu temel fiziksel ilkeler iizerine insa ettigi arastirma
yonteminin nihayetinde kisiyi bu énemli sorgulamaya dogru yonlendirdigini ima eder. Kisi bu temel ilkeleri
kavradiktan sonra, nefsin incelenmesinde cevabt en ¢ok aranan bu soruyu, yani bedenden ayrilabilir olup
olmadigini ele alabilir. Bu yaklagim, Tbn Riisd’iin temel fizik ilkelerinden nefsle ilgili daha karmasik felsefi sorulara
dogru ilerleyen stratejisini yansitmaktadir.

Bu calismada bu fiziksel ilkelerin nefs ilminde kisiyi nefsin cevherini ve onun zati sifatlarini ortaya ¢tkarmada ve
nefsin ayrikligt meselesini ¢ézmede tam olarak nasil islev gordiiklerini géstermek yerine, Ibn Riisd’tin s6z konusu
Telhirinde siraladigy fiziksel ilkelerin sunusunda nefs ilminin kendisinden 6nceki doga ilimleriyle nasil stki bir
sekilde iliskilendirildigini ortaya koymaktir.

S6z konusu ilkelerin sunumuna gecmeden 6nce, Ibn Riisd’in Aristoteles’in cesitli doga kitaplarina yazdigi
serhlerin giris kistmlarina bagvurarak, yukarida siralanan doga ilminin arastirma alanlarinin ibn Riisd’e gére
birbirlerinden nasil ayrildigini, onlarin doga ilimlerinin 6gretim programina nasil yerlestigini ve nefs ilminin bu
ogretim programinda nereye konumlandigini tespit edelim. Boylece, Ibn Rigd'iin Aristoteles’in doga
calismalarini fiziksel diinyanin dogal diizenini ve karmasikligint bir dizen icerisinde isleyen ve birbitleriyle belirli
bir iliski icerisinde bagh olan ¢alismalar olarak yorumladigini ve nefs ilmini de doga felsefesinin genis baglami
icerisinde dogal canli cisimlerin formu olarak onlarin varlik sebebini olusturan nefsin ele alindigt dogal bir ¢alisma
olarak sundugunu gérecegiz.

Doga Ilimlerinin Siniflandirilmasi ve Nefs [lminin Konumu

Ibn Risd, Fizik tizerine yazdigi Biiyiik Serh’in mukaddimesinde (proeminm) Atistoteles’in Fizik kitabinin doga
ilimlerinin 6gretim mifredatt icerisinde isgal ettigi “sirayr” aciklarken duyulur dogal vatliklarin sahip oldugu
seyler arasinda yapti@1 ayrima dayanarak doga ilminde iki temel ayrima gider: (1) farkli dogalara sahip olmalart
bakimindan cgesitli tiirden dogal vatliklarin zorunlu olarak sahip olduklari ortak seyler ve (ii) her bir dogal varlik
cinsinin 6zel olarak sahip oldugu seyler. Dogal duyulur varliklarin sahip oldugu seyler arasindaki bu ayrima
dayanarak Tbn Riisd, doga ilminde biri tiimel digeri tikel olmak tizere iki temel arastirma alaninin bulundugunu
kaydeder: Ttimel arastirma alant "biitin dogal seylerde ortak olan genel seyleri” arastirirken; tikel aragtirma alant
ise “farkli dogal seylerin cinslerinin her birine 6zgii olan seyleri” arastirir. Bu acik ayrimin ardindan Ibn Riisd,
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tikel aragtirma alaninin birden ¢ok alt incelemeye boliindtigtini belirterek her birinin belitli bir dogal varlik cinsini
arastirdigini séyler. Ibn Risd, bu nedenden dolayr Aristoteles’in doga ilmi kapsaminda birden cok kitap kaleme
aldigini kaydeder (Harvey, 1985: 79).

Ibn Riisd’in bu agiklamasina gére, doga felsefesinde iki temel bélim vardir: tim duyulur dogal varliklar
tarafindan paylasilan seyleri ele alan ilk bélim ki bununla Fizik ilgilenmektedir ve bu varliklarin her bir cinsinin
6zel olarak sahip oldugu seyleri ele alan diger boliimler. Ttimel arastirma alant olan Fizik, dogal varliklart dogal
varliklar olmalar1 bakimindan, onlarin varliklarinin ilk sebepleriyle ve ortak zati arazlariyla ilgilenir. Bu genel
arastirma alant degisim, hareket ve duraganlik ilkelerine sahip olmalart bakimindan biitiin duyulur seylerde ortak
olan sebeplere ve arazlara ait incelemeyi teskil eder (Harvey, 1985: 65).

Ibn Riisd mukaddimesinde ayrica genel arastirma alant olan Fizik'in “6gretimde”, yani 6gretim siralamasinda
cesitli boliimlere ayrilan tikel arastirma alanindan 6nce geldigini vurgulayarak bunun béyle olmast gerektigine
iliskin ti¢ neden ileri stirer: (i) ortak/genel olanin 6zel olandan doga bakimindan daha iyi bilinmesi, (i) dogal
ilimlerde tekratlarin 6ntine gecilmesi, (i) genel olan ilimde kullanilan 6nermelerin “ilksel” olmast (Harvey, 1985:
79-80). Buna gore, doga ilimleri miifredatinda, tiimel arastirma alant olarak Fizig kanitladigy ilke ve sebeplerin
biitiin dogal varliklarda ortak olmasi nedeniyle tikel arastirma alanlarindan 6nce gelir.

Doga ilminin 6zel arastirma alanlarina geldigimizde, Tbn Riisd Aristoteles’in Mezeorolyji'sine yazdigt Telbis'in
basinda her bir dogal varlik cinsine hasredilen doga esetlerine iliskin s6yle bir 6gretim diizeni 6nerisinde bulunur:

“[A1] Bitiin dogal cisimlerin ortak ve ilk sebepleri hakkinda ve ayrica hareket, zaman ve mekan gibi
onlarin ortak ilisenleri hakkinda daha 6nce es-semd‘n’t-tabii [Fizik] isimli kitabimizda konustuk. [A2]
Ardindan, es-sema’ ve'l-dlem isimli kitabimizda gezegenler, géksel cismin dogast ve ona ar1z olan her sey
hakkinda ve genel olarak biitiin basit cisimler hakkinda konustuk; ayrica onlarin adedini ve onlara ariz
olan her seyi orada agtkladik. [A3] Pesinden, bilesik ve basit biitin dogal varliklarin ortak ve tiimel
[karakterdeki] olus ve bozulusu hakkinda da konustuk. Bu da e/&evn ve'-fesdd isimli kitabimizdadir. [A4]
Simdi de meteotlar, kayan yildizlar, kuyruklu yildizlar ve galaksi gibi gezegenlerin konumlarina yakin
atmosfere ariz olan seyler hakkinda konusmamizin gerekli oldugunu gériyoruz. Ayrica genel olarak
depremler, sarsintilar ve bunlara benzer seylerin [vuku buldugu| yer ve sudan meydana gelen buharin
sebep oldugu seylerden olan elementlere 4riz olan her sey hakkinda konusmayi [gerekli gbrityoruz|. [A5]
Bitin bunlar hakkinda konustuktan, bunlarin dogal sebeplerini verdikten ve 6gretim sirasina gore
canlilar hakkinda [ilkin| kiilli ve misterek olarak; [ikinci olarak] tikel ve 6zel olarak bahsettikten sonra,
bu doga sanatina iliskin amacimizi yerine getirmis olacagiz ve talep ettigimiz seye ulasmis olacagiz.
Béylelikle ona [doga sanatina] iliskin bahsimiz sona erecektir.” (Ibn Riisd, 1994: 17-18)

Tikel arastirma alanlarint Ibn Riisd, dogal cismin yapisina veya varlik diizenine gore, 6ncelikle basit
cisimleri ve bunun ardindan giderek daha bilesik yaptya sahip olan cisimleri inceleyerek ayirdigini gézlemleriz.
“Dogal cisimler zorunlu olarak ya basit cisimler ya da basit cisimlerden olustuklarindan (bunlar hayvanlar ve
bitkiler gibi basit cisimlerden olusmus bilesiklerdir)” (Ibn Riisd, 1984: 73), tikel arastirma alaninda es-sewd ve'l-
dlem (De Caelo) ile en basit cisimler olan gdksel cisimler ve ay altt dinyadaki dort temel unsurun incelemesiyle
baslanir. Zira biitin duyulur cisimler ya bu dért temel maddeden ibarettir ya da bunlardan olusan cisimlerdir.
(ibn Risd, 1994: 19). Burada, daha basit cisimler daha bilesik cisimlerin sebebi olmast bakimindan énce
ogretilmekte ve tikel arastirma alaninin égretim programinda ilk siralara yerlesmektedir. Ardindan, Ibn Riisd’iin
yine timel incelemenin tikel olan incelemeden 6nce gelmesi gerektigi ilkesi geregince, el-kevn ve'l-fesidta (De
generatione et corruptioné) dogal varligin olus ve bozulusunun ortak ve genel ilkeleri tetkik edilir (Ibn Riisd, 1958
(Middle Commentary): 4 (314a1-6); Ibn Riisd, 1992: 3; Ibn Riisd, 1958 (Epitome): 113-114). Olus ve bozulusa iliskin
bu tiimel incelemeden sonra da belirli bir tikel dogal varlik cinsine ait olusuma gecilir. Bunun ilk asamasini ise
doganin en basit cisimlerinden meydana gelen bilesik cisimler arasindaki en basit olanlar1 olusturur. Bunlar e/
asarn’l-ulviyyede  (Meteorolofi) ele alinan meteorolojik dogal cisimlerdir. Bagka bir deyisle, tim dogal varlik
cinslerinin olus ve bozulusunun dogasint ve ilkelerini e~kevn ve'lfesad'ta genel olarak ele alindiktan sonra, temel
elementlerden olugan en basit cisimler olmast bakimindan meteorolojik dogal cisimlerin olus ve bozulusuna
iliskin 6zellikleri belitlemeye koyulur:

“Aristoteles bu kitapta (e/dsaru’l-ulviyye) her seyden 6nce kendisinden Onceki kitaplarin her birinin

amacindan bahsederek ve onun [doga ilimleri] siralamasindaki yerini belirleyerek baslar. Daha sonra bu

kitabin amacint ve bu doga ilmi hakkinda s6ylenmesi gerekenleri ortaya koyar. Dolayisiyla diyoruz ki:
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[A1] dogal olan her seyin ilk ilkelerini tartistigt ve zaman ve mekan gibi dogal varliklarin ortak
ilisenlerinden ve bu ilkelerin incelenmesinde ihtiya¢ duyulan her seyden bahsettigi icin - ki tim bunlar
el-tabi'7 bashgl altnda terclime edilen kitaptadir - bu kitabi [Figik], 6gretim siralamasinda, kanitlandigt
tzere genelligi nedeniyle tim diger [doga] kitaplarindan 6nce ilk siraya yerlestirmek gerekiyordu. [A2]
Ardindan, es-semad ve’l-dlens isimli kitapta diinyanin basit pargalart ve bunlarin ortak formlart ve ilisenleri
uzerine konustu. Bu kitabin 6gretim stralamasinda es-sewd u’t-tabi'i’den sonra gelmesi ve kendisinden
sonra gelenlerden 6nce gelmesi gerekliydi, ¢linkii bu kitap duyulur seylerden birini inceledigi ilk kitaptur.
Bu nedenle ilk olarak en basit [duyulur seyler] ile basladi ve onlarin formlarini ve onlara ait arazlart ortaya
koydu. Bu incelemeyi tamamladiginda [A3] ve olus ve bozulusa tabi tikel cisimlerin her birinde ortak
olan seyler kaldiginda -yani mutlak olus ve bozulus hareketi-, bundan sonra bu seylerin incelenmesini
de istlendi ve bu hareketlerin incelenmesinin genel bir sekilde neyi énceledigini ve bunun e/-kevn ve'l-
fesdd adlt kitapta ne oldugunu aciklad:. Bu kitabin es-sewd ve'l-Glem kitabini takip etmesi ve onu takip eden
risalelerden 6nce gelmesi gerekliydi, ciinkii [Aristoteles’in] asil amact olus ve bozulusa tabi tikel seylerin
her birinden bahsetmek oldugundan, bu kitapta ilk olarak, ezeli ya da bozulusa tabi, basit ya da bilesik
olsun, onlarin ortak seylerini agiklayarak bagladi, tipki dogal olan her seyde ortak olan seyleri agikladig
Fizik'te yapugi gibi. Bu incelemeyi bitirdikten sonra, [A4] bu kitapta (Mezereolssi) elementlerden olusan
seyleri ve onlarin arazlarini ve ilisenlerini incelemeye basladi. Bu, meteorlar, yagmurlar, depremler ve
sarsintilar gibi seylerin [vuku buldugu] yer ve atmosfer hakkindadir. Bu nedenle bu kitaba e/-dsaru’-ulviyye
adint verdi. Ayrica, tikeller arasinda bunlardan baslamak gerekliydi, ¢linkii bilesikler arasinda en basit
olanlari bunlardir...Bunlarin olusumunun sebebi ise iki seyden biridir: sicak ve kuru olan dumanli buhar
ve soguk ya da sicak olan fakat her zaman nemli olan buhar.” (Ibn Riisd, 1994 (Epitome), s. 13-14)

Ibn Riisd, De anima'da ele alinan nefsin ise dogal canlt varligin sebebi oldugunu ve hangi bakimlardan 6yle
oldugunu ortaya koyarak nefs ilminin dogal arastirma alanlar icerisinde son ve en serefli pargasi oldugunu
belirtir. Onun doga ilminin en serefli parcast olmasinin sebebi Ibn Risd’e gére éncelikle (i) dogal varliklar
arasinda canli olanlarina iliskin bilginin en biytk bilgi olmast ve ele aldigt konunun (nefsin) canlt varliklarin
ilkesi/sebebi, yani onlara canlilik kazandiran sey olmasidir. Bu agidan, nefsin bilgisi canlt varliklarin bilgisine
ulagsmada zorunlu bir bilgi haline gelmektedir.

‘Biitiin Hakikate’ derken teorik bilimleri kastetmektedir. ‘Ozellikle dogaya iliskin’ derken de
Ozellikle doga bilimlerini kastetmektedir. Daha sonra, digerlerinden ziyade en ¢ok doga bilimlerine
yararlt olmasinin nedenini séyle agiklar: ‘Ciinkii o [nefs], deyim yerindeyse, canlilarin ilkesidir.’
Bunun nedeni, canlilar hakkinda bilgi sahibi olmanin dogal seylerin boliimleri hakkinda [sahip
olunabilecek| en biyiik bilgi olmast ve nefsin canlilarin ilkesi olmasidir. Bu nedenle nefs hakkindaki
bilginin sadece yararlt degil, canlilar hakkindaki bilgi icin zorunlu olmasi gerekir. Nefs ilminin diger
ilimlere Gg sekilde yardimet oldugunun farkinda olmalisiniz. Birincisi, o ilmin [doga ilminin] bir pargas,
hatta parcalarinin en sereflisi oldugu icin- ki doga ilmiyle iligkisi de budur. Cinkd canlilar olus ve
bozulusa tabi olan cisimlerin en sereflisidir, nefs ise canlilar arasinda en serefli olarudir.” (Ibn Riisd,
1953:1.2, 4-5.5-24; Taylor, 2009: 2)
Ibn Riigd burada, nefs ilmini doga ilmiyle iliskilendirirken nefsi doga ilminde ele alinan canli varliklarin
ilkkesi/sebebi olmast bakimindan iliskilendirir. Canlt varliklar ise, Ibn Riisd’iin 6nerdigi doga ilimlerinin 6gretim
programinda doga ilminin 6zel bir arastirma alant olan &i#ibu’[-hayavin’nin konusu olarak De anima’dan 6nce gelir.
De animanin konusu olan nefs, doga ilmine ait bir alanin (kztabu’/-hayavin) konusu olan canlt varliklarin ilkesi
olmast bakimindan doga ilmine bagli 6zel bir arastirma alant olarak karsimiza ¢ikar. Ibn Riisd Kitabu'l-hayavin’da
dogal bilesik cisimler olmalart bakimindan canli beden ve kisimlartyla ilgilenirken De anima ise artik bu bedenin
maddi olmayan tarafi, yani ona canliligini kazandiran formu ile ilgilenecektir. Bu bakimdan, Kizib el-heyevan’dan
Kitih el-nefPe (De anima) gegisi ifade eden olgu, daha basit cisimlerin daha bilesik cisimlerin sebebi olmast
bakimindan daha basit cisimlerden daha bilesik olanlarina gecis degil, gayrt maddi formun maddi olan dogal
cismin sebebi olmast bakiminda maddeden forma gegistir. Dolayisiyla nedensellik iliskisi De Animalibus ile De

anima arasindaki ayirimda da kendisini koruyarak bu seferki iliski formun maddi olanin sebebi olmasi bakimindan
kurulmaktadir.

Doga ilminde dogal canli varliklarin arastirilmast arttk maddi bir varlik olmalari bakimindan onlarin form olarak
sahip olduklart belirli bir nefse referansla sturdirtilmektedir ki bu da De Anima'nin konusunu olusturmaktadir.

1973



Bu form dogal canlt varliklarin ilkesi olmasi bakimindan canliliklarinin sebebini olusturmaktadir. Nitekim De
animan Telhisinde nefs veya ona ait kuvveler olmaksizin dogal canlt varliga ait beslenme ve duyumsama gibi
higbir yasamsal faaliyetinin gerceklesmeyecegi belirtilir (Ibn Riisd, 1950: 6-8; Black, 2009: 3-4). Bu bakimdan
nefs olgusuna geldigimizde, o, canli cisimlerin sebebi olmasi bakimindan canlt cismin nihai formu olarak ele
alinmaktadir. Bu anlamda nefsin incelenmesi doga incelemesinin son asamasint olusturmaktadir.

Ibn Riisd, Aristoteles’in De anima’da “nefs tic yonden canl bedenin sebebi (aitia) ve ilkesidir (arche)” (Aristoteles,
1907: 415b12-15) sozlne getirdigi yorumda nefsin sari, gaye ve fail olmak tizere ti¢ bakimdan canlt bedenin
sebebi oldugunu acik bir sekilde ifade eder: “Nefs, genel fizik incelemesinde belirlenmis olan hareket [fail], gaye
ve sari sebepler olarak ti¢ belirli yoniiyle bir sebeptir” (Ibn Riisd, 1953: 11.36, 185.14-17; Taylor, 2009: 146).
Nefsin canlt cismin maddi sebebi olmamasinin nedeni aciktir, ¢linkii s6z konusu bilesigin maddi sebebi bedenin
kendisidir. Nefsin bedenin fail sebebi olmast, Ibn Riisd’e gére, dogal canli varlikta hareketi meydana getirmesidir.
Nefsin canli bedende meydana getirdigi hareket ise yer degistirme, olusum, biiylime ve kiiciilme gibi canli vatlikta
meydana gelen tiim hareket tiitleridir. Ornegin, hicbir sey beslenmeksizin dogal olarak biiyiime ve bozulmaya
ugramamast, bliyime ve bozulma gibi hareketlerin ancak nefsin besleyici kuvvesi veya besleyici nefs sayesinde
olmasindandir. Ayni sekilde duyulara atfedilen hareket de nefsin duyusal yetisi sayesindedir. (Ibn Riisd, 1953:
11.36, 185.19-22; 11.37, 188.64-83; Taylor, 2009: 146; 148) Nefsin canlt dogal varligin gaye sebebi olmasinin
nedeni ise, Ibn Riisd’e gore, nefsin madde olarak bedenin formu olmasindan 6tiirti “bedenin yalnizca nefs icin
olmasidir.” Zira form maddenin zorunlulugundan kaynaklanan bir sey olmayip madde yalnizca form icin vardir.
Buna gére canli dogal varligin ugruna dogal faaliyetlerini gerceklestirdigi sey ondaki nefs oldugu gorilir. Son
olarak nefsin canlt dogal varligin stri sebebi olmast ise onun cevheri olarak varlik sebebi olmasi bakimindandir.
(1bn Risd, 1953: 11.36, 185.23-31; Taylor, 2009: 146). Buna gére, nefsin bedenin cevheri olarak formu oldugu
gerceginin gostergesi, bu canlt varligin, kendisiyle canlt oldugu veya yasadigt sey olmasidir. Dogal canli varlik
canli oldugu siirece varliga sahip oldugundan, ona canlilik vermesi bakimindan nefs onun varlik sebebidir. Ayrica
nefs kendisi sayesinde bedenin varlik kazanmasindan 6tiirii canlt bedenin formu olarak kendisiyle tikellik
kazandig1 ve gercekligine kavustugu seydir. (Ibn Riisd, 1953:11.37, 186.24-32; 11.37, 187-188.55-63; Taylor, 2009:
147; 148)

Doga ilminin Genel ve Ozel Aragtirma Alanlarindan Elde Edilen Yararl: Ilkeler

Doga arastirmasinin yukaridaki gibi belirli bir 6gretim dizeni strekliligi icinde nefs olgusunun incelenmesine
gelindigi noktada Ibn Riisd, De anima Telhisinin basinda 6nceki dogal arastirma alanlarinin her birinden elde
edilen ve nefs ilminde ilerlemek i¢in kabul edilerek alinan belli bash sonuclat: siralar. Nefs ilmine gegiste doga
ilimlerinde ele alinan seylere iliskin 6zetlenen bu hususlar Ibn Riisd’e gore “nefsin cevherine ve ona ilisen seylere
dair bilgiye en mitkemmel ve en kolay yollarla ulasabilecegimiz meselelerin ¢ogunlugunu olusturmaktadir” (Ibn
Riisd, 1950: 8; Black, 2009: 4). Bunun anlami, nefs ilminden 6nce gelen dogal arastirma birimlerinin belli bash
bulgularinin nefs ilminde ilerlemek igin gerekli baslangic noktalarint olusturmasidir. Dolayistyla Tbn Riisd
Telhisini yazarken, bu c¢alismaya baslamadan 6nce doga ilimleri alanindaki 6nceki ¢alismalardan elde edilmis
sonuclar olarak birtakim énermelerin nefs ilminde kullanilmak tizere hatirlatiimasina 6nem verir.

Doga ilminin 6gretim siralamasinda birinci siraya yerlesen Fizik ile baslayan Ibn Riisd, onun birinci kitabindan
su ilkeleri hatirlatmakla baslar: a) tim olus ve bozulusa tabi dogal cisimler iki ilkeden, yani madde ve formdan
olusur; b) bunlardan ne madde ne de form kendi basina bir cisim olmayip bunlarin birlesimi yoluyla dogal cisim
var olur; ¢) tim dogal cisimlere ait olan ilk maddenin zat itibariyle bir formu yoktur, varligr bilfiil degildir ve
ancak formlart kabul ettigi 6lgiide bir varliga sahiptir. (Ibn Riisd, 1950: 3-4; Black, 2009: 2). Bu ilkelere gére Ibn
Riisd, ilk olarak Fizik’ten, tiim dogal cisimlerin madde-formdan olusan yapisina ve ilk madde veya genel olarak
maddenin bilkuvve olma 6zelligine atifta bulunarak maddenin bilfiil var olmasini saglayanin form oldugunu
vurgular.

Es-sema ve'l-dlensden elde edilen sonuglar ise sunlardir: a) ilk maddede formlarinin birincil bir varolusla var oldugu
dogal cisimler ates, hava, su ve toprak gibi en basit cisimlerdir. (ibn Risd, 1950: 5; Black, 2009: 2). Bu ilkeyle
Ibn Riigd, ates, su, hava ve toprak olmak tizere dért basit unsurun ilk maddeyle birlikte gerceklesen ilk varolusuna
atifta bulunur.
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El-kevn ve'lfesidtan elde edilen sonuglar ise sunlardir a) bu basit cisimler benzer pargalardan olusan cisimlerin
(el-ecsim el-mutesabibat el-ec3d’i/ homoemerons) unsurlaridir; b) bu cisimlerin olusumu yalnizca ‘harmanlama’ (e
ihtilat/ blending) ve ‘karisim’ (el-mezdc/ mixture) yoluyla gerceklesir; ¢) bu harmanlama ve karisimin ise belitli bir
diizen ve déngii icindeki uzak faili ise goksel cisimlerdir. (Ibn Riisd, 1950: 5; Black, 2009: 2-3). Ibn Riisd’iin
doga ilmine ait bu risaleden aktirdig1 temel 6greti, bu basit unsurlarin karisim ve harmanlanma yoluyla daha
karmastk diger cisimlerin unsurlart haline geldigini ve bu siirecin uzak sebebinin ya da failinin ise bir uyum ve
diizen iginde hareket eden goksel cisimler oldugudur.

Doga ilimlerinin 6gretim siralamasinda doérdiinct siraya yetlesen Mezeorolg/den elde edilen sonuclar olarak su
ilkeler alinir: a) suda ve yerytiziinde var olan tim benzer parcalardan olusan cisimlerde gercek harmanlama ve
karisim sadece bitlesme/pisme (er-tabd/ concoction) yoluyla gerceklesir; b) bu birlesme, bitlesilen seyle orantilt 1s1
(her bir varliga 6zgii olan dogal 1s1) vasitasiyla gerceklesir; d) bu benzer parcalardan olusan cisimlerin varliginin
olusumu icin gerekli olan her sey dért temel unsurda ve goksel cisimlerde bulunur. (Ibn Riisd, 1950: 5-6; Black,
2009: 3) Meteorolgji ilminden aktarilan bu ilkelere gbre, benzer parcalardan olusan cisimlerde bulunan 1sinin uzak
sebebi goksel cisimler olup, yakin sebebi ise bu cisimlerin kendilerinde dogustan var olagelen 1sidir. Bu 1s1, dort
elementi s6z konusu cismin olusmast i¢in uygun bir karisim haline getirir. (Ivry, 1997: 522).

Ibn Riisd bu onceki kitaplardaki arastirma bulgularina binaen bu sefer daha karmasik dogal cisimlerin
arastirilmasina  (Kitabu'l-heyevin) gecis yapildigini belirterek bu incelemeden elde edilen ilkeleri ise su sekilde
stralar: “a) U¢ tlr bilesik sey vardir: 1) ilk maddedeki basit cisimlerin varligindan gelen bilesim, 2) bu basit
cisimlerden olugan bilesim ki bunlar benzer parcalardan olusan cisimlerdir, 3) kalp ve karaciger gibi kamil
canlilarda bulunan en tam seyler olan élet organlarinin bilesimi. Bu organlar daha kamil canlilarda belli iken,
bitkiler gibi kamil olmayanlarda ise kokler ve dallar gibi organlardir. b) “bu organlara sahip cisimlerin yakin
olusturucusu elementlerin 1sist degildir (¢iinkii elementlerin isistnin faaliyeti sadece katilastirmak, kurutmak ve
benzer parcalardan olusan cisimlerle ilgili seyler arasinda bagka [faaliyetler] gerceklestirmektir)... onlarin
olusturucusu, Aristoteles'in dedigi gibi, sanatsal becerinin (wihne el-sina’iyye) gticti gibi bir glctiir ki bu glic 1s1 gibi,
yaratmayi, olusumu ve sekil vermeyi saglar...; ¢) suret vermeye ve yaratmaya elverisli olan bu 1s1, orada besleyici
nefsin cinsinden bir suret verme gilicii bulunmadikea, suret vermeye ve yaratmaya yeterli olan seyi kendisinde
barindirmaz, tipkt bedende besleyici bir giic olmamasi halinde higbir beslenme faaliyetinin gerceklesmemesi gibi;
d) besleyici ve duyusal glicler canlida kendilerine benzeyen seylerden tretilir ve en uzak failleri ayrik bir sey olup
bu da "akil" olarak adlandirilan seydir, her ne kadar en yakin [fail], bedende bulunan nefs giict olsa da (ciinkd
bu [bedenlerdeki] alet organlari yalnizca nefislesen seyde var olur)...; e) organlara sahip cisimlerdeki bu nefislerin
yakin Sznesi (el-mevdn’) olusturucu (el-mukevvine) 1st ile ilgili bir 1s1dir ve bu kdmil hayvanda kalpte duyum yoluyla
gbzlemlenen 1sidir ya da kimil olmayan hayvanda |kalbe] benzeyen seydir. . .; f) nefsin glicleri, [ait olduklar] 6zne
bakimindan bir — [ki bu 6zne] dogal 1sidir—, ancak elmanin durumunda oldugu gibi glicleri bakimindan ¢oktur.
Cunki elma renk, tat, koku ve sekil gibi birgok giice sahiptir, ancak buna ragmen birdir. Ancak ikisi arasindaki
fark, bunlarin elmada arazlar, onlarin ise dogal 1s1da cevherler olmasidir. (Ibn Riisd, 1950: 6-8; Black, 2009: 3-4).

Doga ilminin 6gretim sirasindaki bir sonraki eser olan Kitdbu'l-heyevan’da sunulan gerekli ilkelere atifta bulunan
Ibn Riisd, dogal canli cisimlerde suret vermeye ve yaratmaya elverisli olan dogustan gelen 1sinin tek basina canlt
bir bedenin yaratilistni ve olusumunu desteklemedigini, bunun yaninda beslenme ve duyumsama gibi nefsani
kuvvelerin de bulunmast gerektigini bildirir. Bu nefsani kuvvelerin uzak sebebi ise ‘akil’ olarak adlandirilan ayrik
bir fail oldugu belirtilir. Bu durumda besleyici ve duyusal nefsler ise canli bedenin canlt olmast bakimindan
yetilerinin yakin failleridirler. Burada bahsedilen canli bedenlerin olusumunda rol oynayan ayrik aklin etkisini,
Ivry, bir organizmanmin bilylimesinin giye sebebi olmasa da stri sebebi olarak anlagilmast gerektigini belirtir.
(Ivry, 1997: 522).

Nefs Ilminin Nihai Arzusu Olarak Akilsal Nefsin Ayrik Olup Olmadigi Sorusu ve Madde-Form
Iliskisine Dair Bir Inceleme

De  anima Telbis'inin girisinde Onceki dogal arastirma alanlarindan elde edilen belli baslt 6nermelerin
stralanmasinin sebebi nefsin cevherinin ve sifatlarinin bilgisine ulasmada 6nemli olan ilkeler olmasinin yant sira,
Ibn Riisd’e gore bu ilkeler yardimiyla “bu konuda en ¢ok aranan seyin, yani [nefsin] ayrik olmasmnin mimkiin
olup olmadigini 6grenmektir” (Ibn Riigd, 1950: 8; Black, 2009: 4). Ancak doga ilimlerinin ulastigi sonuglara
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iligkin bu arka plan vasitasiyla nefs ilmindeki nihai arzuya, yani nefsin bedenden ayri olup olmadigt sorusunun
cevabint 6grenebilitiz. Buna gére, 6nceki doga aragtirmalarindan elde edilen sonuglar yardimiyla maddeden ayri
bir form olarak nefsin var olup olmayacaginin imkani, séz konusu Te/hiFin programinin merkezi
problemlerinden birini teskil etmektedir ki bu mesele Tbn Riisd’e gore bu ilimde hararetli bir sekilde en ¢ok arzu
edilen seydir. Bu 6nermeler Tbn Riisd’e gore, Aristoteles'in anlatimda “6zlii olma” (/i) aliskanligindan 6tiirii
De anima’nin basinda bahsetmese bile, zorunlu olarak kabul ettigi seylerdir. (Ibn Riisd, 1950: 8; Black, 2009: 4).

Bu soru Ibn Riisd'i, bir formun maddeden ayri olarak var olmasinin hangi sartlarda miimkiin olabilecegine ve
bu baglamda ayrik formlarin maddeyle iliskisine dair bir inceleme yiiriitmesine sevk eder. (Ibn Riisd, 1950: 8-11;
Black, 2009: 4-7). Tbn Risd’e gore ayriklik, madde-form iliskisinin olusturdugu yapidaki iliskide degil, formun
maddeyle olan “bitlesim”inde (###isd)) aranmalidir. Akil icin ayriklik s6z konusu olacaksa onun maddeyle olan
birlesimi kendi 6ztinde veya cevherinde olmayan bir birlesim olmalidir, yani arizl olmalidir. Maddeyle bu tirden
arizl bir iliskiye sahip olan formlara 6rnek olarak Faal Akil ve goklerin ilk hareket ettiricisi gosterilir. Aksi
durumda maddi bir form olmast bakimindan dogal bir form icin herhangi bir ayrilik s6z konusu olamaz. Ctnki
bu tiirden dogal bir form ancak formu oldugu maddesi aracilityla var olabilir ve dolayisiyla da hadistir, degisime
ugrar ve maddesinin yok olusuyla bitlikte o da yok olur. (Ibn Riisd, 1950: 8-9; Black, 2009: 4-5).

Ibn Riigd, konunun ayrik formlarla iliskili olan kisminin esasen metafizik ilmine ait oldugunu ve bu ilmin, tikel
ilimler olarak fizik? ve onun 6zel bir aragtirma alami olarak nefs ilminin ortaya koyduklart ilkeleri destekledigini,
yani konuya (ayrik formlara) iligkin birtakim énctllerin metafizikten tiretildigini savunur. Fakat burada nefsin
ayrikligt sorunu her seyden 6nce fizik ilminde bir formun maddesinden nasil ayr1 var olabilecegi meselesiyle ilgili
oldugundan bu sorun ilk 6nce maddi cevherlerde madde-form iliskisine gére degerlendirilmesi gerekir. Fizik
ilmine gére cogu form maddidir ve form ancak maddesine bagli olarak varligini siirdiiriir. Madde-form arasindaki
iliskide, maddi bir form s6z konusu oldugunda ise ayrilik diistiniilemez. Fizik ilminde ¢ogu formun maddi olarak
kabul edilmekle birlikte, varliklari ancak maddeyle kaim oldugu kesin olmayan formlarin incelemesi de yine Fizik
ilmine aittir. Akil gibi maddeyle kaim olup olmadiklari hususunda tabiatlarinda siiphe olan formlarin ayrikligt
meselesini ¢6zmenin ve nefs ilmi icin bu ¢6zlime gétiiren yolu aralamanin en iyi yolu ise maddi formlara maddi
olmalart bakimindan ilisen tim 6zellikleri ortaya koymaktir. Clinkd tim formlarin maddede varoluslart tek bir
tarzda degildir. Ornegin, inceleme sonunda akilsal nefste maddi olan bir forma ilisen 6zelliklerden biri bulunacak
olursa, bu durumda onun ayrik olmadigr aciga cikacaktir. Ayni sekilde formlarin maddi formlar olmalar
bakimindan degil de tek basina form olmalart bakimindan zati Ozellikleri incelendiginde onlara 6zgl
gerceklesmesi maddeden bagimsiz olacak sekilde bir faaliyetin oldugu tespit edildigi durumda ayrik olduklart
kanitlanacaktir. Ornegin, maddeden bagimsiz olarak akilsal nefse 6zgii uygun bir faaliyet tespit edildigi durumda
onun ayrik oldugu aciga cikacaktir. (Ibn Riisd, 1950: 11; Black, 2009: 6). Ibn Riisd’iin bu agiklamalarina gore iki
cesit nefsani form ile karsi karstya olabiliriz: 1) faaliyetlerini ancak kendisine yiklendigi maddeyle birlikte
gerceklestiren ve dolayisiyla da varligt maddeyle kaim olan maddi nefsani formlar; 2) faaliyeti kendisine dzgi
olmast bakimindan maddeden bagimsiz bir sekilde gerceklestirebilen maddi olmayan ya da ayrik olan akilsal
nefsin formu.

Sonug¢

Sonug olarak Ibn Riisd, yukarida sayilan doga ilminin belirli arastirma alanlarinda cesitli dogal cisimleri
arastirirken her bir cisim tiriiniin sahip oldugu 6zellikleri ve onlarin tiiredigi sebepleri géstermek ister. Bu
yaklasim, dogal diinyayr anlamak icin gerekli olan sebep-sonug iliskilerini ve bu iligkilere dayalt olan dogal
olgularin yapiandirilmis sistematik bir arastirmasini verir. Doga ilimlerinin btttinliigii, daha 6nceki incelemelerin
sonraki incelemelerde ele alinan dogal cisimlerin sebeplerini sagladigt nedensellik kriteri araciligtyla korunur. Bu
nedensel baglanti, doga ilimleri projesinin tutarlt ve sistematik bir sekilde ilerlemesini saglar. Dogal cisimlerin
incelenmesinde, daha basit cisimler daha bilesik cisimlerden dnce incelenmektedir. Bu hiyerarsi, farkli cisim
tiirleri arasindaki nedensel iliskilerle gerekcelendirilir: elementler benzer parcalardan olusan cisimleri olusturur,
bunlar da daha bagka cisimleri ve nihayetinde canli cisimler olusur ki bu ilerleme, her bir olusum seviyesinin bir
Oncekinin tzerine inga edildigi, dogal olgulart anlamaya yonelik katmanlt bir yaklasimt yansitmaktadir. Nefs ise,
doga felsefesinin doruk noktasi olarak ilgilendigi dogal cisimlerin canli bedeninin formu olarak tanimlanir. Doga

2 {limlerin tiimel ve tikel olarak ayrimina iliskin bk. Ibn Riisd, 2010: 22-24.
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ilminde ilgilenilen madde ve form arasindaki iliski, canlt tiitleri diizeyinde hem gerekli hem de kesin olarak
vurgulanmaktadir. Her tiir, formu ve maddesi arasindaki 6zel iligki nedeniyle vardir. Bu gereklilik, bir trtin
formunun yalnizca belirli bir madde tiiriinde bulunabilecegini gostermektedir. Dolaysiyla Ibn Risd’in s6z
konusu Te/hisrinin girisi, dogal canli cismin formu olarak nefsin incelenmesine ge¢meden 6nce, 6nceki doga
ilimlerinde ele alinan sebep-sonug iliskilerinin gerekliligini, madde ve form arasindaki i¢sel baglantiyr ve dogal
cisimlerin hiyerarsik yapisint vurgular. Bu temalar ve ilkeler araciligtyla metin, nefsi anlamak icin tutatli ve bitlesik
bir ¢erceve sunar ve doga ilimleri kiilliyatint yagsamin nihai formu olarak nefsin incelenmesiyle sonuglandirir.
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EXTENDED SUMMARY

At the beginning of his Epitome on De Anima, Averroes states that his intention is to " is to establish, from the
statements of the commentators on the science of the soul, what we think best corresponds to what has been
proven in natural science, and is most compatible with the intention of Aristotle" (Averroes, 1950: 3; Black,
2009: 2). According to Averroes, the science of the soul is constructed as a branch of the knowledge of nature,
drawing from the principles of earlier fields of study in the science of nature, in the manner that Aristotle
intended. In fact, according to the science of nature's teaching plan, Avetroes credits the comprehension of the
soul as a subject that falls within the purview of the discipline to its recall of specific principles discovered in
earlier natural science domains. Taking into consideration their interrelated relationships, Averroes, in the
introduction to his Epitome, presents a flow of the themes and conclusions covered in the books leading up to
De anima in the natural science education curriculum, beginning with Physics. (Averroes, 1950: 3-8; Black, 2009:
2-4). The way this flow is provided creates a substructure for a person who wants to pursue the science of the
soul, which is the next science. In Aristotle's corpus of natural sciences, the books preceding De anima provide
certain principles that the person studying the phenomena of the soul within the continuity of nature study
acknowledges as useful for studying the soul. These principles, which are presented in the aforementioned
Epitome's introduction, are progressively reviewed in the order that they appear in the natural science curriculum:
al-Sama* al-tabi'i: (Pysics), al-Sama’ wa-I-‘dlam (De caelp), ea-kawn wa al-fasid (Generatione et corruptione), al-Athar al-
‘ulwiyya (Meteorologica) and kitab al-hayavaln (De animalibus).

According to Averroes, these physical principles, although not explicitly elaborated by Aristotle at the beginning
of his De Anima, constitute the necessary starting points for the science of the soul according to his
methodological approach. The Epitome underlines that these basic principles are necessary to address a
significant philosophical topic, such as whether the soul may exist independently of the body, even if it also
notes that these principles are crucial for comprehending the substance of the soul and its essential attributes.
The ultimate goal of the science of the soul is to determine whether or not the soul is distinct from the body,
and we can only arrive at this decision by using the fundamental principles established by eatlier scientific
sciences (Ibn Rushd, 1950: 8; Black, 2009: 4). Averroes suggests that one arrives at this crucial inquiry by
following the methodology of inquiry he develops from these fundamental physical principles drawn from
eatlier natural sciences. After understanding these fundamentals, it is possible to address the most sought-after
question in the study of the soul: can the soul be separated from the body? This method follows Averroes's
strategy of starting with fundamental physical concepts and working up to more intricate philosophical issues
regarding the soul.

Rather than showing exactly how these physical principles function in the science of the soul to reveal the
essence of the soul and its essential attributes and to resolve the issue of the soul's separateness, this study aims
to demonstrate how the science of the soul is closely related to the natural sciences that preceded it in the
presentation of the physical principles Averroes enumerates in his Epitome on De anima.

Prior to presenting these principles in this study, I will first review the introductions to Averroes' commentaries
on Aristotle's various natural books to ascertain how Averroes distinguished between the aforementioned
branches of natural sciences, how the natural sciences curriculum places them, and where the science of the
soul fits in. In this way, we will see that Averroes presents the science of the soul as a natural study within the
larger context of natural philosophy that deals with the soul, which, as the form of natural living bodies,
constitutes their cause of existence. He also understands Aristotle's natural studies as studies of the natural order
and complexity of the physical world that operate in an orderly fashion and are connected to each other in a
particular way. Thus, the introduction to Averroes' Epitome on De anima emphasizes the necessity of the cause-
and-effect relations discussed in previous natural sciences, the intrinsic connection between matter and form,
and the hierarchical structure of natural bodies before moving on to the study of the soul as the form of the
natural living body. Through these themes and principles, the text presents a coherent and unified framework
for understanding the natural of the soul and concludes with the study of the soul as the ultimate form of life.
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