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The Laws of Nature in the Context of Disaster, Testing and Theodicy

Abstract: Although there are many theories about when and under the influence of what forces the universe
came into existence, there is a general understanding that the laws of nature that dominate it have remained
unchanged until today. According to this, any situation that is not understood in the functioning of the
universe is not seen as an eternal mystery, but as a problem to be understood in time. However, due to some
psycho-theological and socio-cultural reasons, this is sometimes forgotten or consciously covered up and
other roles are assigned to the laws of nature. These roles are defined as good and bad according to the effects
of the laws of nature on the life of the individual and society. In the paper, the worst of these definitions are
discussed from a theological point of view. The most known of the qualifications attributed to natural events;
culturally catastrophe, religiously tested, and philosophically theodicy. These characterizations are neither
entirely wrong nor correct. Because here, it is not the explanation of the scientific reasons of the laws of
nature, but the judgment-oriented evaluation of the results they cause. For example, the solid, liquid and
vapor states of water, the source of life; It can be expressed with the concept of disaster in cultural memory
due to floods, punishment in religious literature and evil in philosophical discussions. Since these subjective
evaluations will not change the state of water in objective reality, it is necessary to change the way of life by
determining in which situations it turns into disaster, test and evil in order to reduce its negative effects on
our lives. Thus, it is possible to make a healthy assessment about both the real quality of the water and the
situations it causes. In the research, a general evaluation was made regarding the place of the subject in the
context of current discussions by using the inductive method.

Keywords: Kalam, Theodicy, Testing, Disaster, The Laws of Nature.

Afet, Imtihan ve Kétiiliik Baglaminda Doga Yasalart

Oz: Evrenin ne zaman ve hangi kuvvetlerin etkisiyle meydana geldigi konusunda bir¢ok teori olmasina karsin,
ona egemen olan doga yasalarinin degismeden gliniimiize degin devam ettigine dair genel bir anlayis vardir.
Buna gore evrenin isleyisinde anlasilmayan herhangi bir durum, sonsuz bir gizem olarak degil, zamanla
anlasilacak bir problem olarak goriiliir. Ancak psiko-teolojik ve sosyo-kiiltiirel bazi nedenlerden dolay1 bazen
bu unutulur veya bilingli olarak ortiilerek doga yasalarina baska roller yiiklenir. Bu roller, doga yasalarinin
birey ve toplum yasamindaki etkilerine gore iyi ve kotii olarak tanimlanir. Calismada, bu tanimlardan kétii
olanlari, teolojik bir bakis acisiyla ele alinmistir. Tabiat olaylarina yiiklenen nitelendirmelerden en fazla
bilinenleri; kiiltiirel acidan afet, dinsel acidan imtihan ve felsefik acidan kétiiliikk kavramlaridir. Bu
nitelendirmeler, tiimiiyle ne yanls ne de dogrudur. Ciinkii burada, doga yasalarinin bilimsel sebeplerinin
aciklamasi degil, neden oldugu sonuglarin yargi odakli degerlendirilmesi s6z konusudur. Ornegin hayat
kaynag1 suyun kati, sivi ve buhar halleri; su baskinlar1 nedeniyle kiilttirel hafizada afet, dinsel literatiirde
ceza ve felsefi tartismalarda kétiilitk kavramiyla ifade edilebilir. Bu siibjektif degerlendirmeler, suyun
objektif gerceklikteki durumunu degistirmeyeceginden onun yasamimizdaki olumsuz etkilerini azaltmak
icin hangi durumlarda afet, imtihan ve kotiilige doniistigiinii tespit ederek yasam bicimlerinin
degistirilmesi gerekir. Boylece hem suyun gercek niteligi hem de sebep oldugu durumlar hakkinda saglikl
degerlendirme yapma imkanina sahip olunabilir. Arastirmada, tiimevarim y6ntemi kullanilarak konunun
glincel tartismalar baglamindaki yerine iliskin genel bir degerlendirme yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Afet, imtihan, Kétiiliik, Doga Yasas.
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Giris

Evren, varliginin baslangig ve siirekliligine kaynaklik eden sebeplerin nitelikleri konusundaki
bilinmezlere ragmen acik bir gerceklik olarak insan algisinin karsisinda durmaktadir. Onun nigin
var olduguyla ilgili tartismalar bir yana nasil isledigine dair yasalarin anlasilmasinda bile kat
edilmesi gereken mesafenin ne denli genis oldugu ortadadir. Ancak su kadar var ki tiim
gizemlerine ragmen, genel bir teamiil olarak evrenin isleyisine etki eden her tiirlii faktdriin
zamanla anlagilabilir Slgiiler i¢inde izah edilebilecegi anlagilmaktadir.

Bilim ve din arasinda var oldugu sanilan catisma fikri, artik neredeyse terk edilmistir.
Kuskusuz bu duruma gelinmesinde bilimin tecriibe yontemini kullanarak fen bilimleri alaninda
dogal bir ayiklamaya giderek stiphe ve agmazlardan kurtulmasinin payi biiyiiktiir. Bilim sayesinde
bilgi, tasnife tabi tutularak sistemlestikce dogada insan yararina olan pratik ¢éziimlere ulagmak
her gegen giin daha da kolaylasmaktadir. Bilim sayesinde dogadaki ebedi belirsizligin kapisi
aralandigindan insanligin eskiye oranla 6niinii daha net gorebildigine tanik olmaktayiz.' Doga
yasalar1 olarak tarumlanan fiziksel giiclerin zorunluluk veya sonsuzluk gibi kavramlar agisindan
nasil anlagilacagi hakkindaki tartigmalar? bir tarafa evreni sekillendiren bu yasalarin ilk giinden
bu yana genel hatlariyla ayni sekilde isledikleri kabul edilmektedir.® Bilim cevrelerindeki bu
yaygin kaninin aksine, tarihsel siire¢ icerisinde psiko-teolojik ve sosyo-kiiltiirel bazi
gerekcelerden dolayl, doga yasalarinin isleyisine baska anlamlar yiiklenmekte ve insanlik
tizerinde neden olduklar1 sonuglara gére dznel bir tutumla iyi veya kotii gibi etik degerlere konu
edildikleri goriilmektedir. Bu tarz nitelemelerden menfi olanlarinin saghkli bir sekilde analiz
edilebilmesi i¢cin etik ve teolojik agidan tutarh bir ahlak anlayisina sahip olmanin 6nemi biiyiiktiir.
Bu baglamda doga felsefesi veya biliminin her zaman insan ve doga arasinda durdugu
soylenebilir.*

insan iizerindeki yikic1 etkilerinden dolay1 gergekte bilimin konusu olan doganin gerek
kiiltiirel olarak afet seklinde nitelendirilmesi gerek dini agidan imtihan olarak gdrilmesi ve
gerekse felsefi yoniiyle kotiliik problemine iligskin etik tartismalarin bir nesnesi olarak kabul
edilmesi, ¢ok yonlii bir iliskiler aginin kaynaklik ettigi birtakim soru ve sorunlarin dogmasina
neden olmaktadir. Birey ve toplum yasaminda neden olduklar1 kétii durumlardan dolay: doga
olaylarini afet veya imtihan olarak degerlendirmek miimkiin midiir? Yoksa suglarinin cezasindan
veya ihmalkarliklarinin bedelinden kurtulmak isteyen kisi veya kurumlar, sorumsuzluklarinin
faturasini doga olaylarina mi ¢ikarmak istiyorlar? Bu tarz sorularin sayisini artirmak miimkiindiir;
ancak kesin olan su ki deger iireten bir canl olarak insan, tarihin her déneminde agik ve segik
hakikatleri bile gesitli gerekeelerle dziinden saptirma yolunu tercih edebilmektedir. Bu tercihte

! Emile Boutroux, ¢ajdas Felsefede ilim ve Din, gev. Hasan Katipoglu (istanbul: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 1997), 267,
268.

Bkz. Emile Boutroux, Tabiat Kanunlarinin Zorunsuzlugu Hakkinda, ¢ev. Hilmi Ziya Ulken (istanbul: Milli Egitim
Bakanligi Yayinlari, 1988).

Lucretus Carus, Dogamin Evrimi, gev. Turan Erdem (istanbul: Arya Yayincilik, 2011), 15.

Henry Henry, Bilimsel Diisiincenin Kisa Tarihi, cev. Ayse Mine Sengel (Ankara: Akilgelen Kitaplar, 2016), 444.
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etkin olarak kullanilan felsefi ve dini argiimanlar ise cogunlukla gercegi degil aksine onu gizlemeyi
hedeflemektedir. Bunun nasil ve ni¢in yapildigina iliskin tespitler, meselesinin farkli agilardan
analiz edilmesine imkin tammasiyla birlikte ayni zamanda bireysel ve toplumsal teolojik
bilingaltinin nasil islediginin anlasilmasina yonelik de konuya katki saglayabilir bir nitelik

tasimaktadir.

Arastirmada afet, imtihan ve kétiilik kavramlar: baglaminda doga yasalar1 hakkinda yapilan
degerlendirmelerin geleneksel ve giincel degerine iliskin birtakim analizlere yer verilmistir.
Calismada, bilgi toplama ve isleme yontemi olarak nitel arastirma tekniklerinden tiimevarim

metodu kullanilmigtir,
1. Doga Olaylari ve Isleyisi

Semavi dinler basta olmak tizere cogu dinf inanca gore dogadaki tiim olus ve yok oluslar, bir
hikmete (raison) binaen gerceklesmektedir. Peki, bu hikmetin imkan ve niteligi hakkinda ne
soylenebilir? Evrene egemen olan doga yasalarinin gizli bir hikmetin agiga ¢ikmasi olarak kabul
etsek bile onun nihai amaci bilebilir miyiz? ® Yoksa gergeklik seklinde tarif edilen fiziksel
unsurlar, diisiince diinyasinda hikmet olarak mu kendine yer bulabiliyor? Evren algisinin
sekillenmesinde 6nemli parametrelere deginen bu tarz sorulari ¢ogaltmak miimkiindiir; ancak
cevaplar konusunda oldukga kisith bir noktadayiz.

Tespit edilebildigi kadariyla, Antik dénemlerden modern dénemlere degin yukaridaki gibi
sorular insanligin zihnini mesgul etmektedir. Burada dnemli olan bahsi gecen sorularin
mevcudiyeti degil, her ddnem ve cografyada onlarin farkh sekillerde cevaplanmis olmasinin birey
acisindan ne anlam ifade ettigidir. Esasen tarih boyunca kisi ve toplumlarin evren ve ardindaki
gizeme dair gelistirdikleri her tiirlii teori ve inanci, tipki bilim gibi insanligin ortak aklinin bir
{iriinii olarak gérmek miimkiindiir.® insan-doga iliskilerine dair tarihsel siire¢ takip edildiginden
bilimsel agidan evrenin nasil isledigine dair duyulan merak kadar, belki de daha fazla, evrenin
ni¢in var olduguyla ilgili metafizik kurgular zihinleri mesgul etmektedir. Nitekim her kiiltiiriin
kendi birikimine gore gelistirdigi evren tasavvurlari, cogu zaman bilimsel gerceklikten uzak, belli
inang ve kabullere gére siiregeldigi goriilmektedir.” Bu durumda kanaatimizce pratik fayda
acisindan maslahat1 gbézetmek icin bir yandan dinsel ve kiiltiirel agidan doganin nasil
anlasilmasiyla ilgili anlasilabilir sinirlar i¢inde olmaya gayret ederken diger yandan meselenin
aslini tespit agisindan konunun bilimsel ve felsefi yonlerinin dengeli bir sekilde ele alinmasi daha

uygun olabilir.

Tabiat ve hikmet iliskisi baglaminda doga olaylarinin agiklanmasinda siklikla miiracaat edilen
bir yaklasim olarak tanrisal erek, gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de etkisini siirdirmektedir.

5 Hilmi Ziya Ulken, Felsefeye Giris (Ankara: Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1958), 2/171.

¢ Fuat Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri, ed. Sefer Turan (Istanbul: Timas Yayinlari, 2014), 23.

7 Cobb John B. - JR. David Ray Griffen, Siire¢ Teolojisi, cev. Tuncay imamoglu - Ruhattin Yazoglu (istanbul: iz Yayincilik,
2006), 17-20, 77, 78.
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Bilim ve din islerinin birbiriyle karistirilmamasi gerektigini séyleyen Galileo Galilei (6. 1642),
ortacagda bile doga yasalar1 ve dini emirlerin her ikisinin de koyucusunun Tanr1 olduguna gére
her birinin kendi yaklasimina gére dogru oldugunu ve sirf kullandiklar: dil farkli diye bunlari,
birbirlerini nakzedecek tarzda celiskili anlamanin yanlis olacagim savunuyordu.’ Onun bu
yaklasimindan evrene yon veren yasalarin bir dl¢iiye gore gerceklesmekte olduklari ve bu dlgiiniin
de bilingli bir irade tarafindan insa ve kontrol edildiklerine inandig1 sonucunu ¢ikarabiliriz. Diger
tirlii evrende bir kargasa olacagindan bu denli karmasik canlhlarin ortaya ¢ikmasi miimkiin
olmayabilirdi. Buna gore dogaya hikim olan yasalarin en azindan bir hedef dogrultusunda
islediklerini syleyebilir. Tabiatta her sey belli dl¢iilere gore isler ve bu gergekligin biling olarak
farkinda olan tek varlik insandir. O, irade sahibi bir canlidir. Dolayisiyla saf akilda (bilim) oldugu
gibi pratik akil (ahlak) agisindan da iradenin tatbik edildigi objektif bir ilkenin varligini diisiinmek
gerekir ki buna da ‘buyruk’ denir.’

insan, ilgi ve ihtiyaclarina gére deger iireten bir canlidir. Onun kendisi i¢in insa ettigi degerler
diinyasinda din ve evren algisinin 6zel bir yeri vardir.'® Aksini savunanlar olmakla birlikte fiziksel
veya metafiziksel agidan insamin bir hedef ya da ilkeye bagli olarak yasamasi gerektigi bilgisi
kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada buyruk kavraminin bilingli bir iradenin istegi veya
bilingsiz doganin bir isleyisi olarak ifade edilmesi arasinda pratik agidan bir fark oldugunu
soylemek zordur. Kesin olan su ki evrende yasa ve canliligin oldugunu ifade eden temel etken
harekettir. Her hareket bir degisimi, her degisim ise yeni bir hareketi dogurur. Hareket sayesinde
enerji evrende aktarilarak siirekli yer degistirir ve doga yasalar1 dedigimiz farkli ilkelerin
dogmasina neden olur. Ornegin her sey duragan kalmaya meyillidir ve herhangi etmen onun
yerinden oynatincaya kadar sabitli§ini bozmaz; aym sekilde hareket eden bir cisim de ona etki
eden bagka bir kuvvet olmadig1 miiddetce ayni sabit ¢izgide hareketine devam eder.'* Bu yéniiyle
maddeyi sekillendiren doga yasalarini, hareketin farkl sekilleri olarak da anlamak miimkiindiir.

Evrene y6n veren yasalarin tamamimm mahiyet olarak niteliklerinin tam olarak
aciklanamamis veya matematiksel olarak heniiz hepsinin formiile edilememis olsa bile dig
diinyadaki varliklari ink4r edilemez bir gercek olarak her zaman karsimizdadir. Esasen evrene
egemen olan doga yasalarin matematiksel dille formiile edilmesi miimkiindiir. Ornegin ¢ekim
yasasi, kiitlelerin birbirleri {izerinde, aralarindaki mesafenin karesiyle ters orantili, kiitle
degerlerinin ¢arpimiyla dogru orantili bir kuvvet uygulamalarini ifade eden bir kanundur. Simdi
bu tamimla ilgili olarak ¢ekim formiilii (sabit bir sayiyla kiitle carpiminin uzakligin karesine
bdliinmesi) tizerine izah sadedinde bir giiciin etkisiyle kiitlenin ivme kazandigini veya her saniye
maddenin kiitlesiyle ters orantili olarak hizinin degistigini ya da kiitle azaldik¢a hizinin artacak

Werner Heisenberg, Fizik ve Felsefe, cev. M Yilmaz Oner (istanbul: Belge Yayinlari, 2000), 85.

°  Ulken, Felsefeye Giris, 2/216.

Belma Ozbaydar, Din ve Tanri Inancinin Gelismesi (istanbul: Baha Matbaasi, 1970), 5, 6.

René Descartes, Metafizik Diisiinceler, cev. Mehmet Karasan (istanbul: Milli Egitim Bakanhg Yayinlari, 1998), 58, 59.

Tokat ilmiyat Dergisi 12/2 (Aralik 2024), 396-409.



Afet, imtihan ve Kétiilitk Baglaminda Doga Yasalar1 | 401

sekilde kiitlesiyle ters orantili olarak degistigi formiile edildiginde fiziksel agidan ¢ekim yasasi
hakkinda her seyin séylendigi iddia edilebilir. **

Bilindigi kadariyla evrenin her késesinde ayni sekilde isleyen ¢ekim yasasinin neden baska bir
sekilde degil de mevcut sekliyle isledigini diisiinmek, giindelik hayatin pratik ¢éziimleri agisindan
gereksiz bir caba olarak degerlendirilebilir. Nitekim teorik fizik agisindan ¢ekim yasasinin kiinat
icerisinde farkli sekillerde davranabildigi karadelikler gibi kuantum fiziginin gecerli oldugu baska
ortamlar da olabilir. Bu tarz durumlar doga yasalarinin giivenilmez olduklarinin degil, sartlara
gore farkh sekilde isleyebileceklerinin bir kanitidir. Dolayisiyla bu farkliliklarin kesfi, belirsizlik
yerine evrenin daha iyi anlagilmasina hizmet etmekledir. Ornegin Albert Einstein’in (61. 1955)
gorecelilik teorisi sayesinde Isaac Newton'un (6l. 1727) ¢ekim yasasina gore izah edilemeyen bazi
hususlarin agiklamasi ancak miimkiin olabilmistir."

Modern ddnemlerin bir getirisi olarak on dokuzuncu asirda ortaya ¢ikan madde ve kuvvet
ayrimi, daha 6nceden René Descartes (6l. 1650) gerceklesmis olan madde-ruh ayriminin bir
devami niteligindedir." Ancak maddeyi nasil tanimlarsak tanimlayalim, doga yasalariyla 6riilii bir
evrende varhigimizi devam ettirebilmek istiyorsak onun niteliklerini biitiinciil bir tarzda
anlamarmz gerekir. Bu yoniiyle on sekizinci asir fizik anlayisindaki birbirinden farkli ve kendine
dzgii nitelik ve 6lctimlere sahip kuvvet anlayisim1 devralan on dokuzuncu asir fizikgileri, dogal
kuvvetler arasindaki etkilesim ve baglanti yollarini aramaya basladilar. Her ne kadar daha
onceleri de varligin maddi ve manevi olarak tasviri yapilmissa da insanin madde ve ardindaki giicti
tanimlama girisimi, modern dénemlerle birlikte bu iki degerin birbirinden bagimsiz olduklarimin
anlasilmasiyla ancak baslayabilmistir. Bu arayislarin glindelik yasama bakan yénleri ise elektrik
ve manyetizmaya dayali elektrik endiistrisiyle gériilmeye baslamistir.*

Anlasildig1 kadariyla varligi soyut ve somut agiklama girisimlerinde onu, madde ve ruh
seklinde degil, madde ve enerji olarak tanimlamak daha siirdiiriilebilir bir yapi arz etmektedir. En
azindan bu sekilde canli veya cansiz varliklar hakkindaki degerlendirmelerde soyut yon olarak
One ¢ikan enerji hakkinda herkesin tizerinde ittifak edecegi denetlenebilir yorumlar tizerinde
birlesme olasilig1 artmaktadir. Goriilecegi tizere kendisi hakkindaki dogru-yanlis, tutarhi-tutarsiz
her tiirlii analiz ve yorumlardan bagimsiz olarak doga yasalari islemektedir. Muhtemelen bu
kanunlar, kendi varliklarindan veya isleyis bicimlerinin bile farkinda degillerdir. Dogrusu tiim bu
konularin pratik yasam acisindan degeri, yalnizca onlarla ilgilendigimiz kadariyla olmak durumun
Gtesine gegmemektedir. Diger bir deyisle glindelik yasam, bu yasalarin gergekte nasil isledikleriyle
degil, kendi lizerinde hangi dl¢tide etkili olduguyla ilgilenmektedir. Esasen bu durumu ¢ok

Richard Feynman, Fizik Yasalart Uzerine, cev. Nermin Arik (Ankara: Tiirkiye Bilimsel Arastirma ve Teknik Kurumu,
1995), 2, 3, 34.

Paul Strathern, Einstein ve Gorecelik Kurami, ¢ev. Handan Hazar (istanbul: Gendas, 1997), 50, 51; Feynman, Fizik Yasalar:
Uzerine, 28.

" Heisenberg, Fizik ve Felsefe, 133, 134.

John Desmond Bernal, Modern ¢agj Oncesi Fizik, cev. Deniz Yurtdren (Ankara: Tiirkiye Bilimsel Arastirma ve Teknik
Kurumu, 1995), 335, 336.
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yadirgamamak gerekir. Clinkii bireysel ihtiyaclar baglaminda hayatin devamini saglamak,
oncelikli ihtiya¢ ve hedefler arasindadir.

2. Doga Yasalar1 ve Anlasilma Bigimleri

Bilingli bir iradenin tercihiyle (ihtiyari) veya zorunlu olarak (1zdirari) 6teden beri ayru sekilde
devam etmekte olan doga olaylarinin farkli din ve kiiltiirlerde degisik anlasilma bigimleri
olmustur. Bu anlayislarin tesekkiil, gelisim ve izahinda; ilgili kiltiirlerin mitolojik, dinsel ve
metafiziksel kokenli dogmatik siireglerin yani sira bilimsel arastirma ve deney kaynakl zihinsel
analizlerin de yeri vardir.

Tabiat olaylari, bagli bulunduklari doga yasalarina gore cesitlilik gésterebilir. Ornegin dogada
suyun buhar, sivi ve kat1 seklinde {i¢ formu bulunmaktadir. Sicaklik degerlerindeki artis suyun
buharlagsmasina, diisiis donmasina, bunlarin arasindaki degerlerde ise siv1 seklini almasina neden
olur. Bu yasarun diinya iklimine yansimasi ise suyun gokyiiziine yiikselerek bulutlari meydana
getirmesi, sonrasinda ise yogunlasarak yeryiiziine donerek irmak, g6l ve denizleri meydana
getirmesi seklindedir." Doga yasalar1 agisindan suyun gegcirdigi tiim bu oluslar, dogal bir isleyis
iken suyun bahsi gecen dontiistimleri sirasinda etrafinda sebep oldugu fiziksel olaylar, kimi canlilar
icin faydali iken digerleri i¢in zararli olabilir.”” Burada suyun kendisinin degil, sebep oldugu
sonuglarin iyi veya kétii olarak degerlendirildigine tanik olmaktayiz. Dolayisiyla su kaynakl: afet,
musibet, ceza veya kétiilitk olarak tammladigimiz hususlar, aslinda doga olaylarinin degil suya
y0n vererek kontrol edebilecegimiz durumlarin bir sonucudur, diyebiliriz.

Gorlilecegi tizere doga olaylarinin insan tecriibesinde sebep oldugu olumsuzluklar baglaminda,
toplumsal agidan afet, dini agidan imtihan ve ahlaki agidan kétiiliik seklinde anlagilmasi veya ifade
edilmesinin dogada bir karsihgi yoktur. Ciinkii bu degerlendirmelerden bagimsiz olarak doga
yasalarinin kendileri hakkindaki hicbir degerlendirmeyi dikkate almaksizin bagl olduklar:
ilkelere gore degismeden devinimlerini siirdiirdiikleri gériilmektedir. Bu yoniiyle kiiltiirel
degerlendirmeleri disarida tuttugumuz takdirde, doga olaylarini ne bir afet veya imtihan ne de
kotiiligiin - bir kaynagi olarak gdrmek gercekte uygun degildir. Ciinkii bu sekildeki
nitelendirmeler, doga yasalarinin nesnel varliklar: hakkinda ulasilmis genel mantiksal analizlere
degil, bireysel ve toplumsal agidan onlarin insan deger diinyasinda meydana getirdikleri birtakim
duygusal kanaatlere dayanmaktadir.

Felsefi agidan kétiilik meselesi, kadim kétiiliik sorusuyla baslar. Tanri, kétiiliigi 6nlemek
istedigi halde buna giicii yetmiyorsa zayiftir. Sayet giicii yetiyor da, bunu istemiyorsa kotiidiir,
Yok eger Tanrinin kotiliigii kaldirmaya hem giicii yetiyor, hem de bunu yapmak istiyorsa su halde
O’nun izni olmadan bunca kétiiliik nasil olabiliyor?*® sorusu halen cevaplanmay1 beklemektedir.

Angelo Boglione vd., Doga Bilimleri Ansiklopedisi (Baskan Yayinlari, 1979), 40-49.

Eb{l Mansir Muhammed Matiiridi, Kitabii't-tevhid, thk. Bekir Topaloglu - Muhammed Arugi (Ankara: isam Yayinlart,
2013), 169, 170; Ebli Mans(ir Muhammed Matiiridi, Te’vildtiil-Kurdn, ed. Bekir Topaloglu (istanbul: Mizan Yayinevi,
2005), 7/83, 84.

8 Mehmet S. Aydin, Din Felsefesi (izmir: izmir ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1999), 153.

Tokat ilmiyat Dergisi 12/2 (Aralik 2024), 396-409.



Afet, imtihan ve Kétiiliik Baglaminda Doga Yasalari | 403

Kotiilik meselesinin daha ilging tarafi ise onun, ateist argiimanlarin énde gelenleri arasinda
sayllmasina® karsin hem sorunun ve hem de muhtemel yanitlarin etik bir beklenti igerisinde
ortaya konulmak istenmesidir. Anlasildig1 kadariyla Tanri ve ahlak kavramlar: birbirini gerektiren
metafiziksel ifadeler oldufundan birinin varhigini (mevcit) digerinin yokluguyla (madiim)
gerekcelendirmek, mantiksal bir agmaza isaret eder. Diger bir deyisle onciillerinde tanrisal
varligin kabul edilmedigi bir analizde kétiiliigiin de varhigindan bahsetmek miimkiin degildir.

Kotiiliik meselesi, ateist bir argiiman olarak kullanildigi gibi insanlhigin ilahi bir irade
tarafindan korundugunu savunan teistler i¢in de bir kars1 delil olarak kullanilabilir. Bu yaklasima
gdre bizzat kotiliigiin kendisi, ondan uzaklasarak siginilmasi gereken iyiligin varhiginm zorunlu
kilar. Oysa evrenin ge¢misine dair bilimsel deliller ve insanligin sosyal bilimler alanindaki uzun
tecriibeleri, koruyucu bir iradenin tercihine gére degil, belli ilkelere riayet edilmesi durumunda
hayatin var olabilecegini gdstermektedir. Daha kapsayici olmasi agisindan bu iki yaklasimi
birlestirmek icin evreni var kilan iradenin bizzat kosullar1 yerine getirenlerin devaminm miimkiin
kilacak bir tasarima onay verdigi diisiiniilebilir. Bagka bir deyisle bu son ¢6zlimlemeye gore yasam
denen mucizenin devami, ancak belli sartlarin saglanmasiyla miimkiin olabileceginden ilahi
iradenin inangh ve inangsiz ayirt etmeksizin tiim toplumlara karsi esit mesafede oldugunu
varsaymak miimkiindiir.”

Miisliiman diisiincesinde kétiilik sorunu, farkhi agilardan ele alinmistir. Kimilerine gore
katiiliik, yeterliligin olmamasi (ademii’l-kemal) veya iyilik yoksunlugu iken kimilerine gére bizatihi
katiiliik diye bir sey mevcut olmayip evren, olabilecek en iyi formunda yaratilmistir,” Mu‘tezile’ye
gdre doga yasalarini iyi ve kot olarak degerlendirmek hakiki degil izafi bir durumdur. Onlar,
mecazi anlam diginda kétiiliigiin yaratilmasinin Allah’a izafe edilemeyecegi; bu baglamda insan
eylemlerinin iyi ve kotii olarak Allah tarafindan onceden belirlenmedigini savunurlar.”? Bu
yaklasima gore insanlar, nasil gerceklesecegi bilinen doga olaylarina karsi gerekli tedbirleri
alirsalar gelecegi organize edilebilirler. Es‘arilik, evrenin isleyisiyle ilgili olarak tiimiiyle Cebriyye
gibi adlandirilmak istemese de gercekte onlara ¢ok yakin bir noktada durmaktadir.”> Onlar,
ulihiyete zarar gelmemesi icin evrendeki her tiirlii isleyisi Allah’a isnat ederler.* Dolaysiyla Es‘ari
anlayista hikmeti, insanlarin fayda ve zararini gézeten maslahatin degil, ilahi iradenin ezeli bilgisi
ve kararlarinda aramak en dogru ve giivenilebilir yoldur.”® Matiiridilik, kétiilik meselesinde akla

¥ C. Stephen Evans - R. Zachary Manis, Din Felsefesi: Iman Uzerine Rasyonel Diisiinme, cev. Ferhat Akdemir (Ankara: Elis

Yayinlari, 2012), 173.

Harun Gaglayan, “Sosyolojik A¢idan Miisliiman ilahi Adalet Algis1”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi 5/4
(2016), 777.

2t Aydun, Din Felsefesi, 155.

2 Ebii'l-Hasen All b. ismafl Es‘ari, Makalatii'l-islamiyyin ve'htilafiil-musallin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid
(Kahire: Mektebetii’'n-Nehdati’l-Misriyye, 1950), 1/193, 287.

Ebii’l-Hasen Ali b. ismail Es‘ard, el-ibdne ‘an usili'd-diydne (Beyrut: Dar ibn Zeydfn, ts.), 10.

Mustafa Sabri Efendi, Insan ve Kader, gev. isa Dogan (istanbul: Kiiltiir basin yayn Birligi, 1989), 72.

Hulusi Arslan, “Dogal Felaket ve Istiraplar Konusunda Kelamcilarin Gériisleri”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 2/2
(2002), 25.
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uygunlugundan dolay1r Mu‘tezile; nakli bilgiler konusundaki hassasiyetleri dolayisiyla Es‘ar’ilik
arasinda ara bir yol izleyerek akil ve nakil arasinda ortak bir nokta arayisi i¢indedir.? Su kadar var
ki Matiiridilik agisindan bu uzlasi arayisinda karsilasilan belirsiz noktalarda veya tartismali olan
hususlarda ibrenin nakli disiinceye kaydigi gortlmektedir. Clinkii onlarin konuya yaklasim
tarzlarinin merkezinde, genel siinni yaklasim bigiminin bulundugu ve hikmetin aslinin ilahi bir
ydnde ilerledigi goriilmektedir.”

Genel olarak kelamcilar, doga olaylarinin neden oldugu acilari kabul etmekle birlikte bunun
ahlaki acidan Allah’a bir kétiiliik isnat edilmesi icin bir delil olarak gérmezler. Mu‘tezile, adalet ve
aslah ilkeleri geregi Allah’in insanlarin zararina olacak isler yapmaktan uzak oldugunu savunur.
Onlara gore insanlarin basina gelen kétii durumlarin gogunun kaynag yine insanlarin kendi
yaptiklar: hatali tercihlerin sonucudur. Diger bir deyisle insanlar bazen hatalarini sonucunda
ibret; bazen de giinahlarinin karsiliginda cezalandirma olmast i¢in kétii durumlarla karsilasmalar
dogaldir. Fakat Allah’in insanlar1 5zgiir birakmasinin veya dogal afetlerin bir sonucu olarak bazen
masum ve sugsuz kisiler ile yash ve cocuklar da hak etmedikleri halde kétii durumlarla
karsilagabilirler. Ahlak ve adalet acisindan bir sorun teskil etmemesi icin Allah, boylesi kimselerin
maruz kaldiklar1 kétli deneyimlerin birer karsihigi olarak onlara ahirette iyilikler verecektir.”®

Doga olaylarmin bazi dindar egilimlerce bir imtihan veya cezalandirma araci olarak
goriilmesinde ihmalkirlik ve kolaycilik gibi ruhsal durumlarin yarmi sira yanhs tanri-evren
anlayiglarinin bir sonucu olarak adalet (ta‘dil ve tecvir), kétiiliik (serr), nedensellik (illiyyet) ve
ozellikle fatalist kader inancimin 6nemli bir rolii vardir. Doga ve hayatin gelecekte nasil
yasanacaginin heniiz yaratilmadan 6nceden belirlendigi anlamindaki kader anlayisina sahip olan
birey ve toplumlara gore afetler, 6nceden gerceklesmesi kesin olarak ayarlanmis ve kaginilmasi
miimkiin olmayan durumlardir.”” Su halde degisme imkdm olmadigindan dolay:r onlardan
kagimmak i¢in tedbir almak bosunadir; yapilmasi gereken afetlere sabretmek ve yeniden
gelmemeleri i¢in ilahi iradenin istegine aykir1 islerden uzak durmaktir.” Bu tarz yaklasimlarin,
hangi oranda toplumun sorunlarina ¢dziim irettigi ve ne 8l¢iide hayati kolaylastirdig1 izahtan
varestedir.

3. Analitik Acidan Tabiat ve Degeri

Thomas Aquinas (61, 1274) ve William Paley (61.1805) gibi Bat1 kiiltiiriinden ¢cogu teologa gére
yasam, bir mucize olup kozmik planda en 6nemli kazanimi ifade eder. Bilim insanlarina gore ise

hayat, evrendeki en ilging fenomendir.”® Ge¢mis ve modern dénem Bati ve Dogu

% Metin Ozdemir, Islam Diisiincesinde Kétiiliik Problemi (Kakniis Yayinlart, ts.), 134.

Arslan, “Dogal Felaket ve Istiraplar”, 27.

% Es‘ari, Makaldt, 1/292.

¥ Ebu’l-Feth Abdulkerim Sehristant, el-Milel ve'n-nihal, thk. Mithenna Emir Alf (Beyrut: Daru’l Ma'rife, 1993), 1/10, 110.
% Caglayan, “ilahi Adalet Algisi”, 767, 771.

Paul Davies, Tanrt ve Yeni Fizik, gev. Murat Temelli (istanbul: im Yayim, ts.), 129, 315, 316.
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medeniyetlerinde, nedensellige bakis agilar1 benzer veya farkh olabilir.** Ancak dindar bir zihin
acisindan Tanr1 herkese ayni sekilde seslenmistir; bazilarinin maslahat konusunda noksan olmasi
adaletten yoksunlugun degil, onlarin akla gereken 6nemi vermemis olmalarindan kaynaklanir.
Nitekim herkes i¢in fen bilimlerinde iki kere iki dort ederken sosyal bilimlerde kendisine

yapilmas! istenmeyen bir seyin baskasina yapilmasinin iyi bir sey olmadig1 agiktir.”

Miisliiman kiiltiiriinde doga yasalar1 baglaminda tabiatin isleyisi meselesi, ilk olarak Arapgaya
terciime edilen Grek felsefesine ait diisiincelerle olgunlasan nedensellik ilkesi baglaminda
dokuzuncu asrin ilk yarisindaki kader tartigmalariyla giindeme gelmistir. Bundan bir asir 6ncesine
kadar genel olarak Miisliiman diisiincesinde, tabiattaki oluslarin herhangi bir araci olmaksizin

* Miisliiman diistincesinin ilk

timiiyle Allah tarafindan gerceklestirildigine inaniliyordu.
ddnemlerinden itibaren yayginlasmaya baslayan ve mutlak tanri anlayisimin bir uzantisi olan
Allah’in her seyi kusatan failligini savunan vesilecilik anlayisi, onuncu asirla birlikte 6zellikle
Esarilik eliyle tesis edilmistir.*® Nedensellik konusunda, zorunluluk ve imkan basliklar1 altinda
tartisilan mana, tabiat, itimad, tevlid, 4det ve iktiran gibi teorik yaklasimlarin® yani sira pratik
acidan Islam inancinin yayilma alani icerisinde yer alan Mezopotamya medeniyetlerinde
Meciisilik, Maniheizm veya Seneviyye gibi dini inamslardaki iyi ve kétiintin farkli ilahlar
tarafindan yaratildigi inancinin® belirleyici oldugu diisiiniilebilir, Muhtemelen tarihsel gelisim
acisindan hangi siireglerin etkin oldugu tartismal olsa da netice itibariyle Miisliiman teolojisinin
sonraki dénemlerinde iyi-kétii olarak degerlendirilen tiim olay ve olgularin kaynaginin tek bir
merkezde toplanmasinin daha uygun olacagi varsayilmis olabilir. Bu baglamda kanaatimizce
Miisliiman medeniyetinin gelisim asamasinda sirkle miicadele amaciyla yapilan maksadini asan
tevillerin, sonraki dsnemlerde 6zellikle nedensellik konusunda tevhid inancina aykir1 tutumlarin
tesekkiiliine zemin hazirladig1 s6ylenebilir.

Miisliiman kiiltiiriiniin egemen oldugu toplumlarda, deprem ve afet gibi doga olaylarimin faili
aranirken agirlikli olarak konunun kétiilik meselesiyle iliskilendirerek agiklanmaya calisildig
gdriilmektedir.”® Oysa yasamin her asamasinda iyiyle kotii, mutlulukla mutsuzluk, bilgelikle
akilsizlik ve erdemle fenalik, i¢ ice bir haldedir. Yani hicbir sey katisiksiz ve yekpare degildir; her
seyin faydalarinin yani sira zararlari da vardir. * Dolayisiyla kétiiliik olarak goriilen her seyi bakis
agisina gore iyilik; iyilik olan her seyin de bakis agisina gore kotiilikk olma olasiligi her zaman

32 H, Austryn Wolfson, Keldm Felsefeleri, cev. Turhan Turhan (istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2001), 416-459; Ahmet Erhan
Sekerci, Gazzdli ve David Hume'da Nedensellik ve Mucize (istanbul: Fotograika Yayincilik, 2011), 172-180.

* Nicholas Malebrance, Metafizik ve Din Uzerinde Goriismeler, gev. Bedia Akarsu (Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari,
1997), 101.

3 Wolfson, Keldm Felsefeleri, 397, 398.

% Ulrich Rudolph, “Vesilecilik”, Baslangigtan Giiniimiize Islam Kelami, ed. Sabine Schmidtke (istanbul: Kiire Yayinlar,
2020), 471, 472.

36 Ahmet Mekin Kandemir, Mu'tezilf Diisiincede Tabiat ve Nedensellik (istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2019), 236-261.

3 Matiiridi, Kitdbii't-tevhid, 159.

3 Cafer Sadik Yaran, Kétiiliik ve Theodise (Ankara: Vadi Yayinlari, 1997), 31.

¥ ismail Hakk: izmirli, Yeni ilm-i Keldm, thk. Sabri Hizmetli (Ankara: Umran Yayinlari, 1981), 335.

Tokat Journal of Ilmiyat 12/2 (December 2024), 396-409.



406 | Harun CAGLAYAN

mevcuttur.* Kotiilik meselesinin Miisliiman literatiiriindeki karsiigi olan husiin-kubuh
tartigsmalari, keldm ilminin i¢ dinamikleriyle giindeme gelmesine karsin dis dinamiklerin etkisiyle
derinleserek felsefi bir boyut kazanmustir. lyilik ve kotiiliigiin kaynag konusunda akl
Onemseyenler yerine ona deger vermeyen anlayislarin egemen olmasi, bilimsel diisiince ve
arastirmaci bakis agisinin zayiflamasina neden oldugu séylenebilir.** Nitekim keldm gelistikce
adalet ve husiin-kubuh gibi terimlerini tarif etmek ve olaylarla irtibatin1 daha kapsamli bir sekilde
kurmak icin belli bir sistem dahilinde ontolojik ve epistemolojik ¢alismalar hiz kazanmistir.*
Goriilecegi tizere varlik ve isleyisi tizerinde yapilacak herhangi bir analizde bilimsel agidan onlarin
mahiyetleri kadar etik agidan insan yagsami tizerindeki etkileri de oldukga 6nemlidir. Bu baglamda
yapisi geregi notr olan doga olaylarinin kontrol altina alinmasi durumunda fayda verecek bir giice
déntistiiriilmesi miimkiin iken aksi durumda zarar vermesi ihtimal dahiline girebilmektedir.

Duyulan aracilifiyla insan, evrenin mahiyetini degil, onun kendisine fayda ve zarar veren
yonlerini 6grenebilir.® Bu yoniiyle fen bilimlerinin oncelikli amacinin evrendeki madde ve
davranis bigimlerinin nasil isledigini agiklamak oldugu sdylenebilir. Elde edilen bilgilerle neler
yapilabilecegi ve insanligin gelecegi icin nasil kullanilacag; ise tiimiiyle farkli bir konudur. Doga
kanunlarini konu edinmesi bakimindan genel olarak fen bilimlerinin 6zel olarak ise fizigin,
metafiziksel alanla iliskisine dair entelektiiel ¢cevrelerde farkl gériisler vardir, Kimilerine gére
felsefe, her zaman kendine 6zgii bir disiplin olarak hicbir bilim alaniyla dogrudan baglantili
degilken; kimilerine gdére fen bilimleriyle arasinda onemli bir bag vardir ve bu bagin
giiclendirilmesi icin de gayret gosterilmelidir. Ciinkii boylesi bir iligki biciminde disiince igin
degerli katkilar vardir.*

Modern dénemlerden itibaren doga bilimlerinin insan diisiincesi tizerinde meydana getirmis
oldugu standart uygulamalar, aym zamanda hayat ve topluma bakis agimizi da biiyiik oranda
belirlemeye baglamistir.*® Esasen bu durum bir sekilde insanligin zaten yiizlesmekten uzak
kalamayacag bir gercekti. Ciinki{i dogal gercekler, ilk glinden bu yana hep aym sekildeydiler ve
sadece kesfedilmeyi bekliyorlardi. Kesifleri yapanlarin hangi medeniyet veya kiiltiir oldugunun
bir 6nemi yoktur; ¢iinkii hicbir medeniyet bir digerinden tiimiiyle 6zgiin olmadigi i¢in bu basariy1
insanligin ortak basaris1 olarak gérmek gerekir.** Dindarlik acisindan yapilmasi gerekenlerin

merkezinde giliniimiizde halen, vecd hallerinin ve birtakim asir1 davranis bicimlerinin etkin

©  Matiirlds, Kitdbii't-tevhid, 169, 170.

' Muzaffer Barlak, Husiin-Kubuh lyilik ve Kétiiliigiin Kaynagi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 143, 146.

Ayman Shihadeh, “Keldmda Ahlaki Deger Teorileri: Yeni Bir Yaklasim”, Baslangigtan Giiniimiize Islim Keldmi, ed. Sabine
Schmidtke (istanbul: Kiire Yayinlari, 2020), 513.

Descartes, Metafizik Diistinceler, 55.

Feynman, Fizik Yasalart Uzerine, 25, 26.

Heisenberg, Fizik ve Felsefe, 177.

Fuat Sezgin, “islam’in Bilimler Tarihindeki Yaratic1 Yerine Bir Bakis”, Adam Akademi: Sosyal Bilimler Dergisi 1/1 (2011),
91, 97; Sezgin, Bilim Tarihi Sohbetleri, 23, 81, 82.
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oldugu goriilmektedir. Oysa yetkinligi konusunda kusku duyulmayan tanrisal bir otoritenin
katinda degerli olanin erdemli islerin yerine getirilmesi olsa gerektir.”’

insan faktérii devreye girdiginde evrenin gercekte ne oldugu ve algi diinyasinda nasil
goriindiigiiyle ilgili iki ayrismaz gergeklikten soz etmemiz gerekir. Tasarim olarak evrenin nasil
olduguyla ilgili gercekligin bilgisi eger onun bir yarisi ise diger yarisi onun algilanma bigimidir.
Diger bir deyisle insan diisiincesi agisindan evreni algilayan 6zne olmazsa tasarim olarak diinya
da olmayacagindan bu ikisi arasinda birbirlerini gerektiren ayrismaz bir bag oldugundan
bahsedebiliriz.*® Bu iliski bicimi, evreni ¢esitli sekillerde gdsterebilir; ancak algi bicimlerimiz
farkli olsa da tiim hatalarina ragmen bunlarin gercekligi konusunda siiphe duymayiz.*

Sonug

insan yasami agisindan evrenin gercekte ne oldugu kadar, onun nasil algilandig1 da en az o
derece 6nemlidir. Doga, kendine 6zgii kurallariyla belli bir diizen ve yasalar biitiinii i¢inde
islemektedir. Mevcut akisin kaynagini dogada veya baska yerlerde aramak, evrenin belli yasalar
icerisinde isledigi gercegini degistirmez.

insan, deger iireten bir canli olarak ¢ogu zaman i¢inde bulundugu durumlars, i¢ diinyasinda
meydana getirdigi duygulara gdre yorumlama egiliminde olan bir canlidir. Onun bu sekilde
diisiinmesinde daha ¢ok psikolojik durumunun etkin oldugu bilinmektedir. Algilama
bicimlerindeki tercihlere bagli olarak doga yasalarini tabiat olayi, afet ve imtihan olarak
degerlendirdigi goriilmektedir, Dolayisiyla doga yasalari ve onlara bagli olarak gerceklesen tabiat
olaylar1 hakkinda saglikli bir degerlendirme yapmak icin birey ve toplum agisindan konunun nasil
anlasildigindan bagimsiz olarak bilimsel bir yaklasimla ele alinmasi gerekir. Su halde tabiatin
isleyisi s6z konusu oldugunda, ahlaki ya da dini ilkeler agisindan onu farkli ydnleriyle
yorumlamaktan daha ziyade, doganin bagli oldugu yasalar1 anlamaya ¢alismanin daha dogru bir
yaklasim oldugu sdylenebilir. Esasen doga olaylarinin iyi ve koti olarak degerlendirmesi 6zii
itibariyle miimkiin degildir. Clinkii ayni1 doga olayi, duruma gére nimet ve kiilfet olarak her iki
sekilde de sonuglanabilmektedir. Diger bir deyisle iyi-kotd, dogru-yanlis veya giizel-girkin gibi
nitelendirmelerdeki asil muhatap, giiciinii fiziksel olus, kimyasal tepkime ve biyolojik
doniisiimden alan doga olaylari degil, onlarin gerceklesme seklini belirleyen veya rastgele
devinimlerine izin veren bilingli iradeler olmalidir. Son tahlilde pratik agidan doganin isleyisle
ilgili olarak yasanan olumsuz tecriibeleri, geleneksel bir bakis agisiyla gizemli bir imtihan veya
kotiiliik olarak goriip teslimiyetci bir anlayisla tekrarini beklemek yerine, onlar gelecekte kontrol
altina alinmasi gereken periyodik oluslar seklinde degerlendirmenin daha isabetli bir tavir olacagi
aciktir. Diger tiirlii hayat ve dogaya dair gercekliklerin ortaya ¢ikmasi zorlasacag: gibi, onlar
hakkinda takip edilmesi gereken siireglerin saglikli bir sekilde yiiriitiilmesi de sikintiya girecektir.

7 Mustafa Gagrici, Islim Ahlak: (istanbul: Ensar Nesriyat, 2012), 106.
“  Arthur Schopenhauer, Isteme ve Tasarim Olarak Diinya, cev. Levent Ozsar (Bursa: Biblos Kitabevi, 2009), 10.

% Mustafa Gagrici, Islim Ahlaki (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2012), 67.
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