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SUNNET VE BID’ATIN MAHIYETINE FARKLI BiR BAKIS

Abdulvehhab GOZUN*
Yavuz KOKTAS*

Oz
Birbirinin zidd1 olarak siinnet ve bid’at kavramlarinin mahiyetleri ve kapsam
alanlart ge¢miste oldugu gibi bu giin de 6nemini korumaktadir. Safil gibi bazi alimler
stinnetin alanini daralttiklar: i¢in bid’atin alanini genisletmek zorunda kalmuslardir. Ancak
bu durumda tiim siinnetler &viilmekle beraber tiim bid’atlar yerilemeyecegi igin stinnet-
bid’at zitlig1 tam olarak olusamamaktadir. Zira bid’at1 genis kapsamli olarak tarif edenlere

gore bid’at, genel anlamda bid’at-1 hasene ve bid’at-1 seyyie diye iki kisima ayrilmaktadir.
Siinnetin ise seyyiesi yoktur. Bilakis mutlak olarak hasenedir.

Satibi gibi bazi alimler ise bid’atin alanini daraltmakla beraber zidd1 olan siinnetin
alanin1 yeterince genisletememislerdir. Zira Oncekilerin bid’at-1 hasene dedikleri bazi
hususlar igin siinnet kavrami yerine maslahat-1 miirsele gibi baska kavramlar
kullanmusglardir. Bu sekilde onlara gore de birbirinin ziddi olan stinnet-bid’at kavramlar:
arasinda eskilerin tabiriyle vasita denilen bir bosluk olusmaktadir. Halbuki zitlar, aralarinda
bosluk kabul etmezler.

Ustelik mahiyet ve kapsam olarak siinnet ve bid’attan ayri olarak degerlendirilmesi
gereken gelenegi bid’atla karistirmiglardir. Ornegin gelenegin iki kismindan biri olan
siinnet-i hasene (giizel ¢i1g1r/gelenek) kapsamina giren mevlid kutlamasim bid’at olarak
gormiislerdir. Halbuki siinnet olarak addedilmedik¢e bu tiir uygulamalarn Hz.
Peygamber'den sonra ihdas edildigi icin bid’at kategorisine sokmak dogru
goziikmemektedir.

Bu c¢alismada her iki grubun tanimlarindaki mezkar eksiklikler goz oniinde
bulundurularak ve siinnet-bid’at-gelenek tigliisiiniin arasini ayiran hassas cizgilere riayet
edilerek birbirinin zidd1 olan siinnet ve bid’at'in mahiyetini dogru olarak ortaya ¢itkarmak
gayesiyle yeni tanimlar yapilmistir. Ustelik bu kavramlari tanimlamak icin kesmekes
ifadeler yerine konu ile ilgili hadisler merkeze alinarak daha basit ifadeler kullanilmistir.
Boylelikle Hz. Peygamber’in hadislerinde kullanilan siinnet ve bid’at kavramlarinin
mahiyeti, hem sade ve anlagilabilir bir iislupla ifade edilmeye hem de kaynaklarindan
uzaklagmadan orijinal bir sekilde ortaya konulmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Siinnet, Bid'at, Gelenek, Hasene, Seyyie.
A DIFFERENT VIEW TO CONTENT OF SUNNAH AND BID’AH
Abstract

The content and coverage of the concepts of sunnah and bid'ah as opposed to each
other are important today, as they are in the past. Some scholars like Shafi have narrowed
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the field of sunnah, but they have had to expand the field of bid'ah. However, in this case all
sunnahs are praised and all bid'ahs can be placed. However, the contrast between sunnah
and bid'ah is not fully established. According to these scholars, bid'ah is divided into two
parts as al-bid'ah al-hasanah and al-bid'ah al-sayyeah in general meaning. Sunnah has no
traveler. Along with that, it is an absolute treat.

A few scholars, such as Sahtibi, have narrowed the field of bid, but have not been
able to expand the area of sunnah sufficiently. For some of the things that the previous
people have called al-bid'ah al-hasanah have been using different concepts like al-maslaha
al-murseleh instead of sunnah. According to them, between the concepts of sunnah and
bid'ah, which are the opposite of each other, there is a gap called "means" by the old saying.
However, there is no gap between the opposites. Moreover, the content and scope of the
sunnah and bid'ah separately assessed tradition has distorted. For example, the Mevlit
celebration, which is included in the tradition of al-sunnah al-hasanah (good tradition), has
been accepted as bid'ah. However, such practices are not accepted as sunnah.

It is not right to put it in the bid'ah group because it happened after the Prophet
Muhammad (sav). In this study, new definitions were made with the aim of bringing out the
meaning of sunnah and bid'ah, which is the opposite, taking into account the deficiencies
mentioned in the definitions of both groups. Moreover, in order to describe these concepts,
instead of mixed expressions, hadiths related to the subject were taken as examples and
simpler expressions were used. Thus the content of the concepts of sunnah and bid'ah used
in the hadiths of the Prophet Muhammad (sav) has been tried to be expressed both in an
understandable style and as an original one.

Key Words: Sunnah, Bid’ah, Tradition, Hasene, Seyyie.

Giris

Siinnet ve bid’at kavramlari Islam tarihi boyunca aktiielligini hig
kaybetmemis olan birbirine zit iki kavramdir. Bunlarin mabhiyetlerini ortaya

¢ikarmak igin gec¢misten bugiine dek alimler farklhi tamimlarla bu kavramlari
tanimlamisglardir.

Bu iki kavramdan siinnet igin alimler yoneldikleri gayelere gore farkli
tanimlar yapmiglardir. Ustlciiler siinnete, ser’'i delilleri degerlendirme agisindan
onem vermislerdir. Hadisciler Hz. Peygamber’e nisbet edileni nakletme ile
ilgilenmislerdir. Fikih¢ilar ahkdm-1 ser’iyyeyi arastirmakla ilgilenmislerdir. Vaaz
ve irsad isiyle ilgilenenler ise hayra yonlendiren, serden sakindiran rivayetlere
yonelmisglerdir. Dolayisiyla her birine gore siinnetin tanimi farkli olmustur. Hatta
aym grup igerisinde de zaman zaman farkliliklar olugmustur.

Nitekim ustlciilere gore siinnet: Hz. Peygamber'in sozleri, fiilleri ve
takrirleridir. Bazi ustilciilere gore ise; ister kitapta olsun ister Hz. Peygamber’'den
nakledilsin isterse bdyle olmasin sahabenin yaptig1 seylerdir. Fikihgilara gore
siinnet: farz veya vacip olmaksizin dinde gidilen yoldur. Vaaz ve irgad isiyle
ilgilenenlere gore ise siinnetle kast edilen bid’atin ziddidir. Kisi ister nassda
bulunsun ister bulunmasin Hz. Peygamber'in ameline uygun davranirsa “Filan
siinnet iizeredir.” denilir. Bunun hilafina davrandiginda ise “Falan bid’at
iizeredir.” denilir. Hadisgilerin ¢ogunluguna gore ise siinnet: Hz. Peygamber’in
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sozleri, fiilleri, takrirleri, fiziksel ve ahlaki 6zellikleri, siyeri, savaslar1 ve bi’setten
onceki bazi haberleridir. Onlara gore bu anlamda siinnet ile hadis esanlamlidir.!

Bu calismada ise bid’atin ziddi olmasi agisindan siinnetin mahiyeti ele
alinacaktir. Bid’ata gore siinnet asil olsa bile zikredilen agidan siinnetin
mahiyetinin ortaya c¢ikmasi i¢in Oncelikle bid’atin ne anlama geldigi ortaya
konulmalhdir. Zira bid’at kavrami siinnet kavrami gibi farklh ilim dallarinda
degisik acilardan ele alinarak tanimlanmamistir. Bilakis bid’at igin alimler
tarafindan yapilan tanimlar1 genis kapsamli ve dar kapsamli tamimlar olarak iki
kategoride toplamak miimkiindiir. Dolayisiyla bid’atin ne oldugu ortaya
giktiginda ziddi olarak siinnetin de mahiyeti ortaya gikmus olacaktir.

Konuya ilk olarak siinnet ve bid’at kelimelerinin sozliikteki anlamlarinin
tespitiyle baslanacaktir. Daha sonra bid’at icin alimlerin yaptig1 genis ve dar
kapsamli tamimlardan 6rnek olarak bazilar1 ele alinip degerlendirilecektir. Her iki
grubun da tarumlarindaki eksiklikler ortaya konulacak ve Hz. Peygamber’in
bid’atla ilgili rivayet edilen hadislerinden yola cikilarak bid’at i¢in en dogru ve
orijinal tanim yapilmaya calisilacaktir. Son olarak bid’atin mahiyeti ortaya ¢ikinca
onun z1dd1 olan siinnetin ne olduguna da kisaca tanimi yapilarak deginilecektir.

1. Sozliikte Siinnet ve Bid’at

Stinnet sozliikte; dis, mizrak ucu, stret, yiiz, yas, bilegi tasi, tabiat, metot,
model, tek yonden esen riizgar, siret, adet, gelenek, orf, hayat tarzi ve yol gibi pek
¢ok anlamda kullamlir.?2 Bir¢ok cahiliye sdiri bu kelimeyi farkli anlamlarda
kullanmigtir. Ornek olarak muhadram sair® Halid b. Ziiheyr el-Hiizeli (v. ?), siinnet
kelimesini davrans, yol, tavir anlaminda kullanarak sdyle demektedir:

L sy o s a5 Il Wi m il A (e e 525
“Senin de takip ettigin bir siinnet (davranis, tavir) sebebiyle baskasini
azarlama. Bir siinnetten ilk razi olan, ona tabi olandir.”* Yine cahiliye sairlerinden

biri olan Miitelemmis (v.?) de su siirinde “siinnet” sozciigiinii benzer bir anlamda
kullanmistir:

Lad 55 () Agadi (53 (oae shal PROPX AR ENPPXRIRLIP

1 Bk. Ebti Zehv, Muhammed Muhammed, el-Hadis ve’l-muhaddisiin, Daru’l-fikri’l-arabi, Kahire 1378, c. I,
s. 9.

2 fbn Manz{r, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem, Lisdnu’l-arab, Daru sadir, Beyrut 1414,
c. XIII, s. 224-228; Cevheri, Eb(i Nasr Ismail b. Hammad el-Farabi, es-Sihdh: Tacu'l-luga ve sthihu’l-
arabiyye, tahk. Ahmed Abdulgaftir Attar, Daru’l-ilm li'l-melayin, Beyrut 1407/1987, c. V, s. 2139;
Talikani, Ebu’l-Kasim Ismail b. Abbad b. Abbas, el-Muhit fi'l-luga,tahk. Muhammed Hasan Ali Yasin,
Beyrut 1988, c. VIIL, s. 249; Zebidi, Ebu’l-Feyz Murtezd Muhammed b. Muhammed b. Abdurrezzak,
Tacu'l-arfis min cevdhiri’l-kdmis, tahk. Ali Seyri, Beyrut 1994, c. XVII, s. 298-299.

3 Hem Cahiliyye dénemini hem de Islam dénemini gormiis olan saire muhadram sair denilir. Bk. ibn
Manzr, Lisdn, c. XII, s. 185.

4 Ibn Kuteybe, Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim, es-Si’r ve’s-suard’, Daru ihyai’l-ul{im, Beyrut 1997,
s. 440; Cevherd, Sthdh, c. V, s. 239; Ibn Manzir, Lisdn, c. XIIL, s. 225; Zebidi, Tdc, c. XVIIL, s. 299.
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“Benden sonraya uyulacak bir slinnet (adet) birakayim, vehme
diistiigiinde stiphecinin  de korliigiinii  gidereyim.”> Zikredilen sairlerin
ifadelerinden siinnetin alelade degil bilingli bir davranis oldugu, ornek olarak
ortaya konuldugu ve siireklilik igerdigi sezilmektedir.

Siinnet kelimesinin kendisinden tiiredigi “senne” fiili ise sozliikte; sekil
vermek, mizragin ucunu sivriltmek, bicag1 bilemek, parlatmak, zirha biirtinmek,
g0z yaslarinin akmasi, iizerine su dokiinmek, develeri giizelce giitmek, giizel ve
sesli konugsmak, disleri temizlemek, bir yola girip yiiriimek, yolun islek olmasi,
onciiliik etmek, ihdas etmek, iyi yonetmek, toplum ic¢in kural koymak ve bir
durumu belirlemek-aciklamak gibi bir¢ok anlamlara gelmektedir.®

Senne fiilinde bulunan siireklilik anlamindan hareketle bir fiilin siinnet
olarak adlandirilabilmesi i¢in, o hareketin ilk 6nciisii tarafindan tekrarlanmasi ve
toplum igerisinde stireklilik kazanmasi gerektigi, hicbir hareketin ne kadar orjinal
olursa olsun bir defaya mahsus olarak yapilmakla siinnet adim1 alamayacagi
anlasilmaktadir.” Ancak vakiaya bakildigr zaman, siinnet sozciigiinde bulunan
stireklilik manasinin, siinnet olarak nitelendirilen davramsin devamlilik arz etmesi
gerektigine dair anlamin, kavramlasma siirecinde ortadan kalktig1 goriilmektedir.
Zira Hz. Peygamber’in bir veya birka¢ kez yaptig1 fiiller de siinnet olarak
adlandirilmistir.

Bu verilen bilgiler 1s181nda Islam 6ncesi Arap toplumunun zihninde siinnet
kelimesinin temel anlamlarindan biri de “birileri tarafindan ihdds edilip tekrarlanan ve
toplum tarafindan benimsenen iyi ya da kétii ddet” seklinde oldugu, Islam’in bu alt
yapiya kendine 6zel unsurlar1 katarak, kelimeye yeni bir muhteva kazandirdig: ve
siinnetin kavramlastig1 soylenebilir. Boylece cahiliyye adetlerinin ve stinnetlerinin
yerini Hz. Peygamber’in siinnetlerinin almasiyla siinnet kelimesi “6viilmiis dogru
yol” anlaminda kullanilmistir.

Bid’at ise, “dinde ve baska seylerde daha Once benzeri bulunmayip
sonradan ortaya ¢ikartilan (muhdes) sey” anlamina gelir.® Cahiliye sairlerinden
olan Bisr el-Esed1i (v. 590) sOyle demektedir:

leyal (Kiaddink 5| leabia joivg 4y

5 Bagdadi, Abdulkadir b. Omer, Hizdnetii’l-edeb ve liibbii liibabi lisdn’il-arab, tahk. Abdusselam
Muhammed Harun, Mektebetii’l-Hanci, Kahire 1982, c. X, s. 56; Miitelemmis hakkinda bk. ibn
Kuteybe, es-Si'r ve’s-suard’, s. 104.

6 Ibn Manz(r, Lisdn, XIII, 224-226; Cevheri, Sihih, V, 2139; Ibn Abbad, Muhit, VIII, 249; Zebidi, Tic,
XVIII, 298-299.

7 Gormez, Mehmet, Siinnet ve Hadisin Anlasilmas: ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, Ankara 2000, s. 222.

8 bk. Ferahidi, Ebi Abdirrahman, Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-Ayn, tahk. Mehdi el-Mahz(mi-Ibrahim
Samerrai, Daru mektebeti’l-hilal, c. II, s. 54; Cevherl, es-Sthdh ticu’lluga ve sthihu’l-arabiyye, c. III, s.
1183-1184; ibn Manzr, Lisdnu’l-Arab c. VIII, s. 6; ibn Faris, Ahmed b. Zekeriyya, Mu’cemu mekadyisi’l-
Iuga, tahk. Abdusselam Muhammed Harun, Daru’l-fikr, Beyrut 1399/1979, c. I, s. 209; Talikani, el-
Muhit fi'l-luga, c. 1, s. 430; ibniv'l-Esir, Ebu’s-saddat Mecdiddin Miibarek b. Muhammed b.
Muhammed es-Seybani el-Cezeri, en-Nihdye fi garibi’l-hadis ve’l- eser, tahk. Tahir Ahmed ez-Zavi-
Mahmud Muhammed et-Tanahi, el-Mektebetii'l-ilmiyye, Beyrut 1399/1979, c. 1, s. 107; Zebidi, Tacu'l-
Ariis, c. XI, s. 9.

Giimiishane Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2018/7, c. 7, say1: 13

166




Abdulvehhab GOZUN, Yavuz KOKTAS

Sahibinin kendisiyle dondiigii bir vurugla veya onun igin ilk ve yeni
olmayan bir mizrak v.s. vurusuyla...’

Bid’at kelimesinin kendisinden tiiredigi “bede’a (z)” fiili, sozliikte, “icat
etti, ornegi olmaksizin yapip ortaya koydu, insa etti, baslads, yeni bir kuyu kazdi”
gibi bircok anlamlara gelmektedir.!® Ayni kokten tiireyen gerek fiil gerekse isim
formunda bagka kelimeler de vardir.!

Bid’atin zidd1 olan siinnet kelimesinin kendisinden tiiredigi “senne ({s)”
fiili, tipki “bede’a (¢%)” fiili gibi daha once bilinmeyen, 6rnegi olmayan bir sey
ihdas etme, ilk kez yapma ve ortaya koyma'? anlamlarmma gelmektedir.
Fakat“senne (&)” fiili ile ifade edilen ihdas ameliyesinde bir nétrliik s6z konusu
iken, “bede’a (¢x)” fiili ile ifade edilen ihdas ameliyesinin genellikle negatif bir
anlam tasidigini, “miibtedi’ (zxix)” kelimesinin orfte ekseriyetle olumsuz anlamda
kullanilmasindan?® anlagilmaktadar.

Bid’at kelimesinin terim anlaminin yaninda sozliikk anlamina da deginen
Satibi, bu kelimenin sozliik anlamini su sekilde 0zetlemistir: “Daha 6nce benzeri
olmayan bir isi uygulamak i¢in mutlak olarak ortaya koymaya “ibtida’”, herhangi
bir cesit {izerine ortaya koymaya ise bid’at denilir.’* Yine bu sekilde ortaya
cikartilan isin kendisi de bid’at olarak isimlendirilir. Bu manadan yola ¢ikilarak
dinde delili olmayan bir amele bid’at ismi verilmistir. Bu manada kullanilis:
sozliikteki kullanimindan daha 6zeldir.” 15

Bid’at kelimesinin kokii ve tiirevleriyle ilgili olarak verilen birtakim
etimolojik bilgilere gore; gerek “bede’a” kokii gerekse onun tiirevleri olan
kelimeler, mevcut olan durumun disinda olma, ilk olarak ortaya ¢ikarma ve icat etme gibi
anlamlara gelmektedir. Bu tilirevlerde kavramlasmaya dogru bir gidis soz
konusudur.

Cahiliye Araplarinin ise atalarmin dinine, geleneklerine, 6rf ve adetlerine
uymayan, onlara gore sonradan ortaya cikartilan islere, Ozellikle de Hz.
Peygamber’in Allah (c.c.) tarafindan getirdiklerine, “ihtilak”, “iftira”, “siir”,
“kehanet”, “Oncekilerin masallar1” ve “sihir”1¢ gibi kavramlar kullandiklar1 halde
“bid’at” kavramini pek kullanmadiklar1 anlasilmaktadir. Miisliiman olanlara da

9 Esedi, Bigr b. Ebi Hazim, Divin, tahk. izzet Hasan, Matbiatu miidiriyyeti ihyai't-tlirasi’l-kadim,
Dimagk: 1379, s. 128.

10 fbn Manzr Lisdn, c. VIIL, s. 6; Zebidi, Tacu’l-Ariis, c. XL, s. 9.

11 Detayli bilgi i¢in bk. Ibn Manzir Lisdn, c. VIIL, s. 6; Zebidi, Tacu'l-Arils, c. X1, s. 9.

12 fbn Manzr, Lisdn, c. XIIL, s. 224.

13 fbn Manzr, Lisdn, c. VIIL, s. 6-7.

14 Bu anlamda ibtida" kelimesi masdar, bid’at kelimesi ise hey’et mastaridir. Buna benzer bir durum
rif’at ve irtifd’ kelimeleri arasinda séz konusudur. Irtifd’ kelimesi “yiikselme” anlaminda mastardur.
Rif’at kelimesi ise “bir gesit ylikselme” anlaminda hey’et masdaridur.

15 Satibi, Ebii Ishak, ibrahim b. Musa b. Muhammed el-Girnati, el-I'tisdm, tahk. Selim b. Id el-Hilali,
Daru Ibn Affan 1412/1992, c. 1, s. 49.

16 Konu ile ilgili ayetlere bakinz.
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1

“miibtedi”” degil, dininden doénen anlaminda “sabi
anlaminda “sabe’e fiillan” ifadesini kullanirlardi.'”

veya dinden dondii

Arastirmalar neticesinde miisriklerin Hz. Peygamber’in atalarinin dinine
mubhalif olarak Allah (c.c.) tarafindan getirdiklerine “bid’at” dediklerine dair
sadece su rivayet tespit edilmistir:

Ibn Ishak (v. 151/768), Rabi’a b. Abbad ed-Diieli'nin (v.?) sdyle dedigini
naklediyor: “Ben geng bir ¢ocukken babamla birlikte Mina’da idim. Restilullah
(s.a.v.) Araplarin kabilelerinin yerlerine gidip onlara “Ey falanca ogullar1! Stiphesiz
ben Allah'in (c.c.) sizlere génderdigi bir el¢iyim. Allah (c.c.) size, hi¢bir seyi ortak
kosmadan sadece kendisine ibadet etmenizi, kendisinden baska taptiklarimizi
birakmanizi, bana iman edip tasdik etmenizi ve Allah’tan (c.c.) getirdiklerimi
sizlere beyan edebilmem i¢in beni korumanizi emrediyor” diyordu.

Hemen arkasindan sasi, yiizii parlak, saglarinda iki 6rgii, tizerinde de bir
elbise olan kisi ayni insanlara #Sitiel ga s alls <O 1palus o ) aSsen s o) oM b
i | gransi Y g o saakai S8 AL 5 Ao ad) (e 4y ela La ) 81 0 lile i (e call (e oSelils

“Ey falanca ogullar1! Siiphesiz bu adam sizi, Lat, Uzza ve Malik b. Ukays
ogullarindan ve cinlerden olan miittefiklerinizi birakip getirdigi bid’at ve sapikliga
davet ediyor. Sakin ona uymayin ve onu dinlemeyin” diye sesleniyordu. Babama,
Restilullah’in (s.a.v.) arkasindan seslenen o adamin kim oldugunu sorunca “O,
amcast Abduluzza b. Abdulmuttalib yani, Eb(i Leheb’tir” diye cevap verdi.

Rivayetin farkh tariklerinde, Ebi Leheb’in “Bu adam dininden doénen
(sabi’) yalancidir” veya “Ey insanlar! Bu adam sizi kendi dininizden ve atalarinizin
dininden aldatip ¢ikarmasin”' dedigi nakledilmektedir. Miisriklerin Hz.
Peygamber ve miiminlere, “a i) L b ail8 i lexs sagilacak yeni bir sey sdylediniz
ve acayip bir yenilik ortaya gikarttimiz”, diyerek tepki gosterdikleri de rivayet
edilmektedir.?

Bu bilgilere gore, cahiliye Araplar1 Hz. Peygamber'in getirdiklerine farkh
isimlendirmede bulunmakla beraber bid’at kelimesini nadiren kullandiklar: ifade
edilebilir. Bunun bid’at kelimesinin o donemde daha ¢ok olumlu bir anlam ifade
etme ihtimalinin yiiksek olmasmndan kaynaklandig: diisiiniilebilir. Ciinkii daha
once esi ve benzeri olmayan bir sey ortaya koymak giizel bir ¢agrisima sahiptir.
Hz. Peygamber’'in getirdiklerini bid’at olarak nitelemeleri, onun essiz, giizel bir sey
oldugunu kabullenmis olmalar1 gibi bir durum ortaya ¢ikarabilirdi. Bu nedenle

17 Halebi, Ali b. Burhaneddin, es-Siretii’l-halebiyye fi sireti’l-emini’l-me’miin, Daru’l-ma’rife, Beyrut 1400, c.
I, s. 456; “Sabe’e” veya “sabi’” kelimelerinin bu anlamda kullarildigina dair diger érnekler igin bk.
Sami, Muhammed b. Yusuf es-Salihi, Siibiilii'l-hiidd ve'r-resid fi siveti hayri’l-ibid, tahk. Adil Ahmed
Abdulmevctid-Ali Muhammed Muavvaz, Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut 1414/1993, c. III, s. 190; c.
V, s. 207; Ibn Hisam, Ebi Muhammed Cemaluddin b. Eyyiib el-Himyeri, es-Siretii'n-nebeviyye, tahk.
Taha Abdurratf Sa’d, Seriketii’t-tiba’ati’l-fenniyye el-miittehide, c. L, s. 298-299.

18 Sami, Siibiilii’l-Hiidd ve'r-resdd, c. 11, s. 451; ibn Hisam, es-Siretii'n-nebeviyye, c. 1, s. 422; Endelisi, Ebu'r-
Rabi’ Siileyman b. Musa el-Kiila"i, el-Iktifi bi-md tedammenehii min megizi Resilillahi ve’s-seldseti’]-
hulefs, tahk. Muhammed Kemaleddin [zzeddin Alj, Daru’'n-Nesgr, Beyrut 1417, c. I, s. 232.

19 Tbn Higam, es-Siretii'n-Nebeviyye, c. 11, s. 156.

20 Ferahidi, Kitdbu'l-ayn, c. 11, s. 54; ibn Manziir, Lisdn, c. VIIL s. 6.
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Hz. Peygamber’in getirdikleri icin bid’at sozciiglinii nadiren kullandiklari,
sOylenebilir.

Bununla birlikte cahiliye araplarinin atalariin  koymus oldugu
uygulamalara mubhalif olan islere bid’at dedikleri bazi sozlerinden anlasilmaktadir.
Hassan b. Sabit soyle der:

G U A i B agisaly el e il sl ()

@g\u)‘: r,lclj alall o Basa ye agie Allida

“Fihr ve kardesleri gibi kavmin efendileri, insanlara tabi olunan siinnetler
koydular.”

“Kavmin sahip oldugu tiim bu meziyetler sonradan olma degil, onlarin
seciyeleridir. Bil ki huylarin en kotiisii bid’at olanlaridir.”?!

2. Istilahta Siinnet ve Bid’at

Alimlerin konuya bakis acilar1 farkli oldugu icin bid’atin tarumlar
birbirinden farkli olmustur. Onlardan bazilar bid’atin anlamini genis tutmus ve
sonradan ihdas edilen her seye bid’at demis bazilar1 da onu daraltmis, dolayisiyla
bid’atin kapsadigi hiikiimleri smirlandirmiglardir. Bid’at konusundaki farkli
goriisleri iki kisimda incelemek miimkiindir.

Birinci goriise gore, Kitap'ta ve siinnette olmayip sonradan ortaya ¢ikmis
olan her sey, bunlar ister ibadet, ister adet olsun; ister kinanmas, ister kinanmamis
olsun bid’attir. Basta Imam Safii (v. 204/819) olmak iizere; izzeddin b. Abdisselam
(v. 660/1261), Ebli Same (v. 665/1266), Nevevi (v. 676/1277), Malikiler'den
Sihabuddin el-Karafi (v. 684/1285), Ziirkani (v. 1122/1710), Hanefilerden ibn
Abidin (v. 1252/1836), Hanbeliler'den Ebii'l-Ferec Ibnii'l-Cevzi (v. 597/1200),
Zahiriler'den Ibn Hazm (v. 456/1063) bid’at1 bu sekilde kabul edenlerdendir.

Bu bakis agisina gore bid’at, Izzeddin b. Abdusselam’in (v. 660/1261) da
ifade ettigi gibi “Hz. Peygamber'in doneminde olmayan bir isi yapmak” diye
tamimlanir. Zira o bid’at1 kisaca: “Resiilullah’in (s.a.v.) yasadigr devirde bulunmayan
isler” olarak genis bir sekilde tarif etmektedir. Hatta sahabe doneminde ihdas
edilenleri de bid’atin kapsam alam igerisine almaktadir. O, bid’atlar1 “vacip,
mend{ib, mubah, mekruh, haram” gibi kisimlara ayirir ve bid’atin vacipini,
mendibunu, mubahini, haramini, mekruhunu bilmek i¢cin 6nce dini kaidelere
vurmak gerektigini ifade etmektedir. O, “Eger bid’at (yeni icat edilen sey), vacip
Olciilerine uyuyorsa vacip; haram ol¢iilerine uyuyorsa haram; mekruha uyuyorsa

21 Ensari, Hassan b. Sabit, Divinu Hassin b. Sibit, Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut 14141/1994, s. 132.
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mekruh; mubah Olgiilerine uyuyorsa mubahtir” demis ve her birine fakli 6rnekler
vermistir. 22

Onun belirttigine gore vacip olan bid’ata Ornek, kitap ve siinnetin
kendisiyle anlasildigi nahiv ilmiyle mesgul olmaktir. Ciinkii seriati1 korumak
vaciptir. Vacip olan bir seyin ancak kendisiyle kemal buldugu sey de vacip olur.
Cebriyye, kaderiyye, miircie ve harici ekolleri haram olan bid’ata Ornektir.
Medreseler, kopriiler bina etmek ve mescitte tek bir imamin arkasinda cemaatle
teravih kilmak mendub olan bid’atlardandir. Mescitleri ve Mushaflar1 siislemek
mekruh olan bid’ata; namazlarin pesinde musafaha yapmak ve yiyecek, icecek ve
giyeceklerde genislik yapmak da mubah olan bid'ata 6rnek olarak zikredilebilir. °

Bid’atin bu tarz bese taksim edilisi, tespit edilebildigi kadariyla ilk defa
izzeddin b. Abdisselam’da goriilmektedir. O'nun bu taksimini daha sonralar
Nevevi, Zerkesi, Karafi, Suyuti gibi pek ¢ok biiyiikk alimler de temel almis ve
eserlerinde bu tarifi tercih etmislerdir. Bundan dolay1 Ibn Abdisselam’mn bu tarifi
ehemmiyet arz etmektedir.

Ornek olarak Nevevi bid’ati benzer bir sekilde “Hz. Peygamber'in
zamaninda olmayan bir isi ihdas etmektir.” diye tanimladiktan sonra giizel ve
cirkin bid’at olmak iizere miicmel olarak iki kisma ayirmig sonra da Ibn
Abdisselam’mn yaptif1 mufassal olan begli taksimi nakledip onaylamistir. Bu
taksimlere delil olarak da Safii'nin bid’at taksimini ve Hz. Omerin soziinii
zikretmistir. 2

Bu goriiste olan alimlere gore “Her bid’at sapikliktir.” hadisi, benzerleri gibi
tahsis edilmis amm kabilindendir. Dolayisiyla hadiste kastedilen, bid’atlarin
cogunlugudur. “Kull” lafziyla ctimlenin te’kid edilmesi buna mani degildir. Zira
“Rabbinin emriyle her seyi yikiyor”? ayetinde oldugu gibi te’kide ragmen tahsis
olabilir.?

Bid’at1 genis kapsaml olarak tarif edenlerden biri olan EbGi $ame’ye gore
de bid’atlar miistehab/giizel goriilen ve miistekbah/cirkin goriilen diye iki kisma
ayrilir. Alimler, miistehab olan bid’atlarin irtikdb olunmasinin caiz ve giizel
olusunda, dolayisiyla gilizel bir niyetle bu tiir bid’atlar isleyen kisinin sevap
kazanmasinin umuldugunda ittifak etmislerdir. Binaenaleyh bid’at-1 hasene;
seriatin kurallarina mubhalif olmayip bu kurallara uygun olan ve yapilmasinda
herhangi bir ser't mahzur bulunmayan bid’attir. Minberler, ribatlar, medreseler ve
kervansaraylar gibi Restilullah’in (s.a.v.) doneminde bilinmeyen iyilik tiirleri

22 Jbn Abdisselam, Ebti Muhammed zzeddin Abdulaziz ed-Dimaski, Kavdidu’'l-ahkim fi mesilihi’l-endm,
Mektebetii'l-kiilliyyati'l-ezheriyye, Kahire 1414/1991, c.II, s. 204.

23 {bn Abdisselam, Kavdidu'l-ahkim, c. I, s. 204.

24 Nevevi, Ebt Zekeriyya, Muhyiddin b. Seref, Tehzibu'l-esmii ve'l-liigat, Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut,
c. III, s. 23.

25 el-Ahkaf, 46/25.

26 Nevevi, Ebli Zekeriyya, Muhyiddin b. Seref, el-Minhic serhu sahihi Miislim b. el-Haccic, Daru ihyai’t-
tiirasi'l-arabi, Beyrut: 1392, c. VI, s. 154.
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bunun 6rneklerindendir. Ciinkii bunlar gseriatin koydugu iyilik yapma, iyilikte ve
takvada yardimlasma kuralina uygundur.

Miistekbah bid’at ise; seriata muhalif olan veya muhalefeti iltizam eden
bid’attir. Bu da haram ve mekruh olmak {izere iki kisima ayrilir. Vakialara gore ve
icerdigi muhalefete gore degisir. Bazen mubhalefet, o bid’at1 tahrim derecesine
gotiiriir bazen de tenzihen kerahet sifatindan Steye gecmez. lyi bir fakih, imanda
ve ilimde saglam durdugu siirece, Allah'in (c.c.) yardimiyla bu iki kismin arasin
ayirabilir. 28

Bu gorilis sahiplerinin delillerinden bazilar1i sunlardir: Hz. Omer’in
insanlar1 terdvih namazinda bir imamin arkasina topladiktan sonra “bu ne giizel
bid’attir” demesi, Ibn Omer’in mescitte cemaatle kilinan kusluk namazi icin
bid’attir demesi ve bid’atin hasene ve seyyie diye iki kisma ayrildigina delalet eden
hadisler bu goriiste olanlarin delillerindendir. O hadislerden birisi sudur: “Her kim
giizel bir siinnet ihdas ederse hem onun ecri hem de onunla amel edenlerin ecri onun icin
olur. Her kim kotii bir qigir acarsa da hem onun giinahi hem de onunla amel edenlerin
glinaht onun tizerine olur.” 2

Ikinci goriiste olanlar ister ibadetlerde olsun ister adetlerde olsun bid’ati
zemmetmisler ve her bid’atin sapiklik oldugunu soylemislerdir. Bu goriisii
benimseyenler arasinda, Malikiler'den basta Imam Malik (v. 179/795) olmak iizere
Turtusl (v. 520/1126), Satibi (v. 790/1388); Hanefilerden Bedreddin el-Ayni (v.
855/1451), Sumni (v. 872/1467), Birgivi (v. 981/1573); Safiiler'den Beyhaki (v.
458/1065), Ibn Hacer el-Askalani (v. 773/1371), Ibn Hacer el-Heytemi (v. 973/1565);
Hanbeliler'den Takiyyiiddin Ibn Teymiye (v. 728/1327) ve Ibn Receb (v. 975/1567)
sayilabilir.

Aym goriiste olan Satibi, el-I'tisim adl eserinde bid’at meselesini detayli
olarak incelemistir. Onun bid’atla ilgili gortisleri, ozetle asagida ele alinmistir.

Satibi 6ncelikle bid’ati, dinl anlamda en kisa olarak, “stinnetin zidd1 olan
sey” seklinde tarif edip, sozliik anlamda ise “daha once ortaya konulmamais yol”30
olarak tanimlamaktadir. Ona gore bu yeni yolun ortaya konulmasi, onun takip
edilmesi i¢indir.3!

Satibi bu kisa tarifi yaptiktan sonra, detaya girerek bid’at1 iki gekilde

aciklamistir. Bu gortisii temsil eden en acik tanim $atibi'nin yaptig su iki tanumdir:

1-Bid’at: dinde sonradan icat edilen ve dini imis gibi goriinen bir yoldur ki,
onunla daha fazla Allah’a (c.c.) yaklasma kast olunur. Bu tarif, bid’atin adetlerde
degil de sadece ibadetlerde cereyan ettigini iddia edenlere gore bir tariftir.

27 Ebi Same, Sihdbuddin Abdurrahman b. Ismail el-Makdisi, el-Bdis ald inkdri’l-bide’ ve’l-havédis,
Matba’atii'n-nehdati’l-hadise, Mekke: 1401/1981, s. 18.

28 Eb{i Same, el-Biis, s. 17.

29 Miislim, “Zekat”, 69; Nesai, “Zekat”, 64; ibn Mace, “Mukaddime”, 14.

30 Satibi, el-I"tisdm, c. 1, s. 27.

31 Satibi, el-I"tisdm, c. 1, s. 27.
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2-Bid’at: dinde sonradan icat edilen ve dini imis gibi gosterilmeye ¢aligilan
bir yoldur ki, onunla dini yolla kastedilen seyler gerceklestirilmek istenir. Bu goriis
ibadetlerle birlikte adetleri de bid’at mefthumuna sokmak isteyenlerin goriistidiir. 3

Satibi daha sonra bu tarifin tahliline gecerek, tarifin kapsami disinda
kalanlar ile iginde kalanlar1 daha da netlestirmek igin tarifte zikri gecen tarik, din,
icat edilmis ve dine benzestirme kavramlarini biraz daha agmaya calismistir. Buna
gore tarifte zikredilen tarikten maksat; yol, siinnet, tizerinde yiiriimek veya ibadet
etmek icin tespit edilen yoldur. Bu ister ilmi meselelerde olsun, ister ameli
meselelerde olsun, degismeyen bir durumdur. Dinden maksat ise, tutunulan yolun
icat edildigi veya nisbet edildigi alandir. Su halde icat edilen yol, hususiyle
diinyevi alanda olursa, buna bid’at denmez. Restlullah (s.a.v.) devrinde
bulunmayan sinai ve kentsel yenilikler gibi.

Tarifte “icat edilmis” soziinden maksat, bu ifadede ortaya konan yolun,
dindeki herhangi bir asil ile ilgisinin olmadig1 ve din koyucusu tarafindan ortaya
konulan herhangi bir emsalin diginda oldugudur. Dolayisiyla “icat edilmis”
ifadesiyle, ilk bakista icat edilmis gibi goriinse de din ile ilgili olan her sey bu
tarifin kapsami disinda tutulmustur. Mesela, sarf-nahiv-liigat, ustil-i fikih, kelam
ve dini ilimleri anlamaya yardimci olan ilimler bu tiirden icatlardir. Zira, bu ilimler
her ne kadar ilk devirlerde bulunmasa da, aslinda, dini ilimlerin temelinde
mevcutturlar. Su halde bunlar, yeni icat edilmis seyler degillerdir.

Yine tarifte “benzestirme”den maksat ise, dinde bulunmayan hatta ona zit
olan seyleri sanki dinde varmis gibi gostermeye gayret etmektir. Bu zithiklarda
sunlardan kaynaklanmis olabilir:

a- Aslinda yokken birtakim sinurlar ortaya koymak. Golgelenmeden
glinesin altinda ayakta durarak orug tutmay: adamak, ibadete yogunlasmak igin
hadimlasmak ve sebepsiz yere yiyecek yahut iceceklerden bazilarini terk etmek
gibi.

b- Baz1 muayyen ibadet sekilleri ve vasiflar1 icat etmek. Toplu bir gekilde
tek sesle zikir yapmak ve Peygamber’in (s.a.v.) dogdugu giinii bayram edinmek
gibi.

c- Daha 6nce bulunmayan birtakim ibadet vakitleri eklemek. Saban aymin
yarisinin gecesini kiyamla, glindiiziinii orugla gecirmeyi adet edinmek gibi.*

Satibl'ye gore tarifin bu kismi (yani dine benzestirme kismi) oldukca
Oonemlidir ve bununla tiim bid’atlar, megri iglere benzestirilmis olurlar.

Satibi bid’at1 tarif ettikten sonra miistakil bir fasil agarak bid’atin terki olan
kismmi ayrica incelemektedir. Buna goére bid’atin taniminda gecen ‘dinde
uydurulmug yol” sdziiniin umumuna, fiili olan bid’atlar girdigi gibi terki olan
bid’atlar da girmektedir. Kisinin mubah olan herhangi bir isi terketmesinin farkl
sebepleri olabilir. Eger ser'an muteber olan bir gerek¢eden dolay: terkederse o

32 Satibi, el-I"tisdm, c. 1, s. 28.
3 Satibi, el-I"tisdm, c. 1, s. 29.
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zaman hicbir sikint1 olmaz. Kisinin mubah olan herhangi bir yiyecegi kendisine
zarar verdigi icin terk etmesi gibi. Eger ser’an muteber olan bir sebep olmaksizin
terkederse bu durumda bakilir. Eger dindarlik vesilesi olarak gormeden terkederse
bid’at islemis olmaz. Ancak dindarlik vesilesi olduguna itikat ederek terkederse bu
durumda bid’at islemis olur. Baz1 sahabenin teabbiid niyetiyle uykuyu, giindiiz
yemek yemeyi ve evliligi kendilerine yasaklamas: gibi. 3 Hz. Peygamber onlar bu
durumdan nehy etmistir.3

Bu goriiste olanlarin delillerinden bazilar1 sunlardir. Allah (c.c.) Kur'an’da
dinini Hz. Peygamber vefat etmeden once tamamladigini haber veriyor: “Bu giin
ben sizin icin dininizi tamama erdirdim. Sizin iizerinize olan nimetimi tamamladim ve din
olarak sizin icin Islim’a razi oldum”.% Dolayisiyla Hz. Peygamber'den sonra higbir
kimse dinde bir ekleme veya eksiltme yapamaz. Aksi halde dinin tamamlanmadig1
anlasilir ki bu da Allah'in (c.c.) soziiniin dogru olmadig: gibi batil bir sonuca
gotliriir. Ayni sekilde Kur'an’da miicmelen de olsa bid’ati zemmeden ayetler
vardir. “Muhakkak bu benim dosdogru olan yolumdur. O yola tébi olun. Diger yollara tibi
olmayn ki sizi Allah’in (c.c.) yolundan ayirmasinlar.’” Diger bir delil de Restlullah’tan
(s.a.v.) bid’atla ilgili biitiin rivayetlerde bid’atin zemmedilmesidir.3*

Yapilan bu tanumlardan hareket ederek, son zamanlarda da tanimlamalar
gelistirilmistir: Hz. Peygamber ve ashabimn hig¢ bir agtklama yapmadig halde,
dinde ve dinin korunmasmmi istedigi alanlarda insanlarin ortaya attig1 soz ve
davraniglar;* sonradan ortaya atilan ve dinin tamamlanmasindan sonra dinde
tiiretilenler;* hadislerde temeli olmadig1 halde, pratik hayatta ortaya ¢ikan biitiin
yenilikler;¥t Hz. Peygamber'in ortaya koydugu ornege aykiri olan yenilikler;#
Islam bilginlerinin nazarinda fikir sugu denilen seyin asgari nisbeti®...Modern
doneme ait olan bu tanimlamalarda, ge¢misteki tanimlardan farkli olarak bir
Ozgiinliikk yoktur; bunlar, Onceki tanimlarin farkli bir versiyonda tekrar
edilmesinden ibarettir.*

3. Siinnet ve Bid’atin Yeni Tanim1

Siinnet ve bid’atin mabhiyetiyle ilgili yapilan tartismalarin ¢ikis noktasi
oncelikle Hz. Peygamber'den bid’atla ilgili rivayet edilen bazi hadislerdir. O
hadislerin en meshuru, el-Irbad b. Sariye es-Siilemi'nin rivayet ettigi su hadistir:
Restilullah (s.a.v.) bir giin sabah namazindan sonra, gozleri yasartan, kalpleri

3¢ Buhari, “Nikah”, 1; Miislim, “Nikah”, 5.

35 Satibi, el-I'tisém, c.1, s. 58-60.

3 el-Maide, 5/3.

37 el-En’am, 6/153.

38 bk.Yaran, Rahmi, "Bidat", TDV islam Ansiklopedisi (DIA), c. V, s. 129.

3 Muhammed Accéc el-Hatib, es-Siinne kable’t-tedvin, Beyrut, 1993, s. 18.

40 el-Mevsiidtu’l-Fikhiyye, “Bid’at” mad., Kuveyt, 1983, c. VIII, s. 21.

41 Ignaz Goldziher, Ispanya Araplart ve Islim, cev. 1. Hakki Unal, Isldmi Aragtirmalar, Ankara, 1986, sayt: 1,
s.99.

42 Fazlurrahman, Islim, ¢ev. Mehmet Dag-Mehmet Aydin, Ankara, 1993, s. 80.

43 Demirci, Ahmet, “Hadis Usfiliinde Mantiki Unsurlar”, Erciyes Unv. [lahiyat Fak. Der., Kayseri, say1: 12,
s. 107.

44 Bk.Yaran, Rahmi, "Bidat", ", TDV Islam Ansiklopedisi ( DIA), c. V, s.129.
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titreten belig bir vaaz etti. Ashabindan biri soyle dedi: “Ey Allah'in Rastilii! Bu vaaz,
veddlasan bir kimsenin vaazi gibi, bize neler tavsiye ediyorsun?” Restlullah (s.a.v.)
cevaben soyle buyurdular: “Size, Allah’tan (c.c.) korkmayi, basinizdaki Habesli bir kile
de olsa, soziinii dinleyip itaat etmenizi tavszye ediyorum. Benden sonra ya§11yanlar pek cok
ihtilaf gorecektir. 335l Wile 15ae 5 Loy 1AL () S Gyogall LA ATy Sy 254 Benim
siinnetime ve rdsid, mehdi halifelerin siinnetine sarilin. Adeta az dislerinizle 1sirarak
siinnete yapisin. Whia dey K fey ada KOG LY ciliaiay X005 Sonradan ortaya
cikartilan seylerden sakimin. Siiphesiz sonradan ortaya cikartilan her sey bid’attir. Her
bid’at da daldlettir.”

Benzer bir ifade Cabir b. Abdullah’dan (v. 73/692) rivayet edilen su hadiste
kullanilmistir: Restilullah (s.a.v.) hutbe okudugunda gozleri kizarir, sesi yiikselir
ve Ofkesi siddetlenirdi. Sanki yaklasan diismandan korkutur gibi sehadet
parmagiyla orta parmagin birlestirerek soyle derdi: “Sabah veya aksam diisman size
baskin yapabilir. Ben ve kiydmet su iki parmagim gibi gonderildik. Bundan sonra bilmis
olun ki; en hayirl soz, Allah'in (c.c.) kitabidir. En hayirli yol da Muhammed’in (s.a.v.)
yoludur, Wa ey KK ks o5l 355 Islerin en serlileri sonradan ortaya
cikartilanlardir. Her bid’at sapikliktir. Ben her miimin icin canindan daha degerliyim. Her
kim bir mal birakirsa ailesinindir. Bor¢ veya coluk cocuk birakirsa banadir ve benim
iizerimedir. "

Yine benzer bir ifade Abdullah b. Mes'ud’dan (v. 32/653) rivayet edilen su
hadiste zikredilmektedir: “Onlar ancak iki tanedir. Kelam ve yol. En giizel kelam,
Allah'in (c.c.) kelamdir. En giizel yol da Muhammed'in (s.a.v.) yoludur. Dikkat edin.
Sonradan ortaya cikartilan 1§lerden sakimn. Islerin en serlisi sonradan ortaya
cikartilanlardrr. Wia d2y K; dedy B3s K Her ihdas edilen sey bid’attir. Her bid’at da
sapikliktir. "%

Birbirinin zidd1 olan siinnet ve bid’atin mahiyetleri aslinda bu rivayetlerde
miindemigctir. Dolayisiyla bu ¢alismada siinnet ve bid’at kavramlarini tanimlamak
icin en dogru metodun mezkir rivayetlerden hareket etmek oldugu kanaatine
varilmigtir. Farkli sekillerde yapilan tanimlarin ise bid’atin anlagilmasini
kolaylagtirmak yerine zorlagtirdigi goriilmektedir. Ustelik asagida ele almacagi
gibi bir takim problemler de icermektedir.

Bid’atin ne oldugunu tespit ettikten sonra siinnetin mahiyeti de ortaya
¢ikmis olacaktir. Zira daha 6nce de ifade edildigi gibi bid’ata nisbetle siinnet asil
olsa da siinnetin mahiyeti farkli istilahlar agisindan degisiklik arz ettigi igin
¢alismanin konusu olan siinnetin mahiyeti ancak zidd1 olan bid’atin mahiyetinin
bilinmesiyle daha dogru anlagilabilir.

45 Ahmed, IV, 126-127; Ebti Davud, “Siinne”, 5; Tirmizi, “ilim”, 16. Tirmizi, bu hadisle ilgili olarak, “Bu
hadis, hasen sahihtir” demektedir. Ibn Mace, “Mukaddime”, 6; Darimi, “Mukaddime”, 16; Hakim,
Ebt Abdillah Muhammed b. Abdillah en-Nisabtri, el-Miistedrek ale’s-sahihayn, thk. Mustafa
Abdulkadir Ata, Daru’l-kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 1990, c. I, s. 95.

46 Miislim, “Cuma”, 42; Ibn Mace, “Mukaddime”, 7.

47 fbn Mace, “Mukaddime”, 7.
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Oncelikle mezkfir rivayetler arasindaki konuyu ilgilendiren ortakliklar ve
farkliliklar ele alimip incelenecektir. Her {ig¢ rivayette de; birincisinde ve
ti¢linciisiinde dogrudan, ikincisinde ise dolayli olmak {iizere ihdas edilen islerden
sakindirilmig, bid’at yerilmis ve tiim bid’atlarin sapiklik oldugu zikredilmistir.
Yine her {ii¢ rivayette farkli {isluplarla da olsa siinnete ittiba emredilmistir.

[k rivayette Hz. Peygamber kendi siinnetiyle beraber rasid halifelerin
siinnetini de zikretmistir. Digerlerinde ise sadece kendi siinnetini “hedy”
kelimesini kullanarak ifade etmistir. Son iki rivayette Allah’in (c.c.) kitabi da
zikredilmistir. Birinci rivayette ise zikredilmemistir. Birinci ve ti¢iincii rivayetlerde
“her bid’at sapikliktir” climlesinden once “her ihdas edilen gey bid’attir” ifadesi
gecmektedir. Tkinci rivayette ise bu ciimle bulunmamaktadir.

Bid’atin mahiyetini ortaya koymak icin Hz. Aige’nin Restilullah’tan (s.a.v.)
rivayet ettigi su hadis de zikredilen rivayetlerle beraber degerlendirilmelidir: “Her
kim bizim su isimizde ondan olmayan bir sey ihdas ederse o reddolunmustur.”# Hgili
rivayetler bir araya getirilip biitiin olarak ele alindi§inda siinnet ve bid’atn dogru
tanimi ortaya ¢ikmus olur.

Mezkilir rivayetlerden oOncelikle bid’atta su {i¢ karakterin oldugu
anlasilmaktadir. Birincisi; sozliik anlaminda da var olan ihdas edilmis olmaktir. Bu
ihdas ameliyesi Hz. Peygamber'den sonra gerceklesmis olmalidir. Zira kendi
zamaninda sahabenin ihdas ettigi seylerin bazilarini siinnetine uygun oldugu i¢in
onaylamis diger bazilarimi ise siinnetine muhalif oldugu igin reddetmistir.
Dolayisiyla Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hayatinda bid’atlar yayilma firsat1
bulamamistir. Bununla birlikte reddettikleri i¢in de bid’at ifadesini kullanmamuistir.
Ustelik birinci rivayette “benden sonra yasayanlar pek cok ihtilaf gorecektir” dedikten
sonra bid’attan sakindirmasi bu durumu agik¢a ortaya koymaktadir. Dolayisiyla
her bid’at oncelikle Hz. Peygamber’den sonra ihdas edilen seydir. Ancak her Hz.
Peygamber’den sonra ihdas edilen sey bid’at degildir. Zira rivayetlere bakildiginda
bid’atin tek karakteri Hz. Peygamber’den sonra ihdas edilmek degildir.

Basta Safil olmak tiizere bid’at1 genis kapsaml olarak tarif edenler ise Hz.
Peygamber’den sonra ihdas edilen her seyin bid’at oldugunu soyleyerek siinnetin
alanin1 daraltip bid’atin alanim genisletmislerdir. Sonra da bid’ati, hasene ve
seyyie diye iki kisma, hatta kimileri ahkam-1 hamse iizerinden bes kisma
ayirmiglardir. Ancak biitiin bu taksimler siinnetin zidd: olarak bid’ati iimmetin
zihnindeki negatif algidan soyutlayamamaistir. Hatta bu taksimleri yapanlar da bu
duruma dahildir. Ustelik bdyle bir taksim yapildiginda siinnet ile bid’at arasinda
tam bir zithk olusmamaktadir. Zira bu durumda her siinnet 6viildiigii gibi her
bid’at zemmedilemez, baz1 kisimlar1 zemmedilebilir. Dolayisiyla bu agidan
siinnetin tamamuiyla tiim bid’atlar arasinda degil baz1 bid'atlar arasinda zithk s6z
konusu olmus olur.

Sonug olarak bu grup her bid’at sapiklik degildir, diyerek Hz.
Peygamber’in “Her ihdas edilen sey bid’attir.” ciimlesindeki umtimu degil de “Her

48 Buhari, “Sulh”, 5; Miislim, “Ekziye”, 17; Ebtt Dav(id,”Stinne”, 5; Ibn Mace, “Mukaddime”, 2.
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bid’at sapikliktir.” soziindeki umtimu tahsis etmek zorunda kalmiglardir. Halbuki
bid’atin bagka 6zellikleri de oldugu mezkir rivayetlerden anlasilmaktadur.

Bid’atin ikinci karakteri; Kur'an’a, Hz. Peygamber’in siinnetine ve rasid
halifelerin siinnetine muhalif olmak veya rasid halifelerin siinneti igerisinde yer
almamaktir. Zira Hz. Peygamber, Kur'an’a ve kendi siinnetine ittiba ile birlikte
rasid halifelerin de siinnetine ittibay1 emretmistir. Halbuki rasid halifelerin stinneti
de Hz. Peygamber'den (s.a.v.) sonra ihdas edilmistir. Aksi halde kendi
siinnetinden ayr1 olarak halifelerin siinnetini zikretmesinin bir anlami olmaz.
Dolayisiyla her bid’at Hz. Peygamber'den sonra ihdas edilen ve basta Kur'an
olmak tiizere Hz. Peygamber’in ve rasid halifelerin siinnetine muhalif olan veya
rasid halifelerin stinneti igerisinde yer almayan seydir. Ancak haram veya mekruh
olmakla beraber bunlara muhalefet igeren her muhdes sey yahut rasid halifelerin
stinneti icerisinde yer almayan her muhdes sey bid’at degildir. Zira bid’atta
bulunmasi gereken ti¢tincii bir karakter de vardir.

Bid’atin iglincti karakteri ise; din adina siinnetten addedilerek ihdas
edilmesidir. Nitekim Hz. Peygamber “Her kim bizim su isimizde ondan olmayan bir
sey ihdas ederse o reddolunmustur.” buyurmustur. Yani ihdas ettigi seyi, din adina
ihdas edip siinnetten addederse reddolunmustur. Ancak siinnet olarak telakki
etmeden bir sey ihdas ederse bu durumda dine muhalif ise yine reddolunur.
Haram veya mekruh olur. Fakat bazi gelenekler gibi dinin asillarina muhalif
degilse reddolunmaz. Siinnet olarak telakki edilmedik¢e bid’at sayilmaz, ibadet
degilse mubah dairesinde, ibadet ise nafile ibadet kapsaminda yer alir. Dolayisiyla
bid’at1 dar kapsaml olarak tarif edenlerin siinnette olmayan ve siinnete muhalefet
icermeyen bazi gelenekleri ve nafile ibadetleri bu mezkiir ayirimi yapmadan
mutlak olarak bid’at saymalar: dogru degildir.

Anlatilanlardan su ortaya ¢ikmaktadir; Hz. Peygamber’in su ii¢ climleden
olusan; 4is dedy (K5 dedy dnan (K 44 OsAY) clindag RKU)5 “Sonradan ortaya cikartilan
seylerden sakimin. Siiphesiz sonradan ortaya cikartilan her sey bid’attir. Her bid’at da
dalilettir.” s6ziniin bagsindaki ilk ciimlede zikredilen muhdes islerden maksat tim
muhdes isler degil Kur’an’a, kendi stinnetine ve rasid halifelerin siinnetine muhalif
oldugu halde veya rasid halifelerin siinneti igerisinde yer almadig1 halde stinnet
olarak telakki edilen muhdes islerdir. Ikinci ciimledeki “muhdes” kavramindan ve
tglinci climledeki bid’at kavramindan maksat da budur. Dolayisiyla her iki
climledeki um@im da tahsis edilmis degildir.

Sonug olarak bid’atin tarifini bir cins ve iki fasildan ibaret olarak su sekilde
yapmak en dogru tanim olarak goziikmektedir; Bid’at: Allah'in (c.c.) kitabina,
Peygamberin ve rasid halifelerin siinnetine muhalif oldugu halde veya mubhalif
olmasa da {igiinciisiiniin igerisinde yer almadigi halde bunlardan birine nisbet
edilen, Hz. Peygamber’den sonra ihdas edilmis her seydir.

Rasid, mehdi halifelerden ilk akla gelenler dort biiyiik halife olsa bile
dogru olan, onlarla birlikte ister sahdbeden olsun ister sonra gelenlerden olsun Hz.
Peygamber’in siinneti {izere olan tiim halifelerdir. Yonetici olmalar1 yahut ilim ehli
olmalar1 arasinda da fark yoktur. Onemli olan Miislimanlarin tamami veya
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¢ogunlugu tarafindan itibar edilen dini bir otoriteye sahip olmalar ve ortaya
koyduklar1 uygulamanin Kur’an ve Hz. Peygamber’in stinnetiyle gelismemesidir.
Bu hususta Leys’in su sozii dikkate sayandir: “Insanlar Ramazan’da teravih
namazini mescide gitmeyip evlerinde kilarlarsa bazilarinin mutlaka mescide gidip
toplu olarak teravih kilmalar: gerekir. Ciinkii mescitte toplu olarak teravih kilmay
Hz. Omer insanlar igin siinnet kilmistir. Dogru olan ise hulefayi rasidinin
siinnetinin terk edilmemesidir.”+

Bid’atin mabhiyetini zikredilen sekilde tarif edince ziddi olan siinneti de
kisaca sOyle tanimlamak miimkiindiir; Siinnet: Allah’in (c.c.) kitabinda veya
Peygamber’in siinnetinde yahut da rasid halifelerin siinnetinde giizel goriilen
seydir. Dolayisiyla ser'l anlamda siinnet ile bid’at arasinda tam bir zitlik s6z
konusudur.

Bid’at1 dar kapsamli olarak tarif edenlerin yaptigi tanim ile bid’at igin
yapilan mezk{ir tanim arasinda benzerlik olsa bile bu grubun da iki konuda
sikintiya diistiikleri anlagilmustir.

Birincisi; bid’atin alaninmi1 daraltmakla beraber zidd: olan stinnetin alanini
yeterince genisletmemislerdir. Nitekim basta dort biiyiik halife olmak {izere rasid
halifelerin siinnetine “siinnet” adini vermek yerine maslahat-1 miirsele gibi farkl
isimler vermislerdir. Halbuki siinnet denilince ilk akla gelen Hz. Peygamber’in
stinneti olmakla beraber bid’atin zidd1 olan siinnet, ilgili rivayetlerden anlasildig:
gibi sadece Hz. Peygamber’in siinneti degildir. Bilakis rasid halifelerin siinneti de
buna dahildir. Bu gruba gore de birbirinin zidd1 olan siinnet ile bid’at arasinda
maslahat-1 miirsele gibi vasita (bosluk) olusmustur. Dolayisiyla aralarinda tam bir
zitlik s6z konusu olamamaktadir.

Ikincisi; bazi vakitlerin, bazi mekanlarin veya bazi sekillerin nafile bir
ibadete tahsis edilmesini bid’at olarak gormiislerdir. Halbuki yukaridaki tanima
gore silinnete nisbet edilmedikce veya siinnet olarak itikat edilmedikge yahut
igerigi siinnete muhalif olmadikga bu tiir ibadetler nafile ibadet kapsamina girerler.
Ornegin bir grup insan Cuma gecesinde veya bagka bir gecede belli bir program
dahilinde bir takim ibadetleri yapmaya karar verdiklerinde yaptiklarimin siinnet
olduguna itikat etmeden bunu yapmalarinda herhangi bir sakinca yoktur. O
kisileri bid’atcilikla itham etmek dogru olmaz.

Toplumun farkli kesimlerinde icra edilen ve gelenek ve adab gibi farkli
isimlerle isimlendirilen veya bu sekilde adlandirilmasi miimkiin olan bir takim
toplu ibadetler de bunun gibidir. Ancak bu tiir uygulamalarin insanlar tarafindan
siinnet olarak telakki edilmemesi icin bir gelenek ve adab oldugunun, siinnet
olmadiginin o kisiler tarafindan vurgulanarak ifade edilmesi gerekmektedir. Aksi
halde bid’at olur. Ustelik bu ibadetlere insanlar1 tesvik icin bir takim hadisler
uydurulursa veya daha 6nceden uydurulmus hadislere itibar edilirse daha vahim

49 ibn Abdilberr, Eb Omer Yusuf b. Abdullah b. Muhammed el-Kurtubi, el-Istizkdr, tahk. Salim
Muhammed Ata-Muhammed Ali Muavvaz, Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut 1421/2000, c. IL, s. 72.
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bir durum ortaya ¢ikmig olur. Dolayisiyla siinnet, bid’at ve gelenek kavramlarmin
arasini ayiran hassas cizgilere dikkat edilmesi son derece 6nem arzetmektedir.

Bu hassasiyeti goz oniinde bulundurmadan bu tiir nafile ibadetleri ve
gelenekleri bid’at kategorisine sokmak, tarihte ve giliniimiizde goriildiigii gibi
sorunu ¢ozmek yerine daha da biiyilitmektedir. Hatta siinnet olmayan nafile
ibadetlere veya bu ibadetlerin uygulamisinda olusan geleneklere siinnetten delil
bulmak i¢in kimilerini hadis uydurmaya siiriiklemistir.

Stinnet ve bid’at igin yapilan mezk{ir tanimlardan sonra su hususa da
dikkat cekmek &nem arzetmektedir. Basta Hz. Omer’in “Bu ne giizel bidattir.”
s0zli olmak {izere sahdbe ve tabiln sozlerindeki Oviilen bid’attan bid’at1 dar
kapsaml olarak tarif edenlerin dedigi gibi sozliik anlami1 kast edilmistir, demek
dogru goziikmemektedir. Zira Hz. Omer’in bid’at sézcligiiniin kavramlastig1 bir
toplumda ftistelik dini bir konuda bu kavrami sozlitk anlaminda kullanmis olma
ihtimali dogru degildir. Dolayisiyla ser't anlami kast edilmisgtir.

Bu durumda bid’at i¢in yapilan tanimla, celigkili gibi goziiken bir durum
ortaya c¢ikmaktadir. Zira ser'l anlamdaki bid’at dviilemez. Ancak gergekte bir
celiski s6z konusu degildir. Ciinkii Hz. Omer ve digerleri bid’ati évdiiklerinde
hakikat-1 ser'iyye olarak degil de mecaz-1 ser’i olarak hulefdyi ragidinin siinneti
anlaminda bu sozciigii kullanmistir. Nitekim ser'? bid’at ile hulefayi rasidinin
stinneti arasinda Hz. Peygamber'den (s.a.v.) sonra ihdas edilmis olma agisindan
miisabehet alakasi s6z konusudur. Miisebbeh olan hulefayi rasidinin siinneti
hazfedilmis, miisebbehun bih olan bid’at zikredilmistir. Boyle bir kullanima
belagat ilminde istidrey-i musarraha adi verilir. Karinesi ise medh ifade eden
“ni'me” fiilinin, 6znesi olan bid’ata isnad edilmesidir.

Hz. Omer baslattigi uygulamaya kimilerinin bid’at diyebilecegini
diisiinerek ve kendi uygulamasina siinnet adin1 acik¢a vermekten sakinarak mecaz
yolunu tercih ettigi goriilmektedir. Dolayisiyla Hz. Omer'in “Bu ne giizel
bid’attir.” sézlinden ne bid’at1 genis kapsaml tarif edenlerin dedigi gibi hakikat-1
ser'iyye olarak ser'? bid’at kast edilmistir ne de dar kapsaml tarif edenlerin
soyledigi gibi hakikat-1 lugaviyye olarak sozlitk anlami kast edilmistir. Bilakis
mecaz-1 ger'i olarak ser'i anlami kast edilmistir. Bu durumda Hz. Peygamber’in
hadislerinde yerilen bid’at ile Hz. Omer’in ve digerlerinin sdzlerinde dviilen bid’at
arasinda bir geliski yoktur.

Konu ile ilgili {izerinde tartisma olan rivayetlerden biri de Hz.
Peygamber’den rivayet edilen su hadistir:
waGweﬁJﬁ‘wuaﬂuu‘ﬁwbﬂuk—'d&wﬁb“ﬁ‘ﬁ‘ﬂmmehy‘@ww
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“Islam’da giizel bir qgir agan kimseye, bunun sevabi wverilir. O agilan
aigira/siinnete uyanlarin sevabindan da kendisine verilir. Fakat onlarin sevabindan higbir
sey eksilmez. Islam’da kotii bir igir acan kimseye de onun giinahi verilir. Ayrica o kotii
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cigira/siinnete uyanlarin giinahimin misli de onun iizerine olur. Fakat onlarn giinahi da
azalmaz.”*0

Bid’at1 genis kapsamli olarak tarif edenler bu hadisi de delil olarak
zikretmislerdir. Hz. Peygamber'in bu rivayette siinneti, bid’at anlaminda
kullandig1 ve hasene-seyyie diye iki kisma ayirdigim sdylemislerdir. Halbuki her
iki grubun da ittifak ettigi gibi Hz. Peygamber mezk{r rivayette siinneti sozliik
anlamiyla kullanmistir. Zira ser'l anlamda siinnetin hasenesi ve seyyiesi olamaz.
Sozliikte ise siinnet ile bid’at sozciiklerinin esanlamli olarak da kullanildiklar:
geride de zikredildigi gibi bilinmektedir. Dolayisiyla ihtilaf, bid’atin sozliik
anlaminda degil de ser’'i anlaminda oldugu i¢in bu hadis onlara delil olamaz.

Bid’at1 dar kapsamli olarak tamimlayanlar ise rivayetin onlara delil
olamayacagini ispat etmek igin hadisteki siinnet kelimesinin sozlilk anlaminda
kullanildigini adeta goz ardi ederek ilk climledeki “senne” fiilinin yeni bir siinnet
ortaya koymak degil var olan bir siinneti ortaya ¢ikarmak anlaminda oldugunu
sOyleyerek hadisin siyakindan kopuk bir anlam vermeye ¢alismiglardir. Bu anlama
delil olarak da hadisin sebeb-i vuridunu zikretmislerdir. Halbuki dogru olan
ayetlerin sebeb-i niiz{ilu gibi hadislerin sebeb-i vurtidu 6zel olsa bile ifade ettikleri
hiikiim genel olur. Ustelik birinci ciimledeki “senne” fiiline mezk(r anlam
verilince ikinci ciimledeki “senne” fiili de aym anlamda olmak durumundadir.
Halbuki bu anlamin ikinci ciimle de uygun olmadig1 apagiktir. Zira kast edilen var
olan kotii bir stinneti uygulamak degil kotii bir ¢igir agmaktir.

Binaenaleyh mezkir rivayetle ilgili sunlar1 sdylemek dogrudur: Rivayetin
ser'l anlamdaki siinnet veya bid’atla alakas1 yoktur. Nitekim mezkr rivayet Hz.
Peygamber’in siinnet kelimesini ve kendisinden tiiredigi “senne” fiilini sozliik
anlaminda kullandig1 rivayetlerdendir. Hadisteki “siinnet” ¢igir/gelenek
anlaminda kullanilmigtir.

Hz. Peygamber ortaya konulan bir gelenegi hasene ve seyyie diye iki
kisma ayirmustir. Seriata uygun bir gelenek ise nafile ibadet kapsamina girdigine;
uygun degilse haram, mekruh veya bid’at olduguna isaret etmistir. Dolayisiyla
hasene ve seyyie diye iki kisma taksim edilmesi dogru olan sey ne siinnettir ne de
bid’attir. Bilakis bu taksim ancak gelenek i¢in s6z konusudur.

Sonug olarak mezkr hadis, siinnet veya bid’at kavramiyla alakali degildir.
Bilakis sosyolojik olarak toplumlarin dogasinda her zaman olusmas: miimkiin olan
geleneklerle ilgili Islam’in yaklagimini ifade etmektedir. Kisaca ortaya cikan her

50 Ma'mer b. Rasid el-Ezdi, Kitdbu'l-cimi’, (Abdurrezzak b. Hemmdm'm el-Musannefi ile birlikte), tahk.
Habiburrahman el-A’zami, el-Mektebii'l-islami, Beyrut 1983, c. XI, s. 466; EbG Yasuf, Yakub b.
Ibrahim, Kitdbu'l-hardc, Daru’l-ma’rife, Beyrut, s. 76; Humeydi, EbG Bekr Abdullah b. Ziibeyr el-
Kuresi, Miisnedii’l-Humeydi, tahk. Hiiseyn Selim Esed, Daru’s-sakka, 1996, c. II, s. 51; ibn Ebi Seybe,
Ebti Bekr Abdullah b. Muhammed el-Kfi, el-Kitdbu'I-Musannef fi'l-ehddis ve’l-dsdr, tahk. Kemal Yusuf
el-Hat, Daru’t-tac, Beyrut 1989, c. II, s. 350; Ahmed; IV, 362, 357, 359; Darimi, “Mukaddime” 44;
Miislim, “Zekat” 69; ibn Mace, “Mukaddime” 14; Nesai, “Zekat” 64; ibn Huzeyme, EbG Bekr
Muhammed b. ishak en-Nisabtri, Sahihu Ibn Huzeyme, tahk. Muhammed Mustafa el-A’zami, el-
Mektebii'l-islami, Beyrut 1992, c. IV, s. 112; Taberani, Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed, el-
Mu’cemu’l-evsat, tahk. Mahmud et-Tahhan, Mektebetii’l-maarif, Riyad 1985, c. IX, s. 438.
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hangi bir gelenegin, islamin ruhuna uygunsa kabul edilecegine, ters ise
reddedilecegine isaret etmektedir.

Konu ile ilgili tizerinde tartisma olan rivayetlerden biri de Amr b. Avf el-
Miizeni'den rivayet edilen su rivayettir: Hz. Peygamber Bilal b. Haris’e (v. 60/680),
iki defa “bilmis ol ki” buyurdular. O da “Neyi bileyim? Ya Resiilellah! diye sorunca
sOyle cevap verdiler: “Her kim benden sonra 6ldiiriilmiis siinnetlerimden bir siinneti
ihya eder de insanlar onunla amel ederse onun igin o siinnetle amel edenlerin ecri gibisi
olur, onlarin ecirlerinden hicbir sey eksiltmez. e JS A3 & a2 ¥ s Al g3 (a5
G Gl 1350 G G (s ¥ Wy et (2 o8 Bia Her kim de Allah ve rasiliinun razi olmadi
sapiklik olan bir bid’at cikarir da insanlar onunla amer ederse onunla amel edenlerin
giinahlar gibisi o kisinin de iizerine olur. Onlarn giinahlarindan bir sey eksiltmez.”5!

Bid’at1 genis kapsamli olarak tarif edenler bu rivayeti de delil olarak
zikretmislerdir. Nitekim onlara gore rivayette bid’at mutlak olarak
zikredilmemistir. Dalalet kelimesine izafe edilerek ve “Allah (c.c.) ve restlinun
raz1 olmadi$)” vasfiyla nitelendirilerek kullamilmistir. Mefh{im-i muhalifi olarak
bazi bid’atlarin sapiklip olmayip Allah (c.c.) ve restilunun razi oldugu tiirden
oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla onlara gore izafe ve sifat tahsis i¢indir.

Bid’at1 dar kapsamli olarak tarif edenlere gore ise soz konusu ciimlenin
mefhim-i muhalifi kast edilmemektedir. Izafe ve sifat tahsis igin degil beyan
igindir. Dogru olan da budur. Zira mefthim-i muhalifi kast edilecek olsa sapiklik
olan bid’atlarin Allah (c.c.) ve resfilunun razi oldugu ve razi olmadig: bid’atlar
diye iki kisim oldugu anlasilmak durumundadir. Zira iki tahsis s6z konusudur.
Birincisi izafe ile olan tahsistir. Bununla bid’atn sapiklik olan ve olmayan diye iki
kistma ayrildigi anlagilmis olur. Ikincisi ise sifatla olan tahsistir. Bununla ise
sapiklik olan bid’atlarin bazilarimin Allah (c.c.) ve restilunun razi oldugu bid’atlar
oldugu anlasilmis olur. Halbuki tiim sapiklik olan bid’atlar Allah (c.c.) ve
restilunun razi olmadig: seylerdir.

Sonug

Siinnet ve bid’at kavramlar slami kavramlar icerisinde 6nemli bir yere
sahiptir. Bunlarin mabhiyetleri ile ilgili tarih boyunca alimler tarafindan farkl
tanimlar yapilmigtir. Ozellikle siinnet kavrami degisik ilmi disiplinlerde alanin
uzmanlar1 tarafindan muhtelif tamimlarla tanimlanmistir. Bid’at kavrami igin
yapilan tanimlari ise genis kapsamli ve dar kapsamli tanimlar diye iki kategoride
toplamak miimkiindiir. Her iki durumda da bu kavramin ziddi siiphesiz siinnet
kavramidir.

Bu calismada birbirlerinin ziddi olmalar1 agisindan siinnet ve bid’atin
mahiyetini ortaya koymak amaglanmistir. Dolayisiyla bu kavramlarin sozliikteki
anlamlarina kisaca deginildikten sonra 6ncelikle bid’atin mahiyeti ele alinmustur.
Zira siinnet bid’ata gore asil olsa bile zitlik agisindan siinnetin bid’at1 ¢agrisima,

51 Tirmizi, “Ilim”, 16; Tirmizi’ye gore hadis hasendir. Benzer bir rivayet Ibn Mace’de ve Taberani'nin el-
Mu’cemu’l-kebir'in de zikredilmistir. Ancak onlarin rivayetinde “dalalet” kelimesi bulunmamaktadir.
(ibn Méace, “Mukaddime”, 15; Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, XVII, 16.)
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bid’atin siinneti ¢agristmindan daha zayiftir. Nitekim 6rnek olarak zikredilecek
olursa fikih disiplininde siinnet, zidd: olarak bid’at1 degil de daha ¢ok farz veya
vacipi ¢agristirmaktadir. Bid’atin zidd1 ise her zaman siinnettir.

Calismada bid’at1 sozliikteki anlamina yakin bir sekilde genis kapsaml
olarak tarif edenlerin stinnetin alamini olmasi gerektiginden daha fazla daralttiklar
icin aralarindaki zithg1 saglayamadiklar tespit edilmistir. Zira onlarin tanimina
gore her siinnet Oviildiigii halde her bid’at yerilemez. Ciinkii onlar alanim
haddinden fazla genislettikleri i¢in bid’at1 hasene ve seyyie olmak tizere iki kisima
ayirmak zorunda kalmiglardir. Seyyie olan yerilse bile hasene olan yerilemez.
Dolayisiyla bu durumda stinnet ve bid’atin arasinda tam bir zitlik oldugundan sz
etmek miimkiin goziikmemektedir.

Ayrica su husus da onlar agisindan dikkate sayandir; bid’ati miicmel
olarak hasene ve seyyie diye iki kisima, mufassal olarak da ahkam-1 hamse
tizerinden bes kisima ayirmis olsalar da stinnetin zidd: oldugu i¢in bu kavrama,
kendileri de dahil olmak iizere timmetin zihnindeki negatif algidan hi¢bir zaman
uzaklagtiramamiglardir.

Hz. Omerin “Bu ne giizel bid’attir.” sodziinden yola ¢ikarak Hz.
Peygamber'in “Her bid’at sapikliktir.” soziindeki ammin tahsis edildigini
sOylemeleri veya yanls bir istidlal ile Hz. Peygamber’in gelenegi hasene ve seyyie
diye iki kisima ayirdig1 hadisini bid’atin taksimine delil olarak gostermeleri de
zikredilen durumu degistirememistir.

Teorik olarak bu taksim yapilsa da pratikte pek karsilik bulamamaistir. Zira
[slam toplumunda herhangi bir uygulama igin “Bu is bid’attir.” denildiginde veya
bir sahis hakkinda “Filan bid’at iizeredir.” soylendiginde miicmel olarak bid’atin
hasene mi yoksa seyyie mi oldugu sorusu veya mufassal olarak bes kisim bid’attan
hangisi olduguna dair bir soru akillara gelmemektedir. Bilakis dogrudan o
uygulamanin veya sahsin yerildigi anlagilmaktadar.

Bid’at1 dar kapsamli olarak tarif edenler ise ziddi olan siinnetin alammni
yeterince genisletemedikleri icin onlara gore zitlar olarak siinnet ve bid’atin
arasinda olmamasi gereken bir bosluk olusmustur. Zira basta dort biiyiik halifenin
bazi uygulamalar1 olmak {izere Oncekilerin bid’at-1 hasene dedigi birtakim
hususlar icin siinnet kavrami yerine maslahat-1 miirsele gibi bagka kavramlar
kullanmiglardir. Bunun en 6nemli nedenlerinden birinin bid’atin ziddi olarak
siinnetin mahiyetini, hadisciler nezdindeki siinnetin mabhiyeti ile karistirmalar:
oldugu anlagilmaktadir. Zira onlara gore siinnet Hz. Peygamber’le sirurlidir.
Halbuki c¢alismada ortaya koyuldugu gibi bid’atin ziddi olan siinnet Hz.
Peygamber’le beraber ragid halifelerin siinnetini de kapsamaktadar.

Ustelik mahiyet ve kapsam olarak siinnet ve bid’attan ayri olarak
degerlendirilmesi gereken gelenegi bid’atla karistirmislardir. Ornegin gelenegin iki
kismindan biri olan siinnet-i hasene (giizel gi§ir/gelenek) kapsamina giren mevlid
kutlamasin bid’at olarak gormiislerdir. Halbuki siinnet olarak addedilmedik¢e bu

Guimiishane Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi 2018/7, c. 7, sayr: 13

181




I Siinnet Ve Bid’atin Mahiyetine Farkl1 Bir Bakis

tiir uygulamalar1 sirf Hz. Peygamber’den sonra ihdas edildigi igin bid’at
kategorisine sokmak dogru goziikmemektedir.

Bu galismada siinnet ve bid’at kavramlari arasinda tam bir zitlik olmasi,
aralarinda ztlar olarak bosluk olmamasi ve siinnet-bid’at-gelenek iigliisiinii
birbirinden ayiran hassas ¢izgilere riayet edilmesi gerektigi disiiniilerek yeni
tammlar yapilmistir. Ustelik daha anlagilabilir ve orijinal olmasi agisindan ilgili
rivayetlerden hareket edilerek bu kavramlar tanimlanmustir.

Buna goOre zitlar olarak siinnet ve bid’ati su sekilde tamimlamak
miimkiindiir; Bid’at: Allah’'in (c.c.) kitabina, Peygamber’in ve rasid halifelerin
stinnetine muhalif oldugu halde veya muhalif olmasa da tglinciisiiniin igerisinde
yer almadig1 halde bunlardan birine nisbet edilen, Hz. Peygamber’den sonra ihdas
edilmis her seydir. Siinnet ise; Allah’in (c.c.) kitabinda veya Peygamber’'in
siinnetinde yahut da rasid halifelerin siinnetinde giizel goriilen seydir.

Sonug olarak birbirinin zidd1 olan bu iki kavramin mahiyeti i¢in en dogru
oldugu kanaatine varilarak mezk{ir tanimlar yapilmistir. Yapilan tanimlarla stinnet
ve bid’at arasinda tam bir zithgin oldugu ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla her siinnet
ovilmistiir. Her bid’at ise yerilmistir. Aralarinda bir bosluk da s6z konusu
degildir. Hasene ve seyyie diye iki kisma ayrilan sey ise gelenektir. Hz. Peygamber
konu ile ilgili rivayette toplumlarda olusmast dogal olan geleneklere karst Islam’in
yaklasimimi ortaya koymustur. Rivayetin ser'l anlamdaki siinnet veya bid’atla
alakasi yoktur.

Kaynakca

Ahmed b. Hanbel, EbG Abdillah es-Seybani, el-Miisned, Cagr1 Yaymnlari,
Istanbul 1992.

Bagdadi, Abdulkadir b. Omer, Hizénetii'l-edeb ve liibbii liibdbi lisén’il-arab,
tahk. Abdusselam Muhammed Harun, Mektebetii’'l-Hanci, Kahire 1982.

Buhari, Ebi Abdillah Muhammed b. ismail b. ibrahim b. el-Mugira,
Sahihu'l-Buhéri, Cagr Yayinlari, Istanbul 1992.

Cevheri, Eb(i Nasr ismail b. HammAd el-Farabi, es-Sihih: Tacu’l-luga ve
sthihu’l-arabiyye, tahk. Ahmed Abdulgaftir Attar, Daru’l-lm li'l-melayin, Beyrut
1407/1987.

Darimi, Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fadl, Siinenii’d-Darimi, Cagr1

Yayinlari, Istanbul 1992.
Demirci, Ahmet, “Hadis Usfiliinde Mantiki Unsurlar”, Erciyes Unv. Ilahiyat
Fak. Der., Kayseri, say1: 12.

Ebhi Daviid, Siileyman b. el-Es’as b. Ishak el-Ezdi es-Sicistani, Siinenii Ebi
Déviid, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1992.

Eb(i Same, Sihdbuddin Abdurrahman b. Ismail el-Makdisi, el-Bdis ald
inkdri’l-bide’ ve’l-havdadis, Matba’atii’ n-nehdati’l-hadise, Mekke: 1401/1981.

Eba Yasuf, Yakub b. Ibrahim, Kitdbu'l-hardc, Daru’l-ma’rife, Beyrut, t.y..

Ebi Zehv, Muhammed Muhammed, el-Hadis ve’l-muhaddisiin, Daru’l-
fikri’l-arabi, Kahire 1378.

el-Mevsiidtu’l-Fikhiyye, “Bid’at” mad., Kuveyt, 1983, c. VIIL

Giimiishane Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2018/7, c. 7, say1: 13

182




Abdulvehhab GOZUN, Yavuz KOKTAS

Endelisi, Ebu'r-Rabi Silleyman b. Musa el-Kiilad, el-Iktifi bi-mad
tedammenehii min megdzi Resillillahi  ve’s-seldseti’l-hulefd, tahk. Muhammed
Kemaleddin Izzeddin Alj, Daru'n-Nesr, Beyrut 1417.

Ensarl, Hassan b. Sabit, Divinu Hassin b. Sabit, Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye,
Beyrut 14141/1994.

Esedi, Bigr b. Ebi Hazim, Divin, tahk. [zzet Hasan, Matbtiatu miidiriyyeti
ihyai't-tiirasi’l-kadim, Dimagk: 1379.

Ferahidi, Eb{i Abdirrahman, Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-Ayn, tahk. Mehdi el-
Mahz{imi-Ibrahim Samerrai, Daru mektebeti’l-hilal, ty.

Fazlurrahman, Islim, ¢ev. Mehmet Dag-Mehmet Aydin, Ankara, 1993.

Gormez, Mehmet, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda

Metodoloji Sorunu, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara: 2000.

Hakim, Eb{i Abdillah Muhammed b. Abdillah en-Nisabtri, el-Miistedrek
ale’s-sahihayn, thk. Mustafa Abdulkadir Ata, Daru’l-kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1990

Halebi, Ali b. Burhdneddin, es-Siretii’l-halebiyye fi sireti’l-emini’l-me'miin,
Daru’l-ma’rife, Beyrut 1400.

Humeydi, EbG Bekr Abdullah b. Ziibeyr el-Kuresi, Miisnedii’l-Humeydi,
tahk. Hiiseyn Selim Esed, Daru’s-sakka, 1996.

Ignaz Goldziher, Ispanya Araplar: ve Islim, gev. 1. Hakki Unal, Isldmi

Arastirmalar, Ankara, 1986, sayz: 1.

ibn Abdisselam, Ebti Muhammed izzeddin Abdulaziz ed-Dimasgk]i,
Kavdidu'l-ahkdm  fi  mesdlihi’l-endm, Mektebetil'l-kiilliyyati'l-ezheriyye, Kahire
1414/1991.

Ibn Abdilberr, Ebti Omer Yusuf b. Abdullah b. Muhammed el-Kurtubi, el-
Istizkdr, tahk. Salim Muhammed AtA-Muhammed Ali Muavvaz, Daru’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, Beyrut 1421/2000.

ibn Ebi Seybe, Ebi Bekr Abdullah b. Muhammed el-Kifi, el-Kitdbu'l-
Musannef fi'l-ehidis ve’l-dsdr, tahk. Kemal Yusuf el-HGt, Daru’t-tac, Beyrut 1989.

[bn Faris, Ahmed b. Zekeriyya, Mu'cemu mekdyisi’l-luga, tahk. Abdusselam
Muhammed Harun, Daru’l-fikr, Beyrut 1399/1979.

Ibn Hisam, Ebti Muhammed Cemaluddin b. Eyyiib el-Himyeri, es-Siretii'n-
nebeviyye,tahk. Taha AbdurratGf Sa’d, Seriketii't-tiba’ati’l-fenniyye el-miittehide,
ty..

ibn Huzeyme, Ebt Bekr Muhammed b. Ishak en-Nisabtiri, Sahihu Ibn
Huzeyme, tahk. Muhammed Mustafa el-A’zami, el-Mektebii'l-islami, Beyrut 1992.

Ibn Kuteybe, Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim, es-5i'r ve’s-suard’, Daru
ihyai’l-ultim, Beyrut 1997.

Ibn Mace, Ebti Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Siinenii [bn Mice,
Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1992.

ibn Manziir, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem, Lisdnu’l-
arab, Daru sadir, Beyrut 1414.

Ibnii'l-Esir, Ebu’s-sadddt Mecdtiddin Miibarek b. Muhammed b.
Muhammed es-Seybani el-Cezeri, en-Nihdye fi garibi’l-hadis ve’l- eser, tahk. Tahir
Ahmed ez-Zavi-Mahmud Muhammed et-Tanahi, el-Mektebetii'l-ilmiyye, Beyrut
1399/1979.

Guimiishane Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi 2018/7, c. 7, sayr: 13

183




I Siinnet Ve Bid’atin Mahiyetine Farkl1 Bir Bakis

Malik b. Enes b. Malik el-Himyeri, el-Muvatti, Cagr1 Yayinlari, Istanbul
1992.

Ma'mer b. Rasid el-Ezdi, Kitiabu'l-cimi’, (Abdurrezzak b. Hemmam'in el-
Musannefi ile birlikte), tahk. Habiburrahman el-A’zami, el-Mektebii'l-islami, Beyrut
1983.

Muhammed Accac el-Hatib, es-Siinne kable’t-tedvin, Beyrut, 1993.

Miislim, Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac en-Neysabtirl, Sahihu Miislim,
Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1992.

Nesai, Eb(i Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali el-Horasani, Siinenii'n-
Nesdi, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1992.

Nevevi, Ebli Zekeriyya, Muhyiddin b. Seref, Tehzibu’'l-esmdi wve'l-liigat,
Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut, t.y..

.............. , el-Minhdc serhu sahihi Miislim b. el-Haccdc, Daru ihyai’t-tiirasi’l-

arabi, Beyrut: 1392.

Sami, Muhammed b. Yusuf es-Salihi, Siibiilii’l-hiidd ve'r-resdd fi sireti hayri’l-
ibdd, tahk. Adil Ahmed Abdulmevcid-Ali Muhammed Muavvaz, Daru’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, Beyrut 1414/1993.

Satibi, Ebt [shak, Ibrahim b. Musa b. Muhammed el-Girnati, el-I'tisim,
tahk. Selim b. 1d el-Hilali, Daru Ibn Affan 1412/1992.

Talikani, Ebu’l-Kasim Ismail b. Abbad b. Abbas, el-Muhit fi'l-luga tahk.
Muhammed Hasan Ali Yasin, Beyrut 1988.

Taberani, Ebu’'l-Kasim Siileyman b. Ahmed, el-Mu’cemu’l-evsat,tahk.
Mahmud et-Tahhan, Mektebetii'l-maarif, Riyad 1985.

Tirmizi, EbG Isa Muhammed b. Isa b. Sevra, Siinenii’t-Tirmizi, Cagr
Yayinlari, Istanbul 1992.

Yaran, Rahmi, "Bidat", TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. V.

Zebidi, Ebu’l-Feyz Murteza Muhammed b. Muhammed b. Abdurrezzak,
Técu’l-arits min cevahiri’l-kimils, tahk. Ali Seyri, Beyrut 1994.

Giimiishane Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2018/7, c. 7, say1: 13

184




