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Arapca Edebi Metinlerde Uslup Degisimi Gostergesi Olarak
S6z Sanatlar1 Yogunlugu: Banet Su‘ad ve Kaside-i Biirde
Ornegi

Nazife Nihal ince’, ®mer Goktur>

Oz

Bu ¢alismada Arapga edebi metinlerde s6z sanatlarinin yogunlugu bir tislup
degisimi goOstergesi olmasi yoéniyle arastinlmistir. Dil ve edebiyat
calismalarinda tartismali kavramlardan biri olan Gslup, en genel haliyle,
“icerigin formu” olarak tamimlanir. Bu ¢alisma, dilsel formlarin basinda
gelen s06z sanatlarini Gslup gostergesi olarak ele almistir. Farkli ¢aglarda
yazilmig ve ortak temasi bulunan iki kaside 6rneginde s6z sanatlarinin
yogunlugu incelenmistir. incelenen kasideler: Banet Su‘dd ve Kaside-i
Biirde’dir. Beyan ilminin sanatlariyla sinirli tutulan arastirmada, arastirilan
s6z sanatlari: tesbih, istiare, mecaz-1 mirsel, mecaz-1 aklf ve kinayedir. Diger
yandan kasidelerde kullanilan beyan sanatlarinin tespitinde sibjektifligi
minimize etmek icin metin tahlili yapan (i¢ eserden vyararlaniimistir.
Galisma, kasidelerde kullanilan beyan sanatlarinin yogunluguna odaklandigi
icin tespit asamasinda birtakim tercih kriterleri belirlenmistir. inceleme
neticesinde Bdnet Sudd kasidesinde kindye sanatinin yogun olarak
kullanildig, Kaside-i Biirde’de ise istidre sanatinin yogun olarak kullanildig
tespit edilmistir. Arastirmada dikkati ceken bir baska husus ise Kaside-i
Biirde beyitlerinin beste birinde herhangi bir beyan sanatinin
kullanilmamasidir. Ayrica Bdnet Su‘dd kasidesinde beyan sanatlan
yogunlugu daha homojen bir yapi arz etmekteyken Kaside-i Blirde’de bazi
beyitler cok yogun beyan sanati icerirken bazilarinda herhangi bir beyan
sanati bulunmamaktadir. S6z konusu bulgularin sairlerin 6zel tercihlerini
yansitma ihtimali de bulunmaktadir. Bu nedenle bulgulari bir Gslup degisimi
olarak yorumlamak igin benzer calismalrla desteklenmesi gerekmektedir.
Anahtar Kelimeler: Arapca, Edebi Metinler, S6z Sanatlari, Beyan Sanatlari,
Bdnet Su‘dd, Kaside-i Biirde.
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Arapca Edebi Metinlerde Uslup Degisimi Géstergesi Olarak Séz Sanatlar Yogunlugu: Bénet
Su‘ad ve Kaside-i Biirde Ornegi

The Density of Figures of Speech as an Indicator of Stylistic
Change in Arabic Literary Texts: The Case of Banat Su‘ad and
Qaseedat al-Burdah

Abstract

In this study, the density of figures of speech in Arabic literary texts is
investigated as an indicator of stylistic change. Style, which is one of the
controversial concepts in language and literature studies, is defined as
"the form of content" in its most general form. This study analyses figures
of speech, which is one of the most important linguistic forms, as a stylistic
indicator. The intensity of figures of speech were examined and compared
in two odes written in different eras but having a common theme. The ode
are: Bdnat Su‘dd and Qaseedat al-Burdah. In the research, which is limited
to the arts of the science of Bayan, the figures investigated are: simile,
metaphor, majaz mursal, majaz aqli and allegory. On the other hand, in
order to minimise subjectivity in the determination of figures of speech
used, three works that analyse the text were used. Since the study focuses
on the intensity of figures of speech, some preference criteria were
determined in the determination phase. As a result of the analysis, it was
determined that the art of allegory was used intensively in Bdnat Su‘ad,
and the art of metaphor was used intensively in Qaseedat al-Burdah.
Another point that draws attention in the research is that almost one-fifth
of the couplets of Qaseedat al-Burdah does not use any figures of speech.
Moreover, while the intensity of figures of speech is more homogeneous 444
in Bdnat Su‘dd, some couplets in Qaseedat al-Burdah contain very intense
figures of speech, while others do not contain any figures at all. There is
also the possibility that these findings reflect the special preferences of
the poets. Therefore, in order to interpret the findings as a stylistic
change, they should be supported by similar studies.

Keywords: Arabic, Literary Texts, Figures of Speech, Bayan Figures, Banat
Su‘dd, Qaseedat al-Burdah.

Extended Abstract

In this work, the density of figures of speech in Arabic literary texts is
investigated as an indicator of stylistic change between two periods of
Arabic literary history. These periods cover a period of six centuries. In
order to observe the stylistic change, two poems that are similar to each
other in terms of main theme were preferred. The first of these is Banat
Su‘ad, which was sung during the time of the Prophet, and the second is
BUsir's Qaseedat al-Burdah. In the research, which is limited to the arts of
the science of Bayan, a certain number of the figures have been analysed.
We called these figures bayan figures. The bayan figures analysed are:
simile, metaphor, majaz mursal, majaz aqgli and allegory.

Style, which is one of the controversial concepts in language and literature
studies, is defined as "the form of content" or ‘“the relation between
language and the content” in its most general form. Accordingly, the
stylistic indicators of the literary works seem to be closer to subjectivity.
Figures of speech are relatively more objective stylistic indicator. However,
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there are issues that have not been agreed upon in the classification of
figures of speech. As a result, the determination of the figures of speech in
a text may differ. To maximise the objectivity in the determination of
figures of speech, three works that analyse the texts constituting the
research universe were used. Rather than being the final authority in the
determination of rhetorical arts, these works are intended to facilitate the
choice between different ideas.

The two poem that constitute the research universe are Bdanat Su‘dd and
Qaseedat al-Burdah. Bdnat Su‘ad, which consists of words apologising to
the Prophet and praising him, was sung by Ka'b b. Zuhayr. It consists of 59
couplets. The original title of this poem was Qaseedat al-Burdah, later
Bdnat Su‘ad was used to avoid confusion with another poem. The poem,
which later became famous as Qaseedat al-Burdah, was written by al-Bsir{
and named al-Kawdkib ad-durriyyah fi madhi khayri’l-bariyyah. It consists of
161 couplets. In addition to the praise of the Prophet, Qaseedat al-Burdah
also includes topics such as his life and miracles.

The quantitative results we have reached after identifying the bayan
figures in the two poems on a couplet basis are as follows:

-Both texts, which belong to different periods and have a similar theme,
use bayan figures. However, the proportion of bayan figures in Banat Su‘dd
is higher than the proportion of bayan figures in Qaseedat al-Burdah.

- Approximately thirty-three per cent of the couplets of Qaseedat al-Burdah
does not use any bayan figures.

The intensity of bayan figures is more homogeneous in Bdnat Sudd, some
couplets in Qaseedat al-Burdah contain very intense bayan figures, while
others do not contain any figures at all.

-There is a difference in the distribution of the bayan figures used in both
odes. In Bdnat Su‘dd, the most commonly used bayan figure is allegory
(38), which accounts for approximately forty-five per cent of the total
figures (85). In Qaseedat al-Burdah, on the other hand, the most frequently
used bayan figure is metaphor (77), which corresponds to approximately
forty-eight per cent of the total number of bayan figures (158).

-In Qaseedat al-Burda bayan figures that are inferece-based, account for
about sixty per cent; while it is thirty-three per cent in Bdnat Su‘dd. This
indicates a tendency towards figurative expression in the later period.
-There is also the possibility that these findings reflect the special
preferences of the poets. Therefore, in order to interpret the findings as a
stylistic change, they should be supported by similar studies.
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Giris

Bu ¢alisma, Arap dilindeki degisim dlzeylerinden biri olarak (slup
degisimini s6z sanatlar ézelinde incelemektedir. Uslup degisimini gézlemlemek
Gizere tema olarak birbirine benzeyen, dahasi ikincisinin manevi olarak birincisinin
takipgisi oldugu iki manzum eser tercih edilmistir. Bunlardan birincisi baslangigta
Kaside-i Blirde olarak bilinen ve sonradan Bdnet Su‘dd adiyla yayilan kasidedir. Hz.
Peygamberden af dileyen ve onu &ven sbzlerden olusan Bdnet Su‘dd kasidesini
Ka'b b. Ziheyr (6. 24/645) nazmetmistir (Demirayak, 2001). Bu kaside hicretten
cok kisa bir siire sonra nazmedilmistir ve miladi olarak yedinci yiizyila aittir. ikinci
kaside ise hicri yedinci-miladi on Uglincl ylizyllda nazmedilmistir. Biitliniiyle Hz.
Peygambere 6vgiiden olusan kasidenin nazimi Misirli sGfi-sair Muhammed b. Said
el-Bsir’dir (6. 695/1296) (Kaya, 2001). Aralarinda alti asirlik bir zaman farkinin
bulundugu bu iki kaside, Hz. Peygamberi &ven ortak temasi nedeniyle halk
arasinda birbirine benzetilmistir. Eserler bu yoniiyle Arapca edebi metinlerde
tUslup degisimini izlemeye uygun goriinmektedir.

Calismanin amaci ise farkli dénemlerde nazmedilmis iki edebi metindeki
s6z sanatlarinin yogunlugu Uzerinden Arap dilindeki Gslup degisimini ortaya
cikarmaktir. Bu amaca ulagmak icin calisma evreni Kaside-i Biirde ve Bdnet Su‘ad
kasideleri olarak belirflenmistir. Dokiman incelemesi ydntemiyle arastirma
nesnesi olan séz sanatlarinin bu metinlerdeki yogunlugu arastinlmistir. Uslup
degisimini objektif ve gorlnir bir bicimde izlemek icin degisim nesnesi olarak
“metinlerdeki s6z sanatlari yogunlugu” tercih edilmistir. Nitekim slup
incelemelerinde bir niteligin yogunlugu énemli bir Gslup isareti addedilmektedir
(Enkvist, 1973).

Calismamizda arastirma nesnesi olan s6z sanatlarina bazi simirliliklar
getirilmistir. Bu arastirmanin kapsamina giren s6z sanatlari sadece beyan ilminin
ele aldigr so6z tirleridir. Calismaya dahil edilen s6z sanatlarini kisitlamamizin
sebebi ise s6z sanatlarinin sinirlarina iliskin birtakim belirsizliklerden kaginma
olmustur. Beyan ilmine dahil olan s6z sanatlarini ifade etmek tizere bundan sonra
kisaca beydn sanatlari tabiri kullanilacaktir. Uslup degisimini séz sanatlari
Ozelinde ve yedinci yiizyll ila on Gglinct ylzyil arasinda inceleyen bu ¢alismanin
diger bir hususiyeti ise dilbilim ile edebiyat calismalarinin kesistigi bir calisma
olmasidir. Bu yoniyle dilbilim sistemlerinin edebiyat arastirmalarindaki
kullanilabilirligini destekler mahiyettedir.

Kaside-i Biirde ve Bdnet Su‘dd eserlerinde kullanilan beyan sanatlarinin
tespitinde siibjektifligi minimize etmek icin metin tahlili yapan birtakim
calismalardan yararlanilmistir. S6z sanatinin tespitinde yararlanilan baslica
calismalar: Musaddaku’l-fazl (Devletabadi, h.1323), Kasidetd’l-Blirde ma‘a serhihd
‘Asidetl’s-stihde (Harp(ti, 2013) ve el-Biirde serhan ve i‘raben ve beldgaten (Hulv,
2005) baslikli eserlerdir. S6z konusu eserler kasidelerin beyit sayisi konusunda da
referans yapilmstir.
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Dil ve edebiyat calismalarinda s6z sanatlari gesitli agilardan incelenmistir.
Ne var ki s6z sanatlarini bir Gslup degisimi gostergesi olarak inceleyen
arastirmalar neredeyse yoktur. Hanna el-Fah(rnin kaleme aldigi el-Cami* fi
tarihi’l-edebi’l-Arabi:  el-Edebl’l-kadim  (Fahari, 1986) adli calisma belirli
donemlerde s6z sanatlari kullaniminin gogaldigindan s6z etse de tespitlerini
somut 6rneklere dayandirmamaktadir. Edebiyat-tslup iliskisini genel hatlariyla
inceleyen birtakim calismalar da bulunmaktadir. Edebiyattaki Gsl(ba iliskin
problemleri konu edinen Edebiyatta Uslip ve Problemleri baslikli eser islap
calismalarinin ¢ercevesini ¢izen 6nemli eserlerden biridir (Aktas, 1993). Belirli bir
yazin tlrlnin Uslup standartlarini  belirlemeye yoénelik calismalar da
bulunmaktadir. Ozel olarak {islup-séz sanatlari iliskisini inceleyen bir ¢alisma ise
bulunmamaktadir.

Uslup Degisimi Baglaminda Edebi Metin incelemeleri ve Arapca S6z
Sanatlari

Bir arastirma alani olarak dillerdeki degisimler, bilim insanlarinin ilgisine
nispeten ge¢ bir tarihte girmistir. Dil akrabaliklarinin pesine diisiildigi on
sekizinci ylzylldan itibaren dillerde meydana gelen degismeler (izerine
calisiimistir. Bu siire icinde dildeki degismelerin ses, kelime ve s&zdizim
diizeylerine ayrilarak incelenmesi bir gelenek olmustur (Racihi, 1972: 20). Cok sik
vurgulanmasa da dil degisimi diizeylerinden biri de tslup degisimidir.

Literatlirde Gslup, en genel haliyle, “icerigin formu” ve “muhteva ile dil
arasindaki miinasebet” seklinde tanimlanir (Karatas, 2019: 346). Uslubu dilden
ayiracak tanimlar da denenmistir. Bu baglamda Uslup, “anlaminda herhangi bir
degisiklik gerceklestirmeyecek sekilde bir iletinin/mesajin dilbilimsel yapisina
eklenen vurgudur” seklinde tamimlanir (Riffaterre, 1959: 155). Dolayisiyla s6ziin
etkileyiciligini artiran unsurlar kadar s6ziin estetigini etkileyen unsurlar da Gslup
gostergesi sayllmaktadir. Metindeki tezahtirleri lizerinden anlatmak gerekirse
Uslup; anlatimdaki aciklik-kapalilik, kabalik-incelik veya metaforik-diiz anlatim gibi
yonleri icine alan genis icerikli bir kavramdir. Bir metnin slubunu bir taraftan
yazarin kisisel tercihleri diger taraftan toplumsal beklentiler ve teamiiller
olusturmaktadir (Plett, 1999). Uslubu belirleyen niteliklerde, metne ve yazara
goére degismekle birlikte, bir normun bulundugu varsayilir ve bu niteliklerin
norma yakinhgi veya uzakhgr tslup belirtisi addedilir. Zira metinlerde kullanilan
s6z sanatlan da Uslup kapsaminda degerlendirilmektedir (Aitchison, 2010: 180).
S6z sanatlari, metindeki yogunlugu veya edebi tiir-s6z sanati iliskisi itibariyle
Uslubu yansitan faktorlerden biridir.

Dil degisimini inceleyen arastrmalarda degisim nesnesi olarak Gslup
degisimine daha az yer verildigi goriilmektedir. Kanaatimizce bunun sebebi
Gslubu yansitan veya temsil eden bir s6z birimi belirlemenin zorlugudur. Baska
bir deyisle bir séziin tslubundan bahsedebilmek icin bazen birden fazla ciimle
icermesi gerekebilmektedir. Dahasi, Gslubu temsil eden anlatimin nerede
baslayip nerede bittigini belirlemek kolay olmamaktadir (Enkvist, 1973: 11). Bir
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Uslup gostergesi olarak s6z sanatlarini bundan istisna etmek gerekir, zira s6z
sanatlarinin sinirlari bellidir. Ornegin, Arapca séz sanatlari zelinde, bir metindeki
hangi parcanin mecazi yansittigini ya da tevriyenin tam olarak hangi kelimede
gerceklestigini somut olarak goéstermek mimkiindir. Sunu da hatirlatmak
gerekir ki dillerdeki degisimi ses, kelime ve s&zdizim diizeyleri (zerinden
inceleyen calismalar, meseleyi ¢cogunlukla ata/kdken-dil ve ondan ayrilan diller
boyutunda ele almaktadir. Baska bir deyisle bu arastirmalarda diller coktan
ayrilmis ve baska bir dil olmustur. Buna mukabil Gslup degisimini inceleyen
calismalar meseleyi bir dilin kendi icindeki degisimi boyutunda ele almaktadir.

Dil, insanoglunun baglica iletisim araci olmasi yéniyle evrensel, her
milletin kendine has dili olmasi yoéniiyle millidir. Dillerin kiiltlirle baglantil
ozellikleri onlarin milli 6zellikleridir. Kiltiirle yakindan iliskili olmasi nedeniyle s6z
sanatlari bir dilin millilik yéniind yansitan 6zelliklerdendir. S6z sanatlari, hazirliksiz
sekillenen giinlik konusmalardan tasarlayarak Uretilen edebi eserlere kadar
bitiin alanlarda kullanilan bir anlatim tiirlidiir. Giinliik konusma dilindeki s6z
sanatlarinin baslangicta tasarlanarak (retilen edebi sézlerden giinlik sézlere
gectigi de rahatlikla sylenebilir. Bagka bir ifadeyle s6z sanatlarinin mensei edebi
Urinlerdir ve tekrar etme yoluyla yaylarak ginlik kullanimlar arasina
girmektedir. Halklar, kullandiklari dillerde ortaya ¢ikmis olan anlatim sekillerini
masaya yatirdiklarinda onlari ¢ogunlukla yapisal &zellikleri bakimindan tasnife
tabi tutmustur. Bu nedenle biitlin dillerin kendine 6zgl s6z sanatlan
bulunmaktadir. Diger taraftan, medeniyetler, dil ve edebiyat calismalarini
cogunlukla dil geleneklerini korumak ve sonraki nesillere aktarmak maksadiyla
baslatmistir. islam medeniyetinde de benzer sebepler etkin olmakla birlikte
Arapcanin Kur’an dili olmasi onun korunmasina iliskin gayrette daha etkili
olmustur (Racihi, 1972: 20).

islamiyet’in ilk yillarinda yeni dinin anlasilmasi, 6ziimsenmesi veya
yayllmasi gibi oncelikler, ilk Muslimanlari ve onlarin haleflerini kismen de olsa
edebiyattan uzak tutmustur. Cahiliye siiri ve siir rivayeti toplum hayatinda bir
sure geri plana atilmisken din ve dil ilimlerinin olusmaya basladigi birinci ylizyilin
sonuna dogru yeniden 6nem kazanmistir. Siirin yeniden énem kazanmasiyla
birlikte siirde eski-yeni mukayesesi bir edebi tenkit geleneginin olusmasina yol
acmustir. Siiri eski ve yeni olmak lizere dénemlere ayirmaya ve bunlari mukayese
etmeye iten bir¢ok etkenden sz edilebilir. Bununla birlikte baslica etkenin Gslup
degismesi oldugunu rahatlikla séyleyebiliriz. Cok tabiidir ki sosyal hayatin ve dini
inancin degismesi siirin tematik yapisini etkilemistir. Ancak siir mukayeseleri,
genellikle, bir ifadeyi digerinden (stiin yapan yonler lizerine kurulmustur. Siir
mukayeselerini tetikleyen gizli sebebin siir yapisinda goriilen degisim oldugu
dustintlmektedir (Abbas, 1983). Siir elestirisinin hareketlendigi bu déneme Arap
edebiyat literatiriinde edebi tenkit donemi denmektedir (Soysal, 2023).
Abbasilerin ilk asirlarina tekabilil eden bu dénemde 6zellikle s6z sanatlar
alaninda 6nemli bir literatiir gelismistir.

448



Nazife Nihal ince & Omer Goktur

Edebi tenkit ¢alismalarinin kelam alanindaki i‘caz tartismalariyla etkilesimi
daha sonra belagat ilmi adini alan sistemli bir edebiyat literatiiriiniin olusmasina
yol a¢mistir (Half, 1996). Hicri besinci yuzyilin ikinci yarnsinda temelleri atilan
sistematik belagat, s6z sanatlarini alt dallari olan beyan ve bedi ilimleri igerisinde
ele almistir. Bunlardan beyan ilmi, sézleri hakikat-mecaz ekseninde ele alirken,
bedtilmi s6zleri lafzi-manevi stsleyicileri boyutuyla ele almaktadir.

Calismamizin giris bolimiinde ifade edildigi lizere bu arastirmada s6z
sanatlarl beyan ilminin temel sanatlariyla sinirli tutulmustur. Gerekge olarak da
temel beyan sanatlarinda uzlasi oraninin ylksek olusu ileri strllmistiir. Gerek
beyan ilminde gerekse bedi ilminde s6z sanatlarinin tanim, terim ve sinirlan
Gzerinde nihai bir uzlasi bulunmamaktadir. Bununla birlikte beyan ilmine dahil
olan sz sanatlarinda uzlasiimis meseleler bedi ilmine oranla daha yiiksektir.
Beyan ilminin en azindan uzlasilmis temel sanatlarindan s6z etmek miimkindiir.
Uzlasilmayan hususlar ise beyan ilminin temel sanatlarini alt siniflara ayirma veya
sanatin cesitlerine iliskin detaylardir. Bu nedenle arastirmamizda séz sanatlari,
daha objektif ve takip edilebilir olmasi hasebiyle, uzlasi orani yiiksek olan beyan
ilminin temel sanatlariyla sinirli tutulmustur.

Esasinda temel beyan sanatlari tesbih, mecdz ve kinayeden olugmaktadir
(Kazvini, 2009). Bunlardan mecéazin alt kisimlari, literatiirde adeta miistakil sanat
gibi ele alindigindan bu calismada mecdz toplu olarak degil alt siniflaryla
arastirma nesnesi yapilmistir. Beyan ilmi eserlerinde beyan sanatlari her ne kadar
yapisal bir tasnife tabi tutulsa da mecazin alt kisimlari 6zel adlaryla anilmistir.
Ornegin yapisal olarak istiare bir mecaz tiirii olsa da belagat eserlerinde baslik
diizeyinde agirligi olan bir konu olmustur. Sadelestirilmis bircok belagat kitabi da
(Bulut, 2014) istiare bashgini tesbih, mecaz ve kinaye diizleminde tutmustur.
Mecaz’in tirlerinden olan mecaz-1 akl’ye gelince, bu tiiriin beyan sanati oldugu
tartismalidir. Klasik eserlerin bir kismi onu beyan sanatlarindan addederken bir
kismi meani ilmi konularindan addetmektedir (Sekkaki, 2014; Teftazani, 2013;
isferayini, ts.). Bu ihtilafta her iki tarafin argiimaninin makul oldugu aciktir.
Mecaz-1 akllyi beyan sanatlarindan addetmek bu calismanin amacina daha uygun
goriinmektedir. Bu nedenle calismamizda Sekkakinin (6. 626/1229) goriisii esas
alinarak mecaz-1 akli beyan sanatlari icerisinde miitalaa edilmistir. Diger taraftan
bu mecaz tirinin 6zel durumu sebebiyle mecaz potasindan ¢ikararak ayrica
arastirilmasi gerekmistir. Bu nedenle temel beyan sanatlarini tesbih, istidre,
mecaz-1 miirsel, mecaz-1 akli ve kindye olmak lizere bese ayirarak ele almak uygun
bulunmustur.

Temel beyan sanatlarini burada kisaca 6zetlemek uygun olacaktir. 1)
Temel beyan sanatlarinin ilki tesbihtir. Tesbih, iki olgu veya varlik arasinda
benzerlik kurmaktir. S6z konusu benzerligin bir amaca binaen kurulmasi esastir
(Teftazani, 2013: 547-548; Hasimi, ts.: 219). Aksi takdirde yapilan sey analoji veya
bicimsel bir benzetme olur ki bu durumda s6z sanati olmaktan cikar. Ornegin yer
kiirenin topa benzetilmesi (3,8 ga¥) tesbih degildir. Buna mukabil, giizel
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yliziin aya benzetilmesi (&4 g>5) bir amag barindirmasi ve hayale dayanmasi
sebebiyle tesbihtir. 2) Mecazin alt kismi olan istiare sanatina literatlirde
cogunlukla tegbihten hemen sonra yer verilir. istiare, bir sézctigiin gegici olarak
gercek anlami disinda kullanilmasidir. Gergek anlami disina aktarilan sézciigiin
gecici anlamiyla arasindaki bag benzetmeye dayanir (Teftazani, 2013: 578; Hasimi,
ts.: 251, 258). Istidrenin beyan ilmi icerisinde tesbihten sonra yer almasi tesbihle
arasindaki bu bagdan dolayidir. Bazen istiare, “taraflarindan biri hazfedilmis
tesbihtir” seklinde de tarif edilir (Kdsim ve Dib, 2003: 193). istiarenin
belirlenmesinde karine énemli bir gostergedir. Ornegin ayin tebessim ettigini
ifade eden bir s6zde (&l awd) giizel kisinin aya benzetilip, kisiyi kastederek ay
s6zcligini kullanmak bir istidredir ve bunu anlamamizi saglayan karine
“tebesstim etmek” kelimesidir. 3) Tesbihe dayali olmayan mecéaza literatirde
mecaz-1 mirsel denilmistir. Mecaz-1 mirsel, mecazin alt kisimlarindandir ve biitiin
mecazlarda oldugu gibi s6zciigiin gercek anlami disina aktarilmasidir. Su var ki
istiareden farkli olarak gercek anlami disinda kullanilan sézciik ile gecici anlami
arasindaki bag benzerlik bagr degildir (Teftazani, 2013: 575; Hasimi, ts.: 251).
Mecaz-1 mirselde iki sézciik arasinda kurulan baglar cesitlidir. Ornegin sinifin
ciktigini ifade eden sozde (il g 4) “sinif” s6zcligu “6grenciler” sézcligilinin
yerine kullanilmistir ve iki s6zcilik arasinda tesbih iligkisi bulunmamaktadir. Sinif
s6zcligl, mekan adi zikredilip mekanin icindekileri ifade etmek (izere
kullanilmistir.  4) Mecézin alt kisimlarindan olan mecaz1 akl’nin beyan
sanatlarindan addedilmesi hususunda ihtilaf bulunmaktadir. ihtilaf, sézciigin
baska anlama aktariima bi¢iminden kaynaklanmaktadir. Mecaz-1 aklide yiiklem
konumundaki sézctgilin gercek 6znesine/failine isnat edilmemesi s6z konusudur
(Teftazani, 2013: 197; Hasimi, ts.: 255). Ornegin Biiyiik iskender’in iskenderiye
sehrini kurdugunu ifade eden sézde (daiSawy) Lyaa sY) JaSwY) 3) “kurmak”
eylemi bizatihi Biiyiik Iskender tarafindan yapilmamistir. iskender, kurma
talimatini veren olarak bu eylemin sebebidir. Bu sanattaki ad aktarimi ¢ok net
olmamakla birlikte nihayetinde bir sézciiglin baskasi yerine kullamimi séz
konusudur. 5) Temel beyan sanatlarinin sonuncusu ise kindye sanatidir. Kinaye,
bir s6zciliglin veya terkibin iki anlami birden ifade etmesidir. Anlamlardan biri
gercek, digeri ise gercek anlamin [azimidir (geregidir) (Teftazani, 2013: 630;
Hasimi, ts.: 288). Ornegin bir bedevinin kiilii bol oldugunu ifade eden s6z ( =S
L), hem gergekten kaliinin ¢ok oldugunu hem de bunun lazimi olan ve
¢tkarimla ulasilan manay! ifade eder. Cikarimla ulasilan mana ise bedevinin
misafirperver olmasidir. Cikarim adimlari ise séyledir: bu kimse ¢ok ates yaktig
icin cok kild oluyor, cok atesin sebebi de ¢ok misafir agirlamasidir. Kinayede iki
anlam da muhtemel olmakla birlikte kastedilen, ¢ikarimla ulasilan anlamdir
(Teftazani, 2013: 630-631).

Banet Su‘ad ve Kaside-i Biirde

Siirler bir kiiltlirin gelenek tasiyicisi olarak halklarin sosyal yagaminda 6zel
bir yere sahip olmustur. Dil-kiltir tarihi agisindan ise siirler herhangi bir dildeki
degisimi veya Uslup Ozelliklerini gésteren 6nemli edebi tilrlerden biridir. Bu
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calismada islam geleneginin trettigi dnemli iki siir, Banet Su‘dd ve Kaside-i Biirde,
kiltirin dile yansimalarindan biri olan s6z sanatlarini incelemek ve degisimi
ortaya gikarmak (zere secilmistir.

Bunlardan ilki, Hz. Peygamber hayattayken kendisine hitaben dizilmis olan
ve adini ilk s6zlerinden alan Bdnet Su‘dd kasidesidir. Esasinda kaside baslangicta
Kaside-i Biirde olarak bilinmekteyken hicri on liglincii ylizyilda ayni isimle s6hret
olan diger kasideden ayirt etmek lizere Bdnet Su‘dd adi kullanilir olmustur. Ana
temas! Hz. Peygamberden af dilemek ve Onu methetmek olan bu siiri, Ka'b b.
Ziiheyr nazmetmistir. Hz. Peygamberin onu affetmesi ve hediye olarak bir hirka
(biirde) vermesi sonucu “biirde kasidesi” manasinda kaside-i birde olarak
anilmistir (Dayf, ts.: 85). Kasidenin sonradan yayginlasan ikinci ismi (Bdnet Su‘dd)
kasidenin ilk climlesinden olusturulmustur ve “Suad uzaklasti” anlamina
gelmektedir. Basit bahrinde yazilmis olan Bdnet Su‘ad kasidesinin ilk beyti sdyle
baslar (Stikkerf, 1950: 6):

Josa Sadal LA+ (e agll a0 Nl el
Sudd uzaklara gitti, bugtin kederlidir génlim * Onun pesine takilip gitmis,
fidyesi 6denmemis bir esirdir (gonliim). (Demirayak, 2017: 174).

Kasidenin beyit sayisi nakledenlerin degismesine bagli olarak 55-58 beyit
arasinda degismektedir. Kasidenin derlendigi en eski kaynaklardan biri olan
Cemheratu es‘ari’l-Arab’da beyit sayisi 58°dir (Kuresi, 1981: 641). ibn Kesirin
(6. 774/1373) el-Biddye ve’n-nihdye adl eser ile Katip Celebi’nin (6. 1067/1657)
Kesfu’z-Zun(in eserinde ise 57 beyittir (Tavil, 2010: 17; Celebi, 1943: 2/1330). Beyit
sayisinin en az oldugu eserlerden biri ibn Hicce el-Hamevi’nin (6. 837/1434)
serhidir. Eserde 55 beytin serhi yapilmistir (Hamevi, 1985: 8).

Bdnet Su‘dd, Islamiyet'in cok erken denecek bir déneminde
nazmedilmistir. Bu nedenle cahiliye siirinin yapisal 6zelliklerini blyiik oranda
tasimaktadir. Sevgiliyi hatirlayan sézlerle (nesib) baslayan kasidenin ikinci kismi
yolculugun tasviriyle devam eder. Kaside, asil konusu olan Hz. Peygamberden af
dileme ve onu 6vme kismiyla son bulur (Dayf, ts.: 85-86; Demirayak, 2017: 178-
180). Kaside, sonraki dénemlerde Hz. Peygamber methiyelerine ilham kaynagi
olmustur.

Ka‘'b b. Ziiheyr'in siirinden yaklasik alti asir sonra dizilen bir baska siir
Mdslimanlarin ilgisine mazhar olmustur. Bu ikinci siir de halk arasinda Kaside-i
Biirde adiyla yayllmistir. Kasidenin nazimi Basirf ise eserine el-Kevakibi’d-dirriye fi
Medhi Hayri’l-beriyye adini vermistir. Hz. Peygamberin hayati, ahlaki ve
mucizelerini konu edinen kasidenin amaci Hz. Peygamber’i methetmektir. Basit

bahrinde yazilmis olan Kaside-i Biirde’nin ilk beyti su sézlerle baglar (BGsiri, 2005:
165):

PRI e a - H - 4h. o i
ppiliagepplbascals F gl S804
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A _AA

Selem’li komsulari hatirladigin icin mi (ey Bisirl) * Go6zlinden kanl kanh
yaslar dékyorsun! (Sezer, 2000).

Kasidenin beyit sayisi rivayet edildigi esere gbre 160-169 arasinda
degismektedir (ince, 2023). Bu sayi Zekeriyya el-Ensari’nin (8. 926/1520) serhinde
160 (Ensari, 2012) iken Katip Celebi’ye gore 162’dir (Celebi, 1943: 2/1331). Kaside-i
Biirde islam geleneginde hem edebi mahfillerde hem de halk arasinda ézel bir yer
edinmistir (Dayf, ts.: Asru’d-dlivel, 365). Bu kasidenin Bdnet Su‘dd kasidesiyle
arsindaki baslica miinasebet her iki siire atfedilen manevi degerdir. Bicimsel
olarak iki kaside arasindaki tek benzerlik ise ikisinin de basit bahrinde dizilmis
olmasidir.

Badnet Sudd ve Kaside-i Biirde’de Beyan Sanatlar:i: Bulgular

Bu calismada beyan sanatlari, Bdnet Su‘dd ve Kaside-i Biirde kasidelerinde
arastinlmaktadir. Arastirma nesnesi olarak belirlenen beyan sanatlari; tesbih,
istidre, mecaz-1 miirsel, mecaz-1 akli ve kindye olmak {izere bes s6z sanatidir. iki
kasidedeki beyan sanatlarinin nicel yogunlugu karsilastirilmistir. Beyan sanatlarini
belilemede esas edindigimiz eserler beyit sayisini belirlemede de asll
addedilmistir. Buna gore, Bdnet Su‘dd kasidesi 59 beyit, Kaside-i Blirde ise 161
beyit olarak incelenmistir. Sunu belirtmek gerekir ki Kaside-i Biirde icin esas alinan
iki metinde beyit sayilari esit olmadigl icin eserlerden birindeki sayr tercih
edilmistir. Bu noktada tercihimiz HarpGt’nin (6. 1299h.) Kasidetii’l-biirde ma‘a
Serhiha Asideti’'s-siihde baslkl serhte gecen beyit sayisi olmustur. Her iki
kasidede beyitlere sira numarasi verilmistir.

Beyitlerde kullanilan beyan sanatlarinin belirlenmesinde giicliik cekilen
durumlar icin anilan asil metinlerdeki yorumlar dikkate alinmistir. Asil metinlerde
bir agiklama bulunmamasi yahut iki veya daha fazla ihtimalden s6z edilip tercihin
yapilmamas! durumunda ise sanatin belirlenmesi bizzat arastirmaci tarafindan
yapilmistir. Bir s6z O6beginde birden fazla beyan sanati ihtimalinin bulunmasi
arastirmanin sonuglarini etkileyecek bir husus olmadigindan tercih yapmak
yeterli olmustur. Buna mukabil bir s6z &beginde beyan sanatinin bulunup
bulunmamasi arastirma sonucunu etkileyecek bir durumdur. Dolayisiyla bu
durumun en azindan verilere yansitiimasi dogru olacagindan bir beyan sanatinin
bulunup bulunmamasi ihtimal dahilinde ise veri tablosunda parantez icerisinde
verilmistir. Asil metinlerde bazen hurGfu’l-meaninin farkli anlamlarda kullaniimasi
mecaz olarak degerlendiriimistir. Standart beyan ilminde bu tiir kullanimlara
iliskin acik bilgiler bulunmadigindan yazarlarin bu tiir beyan sanati tespitleri
dikkate alinmamistir. Her iki kasidede yer alan bes ayri beyan sanatina iligkin
bulgular asagidaki gibidir:

Bdnet Su‘ad:

Toplam 59 beyitten olusan Bdnet Su‘dd kasidesinde 19 tesbih, 13 istiare, 8
mecaz-1 mirsel, 7 mecaz-1 akli ve 38 kinaye bulunmustur. Buna gére 59 beyitlik
Bdnet Su‘dd kasidesinde 85 beyan sanati bulunmaktadir. Yoruma bagh olarak
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beyan sanati oldugu degisebilen s6z ©bekleri de eklendiginde bu miktar
artmaktadir. Beyan sanati olup-olmamasi yoruma bagl olan 21 s6z 6begi
bulunmaktadir. S6zkonusu s6z 6beklerinden biri tesbih olarak yorumlanabilirken
diger s6z dbeklerinin 4’0 istiare, 8’i mecdz-1 miirsel, 2’si mecazi akli ve 6’s1 kindye
olarak yorumlanmaya misaittir. Beyit bazinda en fazla li¢ beyan sanatinin
kullanildigr gérilmistir. Bunlar 2, 19 ve 28 numarali beyitlerdedir. Arastirmada
dikkat ¢eken bir husus da beyan sanati bulunmayan beyit miktarina iliskindir. 59
beyitten olusan kasidenin biitliin beyitlerinde beyan sanatlar kullanilmistir.
Kasidede bulunan beyan sanatlarinin dékimi asagidaki tabloda verilmistir.
Yoruma bagh olarak diiz s6z veya beyan sanati olabilen durumlar parantez
icerisinde verilmistir.

Tablo 1: Bdnet Su ‘dd kasidesinde beydn sanatlar:

Beyit Bulunan beyan Beyit Bulunan beyéan Beyit Bulunan beyéan
numrasi sanatlan numrasi sanatlan numrasi sanatlan
1. 3 Istiare 22. Kinaye 41. (Mecaz-1 MUrsel)
Te§b_ih, Kinaye, 23 Mecaz- MUrseI, 42. Mecdz-1 Akl
(Istiare) i Kinaye, Istiare 43. (Mecéz-1 MUrsel)
3. Mecdz- AKIT 24. Tesbih 44, Kinaye
4. Te§bih o5 Te';‘__bih, Mecdz—n 45 Kinaye, Mecdz-i
5. istiare : Mrsel, Kinaye ) Mursel
¢, | Mecaz Ak, (Mecaz-i 2%. Kinaye, (Mecdz-1 46. Kinaye
) Mrsel) Mrsel) 47. Mecdz- MUrsel
7. Kingye 27, Mecdz1 Mirsel, 4| Kinave, (Mecéz
8. istiare i Kinaye Mdrsel)
9. Tesbih, istiare 0g.| 2lstiare, Mecdz-1 Ak, 49. Kinaye
10. Tesbih (2 Kinaye) 50. 2 Kinaye
11. Mecaz-1 Akl 29. Tesbih, Istiare 51. Kinaye, istiare
12. Tesbih 30. Tesbih, Kinaye 52. 2 Tesbih
13. (Mecdz-1 Al 31 i (Ki”OV?) 53 Kinaye, (Mecaz-i
14.| (Mecaz-1 Akll) Mecaz 32. Te§b'h' Mecaz AKIT ) Mursel)
: MUrsel, Kinaye 33.| Tesbih, (2 Kinaye) 54. Kinaye
15.| Mecaz-1 Akli, Kinaye 34. (Tesbih) 55 Kinaye, (istiare),
16. Kinaye Kinaye, Mecdaz-i ) Tesbih
17. Tesbih, 2 istiare 35. Mdrsel, _(M ecaz- 56. Kinaye, Tesbih
18. 2 Kinaye Mursel) 57. Kinaye
(Kinaye), Kinaye, 36. SKinaye Tesbih, (2 istiare),
19. Tesbih 37. (Mecdz-1 MUrsel) 58. Kinaye
Mecaz1 MUrsel, 38. Kinaye 59. Kinaye
20. Kinaye 39. Kinaye
21. Tesbih, Kinaye 40. Kinaye

Kaside-i Biirde:

Toplam 161 beyitten olusan Kaside-i Blirde’de 48 tesbih, 77 istiare, 11 mecaz-
miirsel, 7 mecaz-1 akli ve 15 kindaye bulunmustur. Bulunan 158 beyan sanatina ilave
olarak beyan sanati olmasi beyitlerin yorumuna bagl olan 16 s6z Obegi
bulunmaktadir. Muhtemel 15 beyan sanatinin dagilimi ise sdyledir: 10 istiare, 5
mecaz-1 mirsel ve bir kinayedir. Beyit bazinda beyan sanati yogunluguna gelince;
dort ayn beyan sanatini barindiran bir beyit oldugu gibi herhangi bir beyan sanati
kullanilmamis beyitler de bulunmaktadir. Ornegin kasidenin 86. beytinde Mecaz-i
mdrsel hari¢ bitiin beyan sanatlart kullanilmistir. S6z konusu beyit, beyan
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sanatlarinin en yogun oldugu beyittir, kullanilan iki istiareyle birlikte toplam
beyan sanati bes olmustur. Kasidenin 29 ve 130 numarali beyitlerinde 4; 7, 21, 66,
101, 123, 132, 141 ve 158 numarali beyitlerde ise 3 beyan sanati kullanilmistir.
Kaside-i Birde’nin 53 (yoruma bagli durumlarla birlikte 57) beytinde herhangi bir
beyan sanati bulunmamaktadir. Oran olarak ifade edilecek olursa beyitlerin
yaklasik %33’linde herhangi bir beyan sanati kullaniimamistir. Kasidede bulunan
beyan sanatlarinin dékiimii asagidaki tabloda verilmistir. Yoruma bagli olarak diiz
s6z veya beyan sanati olabilen durumlar parantez igerisinde verilmistir.

Tablo 2: Kaside-i Biirde’de beydn sanatlar

X Bulunan beydn sanatlan i Bulunan beyan sanatlan Sl Bulunan beyan sanatlan
numrasi numrasi numrasi
1. istiare, (istiare), Kinaye 2. B3.
P. (Mecaz-1 Mirsel) u3. B4.
B. 2 Istiare 44, B5. Tesbih
4. 2 Istiare 5. Kinaye » 2 [stiare, Mecdaz-1 Akfi,
5. istiare, (Mecaz-1 MUrsel) ué. | Kinaye, Tesbih
6. istiare 7. B7. (istiare), Kinaye
7. Mecdz-1 Ak, istiare, Tesbih| K8. B8. Tesbih
8. (istiare) 9. Tesbih B9. Tesbih
b. 150. istiare pO. istiare
10. istiare, (istiare) 51. P1. Tesbih
11. 2 Istiare 52. p2.
12. istiare 53. Tesbih P3.
13. 2 Istiare 54. istiare 4.
14. 2 istiare 155. 4 Tesbih PS. istiare
15. 2 istiare 156. Tesbih pé. Tesbih
16. istiare 57. Tesbih p7. Tesbih, Kinaye
17. istiare 58. Mecédz- Mirsel, Kinaye | P8. i
18. Tesbih 59. P9. Mecdz-l MUrsel, Istiare
19. Mecaz-1 Ak, (istiare) 160. 100. istiare, Tesbih
PO. istiare 61. Tesbih 01 2 Tesbih, Mecdz- Mursel
D1. Sistiare 62. 2 istiare . (Mecdz1 Mirsel)
2. (2 Mecaz-I1 MUrsel) 3 Mecdaz- Akll, Mecdz-i 102. 2 Tesbih
P3. istiare, Tesbih ) MUrsel 103. .
4. istiare 64. 104. 2 Tesbih (2 Istiare)
D5, istiare 165. (istiare) 105. Mecdz- MUrsel
6. Tesbih 166. 3 istiare 106.
7. 167. istiare 107. Tesbih
P8. istiare 168. 108.
bo 2 Mecaz-I MUrsel, istiare, | [62- 109. T§§bih
: Mecdz-1 Ak 70. 2 Tesbih 110. Kinaye
30. AR Tesbih, (Kinaye) 111, istiare
31. istiare 72. 112. Tesbih
32. 73. Tesbih 113.
[33. (istiare) 74. Tesbih, istiare 114.
34. /5. 115.
35. 6. Mecdz- MUrsel, istiare 116. istiare
[36. 77. Mecdaz- Mirsel 117.
37. istiare, Tesbih 78. 118. Tesbih
[38. istiare 79. 119. Tesbih
[39. 2 Istiare 180. Mecaz-1 Akt 120.
0. istiare B1. Mecéz1 Mirsel 121.
1. 82. 122. Tesbih
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el Bulunan beyan sanatlan S Bulunan beyéan sanatlan L Bulunan beyan sanatlan
numrasi numrasi numrasi
123. Tesbih, Kinaye, Istiare 137. Tesbih 151. istiare
124. Mecdz-l MUrsel, Kinaye 138. istiare, Kinaye 152.
125. 2 Istiare 139. 153. Istiare
126. 2 Istiare 140. 154, istiare
127. Tesbih 141. Mecdz-1 Ak, Istiare, Tesbih| [155.
128. Mecdz1 Mirsel 142. istiare 156.
129. 2 Kinaye 143. istiare 157. istiare
130. 2 Istiare, Kinaye, Tesbih 144. istiare 158. 3 Istiare
131. Tesbih 145. istiare 159. Istiare
132. 2 Istiare, Tesbih 146. 1 60.
133. Tesbih 147. Kinaye 161.
134. istiare, (istiare) 148.
135. 149.
136. 150. Tesbih, Kinaye

Sonug

Bdnet Su‘dd ve Kaside-i Blirde’de kullanilan beyan sanatlarinin yogunlugu
izerinden Gslup degisimini inceledigimiz bu ¢alismanin sonuglarini ikiye ayirmak
uygun olacaktir. Birinci grup sonuglar, iki eser arasindaki beyan sanatlarinin
yogunluguna iliskindir. Farkli dénemlere ait olup benzer bir temaya sahip olan
her iki metinde de beyan sanatlari kullanilmistir. Su var ki 59 beyitlik Bdnet Su‘dd
kasidesinin tamaminda beyan sanati kullaniimisken 161 beyitlik Kaside-i Biirde’nin
108 beytinde beyan sanati kullanilmistir. Kasidenin beste birinde (%33,9) beyan
sanatlarinin kullanilmamasi, kanaatimizce dnemli bir Gslup degisimi gdstergesidir.
Diz ifadelerin kullanildigl 53 beytin tema olarak Hz. Peygamberin faziletini,
peygamberlik delillerini, mucizelerini, inanmayanlarin hallerini ve sairin
duygularini  hikdye eden beyitler oldugu goérilmektedir. Hikdye ve olay
anlatimlarinda diiz s6ziin tercih edilmesi makul gériinmektedir.

Kasidelerde kullanilan s6éz sanatlarinin dagihiminda da farkhlik dikkati
cekmektedir. Bdnet Su‘dd kasidesinde en ¢ok kullanilan beyan sanati kindye (38)
olmustur ve toplam beyan sanatlarinin (85) yaklasik ytizde kirk besine tekabiil
etmektedir. Kaside-i Biirde’de ise en cok kullanilan beyan sanati istiare (77)
olmustur ve toplam beyan sanatlarinin (158) yaklasik ytizde kirk sekizine (tekabdil
etmektedir. Baska bir deyisle, Kaside-i Biirde’de kullanilan beyan sanatlarinin
yaklasik yarisi istiare sanatidir. Mecaz-1 miirsel ile mecaz-1 akli orani Banet Su‘dad
kasidesinde Kaside-i Blirde’ye nazaran daha yiksek iken tesbih sanatinda aksine
bir durum séz konusu olmustur. Beyan sanatlan igerisinde ¢ikarima dayali
olmayan tek sanat olan tesbihe gelince; Bdnet Su‘dd kasidesinde toplam beyan
sanatlarinin yaklasik ytizde yirmi ikisi (19 tesbih) tesbih iken Kaside-i Biirde’de bu
oran ylizde otuz (48 tesbih) civarindadir.

Arastirmanin  diger sonucu ise Uslup degisimine iliskindir. Beyan

sanatlarinin tamami her iki kasidede de kullaniimistir. Bdnet Su‘dd kasidesinde
beyan sanati bulunmayan beyit yokken Kaside-i Biirde’nin beste birinden
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fazlasinin beyan sanati icermemesi 6nemli bir Uslup degisimi gostergesidir.
Kasidenin bazi bdélimlerinin dogrudan Hz. Peygamberin mucizelerini ve
meziyetlerini anlatiyor olmasi diiz anlatimin sebeplerinden olabilir. Nitekim
kullanilan beyan sanatlari icerisinde mecaz cesitlerinin (istidre, mecaz-1 miirsel ve
mecéaz-1 akll) oranmi ylzde altmis (%60,1) civarindadir. Bunun yiizde sekseni
(%80,05) istiaredir. Kasidede mecaz cesitlerinin diger beyan sanatlarina oranla
yliksek olmasi ¢ikarima dayali anlatim tiirlerine meylin bir isaretidir. Buna mukabil
Bdnet Su‘ad kasidesinde mecaz cesitleri daha dusiik orandadir (%32,9). Su var ki
Bdnet Su‘dd’da kindye orani oldukga yiksektir (%44,7) ve kinaye kismen ¢ikarima
dayali bir s6z sanatidir.

Su halde iki eser arasinda g6zlenen islup degisimini sdyle 6zetleyebiliriz:

° Bdnet Su‘dd kasidesinde biitiin beyitlerde beyan sanati kullaniimisken Kaside-i
Biirde’nin yaklasik %33’tinde herhangi bir beyan sanati kullaniimamistir. Buna

gore bir gec dénem sairi olan Basiri meramini anlatma konusunda diiz sézleri
kullanma egiliminde olmustur.

° Bdnet Su‘dd kasidesinde en cok kullanilan beyan sanati kindye iken Kaside-i
Biirde’de en ¢ok kullanilan beyan sanati istiare olmustur. Kinaye kullaniminin
azlig1 Basiri’nin sahsi bir tercihi olabilecegi gibi ge¢ donem sairlerin bir tercihi
de olabilir.

° Bdnet Su‘dd kasidesinde bir beyitte en fazla li¢ beyan sanati kullanilmisken
Kaside-i Blirde’de bir beyitte bes beyan sanati kullaniimistir. Bircok beyitte diiz
anlatimi tercih eden BUGsiri bir beyte bes sanati sikistirabilmektedir. Daha
homojen bir beyan sanati dagilima sahip olan Bdnet Su‘dd kasidesine nazaran
Kaside-i Blirde’de beyan sanatlari dagalimi heterojen bir yap1 arz etmektedir.

Son olarak, ge¢ dénem Arap siirinde s6z sanatlari kullaniminin arttigini
iddia eden edebiyat arastirmalarinin savini ¢ciiriiten veya dogrulayan giiglii bir
bulguya ulasilamamustir. Bulgularimiz ancak benzer c¢alismalarin sonuclariyla
birlikte Gslup degisimine iliskin bir tablo ¢izmeye yardimci olacaktir.
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