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‘M.O. 213 tarihli bir fermanla feodal devletlerin tarihini ice-
ren ve resmi arsivin diginda yer alan biitiin kitaplarin yakal-
masi1 emredildi. Bu uygulamada amac, imparatorun biiytik da-
migmaninin dedigine gore, bugiinii elestirmek icin gegmisini

inceleyen bilginleri engellemekti.”

Tarih alanina iliskin bir mevzh s6z konusu oldugunda stirekli hatirlatilan
‘Tarih tekerriirden ibarettir.” sonu¢ ciimlesi, vak’antivis bir tarih¢inin talihsiz
yazgisina isaret eder. Ranke’nin kabullenmedigi bu yaygin bildirge, bir yandan
gerceklesmis olaylari iceren tarihe, diger yandan gerceklesmesi muhtemel olay-
larin ‘temsil'ine atif yapmaktadir. Buna gore tarihginin, basta tarih ilmi olmak
tizere her hangi bir ilme hizmeti soz konusu degildir. Zira olaylar siirekli tek-
rar etmekte ve dolayisiyla aynm1 sonucu vermektedir. Ustelik tekerriir ettigine
inanilan tarihin viicuda getirdigi mitolojik varsayimlar, alternatif bir perspek-
tif bulunmadiginda kolayca gelisip, insanlarin zihninde yer tutabilmektedir. Bu
cercevede yiiz yillar once gerceklesmis vakialar degerlendirmeye tibi tutan ya
da degerlendirme sonuclarini tenkid etme iddiasinda bulunan ‘ilim adami’nin,
tarihi elestirinin ustline iliskin kavramlar 6ziimsemesinin yaninda ‘saglam
bir tarih bilgisi'ne de sahip olmasi zorunludur.

Rivayetlerin hizmet ettigi amag ne kadar kudsi olursa olsun, sorgulanmadan
ya da ne sekilde anlasilacag: diisiniilmeden ortaya cikar|tJilmasi, yukarida de-
gindigimiz mitolojik varsayimlarin hizla tiiremesine ve toplumda yer bulmasi-
na olanak saglamaktadir. Dolayisiyla bu durum, gegmiste oldugu gibi giinii-

1 John Tosh, Tarihin Pesinde, Cev: Ozden Arikan, Istanbul 2008, s. 7.
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muzde de ‘kendimize’ ait ‘rivdyat-1 tirih’'in bir sekilde mesrulastirilmasi soru-
nunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Nitekim pek cok arastirmada rivayetlerin, icinde bulunulan zamanda mey-
dana gelen hangi olaya benzedigi s6z konusu edilirken sebep-sonug baglami ek-
sik birakilmais, boylelikle ‘Siyer de tarihi bir stire¢ degil, renkli bir dizi film(!)
olarak yorumlana gelmigtir.

Ancak tanitiminmi yapacagimiz her iki ¢alisma da mezkr rivayetleri tarihi
siirec icerisinde degerlendirmis, ‘Siyer'e hikim olan mitolojiler sorgulanmuis,
mevcut anlayiglara ‘radikal’ alternatifler ‘usta’ iddialarla sunulmustur.

Elbette bu ¢alisma, muhafazakarlarin ‘atalarinin mefahirleri'yle gelisecek,
bir tarih arastirmasi itibarimi kazanmak icin oldukg¢a caba sarf edecektir. ‘Si-
yer'de olusturulan ‘geleneksel Islam tarihi anlayisi’nin, tirihi tartigmalara zen-
ginlik katacak perspektifler olusturmadig1 goz 6niinde tutulursa, yazarin her
iki calismasinin kiymeti daha naif bir sekilde teslim edilecektir.

S6zlin burasinda, Miisliimanlarin tirihi evrimlerinin mantiksal bir ¢erceve-
de ele alindig: her iki eserin de ‘Islam tarihini bilinenlerden yeniden kurma’ da-
ha dogru bir ifadeyle ‘iceriden yeniden kurma’ iddiasinda oldugunu séylemek
yanlis olmayacaktir. Nitekim yazar, neredeyse tiim arastirmalarda siklikla kul-
lanilan rivayetlerin 6zgtnliigiinden stipheye duserek, gercegi bulma yoluna git-
mis, benimsedigi degerlerin etkisiyle dikkat cekici saptamalarda bulunmaktan
kacinmamustur.

Evvels, yazarin eserinde kullanmis oldugu rivayetleri sorgularken siklikla
basvurdugu ‘abartma, uydurma, mevzi, yalan, zayif ya da ‘sahih’ gibi ifadeler-
le neyi kastettigini, eserlerinin her hangi bir yerinde aciklamamais olmasi, ese-
rin ustline iligkin bir eksiklik olarak degerlendirilebilir. Mesela bir rivayetin
‘abartma’ hususiyetine haiz olmasi, o riviyetin dogru olmadiginmi gosterir mi?
Ya da ‘uydurma’ yargisi rivayetin niceligine mi yoksa niteligine mi aittir? Ni-
teligi akla uygun olmayan rivayetler, sadece bu ylzden ‘yalan’lanabilir mi?
Mekke Yillari, s. 43’te gecen bir riviayetin hem ‘abartr’ hem de ‘uydurulmus’
olarak tavsif edilmesi, yazarin her iki yargiy1 ayni anlamda ele almasindan m
kaynaklanmaktadir?

Fil Stiresi'ne iliskin mevzinun izahi sirasinda aktarilan ‘mitolojik(!)’ bilgile-
rin Elmalili Hamdi Yazir, Celal Yildirim gibi miifessirlerin eserlerine dayand:i-
rilmasi,” bir tarih arastirmasi i¢in nasil bir anlam ifade etmektedir? Burada ak-
tarilan bilgiler tarih kaynaklarinda mevcut degil midir?

Rahib Bahira hadisesini ‘yorumlayanlarin yorumlarinin degerlendirilmesi”®
ne demektir? Hadisenin nes’et ettigi rivayetlerin tenkide tabi tutulmasi yeter-

2 Mekke Yillar, s. 33, 34
3 Mekke Yillari, s. 66



li géralmemis midir? Yine Hz. Hatice’nin 55 yasinda menapoza girmis oldugu
ve dolayisiyla ¢cocuk dogurmasinin miimkiin olmadig: iddiasinin ilmi dayanag:
bulunmakta midir? Boyle bir iddia olaylar kendi tarihi siireci igcerisinde deger-
lendirme anlayigina ters degil midir? Ya da sadece bu husustan yola ¢ikarak Hz.
Peygamber’in Hz. Hatice ile 28 yasinda iken evlendigini makul bulmak uygun
mudur?*

Eserler incelendiginde metoda iligkin ilk goze carpan hususlar muhtemelen
bunlar olacaktir. Ancak bunun yaninda eserde, genellikle rivayetlerin kendi do-
gal sureci icerisinde degerlendirilmesi, en azindan buna dikkat ¢ekilmesi, eser-
lerin yine metodu agisindan 6nem arz etmektedir. ‘.... her kitliktan sonra bol-
luk gelir.”” saptamasi, rivayetlerin degerlendirilmesi hususunda séylemis oldu-
gumuz metoda iligkin en bariz misallerden birisidir.

Eserlerin metoduna iliskin ifade etmeye calistigimiz birkac husustan sonra,
eserlerin icerigi hakkinda sunlar soylemek gerekmektedir:

Eserlerin ilk cildi olan ‘Mekke Yillarr’, Hz. Peygamber’in peygamberlik on-
cesi hayatimi tasvirle baglar. ‘Fil Hadisesi’'ne de eserin ilk boliimlerinde temas
edilir. Sonrasinda Hz. Peygamber’in dogumu, cocuklugu, genclik dénemi, aile
ve dini hayat1 tizerinde durulur. Hz. Peygamber’in ‘Peygamberlik Donemi’ ile
baslayan ikinci boliim, ‘Medine’ye Hicret’in anlatildig1 ticiincti bolimle eser
sona ermektedir.

Eserin ikinci cildi olan ‘Medine Yillar’'nda, ‘Siyer Yaziciliginda Malzemeyi
Kullanma Problemi Céziim Onerileri’ baslig dikkat cekmektedir. Yazar bu bo-
limde kaynaklar, ‘secilmis, tercih edilmis, asirilmis, adapte edilmis, itiretil-
mis, degistirilip kurgulanmus, telif edilmis, yiiceltme temelli abartilmis, mug-
lak ve kanistirilmig® gibi evsafla tanimlayarak aslinda ‘Siyer’e kendi bakigini
Ozetlemistir. Devaminda cesitli ¢6ziim Onerileri sunan yazar, olaylarin tarihsel
baglamdan soyutlanmadan anlasilmasi; rivayetleri degerlendirirken akil, man-
tik ve insani 6gelere 4zami derecede dikkat edilmesi gerekliligine vurgu yap-
mistir.

Medine Yillari, dort boliim ve bir ‘Ek’ten olusmaktadir. Ilk boliim Hudeybi-
ye Anlasmasi’na kadar olan boliimdiir. Ikinci boliim, Hudeybiye sonrasi olayla-
n1 icermektedir. Ug ve dérdiincii boliim daha ¢ok Hz. Peygamber’in aile ve si-
yasi hayatina iliskin mevzulara aittir. Ek kisminda ise yazar, oryantalistlerin
‘Siyer'i anlama hususundaki goriiglerini izah etmeye ¢alismaktadir.

4 Mekke Yillari, s. 77
5 Mekke Yillari, s. 52
6 Medine Yillari, s. 11-20
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Sonug ve Degerlendirme

Ik olarak sunun altini ¢izmemiz gerekiyor; yazar, eserlerinin tamaminda,
‘Siyer'e iliskin temel basliklara muhakkak atifta bulunmus, olaylar1 belli bir
kronoloji ile vermistir. Ancak eserlerde yer alan bazi mevztlarin varligi da oku-
yucunun aklinda bir takim soru isaretlerinin olusmasina sebep olabilecek nite-
liktedir. Mekke Yillari'nin anlatildig: eserde yer alan ‘Fil Hadisesi’, ‘Isrd ve Mi-
ra¢ Olayr’; Medine Yillari’'min anlatildig: eserde yer alan ‘Kur’an’in Toplanma-
s1’ gibi vakaalarin ‘ tarihi stire¢’le dogrudan baglantisinin olmadigini diistinmek-
teyiz. Belki bu mevztlar ‘Siyer adi altinda degil de bir bagka baglikta degerlen-
dirilebilir.

Tamitim yazimizin giris paragrafinda ‘bugtinti elestirmek icin ge¢cmisini in-
celeyen bilginleri engellemek’ cimlesine dikkat cekmistik. Bundan yaklasik 22
asir once gerceklestigi aktarilan hadisenin giiniimiizde farkl sekillerde tezahiir
etmedigine inancimiz bulunmaktadir. Ancak her hal ve zamanda bilginlerin
‘bir sekilde’ engellenmesi de sosyolojik bir realite olarak, toplumda yerini mu-
hafaza etmektedir.
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