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Oz

Bu calismada, edimbilimsel yaklagimlarin iki farkli diizlemde kullanimi nasil
inceledikleri ve bu baglamda edimbilimi Arap diinyasina tanitan Taha Abdurrahman (1944-)
ile Ahmed el-Miitevekkilin (1944-) yaklasimlarinin nereye diistiigii ele almmmustir.
Edimbilimsel yaklasimlarin gesitliligi, temelde tanimlama sorunundan kaynaklanmaktadir.
Genel olarak, edimbilim, kullanimi inceleyen bir disiplin olarak tanimlansa da hangi yonlerin
bu incelemeye dahil oldugu konusu tartismahdir. Kimi arastirmacilar, edimbilimi oldukga
genis bir sekilde “kullanimi inceleyen disiplin” olarak tanimlar. Bu tanima gore kullanim;
kaltiir, dil, din, egitim, bilgi felsefesi, toplum gibi bir¢ok alanda incelenebilir. Bu, kullanimin
makro diizeydeki yansimasidir. Zira makro-pragmatik yaklasimin hareket noktasi, dil iistii ve
birey dis1 faktorlerin genis pragmatik anlamlarda belirleyici bir rol oyn.adlgl gercegidir.
Makro-pragmatik yaklasim orneklerinden biri ise Taha Abdurrahman’in Islami pragmatik
teorisidir. Edimbilimi Arap diinyasma ilk tanitan kisilerden olan Abdurrahman, bu disiplini
oldukga genis ve biitiinctil bir yaklasimla ele alir. Abdurrahman’a gore edimbilim, dilbilimsel
alanla smurli olmadig1 gibi dilbilimin bir bileseninden de ibaret degildir. Onun Islami
pragmatik anlayisina gore iletisimsel ve etkilesimsel nitelikteki kullanim; dil, inang ve bilgi
alanlarinda gergeklesir. Bu {i¢ bilesen, modyiler Islami pragmatik alani tamamlar ve bunlarin
her birinin 6ziinde eylem ve fayda yer alir. Abdurrahman’in yaklasimi, kullanimi sadece dilsel
agidan degil ayn1 zamanda epistemolojik, dini ve ahlaki ilkeleriyle islam medeniyetinde
dolasimsal olan meta bir sistem agisindan ele aldig1 icin makro-pragmatiktir. Buna gore
edimbilim, sadece dilin kullanimi degil; ayni zamanda inancin ve bilginin kullanimini da i¢ine
alir. Her alanin kullanimi ise birbiriyle iligkili ancak farkl sekilde gercgeklesir. Ote yandan
edimbilimsel incelemenin diger kutbunda yer alan mikro yaklasim, birey disindaki genis
faktorlerden ziyade bireysel, bilissel ve dilsel faktorlere odaklanir. Kullanimin dilsel boyutta
analiz edilmesi noktasinda bu yaklasimin énemli katkilar1 vardir. Zira birey disindaki meta
faktorlerin gorece az oldugu sozcelerde dilsel baglamin incelenmesi, mikro diizeydeki bir
yaklasimi gerektirir. Bu yaklasimda edimbilim, dil ve baglam arasindaki dilbilgisellestirilmis
iligkileri inceleyen disiplin tanimina uygun diismektedir. Bu noktada yine Fasli dilbilimci
Ahmed el-Miitevekkil'in yaklagimi iyi bir 6rnektir. Miitevekkil, Islevsel Dilbilgisi kuraminin
metodolojik ilkelerinden olan tipolojik ve edimbilimsel yeterlilik ilkeleri geregi bircok dile
uygulanma imkam olan kurallari, Ozellikle de edimbilimsel iglevleri, Arap diline
derinlemesine uygular. Edimbilimsel yaklasimmn 6zii olan kullanim incelemesi, her tiirlii
baglamsal faktdre duyarli olmakla birlikte dogasi geregi yapisal dile mesafeli oldugu
yanilgisina yol acabilir. Bu yanilgiyr kirmaya calisan Miitevekkil, yapisal Arapganin
edimbilimsel yoniinii en ince ayrintisina kadar ele alir. Miitevekkil, dilsel yap1 {izerindeki
edimbilimsel incelemesini oldukca dar yani mikro diizeyde gergeklestirir. Dilbilgisel
kullanim1 bazen o kadar mikro diizeyde inceler ki dogal dilden uzaklasmakla elestirilir.
Kullanimin dilbilgisi diizeyinde incelenmesi igin mikro-pragmatik yaklasim uygun bir
yontem iken sdylem diizeyinde veya kullanimin daha genis alanlarinda makro-pragmatik
analiz daha uygundur. Ulkemizde, edimbilimsel yaklagimla ilgili bircok teorik ve ampirik
calisma yapilmisgsa da s6z konusu iki yaklagima dair herhangi bir galisma yapilmamstir. flgili
boslugu imkanlar dlgiisiinde doldurma amaciyla kaleme alman bu ¢alisma, edimbilimsel
yaklagimin iki yoniinii, Islami makro-pragmatik ve Arapganin dilbilgisel mikro-pragmatik
ornekleminde ortaya koymaktadir. Buna gore kullanim incelemesinde tercih edilecek
yaklagimin, kullanimin hangi diizeyde incelenecegine bagli olmas: 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Edimbilim, Makro-pragmatik, Mikro-
pragmatik, Taha Abdurrahman, Ahmed el-Miitevekkil.
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Abstract

This study examines how pragmatic approaches examine usage on two different planes
and where the approaches of Taha Abderrahmane (1944-) and Ahmad al-Mutawakkil (1944-),
who introduced pragmatics to the Arab world, fall in this context. The diversity of pragmatic
approaches is mainly due to the problem of definition. In general, pragmatics is defined as a
discipline that studies usage, but which aspects are included in this study is controversial.
Some researchers define pragmatics quite broadly as “the discipline that studies use”.
According to this definition, usage can be analyzed in many fields such as culture, language,
religion, education, epistemology and society. This is the reflection of use at the macro level.
The starting point of the macro-pragmatic approach is the fact that supra-linguistic and extra-
individual factors play a decisive role in broad pragmatic meanings. An example of a macro-
pragmatic approach is Taha Abderrahmane’s Islamic pragmatic theory. Abderrahmane, one
of the first to introduce pragmatics to the Arab world, takes a very broad and holistic approach
to this discipline. According to Abderrahmane, pragmatics is not limited to the linguistic field,
not is it a component of linguistics. According to his understanding of Islamic pragmatics,
communicative and interactional use takes place in the domains of language, belief, and
knowledge. These three components complete the modular Islamic pragmatic field, and at the
core of each of them are action and utility. Abderrahmane’s approach is macro-pragmatic in
that it considers use not only from a linguistic point of view but also from the point of view of
a meta-system circulating in Islamic civilization with its epistemological, religious and moral
principles. Accordingly, pragmatics encompasses not only the use of language but also the use
of faith and knowledge. The use of each domain is interrelated but different. On the other
hand, the micro approach, which is at the other pole of pragmatic analysis, focuses on
individual, cognitive and linguistic factors rather than broader factors outside the individual.
This approach has important contributions in analyzing use in the linguistic dimension.
Because analyzing the linguistic context in utterances where meta-factors other than the
individual are relatively few requires a micro-level approach. In this approach, pragmatics fits
the definition of a discipline that studies the grammaticalized relations between language and
context. At this point, Moroccan linguist Ahmad al-Mutawakkil’s approach is a good example.
al-Mutawakkil applies rules that can be applied to many languages, especially pragmatic
functions, to the Arabic language in depth, in accordance with the typological and pragmatic
competence principles, which are the methodological principles of Functional Grammar
theory. The study of usage, which is the essence of the pragmatic approach, is sensitive to all
kinds of contextual factors, but it can lead to the misconception that it is inherently distant
from structural language. In an attempt to overcome this misconception, al-Mutawakkil deals
with the pragmatic aspect of structural Arabic in great detail. al-Mutawakkil carries out his
pragmatic analysis of linguistic structure at a very narrow, micro level. He sometimes
examines grammatical usage at such a micro level that he is criticized for moving away from
natural language. While the micro-pragmatic approach is an appropriate method for
examining usage at the grammatical level, macro-pragmatic analysis is more appropriate at
the discourse level or in broader areas of usage. In our country, although many theoretical and
empirical studies have been conducted on the pragmatic approach, no studies have been
conducted on the two approaches in question. This study, which aims to fill this gap to the
extent possible, presents two aspects of the pragmatic approach in the case of Islamic macro-
pragmatics and Arabic grammatical micro-pragmatics. Accordingly, it is important that the
approach to be preferred in the analysis of usage depends on the level at which the usage is to
be analyzed.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Pragmatics, Macro-pragmatic, Micro-
pragmatic, Taha Abderrahmane, Ahmad al-Mutawakkil.
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Giris

Batida dilbilimin bir disiplin olarak ortaya ¢iktig1 20. yiizyildan giintimiize
kadar dilbilimsel analiz konusunda cesitli yaklasimlar gelismistir. Karsilagtirmali ve
betimsel yontemin cekirdegini olusturdugu yapisalct yaklasimin gelistirilmesiyle
birlikte salt yapisalciigin 6n plana ¢iktigi “bicimci yaklasim” ve yapiyla birlikte
kullanima odaklanan “islevselci yaklasim” olmak tizere iki yonelim ortaya ¢ikmustir.
Bicimci yaklasim, dilsel analizde dilin yapisindan ve bi¢iminden hareket ederek
dilsel kullanima ve islevine bir ncelik tanimaz. Islevselci yaklagim ise dilin iletisim
araclt oldugu gerceginden hareketle dilin islevlerini ve kullanimini dikkate alir.!
Radikal islevselciler bir kenara birakilirsa islevselci yaklasimlarin, yapi-kullanim
iligkisini dikkate aldiklarini sdylemek miimkiindiir.

Edimbilim, smirlar1 ¢ok da belirli olmayan esnek bir yapiya sahiptir. Ancak
bu, edimbilimin tamamen kuralsiz ve ilkesiz oldugu anlamina gelmez. Her ne kadar
ilk ortaya ¢iktig1 donemlerde dilbilimin ¢Op sepeti olarak goriilse de? ilerleyen
gelismelerle birlikte ortaya ¢ikan ilke, kural ve yaklasimlar sayesinde tam anlamiyla
bir disiplin olmay1 basarmustir. Islevselci yaklagim, dilsel kullanimi merkeze
aldigindan, kullanimi inceleyen edimbilimle siki bir iliski i¢cindedir. Daha genis iki
yaklasim olan bigimci ve islevselci yaklasimlar gibi, kullanimi inceleyen edimbilim
disiplininde de iki farkli yaklasim ortaya ¢ikmistir. Bunlardan biri, kullanimi, genis
(makro) bir perspektiften alirken digeri ise dar (mikro) bir ¢ercevede ve daha ¢ok
yapisal diizeyde inceler. Makro-pragmatik yaklasimin hareket noktasi, dil tistii ve
birey dis1 faktorlerin genis edimsel anlamlarda belirleyici bir rol oynadig: gercegidir.
Buradan hareketle yapilan sOylem analizinde toplumun, inang, siyaset, ahlak ve
kiiltiir gibi alanlardaki tipolojik yapis1 dikkate almir.® Bu ¢alismadaki
amaclarimizdan biri, makro-pragmatigin bu yoniinii Taha Abdurrahman’in
yaklagimi gercevesinde ortaya koymaktir. Ulkemizde, Taha Abdurrahman’in
diisiince diinyasi hakkinda bir¢ok calisma yapilmissa da edimbilimsel yaklagimi
hakkinda sadece iki ¢alisma yapilmistir.* Hem Giindiizéz hem de Ates, yaptiklar
calismalarda Abdurrahman’in edimbilimsel yaklasimini basarilh bir sekilde
Ozetlemektedir. Ancak her iki arastirmaci, Abdurrahman’in yaklasiminin biitiinciil
oldugunu vurgulasa da bunun teorik temelleri olan makro-pragmatik yaklasim
hakkinda herhangi bir sey sdylememektedir. Taha Abdurrahman, edimbilime makro
bir perspektifle yaklasarak bu disiplini tanitmak yerine biitiinciil bir Islami
pragmatik anlayis olusturur. Iletisimsel ve etkilesimsel temelleri olan Islami

! Margaret Thomas, Formalism and Functionalism in Linguistics: The Engineer and the Collector (New York-
London: Routledge, 2020), 16.

2bk. Yehoshua Bar-Hillel, “Out of the Pragmatic Wastebasket”, Linguistic Inquiry 2/3 (1971), 401-407.

3 Piotr Cap, “Micropragmatics and macropragmatics”, Foundations of Pragmatics, ed. Wolfram Bublitz -
Neal R. Norrick (Berlin: De Gruyter Mouton, 2011), 55.

4 bk. Soner Giindiizéz, “Bati Kaynakl Teorilerin Referans Degeri Baglaminda Fash Filozof Taha
Abdurrahman’in Emanet Paradigmast Uzerine Bir Degerlendirme”, Cumhuriyet flahiyat Dergisi 25/1 (2021),
139-155; Muhammet Ates, “Taha Abdurrahman’in Diislincesinde Mecalii't-tedaviil Kavrami1”, Kocatepe
Islami Ilimler Dergisi 5/1 (2022), 32-46.
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pragmatik sistemin dolasimda kalmas icin bir takim ilke ve kurallar belirler. Bu ilke
ve kurallarin temeli de amele yani eyleme dayanir. Ornegin dilsel alanin temel ilkesi,
s0z ve eylem birligi iken epistemolojik alanin temel ilkesi, bilginin eyleme doniismesi
yani fayda saglamasidir.’ Taha Abdurrahman, Islam medeniyetinin pragmatik
alanini belirlerken, ist diizeyde bir makro yaklasim benimser. Zira s6z konusu
pragmatik alanin bilesenleri; dilsel, akidevi ve epistemolojiktir. Ortaya koydugu
kural ve ilkelerden dolay: Taha Abdurrahman’in faaliyeti, bir yaklasimdan ziyade
tasarlamadr.

Edimbilimsel incelemenin diger kutbunda yer alan mikro yaklasim, birey
disindaki genis faktorlerden ziyade bireysel ve dilsel faktorlere odaklanir.
Kullanimin dilsel boyutta analiz edilmesi noktasinda bu yaklasimin 6nemli katkilar
vardir. Zira birey disindaki ideolojik, siyasi, dini, kiiltiirel vb. faktorlerin gorece az
oldugu sozcelerde dilsel baglamin incelenmesi, mikro diizeydeki bir yaklasimi
gerektirir. Bu noktada yine Fash dilbilimci Ahmed el-Miitevekkil'in yaklasimi iyi bir
ornektir. Ulkemizde edimbilimin Arap dilindeki yeri hakkinda bazi calismalar
yapilmigsa da® ne mikro-pragmatik yaklasim cercevesinde ne de miistakil olarak
Miitevekkil'in yaklagimina dair bir c¢alisma yapilmistir. Bu c¢alismadaki
amaclarimizdan bir digeri de Miitevekkil’in yaklasimini mikro-pragmatik yaklasim
cercevesinde ortaya koymaktir. Miitevekkil, Arap dilinin kullanimla ilgili yonlerini
dilbilgisel diizeyde inceler. Temel referansi Islevsel Dilbilgisi kuramini ortaya koyan
Simon C. Dik (1940-1995) olan Miitevekkil, Arap dilbilgisinin edimbilimsel yonlerini
derinlemesine ele alir. Taha Abdurrahman'in su sozii, Miitevekkil’in mikro-
pragmatik yaklasimini yansitir: el-Miitevekkil, edimbilimsel sozdizim alaninda Arapca
dilbilgisinin en kati ve titizlikle belirlenmis sartlarimi koymaya c¢alisan miimtaz bir
dilbilimcidir.” Taha Abdurrahman’in séziinden agikg¢a anlasildig: {izere Miitevekkil,
Arapga dilbilgisinin pragmatik boyutunu mikro bir yaklagimla ele alir. Oyle ki
edimbilimsel analizi o kadar mikro diizeye indirir ki kimi arastirmacilar tarafindan
dogal dilden uzaklastig1 konusunda elestirilmistir.®

Makro ve mikro diizeydeki edimbilimsel yaklasimlarin her biri, dil
incelemesinde bir¢ok avantaja sahiptir. Ornegin sozce analizinde mikro-pragmatik,
dilsel yapr ile kullanim arasindaki iliskinin anlasilmasinda; sdylem analizinde ise
makro-pragmatik, sdylemdeki edimsel anlamlarda rol oynayan kiiresel faktorlerin
anlasilmasinda etkili yontemlerdir. Dolayisiyla sozce veya soylem diizeyinde
yapilacak pragmatik bir analiz, arastirma nesnesinin niteligine uygun olarak makro
veya mikro yaklagim tercih edilerek yapilmalidir. Ote yandan gerek sozce diizeyinde

5 Taha Abdurrahman, Siidlii’l-menhec fi ufuki’t-te’sis li-iinmiizecin fikriyyin cedid (Beyrut: el-Miiessesetii'l-
‘Arabiyye 1i’l-Fikr ve’l-Tbda’, 2015), 63.

¢ Konuyla ilgili olarak Yusuf Akytiz'{in doktora tezi iyi bir 6rnektir. Yusuf Akytiiz, Arap Dilinde Edimbilim
(Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020). Calismanin yayimlanmis
hali i¢in bk. Yusuf Akytiz, Arap Dilinde Edimbilimin Kokenleri (Ankara: Songag Yayinlari, 2023).

7 Taha Abdurrahman, Dilsiz Olmaz: Dil ve Mantik Uzerine Bir Soylesi, gev. Kiirsad Atalar (istanbul: Pmar
Yayinlari, 2022), 31.

8 bk. Amal E. Marogy, Kitab Stbawayhi: Syntax and Pragmatics (Leiden-Boston: Brill, 2010), 158.
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gerek soylem diizeyinde olsun, tiim yonleriyle dogru anlamin elde edilmesi her iki
yaklasimin dengeli bir sekilde kullanilmasina baghdir.

1. Edimbilimin Tanimi

Latince “pragma” kokiinden tiiremis olan ve batida “pragmatik” (In.
pragmatics) olarak adlandirilan bu disiplinin kesin sinirlarinin olmamasi ve ayrica
interdisipliner bir hareket alanina sahip olmasi bir tanimlama sorununu ortaya
¢ikarmistir. Pragma kokiinden tiireyen “pragmaticus”, Latincede “is, eylem”
anlamlarina geldiginden® bu alan, en genel anlamda kullanim: inceleyen disiplin olarak
tanimlanur.

Temelde kullanimi inceleyen disiplin olarak tanimlanan edimbilim hakkinda,
temel anlami1 da dikkate alinarak dilbilimsel veya daha biittinctil ¢esitli tanimlamalar
yapilmistir. Edimbilimin ¢ercevesini olduk¢a genis tutan Kita Avrupas:
dilbilimcilerine gore bu disiplin, dilsel kullanimin biitiin yonlerine dair islevsel bir
yaklasimi temsil eder. Bu yaklasima gore edimbilim; toplumdilbilim, psikodilbilim
ve sOylem analizi gibi alanlara giren kullanumla ilgili bircok konuyu incelemekle
birlikte kiiltiirler arasi, diller arasi ve hatta kiltiir 6tesi alanlara da temas eder.1°
Edimbilimin tanimlanmasini zorlastiran nedenlerden biri de bu disipline, neredeyse
dille alakas1 olmayan bu tarz genis alanlara dair bir rol yiiklenmesidir.

Edimbilime dilbilimsel a¢idan yaklasarak daha dar bir gerceve ¢izen Anglo-
Amerikan dilbilimcilerine gore bu disiplin, dilbilimin bir dali olarak dilsel kullanimla
ilgilenir. Buna gore edimbilim; s6zdizim, bi¢cimbilim, sesbilim ve anlambilim gibi
alanlarla benzer olarak dilbilimin bir bilesenidir. Nasil ki dilbilimin her dalinin belirli
bir inceleme alami varsa edimbilimin de inceleme alani baglam igindeki dil
kullanimidir.® Bu tarum, modern dilbilimdeki edimbilim kavramim ilk
kullananlardan biri sayilan Charles W. Morris’in (1901-1979) tamimiyla Ortiisiir.
Edimbilim ¢alismalarinin 6nde gelen isimlerinden Levinson'un (1947-) aktardig:
iizere; gostergebilimi bilesenleri agisindan ana hatlariyla tanimlayan Morris, bu
disiplini, sdzdizim, anlambilim ve edimbilim olarak ii¢e ayirmistir. So6zdizim,
gostergelerin karsilikli yapisal iliskilerini; anlambilim ise gostergelerin nesnelerle
iliskisini inceler. Gostergebilimin bir bileseni olan edimbilim ise, gostergelerin
yorumlayicilariyla olan iliskilerini aragtiran disiplindir.'?

Levinson’a gore, bir yonden ciddi bir tanimlama sorunundan bahsetmek
miimkiin iken bir yonden ise bir tanimlama sorunu yoktur. Bu durum her ne kadar
bir paradoks gibi goriinse de tanimlama sorununa 1sik tutan basit bir yaklasimdir.

° Engin Yilmaz, Edim Bilimine Giris: Kavram-Kuram-Uygulama (Ankara: Pegem Akademi, 2021), 4.

10 Yan Huang, “Introduction: What Is Pragmatics?”, The Oxford Handbook of Pragmatics, ed. Yan Huang
(New York: Oxford University Press, 2017), 3.

1 Huang, “Introduction: What Is Pragmatics?”, 2.

12 Stephen C. Levinson, Pragmatics (Cambridge: Cambridge University Press, 1983), 1.
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Ona gore nasil ki sozdizim; dil kategorileri ile sozciiklerin bir araya gelmesiyle
ilgileniyorsa ve anlambilim de anlami inceliyorsa basit bir ifadeyle edimbilimin de
dilsel kullanimini inceleyen bir disiplin oldugunu soylemek miimkiindiir.’?
Levinson’un genel ve basit tanimlama girisimi, dogrudan edimbilim kavraminin
temel anlamiyla iligkilidir. Ote yandan Levinson, tarimlama sorununa dikkat
¢ekmek icin bir¢ok tanim aktarir.’* Bunlari karsilastirmali bir gekilde ele alan
Levinson, ¢ikmaz bir yola girmemek i¢in bir yerde durmanin ve birtakim kavramlar
ile edimbilimsel bir teorinin hedeflerini belirlemenin daha dogru oldugunu diisiiniir.
Boylece o, edimbilimi, baglami goz éniinde bulundurarak anlambilimi tamamlayan
bir disiplin olarak kabul eden tanumlarin, bazi zorluklara ragmen en makul tanimlar
oldugunu diisiiniir.’s

Edimbilimin genis kapsami ve esnek yapisi, bir¢ok farkli tanimin ortaya
cikmasina neden olmustur. Iki ana semsiye altinda toplanan tanimlar da kendi icinde
oldukca cesitlilik gostermektedir. Ancak tarmimlari ortak paydada birlestiren
yaklasimlardan biri, edimbilimin kapsamini dil dis1 alanlarla genisletirken digeri
gorece smurli bir gorev alam belirler. Meseleye dilbilimsel agidan yaklagsmak
istedigimizde tek bir birlestirici noktanin oldugunu gorebiliriz. Bu ortak payda
“baglam icindeki anlam incelemesi”dir.’® Edimbilime dilbilimsel agidan yaklasan
dilbilimcilerin ¢ogunun bu ortak paydada bulustuklarini sdylemek miimkiindiir.
Ornegin Abdiilhadi b. Zafir es-Sehri” ve Ahmed Fehd Salih $Sahin'® gibi
arastirmacilar, edimbilimin, baglam icindeki dilsel kullanimi inceleyen alan olarak
tanimlanmasini daha makul goriirler.

Baglam merkezli dilbilimsel yaklasimlar arasinda da gesitli tanimlar ortaya
¢ikmistir. Birgok tanim olmakla birlikte konumuzla ilgili olan sadece bir tanima
deginmek istiyoruz. Bu tanim, kullanim ile dilsel yap1 arasindaki iligkiyle ilgilidir.
Levinsonun, ¢ekingen yaklasmakla birlikte tamamen reddetmedigi bu tanima gore
edimbilim, “dil ve baglam arasindaki dilbilgisellestirilmis veya bir dilin yapisinda
diizgiilenmis (kodlanmig) olan iligkileri inceleyen” alandir.' Levinson’un bu tanumla ilgili
endisesi, edimbilimin, salt dilsel yapiyla simirlandirilarak dilbilgisi disindaki
kullanima dair konularin gézden kagirilmasidir. Benzer sekilde Mestid Sahravi de
edimbilimin, dilsel yaprun kullanimla karsilikly iligkisini inceleyen disiplin olarak

13 Levinson, Pragmatics, 5.

14 [lgili tanimlar igin bk. Levinson, Pragmatics, 5-27.

15 Levinson, Pragmatics, 32.

16 Siobhan Chapman, Pragmatics (Hampshire: Palgrave Macmillan, 2011), 1.

17 bk. Abdiilhadi b. Zafir es-Sehrd, Istirdticiyyatii’l-hitdb: Mukéirebe lugaviyye teddviiliyye (Beyrut: Dariv'l-
Kitabi'l-Cedid el-Miittahide, 2004), 22.

18 bk. Ahmed Fehd Salih Sahin, en-Nazariyyetii't-teddviiliyye ve eseriihi fi'd-dirdsiti'n-nahviyyeti’l-mu ‘dsira
(irbid: Alemi1-Kiitiibi'l-Hadis, 2015), 11.

19 Levinson, Pragmatics, 9.
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tanimlanmasin1 makul goriir. Ancak Sahravi, dilsel yapmin cergevesini simirh
tutmayarak edimbilimin inceleme alanini -dilbilimsel agidan- genis tutar.?

Edimbilim hakkindaki farkli tanimlama girisimleri, bu disipline yonelik iki
ayr1 arastirma alaninin ortaya ¢ikmasiyla dogrudan baglantilidir. Bunlardan birinde
dilsel iletisimin kullamim analizinde bireysel ve bilissel faktorler merkezi bir
konumda iken digerinde sosyokiiltiirel ve etkilesimsel faktorler daha merkezi bir
konumda yer alir. Bu yaklasimlar, Anglo-Amerikan’in simirli yaklasimi ile Kita
Avrupasi’min kapsamli yaklagimlariyla paralellik arz eder. Buna gore, ilk yaklasimin
edimbilimsel analizi, bireysel ve bilissel bir ¢ercevedeki iletisimsel dil kullanimina
oncelik verirken ikinci yaklasimin edimbilimsel analizi daha ¢ok sosyokiiltiirel ve
meta faktorlere merkezi bir rol tanir. Ik yaklasimda Grice'in ilkeleri, Austin’in sdz-
edim kurami ve diger bazi dilsel-felsefi yaklasimlar temsil edildiginden, bu
yaklasim; bilissel, felsefi veya daha dogru bir adlandirmayla “dilbilimsel edimbilim”
olarak nitelendirilebilir. Ikinci yaklagim ise iletisimsel eylemleri, daha gok sosyal
olgulara atifta bulunarak agikladigi icin “sosyo-pragmatik” olarak da adlandirilir.?!
Ozetle s6z konusu edimbilimsel yaklagimlardan biri, birey merkezli iken digeri
toplum merkezlidir. $imdi deginecegimiz makro-pragmatik ve mikro-pragmatik
yaklasimlarin temel paradigmalari da bu yaklasimlarla paraleldir.

2. Makro-Pragmatik

Edimbilime interdisipliner bir 6zellik kazandiran nedenlerden biri dolayli
olarak dil olgusudur. Dilin ¢ok yonlii yapis1 ve ozellikle de sinursiz baglam ozelligi,
edimbilime, dilsel yapiyla birlikte, psikoloji, sosyoloji, antropoloji ve diger birgok
beserl bilimlerle kolektif c¢alisma motivasyonu saglar.2 Ancak ortaya c¢ikan
edimbilimsel yaklasimlardan biri, kullanim analizinde dilsel yapiya daha ¢ok yer
verirken diger yaklasim, kullanim incelemesinde yapisal dil olgusuna odaklanmak
yerine toplumsal olgulara odaklanir.

Makro-pragmatigin dayandig: temel diisiince, bireysel sozcelerde yer alan
soz-edimlerin ¢ogunun daha biiyiik islevsel ogeler halinde birlesme egiliminde
olmalaridir.?? Bu yoniiyle bakildiginda, temel paradigmasi bu olan edimbilimsel bir
analizin daha ¢ok dilbilimle iliskili oldugu ve dolayisiyla mikro-pragmatik yonelimli
oldugu soOylenebilir. Ancak makro diizeyde bir yaklasim, bunu bir ¢ikis noktas:
olarak gorerek soylemdeki kullanimda rol oynayan dil iistii faktorlerin oldugu
sonucuna ulagir. Nitekim edimbilimin {ist diizeydeki tiiriinii ifade etmek i¢in “meta-
pragmatik” kavramini kullanan Mey, belirli bir s6z-ediminin toplumlara gore farkl

20 Mes'Gd Sahravi, “Fi’l-cihazi’l-mefahimi li'd-dersi't-tedaviiliyyi'l-mu‘asit”, et-Teddviiliyyat: Tlmi
isti ‘mali’l-luga, ed. Hafiz fsmaili Alevi (irbid: Alemiv'1-Kiitiibi'l-Hadis, 2014), 31-32.

21 Istvan Kecskes, “Sociopragmatics and cross-cultural and intercultural studies”, The Cambridge Handbook
of Pragmatics, ed. Keith Allan - Kasia M. Jaszczolt (New York: Cambridge University Press, 2012), 599-600.
22 Cap, “Micropragmatics and macropragmatics”, 52.

2 Cap, “Micropragmatics and macropragmatics”, 63.
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pragmatik degerlere sahip olmasin birtakim ilkelere baglar. Ona gore her ne kadar
soz-edimleri iletisimsel olsa da bunlar belirleyen birtakim ilke ve kurallar vardir.
Ornegin s6z verme edimi, bazi toplumlarda cok farkli pragmatik degerlere sahiptir.
Soz-edimlerin bu 6zelligi, bunlarin kullaniminmi yoneten gesitli ilkelerin oldugunu
gosterir. Dolayisiyla meta-pragmatigin temel sorularindan biri, sdz-edimlerin
kullanimini yoneten ilkelerin neler oldugudur.?*

Nasil ki dil i¢i ve bireysel faktorler sozcedeki edimsel anlamlarda rol
oynuyorsa ayn sekilde dil iistii ve birey disi faktorler de daha genis edimsel
anlamlarda belirleyici bir rol oynar. Bu faktorler, bireyin ait oldugu toplumun,
kiiltiirtin ve hatta medeniyetin sahip oldugu, dini, diisiinsel, dilsel ve epistemik
bilesenlerdir. Ayni sekilde makro-pragmatik bir yaklasimla yapilan soylem
analizinde de toplumun inang, siyaset, ahlak ve kiiltiir gibi alanlardaki tipolojik
yapist dikkate alimir.> Zira sdylem analizi, konusmanin dilbilgisel analizinden
ziyade meta-pragmatik gerecleri kullanan bir analiz tiriidiir. Bir anlamda
dilbilgisinin ve yapiyla ilgili baz1 anlambilimsel olgularin &tesindeki toplumsal
anlam analiz edilir.2¢

Konuyla ilgili olarak ABD Bagkani Biden ile eski Bagkan Trump arasinda gecen
diyalog ornek gosterilebilir. 28 Haziran 2024 tarihinde baskanlik secimleri icin
ciktiklar1 canli yayinda, moderator tarafindan Hamas ve Israil iliskileri hakkinda bir
soru yoneltilmistir. Biden, 6zetle, Israil’e en biiyiik destegi verdigini ve vermeye
devam edecegini, fsrail’in savast bitirmek istedigini, ancak Hamas'in devam
ettirdigini sdyledikten sonra Trump, su ifadeleri kullanmustir: Israil ve Hamas'a
gelince; devam etmek isteyen Israil. Biden, devam etmek isteyen tek tarafin Hamas oldugunu
soyledi. Aslinda devam etmek isteyen Israil'in ta kendisidir ve (Biden) ilerlemelerine ve isi
bitirmelerine izin vermeli. O, bunu yapmak istemiyor. Bir Filistinli gibi olmaya baglad:, ama
onu sevmiyorlar. Ciinkii o ok kétii bir Filistinli. O zayif biri...?

Trump’in, Biden’a yonelik “Bir Filistinli gibi olmaya baslad:, ama onu sevmiyorlar.
Ciinkii o cok kotii bir Filistinli. O zayif biri...” seklindeki asagilayici ifadelerinin arka
planinda ideolojik, siyasi ve popiilist faktorler yer almaktadir. Trump, se¢menlerin
goziinde Biden hakkinda olumsuz bir imaj yaratmak icin onu Filistinlilere
benzetmistir. Baz1 kesimlerde yayginlasan ve ideolojik bir diistinceye doniisen
Filistin karsithigi, Trump’in séyleminde etkili bir faktér olmustur. Ona gore Biden,
Filistinlilere benzedigi icin zayif biridir. Trump, Filistinlilere yo6nelik ideolojik ve
siyasi alginin etkisiyle sdylemde bulunmus ve boylece se¢menlerin goziinde rakibini
kiigiik diisiirmeye c¢alismistir. Ayrica bu, Filistinli olmanin bir zayiflik olarak
goriildiigii algisim yansitir. ABD'nin Israil’e yonelik destegi, siyasi agidan neredeyse
bir gereklilik goriildiigiinden Trump, Biden'in Israil’e yeterli destegi vermedigini

2 Jacob L. Mey, Pragmatics: An Introduction (Oxford: Blackwell Publishing, 2001), 175.

% Cap, “Micropragmatics and macropragmatics”, 55.

2 Mey, Pragmatics: An Introduction, 191.

27 The Wall Street Journal, “Full Debate: Biden and Trump in the First 2024 Presidential Debate | WSJ”,
YouTube (28 Haziran 2024), 00:36:33-00:36:52.
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sOyleyerek onu Filistin yanlis1 olmakla itham etmistir. Boylece Biden'in liderligi
konusunda se¢menlerde siiphe uyandirmak istemistir. Trump’in sdyleminde rol
oynayan faktorlerden biri de psikolojiktir. Popiilist soylem egilimine sahip
oldugundan toplum igerisinde daha fazla etki yaratmak ve giindemde kalmak igin,
siibjektif ve sivri bir dil kullanmistir. Ozetle Trump’in, Biden hakkinda se¢menlerde
olumsuz bir etki yaratmak amaciyla gerceklestirdigi sOyleminde, bahsettigimiz
faktorler gibi dil iistii faktorler etkili olmustur. Ote yandan sadece “Bir Filistinli gibi
olmaya basladi” seklindeki bir sdylemin icinde, “zayif biri” ifadesi ge¢gmese bile dis
baglam geregi olumsuz bir anlamda kullanildig1 anlasilir. Bu, ayni zamanda
edimbilim kavramlarindan sezdirim ve ¢ikarim ile iligkilidir. ABD disindaki bagka
bir iilkede soylenmis olsa Trump’mn amagcladig1 gibi bir pragmatik etkiye veya
yoruma yol agmayabilir. Zira bu sdylemin olugsmasinda etkili olan dil iistii faktorler,
bir toplumdan digerine degisebilir niteliktedir. S6z-edimleri acisindan bakildiginda
ise bu ifadenin bir “sakindirma” icerdigi sdylenebilir. Bu sakindirma, her ne kadar
acgikca gegcmese de se¢menlere yonelik “Biden, bir Filistinli (gibi) oldugu igin ve
dolayisiyla zayif oldugu icin ona oy vermeyin!” seklinde dolayli olarak yer alir.
Elbette s6z konusu dolayli anlam, dil istii faktorlerin dikkate alinmasiyla birlikte dil
araciligiyla elde edilmistir. Dolayisiyla makro-pragmatik, tamamen ozerk bir alan
olmayip dilsel yapinin pragmatigiyle ilgilenen mikro-pragmatik alanla da iligkidir.
Zira genel anlamda makro-pragmatik, dilsel olanla olmayan arasindaki ara yiiziin
bir temsili olarak goriiliir.?

Mey’in de ifade ettigi gibi makro-pragmatik, toplum ve dolayisiyla birey
tarafindan dilin nasil kullanilmasi veya kullanilmamasi gerektigini belirleyen ilke ve
kurallarla ilgilenir.? Bu ilke ve kurallar1 belirleyen olgular ise, kitleleri giidiileyen
din, ahlak, ideoloji ve siyaset gibi olgulardir. Bundan dolay1 dilbilim disindaki
makro-pragmatik olgusunu ele alan arastirmacilarin bir kisminin antropologlar
olmas1 dogaldir.

3. Mikro-Pragmatik

Daha once ifade edildigi iizere makro-mikro yaklasim ayriminin temelinde
edimbilimin tanimsal gesitliligi yatar. Anlamin hangi yoniiniin makro-pragmatik
yaklasima dahil oldugu yukarida ifade edildigi i¢cin burada ayrica deginilmeyecektir.
Mikro-pragmatik yaklasima gelince; bu yaklasim, edimsozsel giiciin (illocutionary
force) sozce diizeyindeki incelemesine oncelik verir. Burada dikkat edilmesi gereken
husus, mikro-makro analiz ayriminin dil malzemesinin kisaligina veya uzunluguna
gore degismesinden ziyade ilgili malzemedeki baglamsal girdinin minimum veya
maksimum olmastyla ilgilidir.?® Buna gore edimbilimi en genel anlamda baglam

28 Claudia Caffi, “Metapragmatics”, Concise Encyclopedia of Pragmatics, ed. Jacob L. Mey (Oxford: Elsevier,
2009), 625.

2 Mey, Pragmatics: An Introduction, 177.

% Cap, “Micropragmatics and macropragmatics”, 54.
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icindeki anlam incelemesi olarak kabul edersek; bir dil malzemesindeki baglamsal
girdi, -dil i¢i baglam gibi- smirli olursa mikro-pragmatige konu olur. Ote yandan
baglamsal girdi; sosyal, kiiltiirel, siyasi, dini vb. genis bir nitelikte olursa makro-
pragmatige konu olur. Her haliikarda inceleme nesnesi dil oldugundan makro ve
mikro yaklasim birbirinden tamamen bagimsiz olamaz. Her iki yaklasim, baglamsal
anlamin elde edilmesinde tamamlayici niteliktedir. Cap’in ifade ettigi gibi, mikro-
pragmatik bir analiz, makro alana dogru bir yolculuktur.?!

Edimbilimi mikro-makro diizeyde sistematik bir sekilde ilk ele alan
dilbilimcilerden olan Mey’e gore incelemeye konu olan baglam, daha ¢ok dilbilgisel
yani dil i¢i baglamdir. Bu yaklasimin en biiyiik avantajlarindan biri, potansiyel
olarak alakasiz dil disi ve genis baglamlar1 disarda tutmasidir. Zira dilbilimsel
olmayan ve hatta pragmatik bir etkiye sahip olmayan bir¢ok faktor vardir.?> Mey’in
yaklasimi, edimbilimin, dil ve baglam arasindaki dilbilgisellestirilmis anlamin
incelenmesi tanimiyla ortiismektedir. Ancak unutulmamalidir ki mikro-pragmatik,
sadece dil i¢i baglamla degil ayn1 zamanda dil dig1 baglamla da ilgilenir. Konuyla
ilgili olarak Cap’in yaklasimu birlestirici bir nitelige sahiptir. Zira mikro-makro analiz
ayrimi, dil malzemesindeki baglamsal girdinin minimum veya maksimum olmasiyla
ilgilidir.

Mey’e gore mikro-pragmatigin baglamla birlikte ilgilendigi diger edimbilim
konulary; sezdirim, gonderim, edimbilimsel ilkeler, s6z-edim ve sdylem analizi gibi
konulardir. Biitiin bu konular, dilsel yapiyla ilgili olmakla birlikte dil dist baglamla
da iligkilidir. Ancak daha Once de ifade edildigi gibi baglamsal girdi, makro-
pragmatige gore daha azdir. Baglamsal girdinin gorece daha az oldugu sdylemin
ciimle veya kelime diizeyine odaklanan mikro-pragmatik; baglam, gosterim,
gonderim, kelime siralamasi ve sozdizimin degismesiyle ortaya ¢ikan edimsozsel
glic gibi daha ¢ok dilsel yapryla ilgili konularla ilgilenir.3

Cap’e gore mikro-pragmatik analizin ilgili oldugu konularin basinda gosterim
gelir. Nitekim gosterim, bir sozcedeki kelimeler ile baglam arasmndaki iliskiyi
yansitir.* Bununla birlikte hem dilsel hem de dilsel olmayan baglamlar1 iceren
Oonvarsayim, sezdirim ve c¢ikarim, mikro-pragmatik analize katkida bulunan
konulardir. Cap, mikro-pragmatikten makro-pragmatige geciste s6z-edimlerini bir
asama olarak goriir. Soz-edimleri, mikro-pragmatige katkida bulunan diger
konularla iligkili olmakla birlikte hepsini i¢ine alan bir semsiye gorevi goriir. Zira
gOsterim, onvarsayim, sezdirim ve gikarim, sdylenen ile yapilan birbirine baglayan
bir konumda yer alir. Dolayisiyla Cap’e gore mikro-pragmatik analiz hiyerarsisi, en

31 Cap, “Micropragmatics and macropragmatics”, 56.

32 Mey, Pragmatics: An Introduction, 39-40.

3 Leo Francis Hoye, “Applying Pragmatics”, Concise Encyclopedia of Pragmatics, ed. Jacob L. Mey (Oxford:
Elsevier, 2009), 25.

34 Cap, “Micropragmatics and macropragmatics”, 57.
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istte soz-edimlerin yer aldig1 gosterim, Onvarsayim, sezdirim ve c¢ikarimdan
olusur.®

Makro-pragmatigin odak noktasi, konusmacinin niyetindeki biitiinciil
faktorler iken mikro-pragmatigin odak noktast daha smmirh faktorlerdir. Ancak
mikro-pragmatik bir analiz, daima makro diizeyde bir genisleme potansiyeline
sahiptir. Ayni sekilde makro diizeydeki bir analiz de mikro-pragmatik bilesenlerin
sorgulanmasina ve incelenmesine elveriglidir. Her ikisi de baglamin farkli yonlerinin
karsilikli iliski i¢indeki incelemesine dayanir. Bir s6zcenin mikro-pragmatik analizi,
soz-edimsel, gosterimsel ve gonderimsel olgulara dayarmur. Ancak kimi zaman
bununla smirh bir anlam incelemesi, 6nvarsayimsal, sezdirimsel veya ¢ikarimsal
anlamlarin elde edilmesinde yeterli olmayabilir. Bu noktada devreye giren makro-
pragmatik analiz, edimsel anlamlarin elde edilmesinde daha biitiinciil ve kiiresel
faktorlere yer verir. Buna gore dil disi faktorlere daha ¢ok yonelen bu makro-analitik
diizey, tamamlayici bir nitelik kazanir.3

Mikro-pragmatigi belirli edimbilimsel kavramlarla agiklayan yaklasimlardan
(Mey ve Cap gibi) ziyade kanaatimizce buna en iyi 6rneklerden biri Dik’in Islevsel
Dilbilgisi (ID) kuramindaki yaklagimidir. S6zdizim ve anlambilime edimbilimsel
agidan yaklasan ID kuramu, edimbilimsel analizi, 6zellikle s6zdizimi alaminda mikro
diizeyde gerceklestirir. Basta tiimce analizinde ortaya koydugu edimbilimsel
islevler, dilsel yaprya yonelik edimbilimsel yaklasimimn mikro diizeydeki
gerceklesmesini yansitir. Zira Dik, edimbilimsel islevleri, tiimce ici ve tiimce dis1
olmak tizere ikiye ayirmakla birlikte esas ilgi alanini tiimce ici edimbilimsel islevlere
cevirir. Timcenin yapisiyla ilgili olan edimbilimsel islevler, kurucularin®
kullanildiklari genis iletisimsel ortamla iligkili olarak bu kurucularin bilgi durumunu
belirleyen islevlerdir. Bu edimbilimsel islevler; konu (hakkinda konusulan sey) ve
odak (konu hakkinda sdylenen seylerden en 6nemli ve goze carpan sey) islevleridir.3®
Dilsel yapida ortaya cikan edimbilimsel islevler, edimbilimin mikro diizeydeki
yansimasidir. Buradaki mikro yaklasim, dilsel yapiya o kadar gomiiliidiir ki bazen
dogal dildeki kullanimdan uzaklastigi goriilebilir. Zira edimbilimsel islevlerin
atanmasinda ve ¢oziimlenmesinde, baglamdan ziyade dilsel yap: etkili olmaktadir.
Yine de edimbilimin mikro diizeydeki calismasinin aydinlatilmasinda ID ve diger
islevsel kuramlar iyi bir firsattir.

% Cap, “Micropragmatics and macropragmatics”, 61-63.

% Cap, “Micropragmatics and macropragmatics”, 54-55.

% Kurucu (Ing. constituent, Ar. o3%4): Kendisinden daha genis bir biitiine baglanan her tiirden anlambirim ya da
dizim. Berke Vardar vd., A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii (1stanbu1: Multilingual, 2002), “kurucu”, 141.
3 Simon C. Dik, The Theory of Functional Grammar: Part 1: The Structure of the Clause, ed. Kees Hengeveld
(Berlin-New York: Mouton de Gruyter, 1997), 20/310.
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4. Makro-Pragmatik Bir Ornek: islami Pragmatik Alan

Edimbilimsel yaklasimlarin gesitliliginin temel gostergelerinden biri
edimbilime getirilen tanimsal gesitliliktir. Dilbilimcilerin ve kuramcilarin edimbilim
hakkindaki tanimlari, dogrudan onlarin edimbilimsel yaklasimlarina isaret eder. Bu
noktada Taha Abdurrahman’in edimbilimsel yaklasimini anlamak i¢in ilk dnce bu
disipline getirdigi tanima bakmak gerekir.

Edimbilimin Arap diinyasinda taninmasinda onemli bir rolii olan Taha
Abdurrahman, pragmatique (Fr.) kavramina sozciik anlamindan farkli bir anlam
yiikleyerek teddviiliyye (:3333) seklinde Arap diinyasina tagimistir. O, Ff usilli’l-hivir
adli eserinde, 1970’ten beri pragmatique kavrami yerine teddviiliyye kavramini tercih
ettigini soyledigi i¢cin® Arap diinyasinda bu kavramu ilk kullanan kisi olarak kabul
edilir. Bu kavram, kokii “is, eylem” anlamina gelen pragmatics kavramindan farklh
olarak “dolasim” anlamina gelir. Buradaki dolasim, her ne kadar dilin katilicimlar
arasindaki dolasimini ¢agristirsa da daha genis bir anlami ifade eder. Nitekim so6zciik
anlam1 “dolasim” olan bu kavramin, pragmatics kavramimi tam olarak karsilayip
karsilayamadig1 terminolojik bir tartisma konusudur. Konuyla ilgili tartismalar,
bagska bir c¢alismaya konu olacak kadar spesifik oldugundan burada
deginilmeyecektir.

Daha once ifade edildigi lizere gostergebilimi, s6zdizim, anlambilim ve
edimbilim seklinde iige ayiran Morris, bu alanlarin aragsal hiyerarsilerini sézdizim >
anlambilim > edimbilim seklinde siralar. Taha Abdurrahman’a gore, mantiksal bir
baslangic icin s6zdizim birincil, yani daha aragsaldir. Ancak temel gaye gerceklik
olursa bu durumda birincil diizey edimbilim olur.# Dolayisiyla gergekligi yani dil
katilimalarinin  iletisimsel  kullanimlarini  analiz eden disiplin, Oncelikle
edimbilimdir. Bu gerceklikten hareketle Taha Abdurrahman’a gore Islam
medeniyetinin biitiinciil pragmatiginin bilesenlerinden olan dilsel olgular kullanim
temellidir.4!

Arap-Islam felsefesinin kurulmasini bir gereklilik olarak goren Taha
Abdurrahman, bu felsefenin gelistirilmesinde Arap dilinin yapisina merkezi bir rol
atfeder. Dikkat edilmesi gereken husus, bu dilsel yapinin kaynaginin, iletisimsel dil
yani dogal dil olmasidir. Taha Abdurrahman’in dikkat cektigi iizere, Islam
medeniyetine ait felsefenin araci olan dili pragmatik boyutundan soyutlamak
miimkiin degildir. Zira ona gore dil, kendine 6zgii anlatim bicimlerinden ve edimsel
gliclinden bagimsiz oldugu siirece anlamsizdir.*?

% Taha Abdurrahman, Fi usiili’l-hivdr ve tecdidi ‘ilmi’l-kelim (Dartilbeyza: el-Merkezii’s-Sakafi el-’Arabi,
2000), 28.

40 Abdurrahman, Dilsiz Olmaz: Dil ve Mantik Uzerine Bir Soylesi, 29.

4 Giildane Giindiizéz - Soner Giindiizdz, “Islami Bir Miizakere Etiginin Imkani Uzerine: Taha
Abdurrahman’in Sehadete Dayali letisim Teorisi”, Marife 21/1 (2021), 115.

22 Abdurrahman, Dilsiz Olmaz: Dil ve Mantik Uzerine Bir Soylesi, 24.
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Taha Abdurrahman’a gore soz, iletisimsel bir iliskiye dayanir. Bu iletisimsel
iligki, sadece bir amag i¢in sdylenen sdzden ibaret olmayip ayni zamanda eyleme de
dayanur. Iletisimin bu bilesenleri birtakim ilke ve kurala tabidir. Séziin asgari kurali,
konusmacinin muhataba bir seyi bildirmesidir. Eylemin asgari kurali ise etkilesimsel
olmasidir. Taha Abdurrahman’a gore bu eylemler, ahlaki uygunluklarini belirleyen
kurallara tabi olmalidir.# Taha Abdurrahman, prensipte nezaket (politeness)
kurallartyla kismen ortiisen bu kurallar1 ve isbirligi ilkesini Grice, Lakoff, Penelope
Brown, Levinson ve Geoffrey Leech’in yaklasimi gercevesinde elestirdikten sonra
Islam medeniyetinde koklii bir yeri olan baska bir ilke 6nerir. Taha Abdurrahman,
samimiyet ve dogruluk temelli olan bu ilkeyi “tasdik ilkesi” olarak adlandirir. Bu
ilkenin temeli, s6z ve eylemin birbirine uygun olmasina dayanir. Bu ilkeye gore
konusmacinin, fiiline aykir1 olan bir s6zii s0ylememesi gerekir. Taha Abdurrahman,
Islami nitelikteki bu ilkeyi, Maverdi'nin (1. 450/1058) Islam ahlakina dair Edebii’d-
diinyd ve’d-din adli eserine referansla agiklar. Buna gore bir soz; ya bir fayday:
saglamali ya da bir zarar1 gidermeli, baglama uygun olmali, gerektigi kadar uzun
veya kisa olmali ve son olarak kelimeler, anlam ve fesahat 6zellikleri dikkate alinarak
secilmelidir.#* Taha Abdurrahman’a gore sz, eylem ve ikisi arasindaki iliskinin

olusturdugu “dogruluk kurall” (31! ﬁig@), Islam’m en temel ilkelerinden olan

dogruluk ilkesine baglidir. Buna gore konusmacinin s6zii ve eylemi ayr1 ayr1 dogru
olmakla birlikte, karsilikli bir uyum igerisinde olursa konusmac: ile dinleyici
arasinda tam anlamiyla uygun bir iletisim ve etkilesim gerceklesmis olur. Tasdik
ilkesinin bir diger kurali olan samimiyet kurali (Uoﬁw‘ﬂ 33£8), konusmacinin, kendi

haklarin1 da ¢ignemeden dinleyicinin haklarina 6ncelik vermesiyle gerceklesir.* Bu,
karsilikli anlasmazligi ve uzaklasmayi Onleyen ahlaki bir kuraldir. Bu kurala
uyuldugu zaman iletisimde samimi bir anlam gerceklesmis olur. Tasdik ilkesi,
iletisimin nezaket yoniinii, eylemde miikemmelligin pesinde olan samimi ahlak
diizeyine yiikseltir. Zira Miisliiman alimlerin bir¢ogu, ¢irkin ve hatali konusmaysi,
ahlakin ¢irkinliklerinden biri olarak gormiis ve ayni zamanda konusmadaki
dogrulugu da giizel ahlaka giden bir yol olarak gormiiglerdir.4 Ornegin Cahiz (&l.
255/869), meshur el-Beyin ve’t-tebyin kitabina baslar baslamaz s6z ve eylemin
birlikteligi ile ahlakiligini gosteren su duayla baslar: Allah’im! Amelin fitnesinden sana
sigimdigumiz gibi soziin fitnesinden de sana sigimiriz. ..

Taha Abdurrahman’in samimiyet ve dogruluk bilesenlerinden olusan tasdik
ilkesi, iletisimsel ve etkilesimsel ilkelere dayanan soziin en miikemmel ve en iyi

4 Taha Abdurrahman, el-Lisdn ve’l-mizin ev Tekessiirii’l- ‘akli (Beyrut: el-Merkezii’s-Sakafi el- Arabi, 1998),
237.

4 Abdurrahman, el-Lisin ve’l-mizin ev Tekesstirii'l- ‘akli, 249-250.

45 Abdurrahman, el-Lisin ve’l-mizin ev Tekesstirii'l- ‘akli, 252.

46 Abdurrahman, el-Lisin ve’l-mizin ev Tekesstirii'l- ‘akli, 253.

47 Ebi Osman Amr b. Bahr el-Céhiz, el-Beyin ve't-tebyin, thk. Abdiisselam Muhammed Har(n (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1998), 3.
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ilkesidir. Bu ilke, Islam medeniyetinin pratiginde sabit olan temel ilkedir.4* Taha
Abdurrahman’in yaklasimi dogrudan Kur’an ve Islam merkezlidir. Zira Kur’an, sz
ve eylemin birlikteligine soyle dikkat ceker: Ey iman edenler! Nigin yapmayacaginiz
seyleri soyliiyorsunuz? Yapmayacaimz seyleri soylemeniz Allah katinda cok cirkin bir
davranmigtir.®

[slami anlayistan hareketle Taha Abdurrahman’a gére sdz ve eylem, ayri
zamanlarda gerceklegsen bir olgu degildir. Yani ilk 6nce s6ziin sdylenmesi ve edimsel
sonuglarinin ise sdzden sonra ortaya ¢ikmasi. Ona gore soz ve eylem, i¢ ice ge¢mis
olup birbirinden ayr1 degildir. Dolayisiyla Islami pratikte, altinda amel yatmayan
soziin bir degeri yoktur. Ornegin kisinin Allah hakkinda konusmasi, sadece
diisiinmesi ve diisiindiigiinii dile getirmesinden ibaret degildir. Zira s6ze dokiilmiis
bu diistince, hatirlama eylemini gerceklestirir ve bu eylem, imanin derecesini arttiran
bir faaliyettir. Dolayisiyla her s6z, bir eylemdir ve her kasit, bir eylemi igerir.5

Taha Abdurrahman’imn, séz ve eylemin birlikteligini Islami ve ahlaki bir
yaklasimla savundugunu ifade ettikten sonra edimbilime yonelik biitiinciil
yaklasimimi daha iyi anlamak igin bazi konulara deginmemiz yerinde olur.
Edimbilimin tanimina dénecek olursak onun, “dolasim” anlamindaki kelimeyi tercih
etmesinin dogrudan biitiinciil yaklasimiyla ilgili oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Zira ona gore teddviiliyye, Islam geleneginin yapici unsurlari yani insanlar arasindaki
iletisim ve etkilesim alanini ifade eder.5! Bu iletisim ve etkilesim alani, s6z ve eylem
arasindaki karsilikhi iliskiyi temsil eder. Zamansal ve mekansal olarak dolasim
halinde olan, yani karsilikli bir iliski dinamigine sahip olan bu mekanizma, bir
kiiltiirden ziyade bir medeniyetin diisiincesidir; bu medeniyet ise Islam
medeniyetidir. Taha Abdurrahman’a gore Islami pragmatik alan, temel referanslar
ve vasitalan itibariyle dil, inan¢ ve bilgi alanlarmna ayrilir. Bu alanlar, bagka
medeniyetlerden farkli olarak kendine 6zgii yapisiyla ele alindig igin Islami
pragmatik alan olarak nitelendirilmistir.®> Taha Abdurrahman’a goére edimbilim,
dilbilimsel alanla sinirli olmadig: gibi dilbilimin bir bileseninden de ibaret degildir.
Dolayisiyla genel anlamda onun yaklasimi, Kita geleneginin genis ve biitiinciil
yaklagimi ile ortiismektedir.

Taha Abdurrahman’a gore edimbilimin dayandig: iletisimsel ve etkilesimsel
alan; dilsel, akidevi ve epistemolojik olmak {izere {ige ayrilir. Bu ii¢ bilesen, modiiler
Islami pragmatik alani tamamlar ve bunlarin her birinin éziinde amel ve fayda yer

48 Abdurrahman, el-Lisin ve’l-mizin ev Tekesstirii’l- ‘akli, 253.

49 es-Saff 61/2-3.

5 Taha Abdurrahman, Amel Sorunsali: Bilim ve Diistincenin Pratik Temelleri Uzerine Bir Arastirma, cev. Tahir
Ulug (Istanbul: Pinar Yayinlari, 2021), 71-72.

51 bk. Taha Abdurrahman, Tecdidii’l-menhec fi takvimi’t-turds (Dariilbeyza: el-Merkezii's-Sakafi el-’ Arabi,
ts.), 244.

52 Giind{iz6z, “Bat1 Kaynakli Teorilerin Referans Degeri Baglaminda Fasl Filozof Taha Abdurrahman’mn
Emanet Paradigmast Uzerine Bir Degerlendirme”, 148; Abdurrahman, Tecdidii’l-menhec fi takvimi’t-turds,
244-245.
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alir. Kisaca ifade edecek olursak; akide alaninin pratigi, fayda saglayan ameldir. Bu
da ancak soz ve eylemin karsilikli uyumuna baghdir. Dilsel alanin pratigi, tim
yonleriyle Arapcanin dilsel Ozelliklerine bagh olan soziin edimsel olmasidir.
Epistemolojik alanin pratigi ise, bilginin fayda saglayan bir eyleme
doniistiiriilmesidir.”® Taha Abdurrahman, bu ii¢ alaru detayl bir sekilde ele alarak
bazi ilke ve kurallara tabi tutar. Daha 6nce ifade edildigi gibi iletisimin temel gayesi
bildirim olmakla birlikte eylemden bagimsiz bir iletisim s6z konusu degildir.
Dolayisiyla iletisim ve etkilesimin diger yonii sz ve eylemdir. Ibn Teymiyye'yi (6l.
728/1328) referans alan Taha Abdurrahman, akide alaninda yer alan “ihtiyar”
kuralina gore Islam seriatina uymayan s0z ve eylemin gegerli olmadigini soyler.
Akide alaninin ikinci kurali olan “i’timar” kural: ise, sadece Allah’in takdis, tenzih
ve ibadete layik oldugunu kabul etmeyi ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) getirdiklerine
uymay1 gerektirir. Akide alaninin son kurali olan “i’
Allah’in hikmet ve iradesiyle var oldugunu ve korundugunu kabul etmeyi
gerektirir.>* Dilsel alanin kurallarina gelince; bunlar1 ana hatlariyla yukarida ifade
etmis olsak da bu alanin kurallarina kisaca deginmemiz yerinde olur. Bu alanmn ilk
kurali olan “i‘caz” kuralina gore, Islam medeniyetinin dili olan ve Kur’an’da mu’ciz
bir sekilde kullanilan Arapga, iist dilsel gii¢ olarak Islam diisiincesine yon vermeyi

gerektirir.® Ikinci kural olan “incaz” kurali, bir soziin, anlatim Ozelliklerinde

tibar” kural1 ise, her seyin

Araplarin tislup 6zellikleriyle uyumlu olmasini gerektirir. Dilsel alanin son kurali
olan “icaz” kurali ise, ifadenin maksadin geregine gore kisa getirilmesini gerektirir.5
Epistemolojik alamn ilk kurali olan “ittisd”” kural, Islami bilginin elde edilmesinde
bilginin faydali olmasini ve eylemin maslahata uygun olmasini gerektirir. Buna gore
amele yani eyleme bagli olmayan bilginin ve aymni sekilde ahiretin gozetilmedigi
amelin uygunlugundan bahsedilemez. Epistemolojik alanin ikinci kurali olan
“intifa’” kurali, varligin zahiri sebeplerini nazari aklin vasitasiyla bilmeyi ve ameli
aklin vasitasiyla da fayda saglamayi gerektirir. Bu, eylemde Islam seriatinin geregine
gore hareket etme anlamina gelir. Epistemolojik alanin son kurali olan “ittiba”” kurali
ise, aklin, beseri ve ser? boyutlar1 arasindaki uyumunu ifade eder.”” S6z konusu
kurallardan herhangi biri ihlal edildigi zaman iletisimsel ve etkilesimsel alanda
birtakim sorunlar ortaya ¢ikar. Buna gore kurallarin ihlal edilmesi; akide alaninda
duraganliga, dil alaninda yetersizlige ve epistemolojik alanda bilginin eyleme
doniisememesine yol agar ki biitiin bunlar, bir medeniyetin iletisimsel ve etkilesimsel

5 Abdurrahman, Siidlii’l-menhec fi ufuki’t-te’sis li-iinmilzecin fikriyyin cedid, 62-63.

5 Abdurrahman, Tecdidii’l-menhec fi takvimi’t-turds, 255.

% Giindiiz6z, “Bat1 Kaynakli Teorilerin Referans Degeri Baglaminda Fasli Filozof Taha Abdurrahman’mn
Emanet Paradigmast Uzerine Bir Degerlendirme”, 148; Abdurrahman, Tecdidii’l-menhec fi takvimi’t-turds,
255.

5% Abdurrahman, Tecdidii’l-menhec fi takvimi’t-turds, 255.

57 Abdurrahman, Tecdidii’l-menhec fi takvimi’'t-turds, 256; Giindiizéz, “Bati Kaynakli Teorilerin Referans
Degeri Baglaminda Fasli Filozof Taha Abdurrahman’in Emanet Paradigmast Uzerine Bir Degerlendirme”,
149.
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olan “dolasim”sal sisteminin ¢okiisii anlamina gelir.3® Dolayisiyla Arap—islam
medeniyetinin dolasim halinde olan iletisimsel ve etkilesimsel pragmatik alani,
diinya ve ahirette fayda saglayan ameli gergeklestirmeye yoneliktir.>

Ozetle, Taha Abdurrahman’in ortaya koydugu Islami pragmatik alanin temeli
amele yani eyleme dayanir. Iletisimsel ve etkilesimsel olmak iizere iki sacayag1 olan
bu alan, Islam medeniyetinde asirlardir var olan ve dolasim halinde olan bir sistemi
ifade eder. Buna gore s6z konusu dolasimsal alan iginde olan kisilerin, s6z ve
eylemde basarili olabilmeleri baz1 kurallara tabi olmalarini gerektirir. Dil, inang ve
bilgi olmak {izere {i¢ alana ayrilan ve birbiriyle iligkili olarak modiiler ve biitiinciil
Islami pragmatik alam1 tamamlayan kurallarin 6ziinde kullanim yer alir. Bu kullanim
hem iletisimsel hem de etkilesimseldir. Dilsel kullanim, Arapganin yapisal ve islevsel
ozelliklerine bagl kalmak suretiyle soziin edimselligini; akidevi kullanim, inancin
gerektirdigi sekilde s6z ve eylemde bulunmayi; epistemolojik kullanim, begeri ve
serl akil dairesinde {iiretilen bilginin faydali ve maslahata uygun olmasini ifade eder.
Aralarindaki iligkiye gore saglam bir akide temeline dayanmayan dil, fayda
saglamaz. Aym sekilde akide, beyan niteligindeki dilin vasitasiyla faydali bilgiden
elde edilen hakikatleri diizeltmedik¢e tam anlamiyla miikemmellige ulasmaz.®
Dolayisiyla kullanim temelli olan dil, akide ve bilgi, ancak s6z konusu ilke ve
kurallarla Islam medeniyetinin pragmatik alanmi olusturur. Arap-islam
medeniyetinin dolagimsal olan bu pragmatik alani, kendine 6zgii ilke ve kurallarla
diger medeniyetlerden ve pragmatik yaklasimlardan ayrilir.

5. Mikro-Pragmatik Bir Ornek: Arapcanin Islevsel Dilbilgisinde
Edimbilim

Edimbilimin bir yonii, dilsel yapiun kullanimina ve katilimcilar ile olan
iligkisine odaklanirken bir diger yonii iletisimi ve etkilesimi, daha genis bir
perspektiften yani kiiltiirel ve toplumsal faktorlerin, normlarin ve beklentilerin 15181
altinda inceler.®! Bir anlamda makro-pragmatik analiz, daha ¢ok sdylem diizeyinde
gerceklesirken mikro-pragmatik, sdzce diizeyinde gergeklesir. Ancak unutulmamasi
gerekir ki alanyazinda edimbilim, genellikle mikro-pragmatik anlamda kullanilir.

Dil yapisi ile kullanum arasindaki iliski, edimbilimin dilbilimsel boyutunda ele
alman konulardan biridir. Bu yaklasimda edimbilim, daha ¢ok, dil ve baglam
arasimdaki dilbilgisellestirilmis veya bir dilin yapisinda diizgiilenmis (kodlanmig) olan
iliskileri inceleyen®? alan olarak tanimlanir. Bu inceleme, makro-pragmatik yaklagimin

% Giind{iz6z, “Bat1 Kaynakli Teorilerin Referans Degeri Baglaminda Fash Filozof Taha Abdurrahman’m
Emanet Paradigmast Uzerine Bir Degerlendirme”, 150.

% Abdurrahman, Siidlii’l-menhec fi ufuki’t-te’sis li-iinmiizecin fikriyyin cedid, 62.

60 Muhammed Hemmam, “Mefhiimii’l-mecali't-tedaviili fi'l-mesri‘i'l-‘ilmi li Taha Abdurrahman: Dirase
fi cedeli’t-tedaviili ve't-takrib”, Miiessesetii Mii'miniin bild Hudid li’d-dirdsdt ve'l-ebhis, (2014), 5.

¢l Cap, “Micropragmatics and macropragmatics”, 52.

02 Levinson, Pragmatics, 9.



Hahiyat Akademi Dergisi 40

aksine ¢ok daha smirli ve dar cercevedeki dil malzemesine yoneliktir. Dilin
kullanimla iliskisi, sinirli ve dar kapsaml verilerle aciklandig i¢in bu yaklasim
mikro-pragmatik olarak adlandirilir. Bir 6nceki baghikta 6zelde Arap dili, genelde ise
Arap—islam medeniyetinin pragmatik alaninin makro yaklasimla nasil ele alindigini
acgikladik. Bu boliimde ise Arap dilinin mikro-pragmatik analizini yine Fash
dilbilimci Ahmed el-Miitevekkil’in yaklasimi gercevesinde ele alacagiz. Konuya
baslamadan 6nce Miitevekkil'in mikro-pragmatik yaklasimina isaret eden Taha
Abdurrahman’m su soziinii hatirlayalim: “el-Miitevekkil, edimbilimsel sozdizim
alaminda Arapga dilbilgisinin en kati ve titizlikle belirlenmis sartlarimi koymaya ¢alisan
miimtaz bir dilbilimcidir.”® Goriildigii lizere Miitevekkil, dil incelemesini mikro-
pragmatik bir perspektiften gerceklestirir. Zira bir dilbilgisinin edimsel yoniinii, katt
kurallarla ve titiz bir sekilde ele almak, oldukga dar bir alanda ¢alismay1 gerektirir.
Oyle ki bu cergeve, gereginden fazla dar yani mikro diizeyde tutulursa bazen dogal
dilden yani kullamimdan uzaklagsma riski dogar. Nitekim Miitevekkil'in bu
yaklagimindan dolay1 kimi arastirmacilar, onu, dogal dilden uzaklastig1 konusunda
elestirir.64

Miitevekkil'in dilbilimsel yaklasimi islevsel ve edimbilimseldir. O, ozellikle
Dik’in Islevsel Dilbilgisi kuramina dair bir¢ok ¢alisma yapmuis, yaptig1 calismalarla
kuramin gelistirilmesine katki saglamis ve bu kuramin bir¢ok uygulamasini Arap
dili {izerine denemistir. Ornegin Miitevekkil, Arap nahvinin iglevsel ve edimbilimsel
boyutunu, el-Vazd ifii't-teddviiliyye  fi'l-lugati’l- Arabiyye adli eserinde titizlikle
islemistir. O, s6z konusu eserinde Islevsel Dilbilgisi kuramindaki edimbilimsel
islevleri, baz1 eklemeler de yaparak Arap diline uygulamstir.

Arap dilinin analizinde Miitevekkil'in dayandigi temel paradigma,
bigimselden ziyade islevseldir. Kisaca islevselcilik, dil incelemesinin iletisim
merkezli gerceklestirilmesidir.> Islevsel yaklagim, iletisim merkezli oldugu icin
dogal olarak dilsel kullanimi ele alir. Aralarindaki yakin iliskiden dolay1 Miitevekkil,
islevselciligi kullanimla (pragmatik) esdeger gortir.¢

Temel referanst Dik olan Miitevekkil'e gore Arapcanin s6zdizimi, bes temel
pragmatik islevi yerine getirir. Bunlar; “odak” (in. Focus, Ar. 53J), “konu” (in. Topic,
Ar. 53%L), “tema” (In. Theme, Ar. "‘-123,&\), “kuyruk” (In. Tail, Ar. :}EfU‘) ve “seslenmelik”
(In. Vocative, Ar. s36Y) seklindedir. Bunlarin her biri, belirli baglamsal kogullara gore

belirlenir.s”

6 Abdurrahman, Dilsiz Olmaz: Dil ve Mantik Uzerine Bir Soylesi, 31.

% bk. Marogy, Kitab Sibawayhi: Syntax and Pragmatics, 158.

% Thomas, Formalism and Functionalism in Linguistics: The Engineer and the Collector, 16.

% bk. Ahmed el-Miitevekkil, el-Vazd ifii't-teddviiliyye fi'l-lugati’l-'Arabiyye (Dariilbeyza: Darii’s-Sakafe,
1985), 8-9.

7 Ahmed el-Miitevekkil, Pragmatic Functions in Functional Grammar of Arabic, gev. J. Lachlan Mackenzie
(Dordrecht: Foris Publications, 1989), 7.
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Odak: Ciimledeki en 6nemli veya en ¢ok goze ¢arpan bilgiyi tasiyan kurucu
ogedir. Cesitli kisimlara ayrilan odak islevi, durumsal baglama bagl oldugu igin
edimbilimseldir.t® Odak islevini saglayan kurucu 6genin ciimle igerisindeki konumu
ise degiskendir. Asagidaki ciimlelerde koyu renkle belirtilen 6geler odak islevini
saglar.

(1) a. A2 G 35 3 @5y (Zeyd, yoleuluktan diin dondii.)
b. 1% &= gij\ &S Lf; (Diin sadece Zeyd'i gordiim.)

(1a) climlesinde odak islevini saglayan dge “%>,J” kelimesidir. Bu ciimlede
onemli olan ve goze ¢arpan husus, Zeyd'in yolculuktan déonmiis olmasindan ziyade
dondiigii zamandir. Vurgu zamana oldugu igin “%)0\” kelimesi odak islevini saglar.

(1b) climlesinde ise 6nemli olan husus, konusmacinin, gérme eylemini gegmis bir
zamanda yaptig1 degildir. Onemli olan ve odak edimbilimsel islevini saglayan,

goriilen kisinin kim oldugu yani “3” dgesidir. Elbette odak edimbilimsel islevi
bundan ibaret degildir. Miitevekkil, s6z konusu edimbilimsel islevi, s6zdizimsel ve
anlambilimsel islevlerle iligkili olarak ¢ok daha detayl bir sekilde ele alir.®

Konu: Yiiklemleme (predication)” icinde, hakkinda konusulan seye isaret
eden kurucudur. Asagidaki orneklerde koyu renkle verilenler “konu” edimbilimsel
islevini yerine getirir.

(2) a. ¢ &5 & (Zeyd, ne zaman déndii?)
b. &4 X5 #55 (Zeyd, diin déndii.)

(2a ve b) ciimlelerinde “X” dgesi, odak islevini saglar. Zira (2a)’da kimin ne
zaman dondiigii ve (2b)’de diin kimin dondiigii bilgilerinin yiiklemlendigi kisiyi
ifade eder. Daha acik bir ifadeyle her iki ciimledeki “3;” dgesi, hakkinda konusulan
seye/kisiye isaret eder. (2a)’da hakkinda haber verilmesinin istendigi kisiyi; (2b)’de

ise hakkinda haber verilmek istenen kisiyi ifade eder.”

Tema: Yukarida ifade edilen iki edimbilimsel islev, dahili iglevler iken tema ve
geri kalan diger iki islev haricl islevlerden sayilir. Tema edimbilimsel islevi,

o8 Miitevekkil, el-Vazd ifii't-teddviiliyye fi'l-lugati’l-‘Arabiyye, 28; Miitevekkil, Pragmatic Functions in
Functional Grammar of Arabic, 18.

9 Detayl bilgi icin bk. Miitevekkil, el-Vaza 'ifii't-teddviiliyye fi'l-lugati’l- ‘Arabiyye, 27-65.

70 Yiiklem tiimcesi ya da dizimi araciligiyla varlik ya da nesnelere nitelikler verme. Vardar vd., “yiiklemleme”,
226.

7t Miitevekkil, el-Vazad 'ifii’t-teddviiliyye fi'l-lugati’l- ‘Arabiyye, 69.
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yiiklemlemenin bagintili olarak sunuldugu sdylem alanini ifade eder.” Miitevekkil,
konunun daha iyi anlasilmasi i¢in su 6rnegi verir:

(3) 41 46 &) (Zeyd, babas1 ayaga kalkandir.)

Bu 6rnekte “Zeyd” tema olup “s51 #5” ctimlesi yiiklemlemedir. Buna gore (3)

s st

climlesi, “3$1 36" yiiklemlemesinden ve bu yiiklemlemenin bagintili oldugu séylem

X924

alanini belirten “1” temasindan olusur. Diger edimbilimsel islevlerle de iliskili olan

tema islevine edimbilimsel nitelik kazandiran iki husus vardir: (i) Tema, konusmaci
ile dinleyici arasindaki iletisimsel baglama baglidir. (ii) Tema, konusmacinin gergek
diinya hakkindaki bilgisi cercevesinde belirlenir. Buna goére temanin dogru bir
edimbilimsel islevi saglamasi icin, yiiklemlemenin gerc¢ek diinyada bir karsiliginin
olmasi gerekir.”

Kuyruk: Yiiklemlemeyi acikhiga kavusturmak, degistirmek ya da diizeltmek
amaciyla getirilen bilgiyi ifade eder.”* Asagidaki 6rneklerde koyu renkle belirtilen
ogeler, “kuyruk” edimbilimsel islevini saglayarak onceki bilgiyi agiklamakta,
degistirmekte veya diizeltmektedir.

(4) a. & cpled éjé-f (Kardesi yolcudur, Zeyd olan.)
b. 1M o 035 539 ELG (Bugiin Zeyd ile karsilastim, hayir Halit ile.)

c. e $ &S5 i (Sl 138 35 A (Zeyd bu yaz yoleuluga ciktl, yok yok evde
kaldz.)

Seslenmelik: Belirli bir baglamda hitap edilen varliga isaret eden kurucuyla
ilgili islevdir. Bu islev, Miitevekkilin Islevsel Dilbilgisi kuramina getirdigi
yeniliklerden biridir. Seslenmelik islevi, diger dort islev gibi edimbilimsel bir islev
olup baglama baghdr.

(5) a. CU" é}ﬁ ) (Zeyd! Bana tuzu ver.)
b. &4 (W & (By Halid! Yakinlas.)

(5a ve b) drneklerinde goriildiigii gibi “seslenmelik” bir isleve yonelik oldugu
gibi soz-edimsel de olabilir. Nitekim geleneksel Arap nahvinde seslenmelikle ilgili

i ayr tiir olan “miinada”, “mend{ib” ve “miistegas” belirli islev ve edimlere yonelik
kullanilmigtir.”

72 Simon C. Dik, Functional Grammar, ed. Ger J. de Haan - Wim Zonneveld (Dordrecht: Foris Publications,
1981), 19.

73 Miitevekkil, el-Vazd 'ifii’t-teddviiliyye fi'l-lugati’l- ‘Arabiyye, 116-117.

74 Dik, Functional Grammar, 19; el-Miitevekkil, el-Vaza ifii't-teddviiliyye fi'l-lugati’l- ‘Arabiyye, 147.

75 Miitevekkil, el-Vazd 'ifii’t-teddviiliyye fi'l-lugati’l- ‘Arabiyye, 160-162.
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Miitevekkil’in yaklasimi, geleneksel Arap dilinin kullanimi ile Standart
Arapcanin kullanimin1 modern dilbilimsel yaklasimlar cercevesinde gergeklesir. O,
Islevsel Dilbilgisi kuramimin metodolojik ilkelerinden olan tipolojik ve edimbilimsel
yeterlilik ilkeleri geregi bircok dile uygulanma imkamn olan kurallar1 Arap diline
derinlemesine uygulamistir. Edimbilimsel yaklasimin 6zii olan kullanim incelemesi,
her tiirlii baglamsal faktore duyarli olmakla birlikte dogasi geregi yapisal dile
mesafeli oldugu yanilgisina yol acabilir. Bu yanilgiy1 kiran Miitevekkil, yapisal
Arapcanin edimbilimsel yoniinii en ince ayrintisina kadar ele almistir. S6zcedeki
edimbilimsel anlami, genis baglamsal faktorlerden =ziyade tiimce igin
dilbilgisellestirilmis, baglamlar cercevesinde agiklamistir. Bazen dilbilgisel kullanimi
o kadar mikro diizeyde incelemis ki dogal dilden uzaklasmakla elestirilmistir.
Burada ¢ok kisa degindigimiz Miitevekkil'in mikro diizeydeki edimbilimsel
incelemesi, ¢cok daha detayli ampirik ve teorik ¢alismalara agiktir.

Sonug¢

Bu calismada, genis anlamda kullanimi inceleyen disiplin olarak edimbilimsel
yaklasimlarin iki farkhi diizlemde kullanimi nasil incelediklerini ve bu baglamda
edimbilimi Arap diinyasina tanitan Taha Abdurrahman ile Ahmed el-Miitevekkil'in
yaklasimlarinin nereye diistiigiinii ele aldik. Elde ettigimiz sonuca gore Taha
Abdurrahman’in edimbilimsel yaklasimi, makro-pragmatik bir yaklasimdir. Zira o,
kullanimi sadece dilsel acidan degil ayn1 zamanda epistemolojik, dini ve ahlaki
ilkeleriyle Islam medeniyetinde dolagimsal olan meta bir sistem agisindan ele alir.
Buna gore pragmatik, sadece dilin kullanimin1 degil; ayn1 zamanda inancin ve
bilginin kullanimini da kapsar. Bu {i¢ alanin kullanimi ise bazi ilkelere ve beklentilere
gore degisir. Bununla birlikte her alan, ayr1 ayr pragmatik boyutlar1 olsa da bir
biitiin olarak bir medeniyetin pragmatik alanini olusturur ki bu medeniyet Islam
medeniyetidir.

Elde ettigimiz sonuglardan bir digeri ise modern Arap dilbilimine 6nemli
katkilar1 olan Miitevekkil'in edimbilimsel yaklasgimimin mikro-pragmatik
oldugudur. Zira mikro-pragmatik yaklasimin, dil diizeyinde ve daha simnirh
baglamsal girdi dogrultusunda kullanimi inceledigini goérdiik. Miitevekkil, dilsel
yapmun kullanimdan bagimsiz olmadigi diisiincesinden hareketle Arapga
sozdizimindeki dgelerin hangi edimbilimsel islevleri gerceklestirdigini ortaya koyar.
Miitevekkil'in elde ettigi sonuglarin, 6zellikle dilsel kullanima sik stk vurgu yapan
klasik Arap dili ¢aligmalarinda karsilagtirmali bir sekilde incelenmesi, alana ilgi
duyan arastirmacilar i¢in bir firsattir. Zira heniiz yeni olan bu konular, daha detayl
bir¢ok calismaya agiktir.

Son olarak kullanimin; makro yaklasimda, her yoniiyle ve kiiresel faktorler
cercevesinde; mikro yaklasimda ise sinirl dilsel ¢ercevede incelenmesi, “edimbilim”
denen disiplinin sinurlarmnin halen net olmadigmni gosterir. Edimbilim denince
kullanimin hangi yoniiniin incelendigi alan kastedilir? Dilsel alan m1 yoksa kiiresel
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alan m1? Konuyla ilgili birtakim ¢alismalar yapilmis olsa da bu iki alani birbirinden
aywran yaygm bir terminolojik kullamim yoktur. Ancak halihazirda edimbilim
denince genellikle akla gelen “dilbilimsel edimbilim”dir.
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