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OZ: Ekonomik ozgiirliik, iiretim faaliyetlerinin herhangi bir sinirlama veya kisitlama
olmaksizin gergeklestirilmesidir. Ekonomik 6zgiirliigiin saglanmast durumunda ger¢eklesen
faaliyetlerin toplumlarin ekonomik gelisme siirecleri ilizerine olumlu etki edebilecegi
diistintilebilir. Bu baglamda ekonomik 6zgiirliik ve alt bilesenleri, demokrasi katsayisi, kisi
bagina diisen gelir diizeyi gibi faktorlerin gelir esitsizligi tizerinde anlaml bir etkiye sahip
olup olmadigimi arastirmak ¢alismanin amacidir. Arastirma, ¢ogunlugu gelismekte olan
tilkelerden segilmis, Tiirkiye’ nin de iginde bulundugu 17 farkli iilke ve veri setinin en genis
aralig1 olan 1995-2020 dénemi i¢in yapilmistir. Kantil regresyon araciligiyla dort farkl kantil
aralig1 olusturulmustur. Sonuglara goére, miilkiyet haklarindaki iyilesme tiim kantil diizeyleri
i¢in gelir esitsizligini artirict etki olustururken, finansal 6zgiirlikk ve yatirnm 6zgiirliigi gelir
esitsizligini azaltic1 etki olugturmustur. Kisi bagina diisen gelir diizeyi artis1 ve demokrasi de
farkli kantil gruplari i¢in gelir esitsizligini azaltici etki olusturmustur.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Kalkinma, Gelir Esitsizligi, Ekonomik Ozgiirliik,
Panel Veri Analizi, Kantil Regresyon.
ABSTRACT: Economic freedom is the realization of productive activities without any
limitations or restrictions. Unrestricted activities can have a positive impact on the economic
development processes of societies In this context, the aim of the study is to investigate
whether factors such as economic freedom and its subcomponents, democracy coefficient,
and per capita income level have a significant effect on income inequality.. The research
conducted for 17 different countries, mostly selected from developing countries, including
Turkey, and for the period 1995-2020. Four different quantile intervals constructed through
quantile regression. According to the results, improvement in property rights has an
increasing effect on income inequality for all quantile levels, while financial freedom and
investment freedom have a decreasing effect on income inequality. Increasing per capita
income levels and demaocracy have also had the effect of reducing income inequality for
different quantile groups.
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EXTENDED ABSTRACT

Freedom of economic enterprise is the advantage of individuals in economic life to
carry out their economic activities without any regulation or restriction. In societies where
economic freedom increases, innovation and competition are expected to increase with the
increase in investment activities. In particular, depending on an important argument put
forward by the new institutional economics approach, in cases where economic institutions
and rules are realized more effectively, it is possible for a successful economic growth
process to occur in the long run due to an increase in income. Improving institutions and
organizations that cause income inequality can lead to effective results in terms of increased
economic freedom and reduced income inequality. Institutions that support economic
freedom, especially the public sector, can contribute to the development of economic freedom
and economic growth through low taxes, regulation and subsidies, and regulations in laws.

As an indicator of economic freedom, an economic freedom index created by The
Heritage Foundation and The Wall Street Journal in 1995 and its subcomponents and
democracy scores calculated by Freedom House will be used. The effects of variables such
as per capita income level as a proxy for welfare growth, economic freedom and democracy
score on income inequality constitute the focus of the study.

In order to have an explanatory effect on the effects of economic liberalization on
income inequality, which is an indicator of development, it may be healthy to consider factors
such as democracy and income level together as a supportive factor of the economic freedom
process in order to investigate the relations on a stronger basis and to discuss the possible
results. In this direction, a model to be created with democracy as a supportive factor of
economic freedom and per capita income level can contribute to investigate the effects of
economic liberalization on income distribution. The main motivation of the study is to
investigate the effects of certain factors affecting the economic liberalization process on
income distribution, which is a development indicator.In this direction, the sub-components
of economic freedom, the democracy indicator and the effects of per capita income level on
income distribution come to the fore as the main elements of the model. Based on the
information:

i) Do the sub-components of economic freedom affect income inequality in a
statistically significant way? If so, in what direction?

ii) Does democracy affect income inequality in a statistically significant way? If so,
in what direction?

iii) Does per capita income level affect income inequality in a statistically significant
way? If so, in what direction? The model of the research is as follows:

Income Inequality, =B +B, Per Capita Incomeit+B2Democracyh+9Xvit+sit (D)

Income inequality is obtained from Solt (2020) calculations, per capita income level
is obtained from World Bank data at constant 2015 prices, democracy data are obtained from
the coefficients calculated by Freedom House, and economic freedom components are
obtained from statistics calculated by the Heritage Foundation. The democracy coefficient is
evaluated between 1 and 7 points, with a score of 1 indicating regimes with the highest level
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of democracy for countries, while a score of 7 indicates regimes with low levels of
democracy. The research period 1995-2020.

According to the quantile regression test results, while property rights have an
increasing effect on income inequality at all quantile levels, investment freedom has a
decreasing effect on income inequality only at quantile level g80. Financial freedom has a
statistically significant and decreasing effect on income inequality at all quantile levels except
g60. While per capita income level produces statistically significant results only for the
quantile levels g40 and 80, these results are in the direction of reducing income inequality.
In terms of the increase in the coefficient for democracy, the deterioration in democratic
governance in countries has an increasing effect on income inequality. It can be stated that a
more widespread understanding of democracy reduces income inequality (except q60) in the
countries considered.

There is a a decrease in income inequality may occur due to the opportunities for
improvement in economic freedom and democracy. For many developing countries,
increases in income levels together with more market-friendly policies that contribute to the
development of institutions that support economic freedoms can reduce income inequality.
At the same time, market support to increase economic freedoms (tax and investment
advantages, subsidies, technical assistance, etc.) will create a basis for greater equality of
opportunity for countries.

Positive developments in factors directly related to the economic development
process, such as democracy and welfare growth, also reduce income inequality, which is
important for societies to create breakthroughs that will strengthen the demands for
democracy in order for both present and future generations to live in economies with higher
welfare levels.

1. GIRIS

Ekonomik girisim 6zgiirliigii iktisadi yasamda yer alan bireylerin iktisadi
faaliyetlerini herhangi bir diizenleme veya kisitlama olmaksizin yerine getirebilme
avantajidir. Ekonomik ozgiirliigiin arttig1 toplumlarda yatinm faaliyetlerinin de
artigtyla birlikte yenilik ve buna bagli olarak rekabetin de artmasi beklenir. Ozellikle
yeni kurumsal iktisat anlayiginin 6ne siirdiigii onemli bir argiimana bagl olarak
ekonomik kurumlarin ve kurallarin daha etkin olarak gergeklestigi durumlarda uzun
donemde gelir artisina bagli olarak basarili bir ekonomik biiyiime siirecinin
olusabilmesi miimkiindiir (Apergis ve Cooray, 2017). Rekabet, yenilik gibi
stireclerle birlikte islem maliyetlerinin azalmasina bagli olarak ekonomik
Ozgiirliklerin artig gosterdigi bir senaryoda ekonomik kurumlarin kalitesi de
artacaktir. Gelir esitsizligine neden olan kurum ve kuruluslarin gelistirilmesi,
ekonomik Ozgiirlik artis1 ve gelir esitsizliginin de azalmasi baglaminda etkin
sonuglarin ortaya ¢ikmasina yol agabilir (Erkus vd., 2016). Temelde ekonomik
ozgiirliiklerin glivence kapsaminda oldugu kuruluslar tarafindan desteklenmesi ve
gelistirilmesi gelir dagilimi gibi sorunlarin uzun dénemde azalmasina neden olabilir.
Ancak, literatliirde ekonomik ozgiirliikklerin gelir dagilimin1 bozucu etkilere yol
actigmi iddia eden ¢alismalar da mevcuttur. Bu nedenle literatiirde konuyla ilgili
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genel bir kabulden s6z edilemez. Dolayisiyla ampirik ¢alismalarin 6ne siirdiigii
iddialar kendi icerisinde farklilik gostermektedir (Konu, 2017). Ancak, yaygin kabul
goren goriis ekonomik Ozgiirliikklerle gelir esitsizligi arasindaki iliskilerin
demokrasinin gelismedigi bir ortamda giiclii olamayacagidir. Ozellikle ekonomik
gelisme temelinde literatiirdeki calismalardan bazilari demokrasi ve ekonomik
biiylimeye bagli olarak ortaya ¢ikacak ekonomik 6zgiirliik vb. ekonomik indikatorler
arasindaki iyilestirici iligkileri ortaya koymaktadir (Alesina ve Rodrik, 1991; Erkus
vd., 2016; Karakotsios vd., 2020).

Ekonomik 6zgiirliikleri destekleyen kurumlar basta kamu olmak tizere diisiik
vergi, regiilasyon ve siibvansiyonlar, yasalardaki diizenlemeler araciligiyla
ekonomik o6zgiirlik ve ekonomik biiyiimenin gelisimine katki saglayabilmesi
miimkiindiir. Aynm1 zamanda rekabeti artirici politikalar ve piyasada basta fiyat
istikrar1 olmak iizere Ongdriilebilir kararlar araciliiyla sistemin isleyisine destek
olarak kurumlarin isleyisine katki saglayabilirler (Konu, 2017).

Ekonomik 6zgiirliik kavrami bireylere kendi kazanglar1 kapsaminda kanunda
belirtilen sinirlar dahilinde yapmak istediklerini yapabilme imkani saglamaktadir.
Ekonomik 6zgiirliigiin gelir dagilimi gibi insan refahiyla ilgili diger ekonomik ve
sosyal hedeflere ulasma konusunda da 6nemli yansimalari olabilir. Bununla birlikte,
ekonomik 6zgiirliikteki degisikliklerin gelir esitsizligi tizerindeki etkileri konusunda
daha az kesinlikten soz edilebilir. 1980'lerden bu yana, diinyadaki ¢ogu iilke, daha
fazla ekonomik 6zgiirliigiin verimliligi ve ekonomik biiyiimeyi tesvik ettigine dair
yaygin kabul goren inang ¢ercevesinde ekonomik 6zgiirlilkte kayda deger artiglar
yasamistir. Bu da ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik biiyiime ekonomik gelisme gibi
onemli ekonomik faktorlerin iizerinde yapmis oldugu etkilerin aragtirilmasi
gerekliligini ortaya cikarmaktadir (Perez Moreno ve Angulo Guerrero, 2016).
Calismada segilmis bir iilke grubu i¢in ekonomik 6zgiirlilk ve demokrasi ile refah
artisin1 temsilen kisi bagina diisen gelir diizeyi degisiminin gelir esitsizligi lizerine
etkileri 1995-2020 doénemi kapsaminda arastirilacaktir. Calismanin devam eden
asamalarinda sirastyla literatiir 6zeti, veri seti ve yontem, bulgular ile sonu¢ ve
oneriler boliimleri yer alacaktir. Caligmanin salt ekonomik 6zgiirliikk ve demokrasiyle
birlikte kisi basina disen gelir degisimlerinin gelir esitsizligi iizerine etkilerinin
panel kantil regresyon tahmini araciligiyla analiz yapilmasi noktasinda literatiire
onemli bir katki saglamasi1 beklenmektedir. Panel kantil regresyon, kesitleri bagiml
degisken kapsaminda farkli kategorilere ayirarak arastirmacilara daha detayli bir
analiz yapabilme olanagi saglamaktadir. Ayrica normal dagilimm gerc¢eklesmedigi
durumlar icin de uygun bir tahminci olan kantil regresyon, kesit sayisinin arttig
panellerde de giivenli sonuglar tiretebilmektedir.
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2. LITERATUR OZETI

Ekonomik biiylime, ekonomik kalkinma gibi kavramlarla gelir esitsizligi
arasindaki iligkiler ve/veya ekonomik 6zgiirliiklerle ekonomik biiylime ve kalkinma
arasindaki iligkilerin arastirildig1 ¢aligmalar literatiirde mevcut olsa da, dogrudan
gelir esitsizligi ve ekonomik 6zgiirliik arasindaki ¢alismalarin literatiirdeki eksikligi
dikkat ¢ekmektedir. Ekonomik biiylime ve gelir dagilimi arasindaki ¢aligmalar
mevcutken gelir dagilimi1 ve ekonomik serbesti arasindaki iligkilerin arastirildig
calismalar literatiirde fazla bir yere sahip degildir (Konu, 2017). Literatiirde yer alan
calismalardan bazilar1 ekonomik biiyiime ve ekonomik 6zgiirliigiin gelir esitsizligini
tyilestirici etkisinin mevcut oldugundan s6z ederken, bazi ¢aligmalar ise ekonomik
ozgiurliiklerin gelir esitsizligini bozucu bir etki olusturdugunu 6ne stirmektedir.

Ekonomik ozgiirliikler ve gelir esitsizligi iligkilerini aragtirmadan 6nce
konuyla ilgili temel olarak Simon Kuznets (1955) tarafindan 6ne siiriilen ekonomik
biiylime gelir esitsizligi hipotezini incelemek gerekmektedir. Kuznets’e gore gelir
esitsizligi ekonomik biiyiimenin belirli bir asamasina kadar artar, ancak belirli bir
asamadan sonra azalmaya baglar. Bu iliski ters U seklinde bir egriyle ifade edilebilir.
Bu iliskiler ekonomik 6zgiirliik baglaminda incelendiginde ekonomik &zgiirliigiin ilk
asamalarinda gelir esitsizligi yliksek gelir diizeyine sahip gruplar lehine bozulsa da,
devam eden siirecte gelir dagilimi esitsizligi diizelerek ekonomik 06zgiirlik
gelisimine bagli olarak diizelmeye baslayacaktir. Bdylelikle ters U egrisinin
ekonomik ozgiirlik gelir esitsizligi temelinde islemesi gergeklesebilir (Apergis,
2015; Konu, 2017).

Simpson (1990) 62 farkh iilkede 1962-1975 donemi igin yapmis oldugu
arastirmada gelir dagilimi ile egitime katilim ve demokrasi siirecinin bir temsilcisi
olarak politik haklardaki gelisim arasindaki iliskileri arastirmistir. Elde ettigi
bulgulara gore, ters U bigiminde bir iliski s6z konusudur.

Alesina ve Rodrik (1991) 67 iilkede 1960-1985 donemi igin yapmis olduklar
arastirmada baslangigta gelir dagilimmin gorece daha bozuk oldugu iilkelerde
demokrasinin politik baski etkisiyle gelirin yeniden dagilimi noktasinda pozitif
yonli bir etki olusturacagini ifade etmislerdir.

Konuyla ilgili 6nemli bir ¢alisma da Berggren (1999) tarafindan yapilmistir.
17 farkl iilke ig¢in 1975-1990 donemi igin yapilan aragtirmanin bulgularina gore,
ekonomik 6zgiirlik artig1 gelir esitsizligini azaltmistir. Scully (2002)’ye gore ise
geligsmis ve gelismekte olan 26 farkl: iilkede ekonomik 6zgiirliik ve gelir esitsizligi
arasindaki negatif iliskinin bulundugu iddias1 dikkat ¢ekicidir.

Apergis vd. (2014) ise gelir esitsizligi ve ekonomik 6zgiirliik arasindaki
iligkilerin kisa ve uzun dénemde degiskenlik gosterecegini, kisa donemde ekonomik
Ozgiirligii destekleyen politikalarin gelir esitsizligini azaltacagini, uzun dénemde ise
olumlu yonde etkileyecegini iddia etmektedir.
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Erkus vd. (2016) demokrasi ile ekonomik serbestinin gelir dagilimi {izerine
etkilerini arastirdiklar1 ¢aligmalarinda ekonomik 6zgiirliik ve demokrasi artigsinin
Ozellikle orta sinif lizerindeki pozitif yonlil etkisiyle gelir esitsizligini azaltic1 yonde
bir etki olusturacagini iddia etmektedirler.

Bu iddialarin yani sira Carter (2006), Perez- Moreno ve Angulo-Guerrero
(2016) ve Konu’ya gore (2017) ekonomik 6zgiirliik artis1 gelir esitsizligini artiric
etki olusturmaktadir.

Graafland ve Lous (2017) bes farkli ekonomik o&zgiirlikk tiiriiniin gelir
esitsizligi iizerindeki etkilerini test etmek i¢in 21 OECD iilkesinden olusan bir
orneklem tizerinde panel analizi kullanarak yapmis olduklar1 analizin sonuglara
gore mali 6zgiirlik, serbest ticaret ve hiikiimet diizenlemelerinden bagimsizligin
gelir esitsizligini artirdigini, saglam paranin ise gelir esitsizligini azalttigini 6ne
siirmiislerdir.

Karakotsios vd. (2020) 1995-2016 dénemi boyunca 58 iilkeden olusan bir
panel iizerinde panel es biitiinlesme teknikleri ve Havuzlanmis Ortalama Grup
(Pooled Mean Group- PMG) tahmin yontemini uygulayarak gelir esitsizligi,
vergilendirme ve ekonomik 6zgiirliik arasindaki nedensel iliskileri ampirik temelde
incelemislerdir. Bulgular, vergilerin GSYH'ye orani ile gelir esitsizligi arasinda uzun
dénemli ve ¢ift yonlii bir nedensellik iliskisi ortaya ¢ikmakta oldugunu
gostermektedir. Bulgular1 yani sira yazarlar ekonomik 6zgiirligiin gelir esitsizligi
tizerine iyilestirici bir etki olusturdugunu da iddia etmislerdir.

De Soysa vd. (2023) ekonomik 6zgiirliiklerin gelir esitsizligi lizerine etkilerini
serbest piyasalara daha bagimli hiikiimetlerin beseri sermayeye erisimi artirmaya
odaklanacagimi ve boylece yiiksek biiylime ile gelir esitsizligi artsa bile firsatlari
artirarak zengin ve yoksul arasindaki ugurumu daraltacagi iddiasindan hareketle
1990-2017 déneminde 128 gelismekte olan iilkeyi kapsayan bir Ekonomik Ozgiirliik
Endeksi'nin standartlastirilmig GINI ile 6lgiilen gelir esitsizligi ve kaliteli okullagma,
saglik ve adalete erigim esitligi lizerindeki etkilerini arastirmislardir. Elde ettikleri
bulgulara gore, ekonomik 6zgiirliik, daha yiiksek gelir esitsizligi ile iliskili olsa bile,
ayn1 zamanda firsatlara erigim ile de gii¢lii bir sekilde iligkilidir.

Huynh (2024) 2000-2018 doneminde 35 Asya ekonomisinde ekonomik
ozgiirliik, ekonomik kalkinma ve bunlarin etkilesiminin gelir esitsizligi {izerindeki
etkilerine Kuznets egrisi perspektifinden 151k tutmaktadir. Ampirik sonuglara gore,
baslangigta ekonomik 6zgiirliik artig1 gelir esitsizligi artisina neden olmakta, daha
sonra bir ekonomik kalkinma esiginden itibaren ekonomik &zgiirliik gelir
esitsizligini azaltmaktadir. Boylece Kuznets ters U hipotezi Asya iilkeleri i¢in
gegerlidir.

Literatiir sonuglarina gore gelir esitsizligi ve ekonomik &zgiirliik arasinda
pozitif ve negatif yonde olmak iizere farkli yonde iliskilerin bulundugu iddia
edilebilir (Bennett ve Nikolaev, 2017). Buna bagli olarak literatiirde ekonomik
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ozgurliigiin gelir esitsizligini kesin olarak iyilestirdigi yoniinde bir uzlaginin
bulunmadig1 iddia edilebilir. Bu bilgiler 1s1g1nda ¢aligmanin devam eden kisminda
veri seti ve yontem boliimii yer almaktadir.

3. VERI SETi VE YONTEM

Ekonomik girisim 6zgiirliigii iktisadi yasamda yer alan bireylerin iktisadi
faaliyetlerini herhangi bir diizenleme veya kisitlama olmaksizin yerine getirebilme
avantajidir. Ekonomik 6zgiirliigiin arttig1 toplumlarda yatinm faaliyetlerinin de
artistyla birlikte yenilik ve buna bagh olarak rekabetin de yiikselmesi beklenen bir
durumdur. Sonug olarak uzun dénemde ekonomik biiylime siireci i¢in avantaj
olusturabilir. Burada dikkat ¢ekici nokta biiyiime sonrasi olusacak refahin topluma
yansiylp yansimamasidir. Bu noktada, ekonomik gelisme siirecinin saglanabilmesi
icin sart olan adil gelir dagiliminin saglanmasi bir noktada siirecin temel itekleyicisi
ekonomik Gzgiirliiklerle ekonomik gelisme siirecinin 6nemli etken faktdrlerinden
gelir dagiliminda adaletin belirli bir iligski icerisinde oldugunu gdstermektedir.
Toplumsal olarak gelir dagilimi adaletini 6lgmek cesitli zorluklar icerse de, gelir
dagilimiyla ilgili olarak 6nemli 6l¢tim gostergeleri bulunmaktadir. Ekonomi bilimi
ozellikle ekonomik kalkinma temelinde degerlendirildiginde, normatif bir bilim dali
olarak, verilerin kullanilmasiyla birtakim 6nemli sonuglarin elde edilmesine bagli
olarak ayni1 zamanda pozitif bir bilim dali oldugunu da géstermektedir. Bu baglamda
normatif bir alan olan kalkinma disiplini gelir dagilimi adaleti ekseninde ele
alindiginda gelir dagiliminda adaletin hangi kistaslarla saglanacagi 6nemli bir
sorunun da meydana gelmesine yol agmaktadir. Rakamlara bagli olarak bir veri seti
iceren gelir esitsizligi ise bu ¢ercevede ekonomik kalkinma temelinde gelir dagilimi
ve ekonomik ozgiirliikler iligkilerinin arastirilmasinda 6nemli bir role sahip olabilir.
Gelir esitsizligini temsilen kullanilabilecek bir degisken olan Gini katsayisi 0 ile 1
arasinda hesaplanmakta olup katsay1 1’e yaklastikga tilkede gelir esitsizligi artarken
0’a yaklastikca gelir esitsizligi azalacaktir.

Ekonomik ozgiirliikk 6zellikle son donemde literatiirde 6n plana ¢ikan bir
kavram olmakla beraber ekonomik 6zgiirliikk kavramini genel olarak modele dahil
etmek ozgiirliik faktoriiniin yeterince agiklanmasi noktasinda sinirli kalabilir. Bu
dogrultuda ekonomik oOzgiirlik kavramimin kendi igerisinde farkli kategorilere
ayrilarak model olusturmak, ekonomik 6zgiirliikk bilesenlerinin gelir esitsizligiyle
arasindaki iligkilerin degerlendirilebilmesi i¢in daha saglikli olacaktir. Bu noktada
incelenmesi gereken nokta ekonomik 6zgiirliik kavraminin hangi alt kategorilere
indirgenecegidir. Ekonomik 06zgiirlik kavrami genis bir kiime igerdiginden, alt
kategorilerin tanimlanmasi ve ayristirilmasi 6nemli bir konudur. Bu baglamda 1995
yilinda The Heritage Foundation ve The Wall Street Journal tarafindan olusturulmus
bir ekonomik &zgiirliik endeksi mevcuttur. Ozellikle ekonomik liberallesme
disiincesiyle gelistirilmis bu endeksle ekonomik liberallesmeye yonelik dlglimler
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yapilmakta ve lilkeler belirli skorlarla siralanmaktadir. Bunun yani sira miilkiyet
haklari, devlet biitiinliigii, yargisal etkinlik, vergi yiikii, mali yapinin sagligi, kamu
harcamalari, is Ozgiirliigl, isgiicli o0zgirliigii, parasal ozgirliik, ticari 6zgiirliik,
yatirim Ozglrliigli, finansal O6zgiirliik olarak farkli alt kategorilere ayrilmis ve
skorlanmistir (Heritage Foundation, 2024). Ancak, alt kategorilerin hepsi tim
iilkeler i¢in hesaplanmamustir.

Ekonomik hayattaki liberallesmenin bir kalkinma gostergesi olan gelir
esitsizligi iizerine etkilerinin agiklayici bir etki olusturmasi i¢in ekonomik 6zgiirlitk
stirecini destekleyici bir faktor olarak demokrasi ve gelir diizeyi gibi etmenlerin de
birlikte diistiniilmesi iligkilerin daha giiclii bir temelde arastirilmasi ve olusacak
muhtemel sonuglarin tartigilabilmesi i¢in saglikli olabilir. Bu dogrultuda ekonomik
Ozgirliigiin bir destekleyicisi olarak demokrasi ve ekonomik 6zgiirliik siirecinin
etkilerinin bir yansimasi olarak da diisiiniilebilecek kisi basina diisen gelir diizeyiyle
olusturulacak bir model ekonomik liberallesmenin gelir dagilimi {izerindeki
etkilerini arastirmak icin katki saglayabilir.

Yukaridaki bilgilerin 1g18inda ¢alismanin amaci demokrasinin gelisimi, refah
artist ve ekonomik ozgiirliik gelisimine bagli olarak gelir esitsizliginin ekonomik
Ozgiirlikten etkilenip etkilenmedigini ve etkileniyorsa ne yonde etkilendigini
arastirmaktir. Ekonomik 6zgiirlik gostergesi The Heritage Foundation tarafindan
1995 yilinda hesaplanan ve The Wall Street Journal tarafindan olusturulmus bir
ekonomik 6zgiirliik endeksi ve onun alt bilegenleri (Miilkiyet Haklari, Yolsuzluktan
Korunma, Mali Ozgﬁrlﬁk, Kamu Harcamalari, Emek Ozgﬁrlﬁgﬁ, Parasal Ozgﬁrlﬁk,
Ticaret Ozgiirliigii, Yatirim Ozgiirliigii ve Finansal Ozgiirliik) ile Freedom House
tarafindan hesaplanmis demokrasi puanlari kullanilacaktir. Refah artisinin bir
temsilcisi olarak kisi bagina diisen gelir diizeyi, ekonomik 6zgiirliikk ve demokrasi
puan1 gibi degiskenlerin gelir esitsizligi lizerine etkileri ¢alismanin odak noktasini
olusturmaktadir. Uygulama asamasinda temel sinama testlerine bagli olarak
modelde yer alan farkli ekonomik yap1 ve gelir diizeyine bagli iilkeleri gelir esitsizlik
diizeyine gore ayristirmak ve buna bagl olarak daha sonuglarin daha giiclii iddialara
sahip olmas1 arzu edilmektedir.

Yukaridaki bilgiler 1s18inda g¢aligmanin temel motivasyonunu ekonomik
liberallesme siirecini etkileyen birtakim faktorlerin bir kalkinma gdstergesi olan gelir
dagilimi {izerine etkilerini arastirmaktir. Bu dogrultuda ekonomik ozgiirliik alt
bilesenleri, demokrasi gostergesi ve kisi bagina diisen gelir diizeyinin gelir dagilimi
iizerine etkileri modelin temel unsurlar1 olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bilgilerden
hareketle ¢aligmanin aragtirma sorular1 su sekilde ortaya ¢ikmustir:

i) Ekonomik o6zgiirlilk alt bilesenleri gelir esitsizligini istatistiksel olarak
anlamli bir bigimde etkiler mi? Etki varsa bu etkinin yonii nedir?

i1) Demokrasi gelir esitsizligini istatistiksel olarak anlamli bir bigimde etkiler
mi? Etki varsa bu etkinin yonii nedir?
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iii) Kisi bagina diisen gelir diizeyi gelir esitsizligini istatistiksel olarak anlamh
bir bigimde etkiler mi? Etki varsa bu etkinin yonii nedir?

Modelde yer alan degiskenlerden ekonomik &zgiirliiglin miilkiyet haklar
disinda yer alan alt kategorilerinin gelir esitsizligini tiim kantil diizeyleri i¢in
tyilestirici, ancak miilkiyet haklarindaki iyilesmenin 6zellikle gelir dagiliminin adil
olmadig: iilkelerde gelirin belirli kesimlerin elinde toplanmasi nedeniyle iyilestirici
yonde etki etmemesi beklenmektedir. Ote yandan demokrasi ve kisi basina gelir
diizeyi artisinin ise Ozellikle alt ve orta kantil diizeyleri icin gelir esitsizligini
iyilestirici yonde etki etmesi beklenmektedir.

Calismanin temel arastirma sorularina bagli olarak degiskenler olusturulmus

ve degisken olusturulma siirecinde literatiirde yer alan ¢aligmalardan
yararlanilmistir. Ekonomik o6zgiirliikkle ve gelir dagilimi arasindaki iliskilerin
arastirilmasina  yonelik literatiire  katki  saglayacak caligmalara ihtiyag
duyulmaktadir. Bu baglamda literatiirde konuyla ilgili énemli bir eksiklikten s6z
edilebilir. Nitekim ekonomik o6zgiirliikk kavrami 6zellikle Tiirkge literatiirde son
donemde ilgi gormeye baslamistir. Yukaridaki bilgilerden hareketle calismanin
modeli:
Gelir Esitsizligi, =B+, Kisi Basmna Diisen GeliritJrBzDemokrasiipLeX'ipH~3it (1)
seklinde ifade edilebilir. Modelde 06X, ifadesi ekonomik 6zgiirliik indeksinin alt
bilegenlerini ifade etmektedir. Ekonomik o6zgirliikk alt bilesenlerinden miilkiyet
haklar, is Ozgirliigi, yatinm oOzgirliigii ve finansal 6zgiirlik hem verilerine
ulagilabilmesi hem de modele uygunlugu nedeniyle modele dahil edilmistir.

Modelde kullanilan verilerden gelir esitsizligi Solt (2020) hesaplamalarindan,
kisi bagina diisen gelir diizeyi dolar bazinda 2015 sabit fiyatlariyla diinya bankasi
verilerinden, demokrasi verileri Freedom House isimli kurulusun hesaplamis oldugu
katsayilardan, ekonomik 6zgiirliikk bilesenleri ise Heritage Foundation tarafindan
hesaplanan istatistiklerden elde edilmistir. Demokrasi katsayisi 1 ile 7 puan arasinda
degerlendirilirken 1 puan iilkeler i¢in en yiiksek demokrasi diizeyine sahip rejimleri
ifade ederken, 7 puan demokrasi seviyesinin diisiik oldugu rejimleri gostermektedir.
Calismanin verileri 1995-2020 donemini kapsamaktadir. Veri setinin 1995-2020
arasinda olusturulmasmin temel nedeni modelde yer alan iilkelerin gelir esitsizligi
ve ekonomik &zgiirliik temelinde ulasilabilen en genis veri seti araligl olmasidir. Veri
temininde ekonomik G6zgiirliik, demokrasi ve kisi basina diisen gelir diizeyinde yil
bazinda simirlama mevcut degilken, gelir esitsizligi verilerinde yasanan kisitlilik
aragtirmanin kapsadigi zaman diliminin daha siirli kalmasina neden olmustur.
Veriler yillik olarak modele dahil edilmistir. Verilerden yalnizca kisi basina diisen
gelir diizeyinin (2015 sabit fiyatlariyla) dogal logaritmik formu alinmis, diger
degiskenler endeks olmalar1 ve gorece daha diisiik degerler icermeleri nedeniyle
dogal logaritmik formlar1 alinmamistir. Modelde yer alan iilkeler Arjantin, Brezilya,
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Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Cin, Endonezya, Giircistan, Hindistan, Macaristan
Malezya, Meksika, Romanya, Rusya, Sili, Tayland, Tiirkiye ve Ukrayna’dir.
Modelde agirlikli olarak gelismekte olan iilkeler yer alirken ozellikle piyasa
ekonomisine gegmis ve ekonomik liberallesme siireci devam eden ve ayni zamanda
ekonomileri bilyiime patikasinda olan yiiksek niifuslu iilkelere ilave olarak 1990’11
yillarin basinda yikilan ancak oncesinde farkli bir ekonomik rejime sahip olan
Sovyetler Birligi etkisinde olan iilkeler de veri uygunluguna bagl olarak modele
dahil edilmistir.

Model olusturulduktan sonra modele dair temel sinama testleri uygulanacak
ve tahmin siirecinde kantil regresyon analizi kullanilacaktir. Panel veri analizi igin
gelir esitsizliginin farkli boyutlart ve farkli etkilerini degerlendirmeye olanak
saglayan yontemlerden biri, panel kantil regresyon analizidir. Kantil regresyon
analizi, ekonomik 6zgiirliik bilesenleri, demokrasi puani ve kisi basina diisen gelir
diizeyinin gelir esitsizligi lizerine dagilim etkilerini incelemek amaciyla
kullanilmaktadir (Sini vd., 2022). Kantil regresyon bagimli degiskenin kosullu bir
dagilimini yansitmasiin yaninda; (Koenker ve Bassett, 1978), bagimli degiskeni
etkileyen bilesenlerin ¢iktisina sahip olma avantaji saglayabilir (Eren, 2022). Kantil
regresyon degisen varyans, yatay kesit bagimliligi gibi durumlara kars1 direnglidir
(Koenker ve Hallock, 2001). Kantil regresyon aykiri ve normal olmayan dagilimlara
da direng gosterebilir (Zhu vd., 2016). Bununla birlikte literatiirde kantil regresyon
yaklagimini panel verilerle kullanan bircok calisma bulunmaktadir. Ozellikle son
donemde farkli kantil diizeyleriyle gézlemlenmemis bireysel heterojenligi kontrol
eden ve boylece bagimli degisken faktorlerinin kosullu heterojen kovaryans
etkilerini tahmin etmeyi miimkiin kilan c¢aligmalar yapilmaktadir (Chen ve Lei,
2018). Karbon emisyonu modeli i¢in olusturulacak yi’nin xi i¢in sarth kantili
asagidaki sekilde ifade edilebilir:

Qyit (T|Xit):XitBT (2)

Qy, (tlx;) bagimli degiskenin "t" . kantilini ifade etmektedir. x;f . Kantilin
t yilinda i iilkesi icin agiklayici degiskenlerin vektoriinii ifade etmektedir (Wu vd.,
2018). Kantil regresyon hem normal dagilima sahip olmayan hem de heterojen bir
panel yapisi i¢in farkli kantil diizeylerinde tahmin sonuglari olusturarak, degiskenler
arast iliskilerin arastirilmasinda Onemli avantajlar saglamaktadir. Devam eden
asamada seriler aras1 temel sinama testleri, yatay kesit bagimlilig: testi, birim kok
testi ile kantil regresyon testiyle tahminler yapilarak seriler arasi iligkiler
degerlendirilecektir.
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4. BULGULAR
Bulgular asamasinda ilk olarak tanimlayici istatisiklere ait sonuglar yer

almaktadir.
Tablo 1: Tanimlayici Istatistikler

Degiskenler Min Maks Ort Std. Sapma Skewness Kurtosis
Gelir Esitsizligi 238 53.9 38.913 7.350 -0.352 2.216
Miilkiyet Haklart 15 90 49.904 18.185 0.326 2.478
Finansal Ozgiirliik 20 90 51.470 16.326 0.178 2.296
Yatirim Ozgiirligii 15 90 54.524 17.493 -0.193 1.946
Kisi Basina Gelir 6.426 9.913 8.654 0.756 -0.851 2.949
Demokrasi 1 7 3.187 1.416 0.470 2.534

Modelde yer alan ekonomik ozgiirliilk bilesenleri, kisi basina diisen gelir
diizeyi, demokrasi katsayisi degiskenlerinin igerdigi tanimlayici istatistik
sonuclarina gore, en yliksek degerleri ekonomik oOzgiirliikk alt bilesenlerinden
miilkiyet haklari, finansal 6zgiirliik ve yatinim 6zgiirligiine aittir. En diisiik deger ise
demokrasi katsayisinda gergeklesmistir. Serilerin ortalama degerleri birbirine yakin
gerceklesmigken, benzer durum ¢arpiklik ve basiklik degerlerini gosteren Skewness
ve Kurtosis test istatistikleri icin de gegerlidir. Tablo 2’de korelasyon matrisi yer
almaktadir.

Tablo 2: Korelasyon Matrisi

Degiskenler Gelir Miilkiyet Einansal Yatirm Kisi Basina  Demokrasi
Esitsizligi Haklar1 Ozgiirliik Ozgiirliigii Gelir

Gelir 1.0000

Esitsizligi

Miilkiyet 0.1061 1.0000

Haklan

Finansal -0.2342 0.5555 1.0000

Ozgiirliik

Yatirim -0.1061 0.5984 0.6627 1.0000

Ozgiirliigii

Kisi Bagma -0.1030 0.3669 0.5093 0.4159 1.0000

Gelir

Demokrasi 0.1974 -0.3737 -0.4923 -0.4918 -0.3384 1.0000

Tablo 2 sonuglarma gore, degiskenler arasi en yiiksek korelasyon iligkisi
beklendigi {izere finansal Ozgiirlik ve yatinm Ozgiirliigli arasindadir. Finansal
ozgurliiklerin yiiksek oldugu toplumlarda yatirim egiliminin de yiiksek olmasi
beklenebilir. Ote yandan demokrasi, kisi basmna diisen gelir diizeyi ve finansal
ozgiirliiklerle yatinm 6zgiirliigii arasindaki korelasyon iliskilerinin de giiglii olmasi
degiskenlerin birbirleriyle dogrudan iliskili olduklarmi gdstermektedir. Bununla
beraber, demokrasi katsayisi diistiikge demokrasi artis1 ve diger degiskenler arasi
iligkilerin pozitif yonlii olmasi ekonomik liberallesmenin kisi basina gelir diizeyi ve
demokrasiyle Onemli iliskilere sahip oldugunu gostermektedir. Tablo 3’te
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degiskenler arasi ¢oklu dogrusal baglanti iligkilerini gdsteren Variance Inflation
Factor (VIF) testi ve otokorelasyon testi sonuglari yer almaktadir.
Tablo 3: VIF (Variance Inflation Factor) Testi

Degiskenler VIF 1VIF Otokorelasyon
Finansal Ozgiirlik 2.22 0.451062

Yatirm Ozgiirliigii 2.18 0.458741 F(1,16) = 336.370
Miilkiyet Haklar 1.69 0.592060 Prob > F = 0.0000
Demokrasi 1.42 0.701821

Kisi Basina Gelir 1.39 0.719819

Ortalama VIF 1.78

VIF testi sonuglarina gore, modelde ortalama VIF degeri 1.78 olarak
gerceklesmistir. Buna gore degiskenlerin VIF istatistikleri 5’ten kii¢lik oldugu i¢in
seriler arasinda herhangi bir ¢oklu dogrusal baglanti sorunu bulunmadig: ifade
edilebilir. Ayn1 zamanda seriler arasi otokorelasyon sorunu bulunmadigini iddia

eden “Ho: Seriler arasi birinci dereceden otokorelasyon sorunu bulunmamaktadir

99

hipotezi prob. degerinin 0.05’ten kiigiik olmasi nedeniyle reddedilmis ve serilerde
otokorelasyon bulundugu tespit edilmistir. Arastirma yatay kesit bagimlilig
sinamasityla devam etmektedir. Grafik 1’de serilerin kalint1 dagilimi gézlenmektedir.
Tablo 4’te ise yatay kesit bagimlilig1 test sonuglari yer almaktadir.
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Grafik 1: Kalintilarin Dagilimi
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Tablo 4: Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglari

Degiskenler Eﬁusch-Pagan Ee':\;aran scaled ISBCi;se-go[K:cted Pesaran CD
Gelir Esitsizligi 1748.736*** 97.78649*** 97.44649*** 4.518094***
Miilkiyet Haklar: 1144.468*** 61.14738*** 60.80738*** 18.94991***
Finansal Ozgiirliik 762.9751*** 38.01595*** 37.67595*** 0.266050

Yatirnm Ozgiirliigii 774.6401*** 38.72324*** 38.38324*** 9.720772***
Kisi Basina Gelir 2878.378*** 166.2811*** 165.9411*** 53.34285***
Demokrasi 1017.875*** 53.47155*** 53.13155*** 18.86345***

ok Bk ¥ sirastyla istatistiksel olarak %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini gostermektedir

Yatay kesit bagimliligi test sonuglarina gore, yatay kesit bagimliliginin
bulundugunu iddia eden “Ho: Seriler arasinda yatay kesit bagimliligi bulunmaktadir”
hipotezi serilerin test istatistikleri %1 anlamlilik diizeyinde gecerli oldugundan
reddedilmistir. Buna gore, seriler arasinda yatay kesit bagimliligi bulundugu ifade
edilebilir. Sonugtan hareketle kesitlerde meydana gelebilecek bir sok diger kesitleri
de etkileyecektir. Serilerde yatay kesit bagimliliina bagli olarak birim kok
sinamalar1 da degiskenlik gosterecektir. Yatay kesit bagimliligi bulundugu
durumlarda ikinci nesil birim kok testi stnamalar1 kullanilacaktir. ikinci nesil birim
kok testlerinden Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen Cross Section Augmented Im-
Pesaran-Shin (CIPS) birim kok testi mevcuttur. Tablo 5’te CIPS birim kok testi
sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 5: CIPS Panel Birim Kok Testi Sonuglari

Sabitli Sabitli ve Trendli

1(0) 1(1) 1(0) 1(1)
Gelir Esitsizligi -1.147 -2.416 -2.096 -3.446
Miilkiyet Haklar -1.971 -4.586 -2.636 -4.673
Finansal Ozgiirlik ~ -2.105 -4.594 -2.610 -4.747
Yatirim Ozgiirliigii  -2.122 -4.963 -2.712 -5.115
Kisi Basina Gelir -2.056 -3.510 -2.341 -3.636
Demokrasi -1.870 -5.172 -2.708 -5.292
%10 %5 %1 %10 %5 %1

Kritik Degerler -211 -22 -238 -2.63 -272 -2.88

CIPS birim kok testi sonuglarina gore, tiim degiskenler icin istatistiksel olarak
%35 anlamlilik seviyesinde hem sabitli hem de sabitli ve trendli modellerde 1(0)
diizeyinde birim kok bulundugu sdylenebilir. Degiskenlerin sabitli, sabitli ve trendli
modelleri i¢in birinci farklar alindiginda serilerin istatistiksel olarak %5 anlamlilik
seviyesinde duragan hale geldigi I(1) gozlenmektedir. Buna gore, tiim degiskenler
istatistiksel olarak %35 anlamlilik seviyesinde duragan hale geldiginden serilerin
birim kok igerdigi ve ayni diizeyde duraganlastigindan serilerin kantil regresyon testi
icin uygun oldugu ifade edilebilir. Kantil regresyon farkli seviyelerdeki bagimli
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degiskenin farkl kantil diizeylerinde tahminini yaparak seriler arasi iligkileri her bir
kantil diizeyinde yansitmaktadir (Giiltekin vd., 2023). Tablo 6’da kantil regresyon

test sonuglar1 yer almaktadir:
Tablo 6: Kantil Regresyon Test Sonuglari

(Y @ (©) ©)
Degiskenler g20 g40 q60 g80
Miilkiyet Haklar 0.00277*  0.00311*** 0.00370***  0.00278***

(0.00145)  (0.00118)  (0.000795)  (0.000488)
Yatirim Ozgiirliigii 0.000830  -0.000866  -0.000551  -0.00213**
(0.00129)  (0.000940) (0.000742)  (0.000948)
Finansal Ozgiirlik ~ -0.00598*** -0.00340*  -0.00186  -0.00161*
(0.00137)  (0.00182)  (0.00126)  (0.000957)

Kisi Basina Diisen Gelir -0.0339 -0.0440* -0.00758 -0.0183**
(0.0268) (0.0225) (0.0140) (0.00913)
Demokrasi 0.0519***  0.0253** -0.00653 0.0219***
(0.0145) (0.0118) (0.00768) (0.00541)
Sabit 3.527*** 3.841*** 3.817*** 3.757***
(0.236) (0.153) (0.0982) (0.0684)
Gozlem Sayisi 442 442 442 442

*Hk Rk * sirastyla istatistiksel olarak %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerini gostermektedir

Kantil regresyon test sonuglarina gore, miilkiyet haklar1 tiim kantil
diizeylerinde gelir esitsizligini artirict yonde etki ederken, yatirim oOzglirligii
yalnizca q80 kantil diizeyinde gelir esitsizligini azaltici etki olusturmustur. Finansal
ozgirliik q60 disindaki tiim kantil diizeylerinde istatistiksel olarak anlamli ve gelir
esitsizligini azaltict yonde etki igermektedir. Kisi basina diisen gelir diizeyi yalnizca
q40 ve q80 kantil diizeyleri i¢in tiretilen sonuglar istatistiksel olarak anlamli iken, bu
sonucglar gelir esitsizligini azaltict yondedir. Demokrasi katsayisindaki artis
agisindan ise yapilacak degerlendirmede iilkelerdeki demokratik yonetim anlayiginin
bozulmasinin gelir esitsizligini artiric etki yaptig1 gézlenmektedir. Daha yaygin bir
demokrasi anlayisinin ele alinan iilkelerde gelir esitsizligini (q60 hari¢) azalttig
ifade edilebilir.
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5. SONUC ve ONERILER

Ekonomik 6zgiirlilk, demokrasi ve refah artisinin bir temsilcisi olarak kisi
basina diisen gelir artiginin gelir esitsizligi tizerine etkilerinin arastirildig1 calismada
temel smama testlerine bagl olarak kantil regresyon tahmin testi kullanilmis ve
degiskenler arasindaki iliskiler arastirilmistir. Elde edilen sonuglara gore, tiim kantil
diizeylerinde miilkiyet haklar1 Gini katsayisini artirarak gelir esitsizligini artirict
yonde etki ederken, yatirnm &zgiirliigi iist kantil grubunda yani gelir esitsizliginin
gorece yiiksek oldugu iilkelerde gelir esitsizligini azaltici etki olusturmustur.
Finansal 6zgiirliik ise alt, alt orta ve iist kantil grubunda Gini katsayisini azaltarak
gelir esitsizliginin azalmasina katki saglamistir. Kisi basina diisen gelir artisi alt orta
ve st kantiller icin istatistiksel olarak anlamli ve gelir esitsizligini azaltic1 bir etki
olustururken, kisi basina diisen gelir artist genel refah artisi kapsaminda
degerlendirildiginde 6zellikle gelir esitsizliginin gorece yiiksek oldugu toplumlarda
gelir artisinin topluma yansimasi gelir esitsizliginin azalmasi yoniinde katki
saglayacaktir. Demokrasi katsayisi ise alt, alt orta ve {ist kantil diizeylerinde gelir
esitsizligini azaltici yonde etki etmistir. Bu durum bircok kantil diizeyinde
demokrasiye yonelik uygulamalarin gelir esitsizligini azaltic1 yonde etki edecegini
gostermektedir.

Calismanin sonuglarina gore, genel olarak ekonomik O&zgirlik ve
demokrasideki iyilesme olanaklarina bagh gelir esitsizliginde azalmanin meydana
gelebilecegi  soOylenebilir. Ekonomik  oOzgiirliikleri  destekleyen kurumlarin
gelismesine katki saglayacak politikalarla birlikte gelir diizeyi artislari, gelismekte
olan bir¢ok filke i¢in gelir esitsizligini azaltic1 etki olusturabilir. Ayn1 zamanda
piyasaya ekonomik 6zgiirliikleri artiric1 yonlii destekler (vergi ve yatirim avantajlari,
slibvanisyon, teknik destek vb. politikalar) daha yiiksek bir firsat esitligi i¢in zemin
olusturacak ve iilkelerin ekonomik ve sosyal gelisimlerine katki saglayacaktir.

Demokrasi ve refah artig1 gibi ekonomik gelisim siireciyle dogrudan iligkili
unsurlardaki pozitif yonli gelisimlerin gelir esitsizligini azaltmasi1 da toplumlarin
hem bugiin hem de gelecek nesillerin refah seviyesi daha yiiksek ekonomilerde
yasayabilmeleri adina demokrasi taleplerini giiglendirecek atilimlar olusturulmasi
adina 6nem tasimaktadir. Daha gelismis bir demokrasi anlayisi, ekonomik 6zgiirliik
artis1 ve buna bagli olarak daha yiiksek bir gelir diizeyi hem daha yiiksek bir refah
diizeyi hem de adil gelir dagilimi agisindan gelismekte olan iilkelere ekonomik
kalkinma siirecinde 6nemli avantajlar saglayacaktir.

Calismanin bulgular1 Alesina ve Rodrik (1991), Berggren (1999), Erkus vd.
(2016) ve Huynh (2024) sonuglartyla uyumludur. Caligmanin gelir esitsizligi ve
ekonomik 6zgiirliik iliskileri temelinde literatiire katk1 yapmasi ve gelecekte konuyla
ilgili daha kapsamli arastirma yapacak c¢alismalara katki saglamasi arzu
edilmektedir.
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Etik Beyan

Bu calismada “Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Yonergesi” kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyuldugu beyan edilmistir.

Etik Kurul Onay:

Aragtirmanin etik kurul izni gerektirmeyen arastirmalardan oldugu beyan
edilmistir.

Cikar Catismasi ve Finansal Katki Beyani

Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar c¢atigmasi ve finansal katki beyan
edilmemistir.
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