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ABSTRACT

The subject of this study is the Kadro movement, which is the epitome of the indoctrination of the
Kemalist ideology and the Turkish Revolution. While Kadroists maintained the elitist attitude inhe-
rited from the Tanzimat period, they also made their unique contribution in four aspects: First, the
mission of bringing the people to the level of elites; Secondly, giving the intellectuals the mission of
guiding society at the national level; third, to build the necessary doctrine to create new generati-
ons that will carry the revolution; The fourth is to assign a global role to the revolution.

This study claims that Kadro, emphasizes the distinction between the elite and the people as the
political subject of the nation-state within the framework of harmonized national unity; However,
this is the same approach that is largely based on the priority of elites for the mission of creating a
new society. It also tries to achieve this goal within an authoritarian-totalitarian model, rather than
a democratic one, due to the conditions of the period.

The study uses the "content analysis" and "in-text interpretative method" by scanning primary
literature, consisting of articles written in the journal, and secondary literature, consisting of acade-
mic studies such as articles, magazines, and books based on this literature, in a descriptive and
interpretative manner. The study focuses on examining the Kadro movement as an intellectual
movement and Kadroism as an attitude within the framework of canon conceptualization.
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Bu calismanin konusu, Cumhuriyet déneminde, Kemalizm ideolojisinin ve Turk Devrimi’nin doktri-
nize edilmesinin en yetkin érneklerinden biri olan Kadro hareketidir. Kadrocular, bir yaniyla Tanzi-
mat’tan siiregelen seckinci tutumu sirdurirken bir yaniyla kendi 6zgun katkisini agagida belirtilen
dort agidan insa etmistir: Birincisi, halki minevver seviyesine ¢gekme misyonu; ikincisi, milli
diizeyde aydina toplumu yénlendirme misyonu verilmesi; Gguinclsu, bu misyonu devam ettirecek
yeni nesilleri olusturmak igin gereken doktrini insa etmek; dérdincisiu tum bunlar igerisinde
inkilaba cihanglimul bir rol bigmektir.

Bu calismanin savi, Kadro’nun ulus-devletin politik 6znesi olarak tezatsiz, kaynasmis ve milli birlik
icerisinde bir halk kurgusu cercevesinde seckin ve halk arasindaki ayrimi vurgulayan; ancak bunu
asmak icin cesitli vasitalar arayan yeni bir toplum yaratma misyonunu yine buylk dlglide sec-
kinlere emanet eden bir yaklasima sahip oldugu yoéniindedir. Bunu, donemin kosullari icerisinde
demokratik degil otoriter-totaliter bir model icerisinde gergeklestirmeye galismaktadir.

Calisma, metot olarak “igerik analizi” ve “metin i¢i yorumsamaci yéntem” benimsenmis; dergide
kaleme alinan yazilardan olugan birincil literatlr ve bu literatire dayanan makale, dergi ve kitap gibi
akademik galismalardan olusan ikincil literatlir betimleyici ve yorumsamaci (interpretative) bicimde
kullanilmistir. Calisma, dergideki duslinsel gabayi merkeze alarak, bir aydin hareketi olarak Kadro
hareketini ve bir tavir olarak Kadroculugu kanon kavramsallastirmasi cergevesinde incelemektedir.

Anahtar Kelimeler: Erol Giingor, Tarih Bilinci, Tirk Modernlesmesi, Turk Kultir, Medeniyet, Ba-
tihlagsma, Milliyetcilik.
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Giris

Osmanli-Tirk modernlesmesinde seckincilik, genel bir karakteristik
olusturmakta; seckinci egilim, Tiirkiye’de siyasal diistince agisindan bagat ka-
nonu temsil etmektedir. Degisimin gerekliligi ve aciliyetine karsin tabandan
boyle bir talebin gelmemesi seckinlerin devleti kurtarma misyonunu iistlen-
melerine ve Jakoben bi¢cimde modernlesmeye yonelmelerine yol agmustir.
Tanzimat’tan bu yana devlet adamlar1 ve/veya miinevverler, modernlesme-
nin bigimsel ve igeriksel 6zelliklerini belirleme misyonunu sahiplenmistir.
Bu misyon halkla aydin kesimler arasinda kavrayis, degerler ve idealler agi-
sindan keskin bir ayrim bulundugu disiincesinden hareketle seckinci bir
ziimrenin politik, ekonomik ve kiiltiirel olarak 6nderlik etmesi gerekliligini
mesrulagtirmistir. Bu gelenek, Tirkiye Cumhuriyeti'ne de miras kalmigtir:

Erken Cumbhuriyet déneminin en temel referans metinlerinden olan
Kadro dergisi, 1932-1934 arasinda, {i¢ y1l boyunca aylik olarak toplam 36
say1 nesredilmistir. Dergide ilk sayidan itibaren birlikte hareket eden beg ya-
zar goze carpmaktadir: Sevket Stireyya (Aydemir), Yakup Kadri (Karaosma-
noglu), Vedat Nedim (T6r), Ismail Hiisrev (T6kin) ve Burhan Asaf (Belge).
Kisa 6mrii ve dolayli kapatilma kararina bakilirsa yarim kalmug bir fikri ¢aba
olarak nitelenebilir. Buna ragmen Kadro dergisi, erken Cumhuriyet dsnemi
fikriyatinin en kapsamli, kokli, etkili (Tirkes, 1998: 92) ve 6zgiin (Ertan,
2024) tikir hareketlerinin baginda gelmektedir. Bu ¢alisma, dergideki diisiin-
sel cabayr merkeze alarak, bir aydin hareketi olarak Kadro hareketini (Tekeli
ve Ilkin, 2003; Yanardag, 2012; Tiirkes, 1999) ve bir tavir olarak Kadroculugu
(Bostanci, 1990) kanon kavramsallagtirmasi ¢ergevesinde incelemektedir.

Bu kapsamda metin ti¢ boliimden olugsmaktadir: Birinci béliimde ¢alisma-
nin kavramsal gergevesini olugturan kanon kavramu, tarihsel gelisimi igerisinde
ele alinmaktadir. Tlaveten Tiirk siyasal diisiince geleneginde seckinci egilimin
serencami 6zetlenmektedir. Tkinci boliimde Kadro hareketinin Cumhuri-
yet'in tarihsel kogullar igerisinde nasil sekillendigi ve dergi negriyitinda ele
alinan ana meseleler incelenmektedir. Ugiincii ve son boliimde, dergideki
yazilarda ortaya konan temalarin kanonik bir degerlendirmesi sunulmaktadir.

Calismada farkli yorumlara sahip Kadro dergisi ve ¢evresinde tesekkiil
eden fikriyatin, Cumhuriyet’in diisiin diinyasi agisindan kanonik bir degere
sahip oldugu diistintilmektedir. Bu baglamda, Kadro dergisinin Tanzimat’tan
tevariis eden segkinci egilimi temsil ettigi fakat Cumhuriyet’in ulus-devlet,
milli kimlik ve siyasal kiiltiir ingasi stirecinde kendi 6zgiin katkisini sundugu
ve diigtince tarihi agisindan kanonik bir metin oldugu iddia edilmektedir.
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Kanon Kavramsallastirmasi

Sozlitk anlamu “kanun, kural, norm, 6rnek” olan kanon, edebiyat ala-
ninda ortaya ¢ikmig bir kavramdir. Tanim olarak icerdigi edebi, estetik
ozellikler sayesinde oliimstizliige ulagan ve zamanin yipraticiligindan
kurtulup sonraki dénemler ve yazarlar i¢in bir 6l¢iit olmusg segkin eser
ve yazarlar1 betimlemektedir. Bu a¢idan kanona dihil olan bir yazar ve
eser, “oliimsiizliige ve zirveye dogru” ilerlemis demektir (Oztiirkgii,

2023: 525).

Kanon kavrami, siklikla klasik ve kiilt kavramiyla eganlamli kulla-
nilsa da aralarinda belli farkliliklar s6z konusudur: Klasik ol(a)mayan
eserler degersiz sayilmamaktadir. Klisik olmaya hak kazanan eserler,
kanon kadar kesin baglayiciliga sahip degildir. Baska donemlerin bag-
ka klasiklerinin olmasi bu sebeple asla yadirganmamaktadir. Klasik/kiilt,
ideolojileri, zamani ve belli bir toplumsal-siyasal goriisii asmay1 ba-
saran eserlerdir. Ideolojiler-iistiidiir, zamansizdir, bir politik ajandaya
indirgenemez, yani evrenseldir. Ote yandan bir eserin klasiklesmesi top-
lumla iligkilidir. Baz1 eserler, klasik/kiilt olarak kabul edilse bile siyasi ikti-
darca kabul gdrmedigi icin kanonik bir metne déniismeyebilir (Oztiirkg,

2023: 526).

“Kanonik”, “kurallara uyan” anlamina gelmekte ve “kutsal yasalara uyan,
onlara uygun yasam siiren kigi” anlaminda kullanilmaktadir. Ortagag’da
“sahte ile ayrigmis, sahih, hakiki dini literatiir” anlaminda kullanilmistir.
C)rneg“;in Matta, Markos, Luka ve Yuhanna Incilleri kanonik Inciller olarak
isimlendirilmektedir (Anar, 2013: 50).

”»

“Kanonlastirma”, “azizler listesine resmen kabulii; (...) kilisenin yetki-
siyle onaylamak; kutsamak, yiiceltmek” anlamini tagimaktadir. Ayni zaman-
da “yetkili kilmak; kiiltiirel bir ortama kabul etmek” seklindeki anlamryla da
kiiltiir-sanat-edebiyat alanina girmistir”. Kavramin Arapga’daki karsilig1 olan
“kinun”, Tirkge’de kural, yasa, ferman, izlek vb. anlamlara sahiptir (Anar,
2013: 51-52).

Kanonun ilk kullanimi gérece sekiilerdir. Antik Yunan’da heykeltiraslik,
marangozluk ve mimarlikta kullanilan “6l¢ii/t, cetvel” anlamina gelmekte ve
olgtilii yasgama gonderme yapmaktadir. Sozctigiin Adil davranig, ahlaki tutum
ve yasam tarzina sahip ideal insan olmanin bir gostergesi olarak kullanildig
gortilmektedir. Boylelikle ‘kanon’ kavraminin ilke ve diizeni temsil ettigi
anlasilmaktadir. Bu ilkeler “kiymet verilen nesnelerin kalicihigini korumak
ve degerlerinin diismesini 6nlemek” amacina yoneliktir (Sazyek, 2013: 86).
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Kanon, Ortagag’da Katolik Kilisesi'nce halka dayatilan dini kurallari,
olgtitleri betimlemektedir. Kilise, okunmasini gerekli gordiigii kitaplarin
listelerini yayimlamak suretiyle “kanonik eserleri” belirlemistir. Boylelikle
kanon, dini igerik kazanmig ve kutsal kitapla iligkili hale gelmistir. Incil’in
diger kutsal kitaplardan farkli olarak vahye dayanmayan, azizler tarafindan
yazilmug bir metin olmasi dini otoritenin belirledigi kurallar/6l¢iitler etrafin-
da bir yagam alani ingasini gerektirmistir (Sazyek, 2013: 86).

Aydinlanma ve sekiilerlesmeyle kanon kavrami, diinyevi ve politik bir ni-
telik kazanmug; 6zellikle ulus-devletin ortaya ¢ikigiyla kutsiyetin dinden, ide-
olojiye, kiliseden devlete aktarilmasiyla politik kimligin ingasini ve muhafa-
zasini saglayan “kutsal metinler” halini almigtir. Béylece kanon kavramu ikili
bir anlam kazanmusgtir: Birincisi edebi iisltp, yazinsal deger, anlatim becerisi;
ikincisi politik olanla kurulan ideolojik bag olmustur (Bugdayci, 2023: 116).

Bu baglamda kanon, metni ve yazari kutsallagtirma; belli bir politik ik-
tidarla iliskilendirme halini almigtir. Ciinkii kanon tesadiifi, kendiliginden,
determinist olmay1p; asagidaki aktorlerin iradesi ve katilimiyla bilingli sekil-
de iiretilip dolagima sokulmaktadir (Aslan, 2014: 253):

1. Yazarlar, aydinlar, ogretmenler, gazeteciler: fikir isgileri veya edebi me-
murlardir. Estetik kaygi glitmekte ve kanonu tiretmektedirler.

2. Devlet, iktidar, baskin siyasal parti: siyasal aktorlerdir. Siyasi kaygi giit-
mekte; kanonu dolagima sokup yonlendirmekte ve yonetmektedirler.

3. Halk veya toplum: kiltiirel-toplumsal aktorlerdir. Kanonun yerlesme-
si, alimlanmasi ve kabul gérmesinde rol oynamakta; kabul veya red-
detmekte, doniistiirmektedirler.

Bu minvalde kanon, statik degil dinamiktir. Zaman ve mekanin 6tesinde
kiiltiir ve tarihten bagimsiz, salt estetik bir olgu degildir. Aksine tarihsel ve
toplumsal kogullarin bir tirtintidiir ve ancak politik tercihin dayattig: bir kur-
gu icinde anlagilabilir (Langfeld, 2023: 2-3).

Tiirk Siyasi Geleneginde Seckinci Yaklagim

Kadro hareketi, Osmanli-Ttirk siyasal kiiltiirtinde giiglii sekilde yer eden
seckinci aydin tipinin en belirgin érneklerindendir. Tekeli ve Ilkin’in belirt-
tigi gibi (2003: 449) “Kadro hareketi, 1930’]ar Tiirkiye’sinde aydinlar arasin-
daki bir grubun siyasal elit haline gelme arayigidir”. Oziinde, “kanon kurma”
seckinci bir tavirdir. Modernlesmeyle bu seckinci tavrin daha acik bigimde
Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nde 6ne ¢iktig1 sdylenebi-
lir. 19. ytizyilda devlet aygitinin ihtiyaglariyla seckinci aydimin islevi ortiis-
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mektedir. Kadro hareketinin varlik nedeni de buradan baglatilabilir. Ancak
seckinciligin kokenleri daha geriye gotiiriilebilir.

Bu kokenlerin iki farkli boyutu bulunmaktadir: Birincisi, Osmanli top-
lum yapisinin yonetenler ve yonetilenler olarak kat1 bigimde ayrigmasi; ikin-
cisi, Islam toplumunun sosyolojisine 6zgii avam ve havas ayrimi. Bir Islam
imparatorlugu olan Osmanli, Islami ilkelerle imparatorluga 6zgii yonetim
tarzinin sentezi olarak siyasi yapisinda seckincilige merkezi bir rol atfetmig-
tir. Ayn1 seckinciligin ferdiyetgi, komiinoteryen ya da tabakalagmact olma-
sin1 engelleyecek bazi denge unsurlart bulunmaktadir: immetin esitligi ve
kardesligi fikriyle devlet/imparatorluk yonetim aygiti ve millet arasindaki
kargilikli bag. Yoneten-yonetilen arasindaki kargilikli sorumlulugu agiklaya-
bilmek tizere daire-i adalet ve din-ii devlet miilk-ii millet ilkeleri kilit 5nemdedir.
Bu kapsamda “millet”, modern 6ncesi dini i¢erigi sahip cemaatgi ve genelle-
yici bir anlamda kullanilmigtir (Meri, 2021: 56-69).

Modern dénemi farkh kilan ve bu galigma agisindan merkezi 6nem arz
eden durum, aydin (miinevver) dedigimiz yeni bir seckin tipinin ortaya ¢ik-
mast ve takindig1 seckinci tavirdir. Ciinkii Kadro hareketine 6zgii seckin-
ci yaklagim, yeni bir 6ncii/avangart bireyin ya da grubun, toplum igindeki
roliine iligkindir. Modernlesme siirecinde kitlenin ortaya ¢ikisi, bu kitleyle
irtibat kuracak yeni bir kamusal figiiriin dogumunu beraberinde getirmistir.
Boylece aydin, kamusal alanda sembolik bir figiir olarak ortaya ¢ikmustir.
Modern donemde kitle ya da halkin siyasal alanda bir akttr olarak belir-
mesini iki devrim sembolize etmektedir: Fransiz ve Rus devrimleri. Aydin
sorunu, “bu kitleyle ne yapilacak” meselesi etrafinda gelismektedir. Kamu-
sal aktor olarak halkin ortaya ¢ikigi, matbaa ve okur-yazar oraninin artmasi;
basin-yayin faaliyetinin yogunlagmastyla baglantilidir. Ozellikle nesriyat fa-
aliyeti, aydinlarin kamusal alanda yeni bir imgelem kurma ve kamuoyunu
yonlendirme giiciine erismesinde 6nemli rol oynamustir.

Ote yandan, Osmanli Devleti, Bati Avrupa’da goriilen devrimci halk
kitlelerince yonlendirilen boylesi keskin bir doniisiimii deneyimlememis-
tir. Bu yiizden segkinci yonetim anlayisini, demokratiklesmeye zorlayacak
tabandan gelen bir itki olugmamustir. Devlet-toplum pratigi acisindan Os-
manli aydini, demokratik olmayan sosyal bir baglamda bi¢cimlenmistir. Bir
bakima, miinevverin halka inme bagaris1 goster(e)memesi, halkin kitlesel
bi¢imde siyasete ¢ik(a)mamasindan kaynaklanmigtir.

Degisimin gerekliligi ve aciliyetine kargin tabandan boyle bir talebin gel-
memesi, seckinlerin devleti kurtarma misyonunu iistlenmelerine ve “tepe-
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denci (Jakoben)” bicimde modernlesmeye yonelmeleriyle sonuglanmuigtir.
Tanzimat’tan bu yana devlet adamlar1 ve/veya miinevverler modernlesme-
nin sekli ve muhteva yoniinii belirleme misyonunu halktan bagimsiz ola-
rak kendilerine mal etmistir. Bu misyon halkla aydinlar arasinda kavrayis,
degerler ve idealler agisindan keskin bir ayrima giderek seckinlerin politik,
ckonomik ve kiiltiirel olarak 6nderlik etmesi gerekliligini megrulagtirmistir.

Kanonun, ortak-homojen bir kimligi insa etmek igin tarih anlatis1 kur-
gulamak ve ge¢misin metinlerini segici bigimde bir araya getirip yukaridan
agag1 dayatmasi gerekmektedir. Bunun igin arkasinda himaye edip maddi ve
manevi olarak destekleyecegi bir siyasi iktidara ihtiyag duymaktadir. Tanzi-
mat’ta kanonik seckincilik arayisi/cabasinin bagladigi —en azindan edebi ola-
rak- (Ahmet Mithat, Namik Kemal vd. ile) s6ylenebilir. Ancak bunun ardin-
da kanonu destekleyecek siyasi bir iktidar olmadig igin bagarili olamamugtir
(Tiirker, 2023: 313-314). Fakat bir kanon ingasinin 1913’ten itibaren Ittihat
ve Terakki’nin fiili devlet iktidarini ele gegirmesiyle ve Tiirkgiiliik siyasetine
yonelmesiyle bagladigini, bunun da Osmanli Imparatorlugu’nun iktidar ya-
pisy, etnik kompozisyonu ve dig kosullar nedeniyle ger¢eklesemedigini iddia
etmek mimkiindiir (Sazyek, 2013: 88).

Cumhuriyet Donemi Fikir Hareketi Olarak Kadro

Rousseau’da, Cumbhuriyet fikri esit toplum ve bireylerden olugan vatan-
daslik nosyonu tizerine bina edilmistir. Fakat yeni Ttrkiye igin farkl bir
durum s6z konusudur; devletin 6zgiirlesmesi ve istiklali 6nceliklidir. Bu si-
yasal dzgiirlik, Milli Miicadele’de askeri bir zaferle bagarilmugtir. Fakat ikti-
sadi bagimsizlik da kazanilarak bir “ciizii-tam” (§.Siireyya, no.3: 8), bagimsiz
olma miicadelesi verilmelidir. Bu bagimsizlik ancak “mukadderatina sahip
olmakla” miimkiindiir. Kadrocular'imm Cumhuriyet’e bakis acisi, Roussea-
u’cu bireyden baglayan vatandaglik fikrinden ziyade milleti bir biitiin olarak
sinifsiz ve soyut bir sekilde ele alan otoriter ve devrimci yaklagima yakindir.
Bu yaklagim erken Cumhuriyet doneminde, 1924 Anayasasi etrafinda sekil-
lenen sinirl liberal anlayigt bir tarafa birakirsak, hikim bir role sahiptir.

Kadro dergisi, 1932-1934 arasinda aylik olarak toplam 36 say1 yayinlan-
mugtir. Son iki say1 beraber yaymlanmig ve 34. Sayida Kadro’nun yaymina
“bir miiddet” ara verilecegi belirtilmistir. Kadrocu metinler, Kadro dergi-
sindeki yazilarla sinirli goriilmemelidir. Sevket Siireyya'nin Inkilip ve Kad-
ro (1968) isimli galigmasi, ilk olarak 1931 yilinda Tiirk Ocagr salonunda,
[nkildbin Ideolojisi baghgiyla sunulan konferans metnine dayanmaktadir ve
Kadro hareketinin 6ncti metni olarak goriilmelidir. Kadro dergisindeki yazi-
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lar, bir¢ok kez bu kitaptan, alintilarla ve benzer ifade ve tislupla yazilmugtir.
Ozellikle derginin basyazari olarak goriilen Aydemir’in her sayida yer alan
imzasiz bagyazisindan da anlagilmaktadir. Yani sira dergi nesriyiti boyunca
bir¢ok kez diger yazarlar tarafindan bu kitaba atif verilmekte ve nesriyat ile
kitap arasindaki fikri biitiinlitk vurgulanmaktir. Ek olarak, Kadro yazarlari-
nin bu dénem ¢ikardig: bazi kitaplar, 6zellikle Yakup Kadri’nin Yaban (2004)
ve Ankara (2019) romanlari, Kadrocu fikri tesekkiiliin iginde degerlendiril-
melidir (Dirlikyapan, 2014; Varel, 2018; Celik, 2014; Bag, 2015: 92-93).

Kadro hareketinin ana temasi, Tiirk inkildbidir. Aydemir, Kadrocu siari
soyle ifade etmektedir: “Her sey inkildp namina! Her sey inkilap i¢in...” (§.
Stireyya, 1934d: 22). Esas amaci —kanonik bi¢cimde- bu inkilab1 agiklamak
ve sistemli bir izahina giriserek onu bir fikriyat diizeyine ulastirmak ve bu
sayede inkiliba uygun bir toplumsal diizen inga etmektir. Yine Aydemir’in
ilk sayida hareketin manifestosu niteligindeki basyazisi, inkildba uygun bir
ideoloji olugturma ve bunun tagtyicist olacak bir nesil yaratma hedefini vur-
gulamaktadir (Kadro, 1932a: 3; §S.Stireyya, 1932f: 8-9). Sezgin’in ifade etti-
g1 gibi ana amag, “Turkiye’nin kosullarina uygun yeni bir toplumsal sistem
arayisidir” (Sezgin, 1978: 11). Bu kapsamda 6nerdigi en temel politika ise
iktisadi devletgiliktir. Tiirkes’in de belirttigi gibi Kadro hareketi iki temel
hedef etrafinda sekillenmigtir: Devlet reisi Mustafa Kemal 6nderligindeki
Cumbhuriyet rejimini yaratan Tiirk devrimini yorumlayacak ideolojik bir
cergeve gelistirmek ve bu ideolojik ¢erceveye uygun olarak rejimin gelecekte
izlemesi gereken ekonomi politikalarint énermektir (Ttirkes, 2001: 91). Bu
acgidan Kadro dergisinde tesekkiil eden ¢abayi, Esen’in isaret ettigi (2014:
604) kapitalist gelismeden nasibini almamig ve yeni bagimsizligini kazanmig
tilkelerin ulusal kalkinma hedeflerinin devlet ingasi, ekonomik kalkinma ve
kitle siyasetini birlegtiren bir sacayaginin ayrilmaz bir pargasi olarak nitele-
mek mimkiindiir.

Devlet¢ilik Meselesi

Kadro hareketinin alamet-i farikasi, 6nerdigi devletgilik siyasetidir. Bas-
langictan itibaren Kadro dergisinde i¢ politikanin ana meselesi devletcilik
savunusudur. Fakat Kadrocularin ele aldigr sekliyle devletgilik basit bir eko-
nomik model olmanin 6tesinde, devletin otoriter tarzda tiim sosyal alanlara
miidahalesini 6ngoren bir toplumsal sistem, yani “cemiyet nizami” kurmak-
tadir. Boylece tiim toplumsal sorunlarin ¢6ziimiiniin anahtari, devlet aygi-
tinda bulunmaktadir. A¢ikgasi, 1931’de CHP’nin alt1 oku olarak kabul edilen
Tirk inkildbinin ana prensipleri igerisinde entelektiiel ve siyasi ¢evrelerce
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en muglak goritinen devletgiligin tanimi ve amaci olmus ve diger bes “oka”
nazaran daha fazla tartigma ve anlagmazlik yaratmigtir (Hale, 1980: 100).

Kadro, cagdas medeniyeti “ileri teknikli sanayi medeniyeti” olarak tanim-
lamaktadir. Hatta Kadro’da bir¢ok defa “makine medeniyeti” tabiri kullanil-
mugtir (S. Stireyya, 1933: 6-11). Kadro’'nun makinelesme ve sanayilesmeyle
problemi yoktur. Osmanli-Tiirk modernlesmesinin ana etik problemi olan
Bat’'nin teknigi ve ahliki arasindaki gibi bir ikilem de s6z konusu degildir.
II. Mesrutiyet’ten itibaren modernlesmeye ickin ana mesele, Alman modeli-
ne 6zgii medeniyet ve kiiltiir ayrimi olarak gériilmiistiir (Colak, 2007). Kad-
rocular ise aksine, Tiirkiye'nin ¢agdag medeniyete uyum saglayip en hizli ve
verimli sekilde ytiksek teknige sahip olarak makinelesmesini arzulamaktadir.
Fakat bu teknik gelismenin devlet eliyle kurulmasi zarurettir.

Devletgilik anlayisi, Marksizm’den ve diyalektik materyalizmden agik
bi¢cimde esinlenmistir. Teknik ve sinai gelisim i¢in devletcilik son tahlil-
de inkilabin selimeti agisindan zorunluluktur. Bu modelde gelisecek dev-
let-toplum iligkileri, Ttirk inkildbina 6zgii yeni bir i¢timai model sunacaktir:
“Sinufsiz toplum”. Kadrocu devletgilik anlayisi, 6zel miilkiyete engel bir sis-
tem degildir. Boylece hem kapitalist hem sosyalist modelden farkli, kendine
Ozgli, ama ayni zamanda otantik ve yerli bir model inga edilecektir. Devletin
her alandaki “egemen ve miitehakkim” yapisi, isci ve burjuva sinifinin tek
yonlii tahakkiimiiniin 6niindeki yegine engel olarak goriilmiistiir.

Kadrocular, devletgilik siyasetinin amaglar1 dogrultusunda Tiirk toplumu-
nu sinifsiz bir sosyal biitlin olarak tahayyiil etmekte ve hatta siniflarin var-
ligin1 yadsimaktadir (Tiirkes, 1999: 57-60). Bu sonuca ulagirken diyalektik
materyalizmin sebep-sonug iliskisi i¢erisinde Ttirkiye’de sanayilesmenin bag-
lamadigini; sanayilesmenin yasanmadigr bir toplumda ne burjuva ne de is¢i
sinifindan bahsedilemeyecegini iddia etmektedirler. Boylece sinifsiz millet
yapisl, par¢alanmadan ve ¢atigmadan uzak bir biitiin haline gelecektir. Kadro-
culara gore, “Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir” diisturu, ancak devletgilik
siyasetiyle ger¢eklik kazanacak; boylelikle Tiirk inkildb1 ana hedefine ulagabi-
lecektir. Siyasi inkilap “iktisadi ve sosyal Dumlupinarlar” kazanmak suretiyle
genislemeli ve derinlesmelidir. Esasen, Kadrocular kapitalist ve antagonistik
olmayan solidarist bir kalkinma modeli 6ngérmektedir fakat diyalektik mater-
yalizmin metotlarini iyi bilen disiiniirler, bu kalkinma modelinin ve tiretim
iligkilerinin yeni bir toplumsal yapiy1 sekillendirecegini de fark etmiglerdir.

Dénemin kogullarinda, devletgilik siyaseti tilkenin sosyo-ekonomik gart-
lariyla iligkilidir. Tirkiye’nin savag sonrasi ekonomik giicii yetersizdir ve
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kalkinma modeli icin 6zel tegsebbiise dayanma imkani fazlasiyla kisithdir.
Kadro’da yer alan devletgilik siyaseti daha genis agidan Cumhuriyet’in kuru-
lusunda tartigilan ve benimsenen milli iktisat politikasi igerisinde bir devam-
liliga sahiptir (Varli, 2012). Bu politikanin sonucu olarak devletin ekonomi-
ye miidahalesini 6ngdrmek ve arzulamak anlagilabilirdir. Hatta 1930 sonrasi
devletcilik siyaseti sadece Tiurkiye’de degil, tiim diinyada tartistimaktadir.
1929 Bunalimi’nin ardindan liberal ekonomi paradigmasi itibar kaybetmek-
tedir. Karg1 tarafta yeni arayislar, devlet¢i ekonomik model etrafinda yogun-
lasmigtir. Toprak’in ifade ettigi gibi, “Bityitk Buhran sonrasi revag goren
devlet vurgusu otuzlu yillarda Ttirkiye’yi de etki alanina ali(musti)r” (Top-
rak, 2004). Fakat Kadro’nun gortigleri, uluslararasi ortamin dogrudan sonu-
cu olarak okunmamalidir. Kadro’nun devlet¢ilik anlayigi, “dénemin resmi
ideolojisi ve hitktimet politikast ile uyum” (Sezgin, 1978: 12) baglaminda
degerlendirilmelidir.

Iktisadi devletcilik politikasinin ana vasitast, planlamadir: “Milli inkilabi-
mizin ihtiyaglarina ve giiniin isteklerine uygun bir millet iktisad1 zaten ve an-
cak hesapli ve planli bir millet iktisad1 olabilir”. Aydemir, 6zellikle plan mef-
humunu tanimlamak gerektigini (§.Stireyya, 1932g: 5-12); bu sayede devlet
eliyle milli igbirligi ve planli bir cemiyet nizamu kurulmasimnin miimkiin
oldugunu dile getirmektedir. Boylelikle her seyin merkezden ve biitiinciil
sekilde diizenlenmesi, devlete siirekli bir denetim ve icra yetkisi verecektir.

Devletgilik, sadece sinai alanin degil, zirai alanin da teknik geligimi anla-
mina gelmektedir. Ttirkiye acisindan zirai kalkinma 6nceliklidir. Sosyalizm-
deki gibi topraklar: devletlestirme degil, “Ttirk koyliistinii topraklandirma-
y1” (I.Hiisrev, 1933: 33) amag edinen bir toprak reformuna ihtiyag vardir.
Inkilip toplumunun ¢ogunlugu olan kéyliiniin yasam kosullarmu iyilestir-
meli ve modernlestirmeli ki, ‘iktisadi ciiziitam’ miimkiin olsun. Kadrocular,
toprak reformunda “miilkiyetin esitlenmesi” misyonunu devlete atfetmekte
ve gerekirse cebre bagvurmasini olumlamaktadir. Bu agidan da miilkiyet ilig-
kisi liberal bir anlayis ¢ergevesinde ele alinmamakta ve 1924 Anayasasi’nin
genel karakteristigine ters diigmektedir. Ozel miilkiyetin igerigi, devletin
planlama ve tiretim faaliyetleri tizerindeki denetimi dogrultusunda sinir-
landirilmigtir. Kadrocular, tarim politikalarii, sanayideki planlamaya es
dogrultuda iktisadi devletcilik biitiintinde miidahaleyi igeren bir mahiyette
ele almiglardir (Saglam, 2020: 3462). Devletin tanzim giicii soyle ifade edil-
mektedir: “Ttirk ziraatina ileri teknik kendiliginden degil, yukaridan agagiya
inecektir”. Toprak miilkiyetine izin verilirken ziraat alaninda devletlesme
ve devlet denetiminin saglanmasi i¢in kooperatiflesme siyaseti nem arz et-
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mektedir (I.Hiisrev, 1933: 39). Kooperatifler, hem kéyliiniin tegkilatlanma-
sint hem de triiniin diretim ve dagitimini diizenleyecektir. Kadroculara gore,
“Dogu sorunu” ve feodal kalintilar1 -ki Kiirt sorunu, temelde iktisadi bir
meseledir-, toprak miilkiyetinin esitligi; devletin planlama, denetim ve icra
faaliyetleri sayesinde tamamen ortadan kalkacaktir. Sanayilesmenin sehirler
icin getirecegl yeni cemiyet zihniyetinin benzerini, toprak reformu koylii
icin saglayacaktir. Boylece Kadro dergisinin kirsala ve tarim sorununa bakis
agis1, Turkiye’de kalkinmact milli iktisat ekoliiniin bakig agisi ile stireklilik
arz etmekte ve kendisinden sonra gelen tartigmalara bu cercevede katki sun-

maktadir (Saglam, 2020: 3473).

Inkilip Davast

Devletci iktisadiyat, temelde tiretim iligkilerinde tezat yaratmayacagi igin
gelecekte siniflarin olugsmasini da engelleyecek ve inkilabin selimeti i¢in uy-
gun toplumsal huzurun tesisini saglayacaktir. Bu a¢idan bakildiginda Kadro
nesriyitinda maksath bir okuma hissedilmektedir: “Ttirk devletciligi, Tiirk
inkilabinin bir miidafaa vasitasidir” (V.Nedim, 1933a: 12-17). Ana gaye in-
kilabin seldimetidir ve bunun igin inkilabin nesiller boyu yagamasini saglaya-
cak fikriyatin olugmasina ihtiyag vardir. Ote yandan Kadrocular, inkilib1 her
yoniiyle ele alan zengin bir yazin ortaya koyarken kadro meselesini giiditk
birakmaktadir. Her defasinda inkilap farkli yonleriyle agiklanmakta, fakat in-
kilap¢t kadronun plan ve programina kapsamli bir sekilde deginilmemekte-
dir. Tiim unsurlartyla izah edilen inkilibin, onun tastyicisi olacak kadronun
baglangi¢ noktasini olusturacagi ve bu kadronun sorunlar kargisinda nasil
distinmesi, hareket etmesi ve durus sergilemesi gerektigi {izerinde durul-
maktadir. Kadrocu yazarlar, boylesi bilingle kendini ulusa ve inkiliba adayan
zlimreyi kadro olarak tanimlamigtir. Ancak bahsedilen kadronun genel ger-
gevesini ¢izmekle yetinilmis; ayrintili bir tasviri verilmemistir.

Kadro yazarlarinin inkildp tanimi, Marksist literatiirde yer alan “siirekli
devrim” kavramina dykiinmektedir: “Ihtilal siyasi birlik idi, inkilap iktisa-
di olacak”. Bu noktada ihtilal ve inkildp ayrimi yapilmakta ve ihtilalin, in-
kilabin gayesi degil, vasitas1 oldugu vurgulanmaktadir: “Bu ihtilal safhasinda
dursaydik inkildp akim kalird1” (Kadro, 1932a: 3). Boylece ihtilille baglayan
siyasi siire¢, reformlarla ilerleyecek ve dinamik bir hal alarak siireklilik ka-
zanacaktir. Bu stireklilik icerisinde Kadro’nun gorevi, inkilabin ideolojisi-
nin tecessiimiinii temin etmektir, yani “inkilabin derinlesme ve genigleme
istikimetini” belirlemektir. Ozellikle Aydemir’in sikca vurguladig: siirekli
devrim durumu, tepeden inmeci ve devletin cebri giictine dayali tutumu

98 W muhafazakardiisiince  Tirkiye'nin Fikir Dergileri



SULEYMAN SIDAL - TEMEL MERI

gerektirmektedir. Devlet ya da inkildp¢1 yoneticiler gerekirse zor kullanma
tekelini hayata gegirmekten ¢ekinmeyecektir. Stirekli devrim kavrami, Karl
Marx’in Fransiz Devrimi sonrasindaki gelismeleri, tek bir stirecin birbiriyle
yakindan baglantili unsurlan seklinde okumasini ve Jakoben radikalizminin
uygulamalarinin teorilestirilmesini saglamigtir. Bu Jakoben tavir, devrim
stirecinin tiim ivmesini korumak ve hatta hizlandirmak igin bir gereklilik
olarak goriilmiistiir (Fehér, 1990: 133). Benzer sckilde Aydemir, ihtilal ve
inkildp ayrimina giderek Milli Miicadele ve sonrasinda Kemalist reformlar1
tek bir stireg igerisinde ve ilerlemeci bir yaklagimla ele almaktadir.

Kurulan bu rabita, Kadrocu iktisadi fikriyatin milliyetcilikle sentezlenme-
sini gerektirmis ve “tarihi materyalist yontem milliyetgi bir diizlemde islen-
mistir” (Yilmaz, 2012: 98). Inkilip davasi, nihayetinde milli bir davadir ve
bu nedenle Kadrocular da “milliyetgilik yiiztigiinti” takmaktadirlar (Kadro,
1932b: 3). Sosyalist diisiincenin milliyet¢ilik ve ulusal kurtulug meselesiyle
yakinlagmasi, Lenin’in ¢alismalartyla ve Komintern tartigmalartyla miimkiin
olmustur. Oncesinde komiinist ve sosyalist hareket igerisinde fikri faaliyet
gosteren Kadrocular a¢isindan “milli kurtulug hareketi” kapsaminda bir milli-
yetgilik anlayisi yadirgatict degildir. Fakat Tiirkes’in de ifade ettigi gibi (1998:
92-93) Kadrocular’in milliyetgiligi yerli ve inkildp davasi gayesine uygun bir
kokenden esinlenmektedir: Ittihatgiliktan Cumhuriyet’e tevariis eden Tiirk
milliyetciligi. Cumhuriyet’e de etki eden Yusuf Akgura ve Ziya Gokalp’in
fikirleri, Kadrocular’in milliyet¢ilik diigiincesinin baglica ilham kaynaklaridir.
Kadrocular'in goriigleri devletgilik fikri ile milliyetgilik fikrinin kaynasma-
s1 sonrasi ortaya bir “amalgam” (Mateescu, 2006: 233) ¢ikmasina sebebiyet
vermigtir. Laiklikte oldugu gibi milliyetgilik ilkesi de devletci bir anlayisin
icerisinde degerlendirilmistir. Bir goriige gore Kadrocular, resmi ideoloji adi-
na hareket eden organik aydinlar olarak Marksist diistinceyle ve ge¢misleriy-
le hesaplagmaktadir (Sezgin, 1974: 40-44). Bir diger goriise goreyse (Eroz,
1982) Kadrocular, Marksist ideolojiden uzaklasmadan, onu Cumbhuriyet re-
jimine entegre etmek icin stratejik bi¢imde davranmaktadirlar.

Kadrocu Ana Temalar: Kanonlasma Siireci ve Miras

Kadro, ulus-devleti arkasina alan, ulusal-homojen bir kimlik olusturma
amacina yonelik, tiyelerinin bizzat resmi otoriteler tarafindan desteklendi-
g1 bir olusumdur. Kadro tiyeleri, rejimle yakindan iligkilidir. Cumhuriyet’in
ekonomi politikalarinin halka anlatilmasinda rol oynayan Milli Tktisat ve Ta-
sarruf Cemiyeti’nin ve cemiyetin yayin organi Iktisat ve Tasarruf dergisinin
onemli isimleri Kadro'nun kuruculart olarak yer almiglardir (Toker, 2019:
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663). Derginin kurulma asamasinda ve gerekli izinlerin alinmasinda M.Ke-
mal ve Yakup Kadri’nin, -Cankaya sofralarina konuk olacak kadar- yakin
iligkisi belirleyici olmustur. O dénem milletvekili olan Yakup Kadri, Kadro
hareketinin Ankara hitkimeti nezdindeki bagat temsilcisidir. Fakat siyasetle
yakin iligkiler, bir taraftan derginin fikri pozisyonunu siyasal anlamda pergin-
lerken diger taraftan siirekli bir kontrol altinda olma ve yazarlarinin otosansiir
tiretmeleriyle neticelenmistir. Fikri anlamda denetim mekanizmasi, Kadro
dergisinde sik sik tekrarlara kacan konularin ele alinmasina ve bazi meselele-
rin yiizeysel ve soyut bir sekilde tartisilmasina neden olmustur. Parti-devlet
ve parti-toplum iliskilerine, nadiren ve tek yonlii olarak deginilmistir.

Kadro’nun kanonik segkinci sdylemi, resmi sdyleme ve bunun istedigi
vatandag ya da cemiyet idealine uygundur. Bireyci olmayan ve vatandaghgin
ancak vazifeleri olgtisiinde makbul sayildig devletin yanilmaz, sarsilmaz ve
sorgulanamaz {stiinliigiine dayanan bir siyasal diizen 6lgti alinarak sosyal
yap1 kurgulanmustir.

Kadro, Tiirk devrimini yerlestirme, kitlesellestirme; buna uygun bir
hikiye yaratma ve bu hikiyeyi “kutsallagtirma” gabasi igindedir (Fedai, 2023:
100-101). Yine de, Kadro’'nun yarim kalmug bir ¢aba oldugunu ve yayin ha-
yatina kendi istegi olmadan son verdigini hatirlatmak gereklidir. Ayrica Kad-
ro’nun ana disiincesi olan iktisadi devletgilik bir prensip olarak uygulama
imkinina sahip olamamugtir. Kadro miinevverleri de 6nerdikleri politikala-
rin Tirkiye’de uygulanamadiginin farkindadir ve bunu dolayly, dlgiili ve
ortili bir elestiriyle dile getirmektedirler. 1934 baglarinda yayimlanan sa-
yilarda, TBMM’de ilk sanayi plani tizerine yapilan tartismalarda bu agik¢a
goriilmektedir.

Kadrocularn Kanonik Seckinciligi

Tanzimat’tan tevariis eden segkinci tepedencilik, Cumhuriyet’le varligini
siirdiirmiigtiir. Bu yoniiyle seckinci egilim, Imparatorluk’tan Cumhuriyet’e
geciste Heper’in belirttigi “Ttirk modernlesmesine 6zgii siyasal kiiltiirtin
stireklilik unsurlarini” tagimaktadir (Heper, 2000). Cumhuriyet devriminin
kurumsal anlamda hizli bir doniisiimii getirmesine ragmen siyasal kiilt{iriin
stirekliligi kendini gostermektedir. Ancak bagta M.Kemal olmak tizere halk
ve aydinlar arasindaki bu ayrimdan rahatsizlik duyulmaktadir. Cumhuri-
yet’in ilanindan aylar 6nce Konya’da verdigi soylevde M.Kemal, Tanzimat
diigtincesinin halktan kopuklugunu, -Osmanli modernlesmesine 6zgii seg-
kinci anlayigt toptan elestirmeksizin- ve miinevverlerin tutumunu elestir-
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mistir. Yeni devirde, “aydin sinifla halkin diigiincesi ve amact arasinda dogal
bir uygunluk olmasi gereklidir” (Erhat, 2023). Kadro hareketi, bu agidan
Tanzimat’tan tevariis eden segkinci egilimin ortadan kaldirilmasini degil;
aksine M.Kemal’in belirttigi sekilde yeniden bi¢cimlendirilmesi ve doktrini-
ze edilmesi gabasidir.

Kadrocular'in ifadesiyle Tanzimat'tan Cumbhuriyet’e gegis, miinevver
agisindan “islahgilik zihniyetinden inkilapgilik zihniyetine” gegisi sembolize
etmektedir. Kadrocu seckinciligin iki boyutu bulunmaktadir: Milli toplum
icinde ve harici siyaset diizeyinde. Bu iki boyutun birlikte diigiintilmesi gerek-
mekte olup ortak noktasi, Tiirkiye ve inkilaptir. Kadrocular’in biitiinciil yak-
lasiminin temel gayesi, yeni Tiirkiye’yi diinya sistemiyle biittinlestirmektir.

Biittinciil bakig, devrime 6zgii holistik yaklagimda belirginlesmektedir:
“(Inkilap) davast sadece milli degil, ayn1 zamanda beynelmilel bir mahiyete”
(V.Nedim, 1932a: 8-11) sahiptir. Devrim aninda devrimci, tiim diinyayi ken-
di nokta-1 nazarindan yorumlama istidadina kavustugu vehmine kapilmakta-
dir. Siirekli cemiyetin millf nizamiyla “Cihan i¢inde Tiirkiye” bir biittinliik
icerisinde ele alinmustir. Bu nedenle Tiirk inkilabi, esi benzeri olmayan ve
Ttirk milletine 6zgii bir eserdir fakat ayn1 zamanda diinya siyaset sisteminde
tictincii bir kategori olusturacak milli kurtulug hareketlerinin bir 6nctisii ola-
rak kapitalizm ve sosyalizm diginda yer alan {i¢iincii diinya tilkelerinin ulusal
bagimsizlik devrimleri i¢in objektif sartlari sunmaktadir (Yanardag, 2012).

Milli boyutta segkincilik, halk¢ilik siyasetinin sonucudur ve fikren ori-
jinal olmamakla birlikte icerik olarak 6zgiin sayilabilir. Aydina bigilen 6ncti
roliin igerigi, kapsami kadar halka bigilen rol ve verilen 6nem agisindan Kad-
rocu seckinciligi, Tanzimat geleneginden farklilagtirmaktadir. Beynelmilel
diizeyde Kadrocular, diinya sisteminde Tiirkiye’ye oncii rol bigmektedir.
Benzer bir yaklasim, Tanzimat biirokratlarinin ve aydinlarinin Batr’'nin iler-
lemesi kargisinda Osmanli’'nin pozisyonundaki ahlaki iistiinliige vurgusu-
nu ¢agristirmaktadir.! Ancak Kadrocular bunun 6tesine gecip Tiirkiye’yi bir
rol-model olarak gostermek suretiyle 6zgiin bir katkida bulunmakta fakat bu
Ozgiin katkinin, bu roliin vasitalar1 ve mekanizmasi belirsiz oldugu igin alti
bos kalmaktadir. Tiim bu eksiklige ragmen Cumhuriyet dénemi dig politi-
kasinda tiglincii diinyayla iligskilerde Tiirkiye’nin 6ncii rolii séylemini Kad-
ro’dan baglatmak miimkiindiir.

1 Ozellikle J6n Tiirkler'in Gnemli ideologlarindan ve devlet adami vasfina sahip Ahmed Riza'min (1990)
Bati'nin Dogu politikasini ahlaki yonden sertce elestirdigi 1922"de basilan eseri bu yaklagimin drnegi
olarak goriilebilir.

muhafazakardiisiince e Tirkiye'nin Fikir Dergileri | 101



KANONIK BiR METIN OLARAK KADRO DERGiSi

Milli Diizeyde Seckincilik: Inkilipgt Miinevver Modeli

Kadrocular’a gore ya seckin halkin seviyesine inecektir ya da halki ken-
di seviyesine ¢ekecektir. Kadrocular ikincisinden yanadir. Bu nedenle ferdi
ozgiirliik karsiti ve dolayisiyla demokrasiden yana degildirler. Ciinkii de-
mokrasi, ferdin 6zgiirliigiinii 6nceleyerek halkin seviyesine miidahale gayesi
giitmemektedir. Halkin zihniyet ve aligkanliklarina miinevverin miidahale-
sine imkén tanryan anlayis, devletgi bir model igerisinde miimkiindiir. Kad-
ro negriyatinda klasik demokrasi anlayigina ve liberalizme kargitlik sarihtir
(Akkaya, 2002: 213-214). 1924 Anayasast’'nin liberal anlayist bu nedenle sert
elestirilere ugramustir. Karsitlik sadece ekonomik liberalizmle siirli olma-
y1p toplumsal ve kiiltiirel liberalizmi de kapsamaktadir.

Kadro’nun milli diizeyde seckinci anlayisini, Tirk inkilabr ve inkildba
Ozgii cemiyet, millet yapist ve milliyetgilige bakiglar1 tizerinden incelemek
miimkiindiir. Rejimin yeni cemiyet tahayytili “imtiyazsiz, sinifsiz ve kay-
nagmig” bir millet fikrine dayanmaktadir. M.Kemal bu fikri, bagta 1923 yilin-
da Izmir Iktisat Kongresi’'nde (Bkz. Inan, 2018) olmak iizere cokga sdylevle-
rinde tekrarlamigtir. Milli Miicadele doneminde zaruret olarak ortaya ¢ikan
bu tahayyiil, yeni rejimin istikrarinin anahtari olarak goriilmiistiir. Aydemir,
yazilarinda bunu “sosyal milliyetgilik” olarak isimlendirmistir (S.Siireyya,
1934d: 8-22). Kadrocularin bu kavramsallagtirmasi, sosyalizm ve siif kavra-
minin revagta oldugu bir dénemde rejimin farklihgini savunmak agisindan
islevseldir. Tokin’in yazilarindaki Tiirkiye’deki siniflara dair utangac ifadeler
harig tezatsiz toplum yaklasimi, Kadro dergisinde basat fikirlerdendir. Bu
yaklagim, Tiirk inkilAbini bir milli kurtulug hareketi olarak kendine has bir
tictincii yol olarak nitelendirme imkini sunmakta (§.Sireyya, 1932h: 9-12);
dahasi bu yapinin muhafazasinda devlete ayricalikli bir rol bahsetmektedir.

Milli diizeyde aydinlarin segkinci tutumuna dair Aydemir’in 6nerdi-
g1 formiil sudur: “Halk adina, halk i¢in, halka ragmen”. Burada “halk igin,
halka ragmen” fikri, donemin kosullarinda yaygin bir kullanima sahipken
“halk adina” vurgusu Kadro’yu farklilagtirmaktadir. Buna gore halk, Milli
Miicadele’yi basglatan ve bagariya ulagtiran kitledir. Milli Miicadele, halkin
siyaset sahnesine aktor olarak ¢iktig tarihsel andir. Ttirk inkilabi, bu irade-
nin tezahiirtidiir ve onun destegine mazhardir. Kadrocular’a gore bu tarihsel
anin, ne 6ncesi ne benzeri yoktur. II. Mesrutiyet, bu anlamda halkin siyaset
sahnesine ¢ikigini temsil etmemektedir, ¢iinkii halk insicamsiz bir ruha sa-
hiptir; nizam ve disiplinden yoksundur. O nedenle II. Megrutiyet bir inkilap
sathasina gecememistir. Inkilap safhasi igin kitlenin hareketi tek bagina yeter-
li degildir. Kitlenin nizam ve disiplin i¢inde biitiinciil bir ruha sahip olarak
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hareket etmesi elzemdir. Kitlenin boyle bir ruha sahip olmasi icin inkilap sii-
recinin fikri sistematigi yani doktrini olmast gerekmektedir ve Kadro, Tiirk
siyasal hayatinda bunu ilk kez ortaya koymaktadir. Ittihatcilar ve Geng Tiirk-
ler boyle bir fikri sistemler terkibi ¢abasinda bulunamamugtir (Sanli, 2021:
349-350). Bu yoniiyle Fransiz inkilab bile kolektif ruhtan yoksun oldugu ve
siifsal catigmalara yol actig1 gerekgesiyle yadsinmig ve elestirilmistir.

Kadro'nun Tirk inkildbr okumasi, fazlasiyla nesnellikten uzak ve ro-
mantiktir. Nizamli ve disiplinli bir halk hareketi vurgusu, kanonik manada
siyasal rejimle kurulan bagin varhgimi gozler 6niine sermektedir. Bu vur-
gu, ayrica lider ve sef vurgusunu dogurmakta; bagta M.Kemal olmak tizere
inkilaba 6nderlik edecek karizmatik, inangli ve adanmug bir sefe mesruiyet
kazandirmaktadir: “Inkilap ancak biiyiik hadiseler yapmak ve biiyiik kahra-
manlar dogurmak kabiliyetinde olan milletlerin isidir.” (Kadro, 1932d: 3-5).
Kahramana yapilan vurgu giiclii bir biriciklestirme sdylemine zemin hazir-
lamakta; boylelikle kahraman benliginde halkin tamamini tek bagina temsil
etme chliyeti kazanmaktadir. Bu nispette ulusun babast, atasi, kahramani ve
onderi olmakta; lider ve halkin varolusu —kozmik bir denge i¢in(de)- birbi-
rine muhtag¢ hale gelmektedir (Sidal ve Meri, 2023). Liderin halkin baginda
bulunmasi nizaml, teskilatl ve bilingli bir halk i¢in ihtiyag iken siirekli halk
adma hareket etmek ve halkin biitiintini temsil etmek liderin varlik sebebi-
dir. Ttirk inkilabin1 benzersiz kilan da budur. Tarih anlatisin1 “tarihi sahsiyet,
lider, kahraman” gibi nitelemelerin domine etmesi sadece erken Cumhuriyet
dénemiyle siirlt kalmamis, Aydemir’in “1960’li ve 1970’1i yillarda sirasiyla
Atatiirk, Ismet Inonii, Adnan Menderes ve Enver Pasa’ya dair biyografileri”
aracihgiyla sonraki donemlere benzer bir sekilde sirayet etmistir. Aydemir
icin lider tayin edici vastiyla doneminde yon verir (Sanli, 2021: 342-344). Bu
paternalist tarih okumasi ve biiyitk adamlar tizerinden tarihi akigin seyrini
izlemek Tiirk siyasal hayat agisindan belirleyici bir 6zellik teskil etmektedir.

Lidere olan vurgu, siireklilik arz etse de zaman zaman siddetlenmektedir.
Mesela Cumbhuriyet’in 10. y1l1 ve M.Kemal’in bu kapsamda dile getirdigi iki
nutuk, millete ve milletvekillerine birer direktif olarak nitelenmistir. Gazi
“milletin ebedi olan ileri atilig” (Kadro, 1933: 3) davasini temsil etmektedir.
Sefin, inkilipta kurucu ve koruyucu rolii sadece on yillik inkilibin dina-
mizmiyle ifade edilen tazelik ve zindelikte degil; gelecek on yillara birakilan
emanete sahip ¢itkma davasiyla tamamlanmaktadir. Tiirk inkilabinda Gazi:
“bir kahramanin sahsinda bu milletin, biitiin arzu ve iradelerinin temessiil
etmig bulunmas1” (V.Nedim, 1933b: 3) iken milletin iradesi, O’nun varli-
ginda viicut bulmustur. Kadrocular agisindan demokratik temsil ve parla-

muhafazakardiisiince e Tirkiye'nin Fikir Dergileri . 103



KANONIK BiR METIN OLARAK KADRO DERGiSi

mento anlamini yitirdigi icin lider, 6nder ve rehber olarak Tiirk milletini
etrafina toplayan ve birlestiren essiz kisilige doniismiistiir. “Otoriter mo-
dernizm” (Toprak, 2024) olarak nitelendirilebilecek bu yaklasim, kitlenin
mutlak uyumu i¢in farkl ¢ikarlarin varhigina ve temsiline gerek olmadigini;
yerine milli bir rehberlik kurumuna ihtiya¢ duyuldugunu savunmaktadir:
liberal-kapitalist memleketlerde “boyle bir Sef ve millet birligine, (...) kay-
nagmasina tesadiif edilemez”. (V.Nedim, 1933c: 17).

Liderin sorumlulugu, kamu yararim stirekli 6ncelemesidir. Aydinin, mill
menfaatler adina ve milletin biitiiniini temsil ederek hareket etmesi gerek-
mektedir. Bu agidan Kadro dergisi, kendi roliinti halk ve lider arasinda bir
koprii olarak gérmektedir. Basta devletgilik olmak {izere biitiin politika ter-
cihleri, millet yararma oldugu miiddetge mesrudur. Iktisadi kalkinmanin he-
defi, halkin miireffeh ve huzur i¢inde yasamasidir. Bununla birlikte milletin
menfaati, sadece materyal bir zenginligi ifade etmemektedir; istiklal ve istikbal
kazanimini da icermektedir. Buna ulagmak i¢in kendi kendine yeten bir eko-
nomik diizen (otarsi) bile vasita olarak giindeme gelmistir. Bu, milli menfaat-
lerin hususi menfaatlere @istiinliigii anlamina gelmektedir. Esas sorun, devlet
tesebbiisii ve hususi tesebbiis arasinda bir se¢im yapmak degil; memleket ve
millet menfaatinin emrettigi zarureti hayata gegirmektir. Bu, igtimai adale-
tin gerektirdigi politik zorunluluktur. Ayni zamanda simiflar olusmadigr igin
devlet fikri ve giicii, milletin tamami adina hareket etmektedir: “Ttirk devleti,
Ttirk milletinin ileri menfaatlerini temsil eden bir millet miiessesesidir”.

Kadrocu segkinci tavrin “halka ragmen” durusu, halkin menfaatinin
igerigini belirleme saldhiyetinde belirginlesmektedir. Inkildp miinevveri,
halki temsil kabiliyetinden yoksun olsa bile inkildbin irade ve menfaatini
ifade edebilme yetkinligine sahiptir. Hatta bu yetkinlik onun tekelindedir.
Bu miinevverler kadrosu, “inkilib1 duyan ve yiiriiten azlik, fakat suurlu bir
avangart” (Kadro, 1932a: 3) toplulugu olarak inkilibin irade ve menfaati-
ni belirleme ehliyetine sahiptir. Bu ilerici kadro, inkilabin derinlesmesi i¢in
“geng neslin, sehir halkinin ve koyltiniin dimagina” hitap etmektedir. Aydin,
bu gorevini 6ncelikle “inkilaba ve bu inkilabin sefine” olan bagliigindan al-
maktadir. Aydinin fikr ve zikri bagliligi millet adina ve millet i¢in vazife
edinmesini miimkiin kilmaktadir. Bu vazife dahilinde, “eger halkin ya da
milletin menfaatleri zahirde alacak inkilip aksiyonu ile catigirsa tabii ki
inkilabin saldhiyeti 6ncelenmelidir”. Halkin istikbali i¢in miinevverin men-
faatleri belirlemede aldig inisiyatife giivenilmelidir.
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Kadro, daha ilk sayisinda halki uyarma/uyandirma gérevini iistlenmis-
tir : “Millet biitiinltigi ve millet birligini siniflara pargalamak ve bu siiflar
arasinda millet varligini yipratan carpismalara yol agmak” (V.Nedim, 1933a:
15) en biiyiik tehlikedir. Milletin en bityitk diigmani olan sinif miicadelesi
sarmalina teslim olunmamalidir: “sinif tezadi (...) bizzat milletin kudretini
teskil eden bu kan ve millet birligine” kast etmektedir. (V.Nedim, 1933b:
3). Bu nedenle sinif tezadina yol agmayacak iktisadi politikanin belirlenme-
si miinevverin gorevidir. Boylece miinevver milletin gelecegini ve bekisini
korumaktadir: “Ttirk milleti(nin) (...) istikbale ait bela musibetlerden Syle
korunmasi ve kurtarilmasi lazimdir. Bu istikbale ait bela ve musibetlerin ba-
sinda siniflarin, bizzat milletin beka ve istikbaline mal olan korkung kanli ve
amansiz miicadelesi vardir” (§.Stireyya, 1933b: 6-11). Bu yoniiyle Kadrocu-
lar, “devleti kullanarak bu sinifsiz olma halini kalicilagtirmaya galigma, ya da
smiflarin olusumunu/giiglenmesini olabildigince engellemeyi” amaglamak-
tadir (Alpkaya, 2009).

Schmitt’¢i siyasal alanin/teolojinin kurucu unsurlarindan dost/diisman
ayrimini belirleme yetkisini kendinde géren Kadro, politik alanda séyleme
dair hegemonyasini inga etmekte; cebri ve buyurgan bir dilin imkinlarina
kavusmakta; bu sayede kanonik séylemi kurma kudretine erigmektedir.
Kadro’nun ilk yazisinda bu vurgu su sekilde goriilmektedir: “(Inkilap niza-
mi) i¢inde yagayanlar, taraftar olsunlar veya olmasinlar, ona intibak etmeleri
lazimdir” (Kadro, 1932a: 3). Bu goriisiin totaliter bir {isluba sahip oldugu
ve herkesi inkildba miidahil etmek istedigi asikirdir. Ciinkii inkildp diizeni,
kamusal/ulusal yasamin genel ve tek mesru ¢ergevesini kur(gula)maktadir.
Miinevvere bu kanonik (dogru yol/6l¢iit) tislubu saglayan da arkasindaki
politik iktidardan bagkas: degildir. Bu sayede Kadro keskinlik sahibi bir dii-
stince ortaya koymaktadir ve bu diisiincede dogru ve yanlislar siyah ve beyaz
gibi sarihtir. Gri alanlara yer yoktur.

Uluslararas: Diizeyde Seckincilik: Ugiincii Diinya Icerisinde

Tiirk Inkilab:

Belge’nin yazilarinda karsimiza ¢ikan “Cihan iginde Tirkiye” telakkisi
(Yildiz, 2011: 122), inkildba beynelmilel bir karakter ve vazife atfetmektedir.
Tor’e gore Diinya’da {i¢ tip sanayilesme mevcuttur: “Kapitalist; Komiinist
ve Devletgi” (V.Nedim, 1933c: 17). Ttrkiye, devletci sanayilesme modelinin
ornegidir. “Milli kurtulus inkilabini yapmus olan Tiirkiye oldugu gibi “rehber
millet” vazifesini ifa etmekle yaptiracak olan da Tirkiye’dir” (B.Asaf, 1933:
46). Kadro hareketine gore, Ttiirk inkildb1 ve Tiirkiye’deki yeni toplum ni-
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zamy, smifsiz ve tezatsiz bir cliziitam olma davasi, Diinya’da sanayilesmemis
diger tilkelere 6rnek tegkil edecektir. Hatta Avrupa, yani Bati diinyasi yir-
minci yiizyilin hasta adami olarak nitelenmektedir (Yildiz, 2011: 141). Tlging
olan ise, bu durumun Tiirk milletinin diinya tarihinde oynadig1 6nctii roliin
devamu seklinde kavranmasidir. Tiirk milleti bu devrin “de” 6nciisii ve 6r-
negidir (V.Nedim, 1933a: 17). Bu 6nciiliik, “(t)arihin ta bilinmeyen devirle-
rinden beri devlet idare eden Tiirk zekisina yaragan bir hamle”dir (S.Stirey-
ya, 1934a: 12). Bu tg¢iincii diinya arayigt ve onun 6nciisi misyonu, inkilip¢i
davanin hususiyetini ve yegineligini perginlemektedir. Tiirkiye’nin 6nciilitk
ettigi cografya, “Orta Avrupa’dan Uzak Sark’a ve Orta Avrupa’dan Yukar1 Af-
rika’ya” kadar olan alani betimlemektedir. Cin ve Hindistan i¢in kurtulugun
anahtarini bile Ankara verebilir. Belge, Tiirkiye’nin modern teknige milik
olarak tezatsiz millet tipini yaratmasi kosuluyla Asya’nin 6ncii milleti olaca-
g1 iddia etmistir (B.Asaf, 1932a: 11-16). “Tiirk miinevveri de Milli inkilap
cephesinde ve biitiin milli kurtulug hareketlerinin 6rneklik ve 6nciilitk va-
zifesinde yerini almalidir”. (Kadro, 1934b: 3-4). Kadrocular dénemin tarih
tezlerindeki antropolojik ve etnolojik vurguya sirt donmelerine ragmen Milli
Kurtulus Hareketleri tezi vasitastyla hem Tiirklerin biricikligine dair gon-
dermeler hem de Tiirklerin tarih boyunca “medeniyet kurucu” 6zelliklerini
gagristirir bir anlatiy1 (Yilmaz, 2012: 101) rejimin ihtiyaglarina sunmuglardir.

Bu anlati, Kadrocu séylemi, milli yanina halel getirmeksizin evrensel-
lestirme amacina yoneliktir. Cumhuriyet’e uluslararasi diizlemde 6ncii bir
rol bigme cabasi, ilk defa kapsamli sekilde Kadro’da goriilmektedir. Tiirk
inkilabini evrensellestirilme ve cihangtimul bir nitelige kavusturma gayesi
Kadro’nun kanonik segkincilige, 6zgiin katkilarindandir. Ustelik evrensel-
lesen sadece Ttirk inkildb1 degil, Kadro hareketinin fikriyati ve séyleme dair
hegemonyasidir. Fakat 6zgiinliigiine ragmen bunun da altinin yeterince
doldurulmadig: séylenebilir. Bir yaniyla Tiirkiye’ye 6zgii istisnai niteliklerin
vurgulanmasi; 6te yandan Tirk inkildbinin {i¢tincii diinya i¢in evrensel bir
model olabilecegi iddiasi, en hafif ifadeyle tutarsiz géziikmektedir.

Kadrocu Fikriyatin Kanonik Temayiilleri

Kadro iiyeleri, yazilarinda rejime 6zgii fikri bir otorite yaratma siirecinde
olduklarmin bilincindedir ve bunun Cumhuriyet rejimi i¢in en uygun arag
oldugu yoniinde 1srarcidir: “(I)nkilabimizin, (...) fikir ve nazariye unsurlari
birer birer izah edildikge, bu esaslar inkildp nesli i¢in kriteryumlar olacak,
yeni ve standartlagmig inkilapgi tip béyle dogacak (“Kadro”, 1932a: 3). Yeni
bir inkildp nesli yaratma gayesi kanonik amaca yoneliktir. Ciinkii kanon,
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belli 6l¢iide kutsallagtirmayi ve dogmatiklestirmeyi amaglamaktadir (Cikla,
2007: 48). Tekeli ve Ilkin’in belirttigi gibi, Kadro, basit bir dergicilik faali-
yetinin Gtesindedir. Onu hareket diye nitelemeleri de bunun gostergesidir
ve bir hareket olarak iglevleri toplumu etkileme ve hatta ulusal bir nazariyat
olusturma iddiasinda yatmaktadir (Tekeli ve Ilkin, 2003).

Bu nedenle Kadro’nun kanonik giictinii devletgilik davasina sikistirmak
eksik kalacaktir. Kadro, esas siirekliligini inkildp igin milliyetgi bir séylem
olusturma gabasinda géstermektedir (Duman: 2011). Bu yoniiyle dogrudan
etkisi “Sol Kemalist” (Alpkaya, 2009) ve “UlusalcyMilli Sol” (Tirkes, 1999;
Eray, 2012) sentezi okumalarda goriilebilmektedir. Alpkaya, Kadro dergisi-
ni, siyasal bir 6rgiitten yoksun olarak genellikle bir yayin ¢evresinde toplanan
segkinci aydin hareketlerinden tesekkiil eden Sol Kemalist diisiinsel gelenegin
onciisii olarak nitelemektedir (Alpkaya, 2009). Kadro’nun diyalektik materya-
lizm okumasiyla ulusalcilik arasinda yaptigi sentez, bir devamlilik saglamis ve
kendisini takip eden donemlere miras kalmustir. Zaten kanon, insa ve 6nciilitk
etmekte ve sonra gelenlerce kutsal metinler olarak yticeltilip, miras alinmakta
ve taklit edilmektedir. Boylece kiiltiirel, tarihsel, politik kimlik agisindan -ha-
fiza ve umut tizerinden- devamlilik hasil olmaktadir (Bloom, 1994: 17).

1960 sonrast Sol Kemalizm fikriyat1 ve bu fikri ¢abada aydinin “smiflar
tistii” ve “tepeden inmeci” yaklasimi (Alpkaya, 2009), biiyitk oranda Kad-
ro’dan miilhem goziikmektedir. Tiirk siyasetinin yeniden sekillendigi bu
donemde, Yon (1961-1967) ve Devrim (1969-1971) dergilerinde Kadrocu
fikriyatin dogrudan etkisini gérmek mimkiindir (Yanardag, 2012: 11-12,
24-25; Sezgin, 1974: 71-169). Seckinci aydin anlayisi, ulusal kalkinma mo-
deli ve devletcilik tartigmalari, Sezgin’in “neo-devletgilik (néo-étatisme)” ola-
rak tanimladig (1974: 71-76) ve Yon bildirisinde de “yeni devletgilik” olarak
ifade edilen (Yilmaz, 2012: 105) zeminde yeniden alevlenmigtir. Buna gore,
“ckonomik yasamin topyekiin planlanmasi” ve “ckonominin ¢esitli sektorle-
rine hakim olan kilit endiistrilerin” devlet miilkiyetine alinmasi (Hale, 1980:
112) istenmektedir. Aydemir, Kadro hareketi ile Yon hareketinin kesigim
noktasinda yer alirken; Yon aydinlarinin Kemalizm ile sosyalizmi kaynag-
tiran goriiglerinin Gtesinde, tepeden inmeci ideolojik perspektifleri ve tu-
tumlar1 (Sanli, 2021: 347) kanonik mirasin giiciinii gostermektedir. Ayni
zamanda Tirkiye’de siyasal diizenin farkli pargalarina sirayet edecek 6nemli
styasi ¢oziimlemelerde de dogrudan veya dolayli Kadro etkisi sezilmektedir.
Milliyetgilik séyleminde gelisen ve sag siyasetin 6nemli diisturlarindan nevi
sahsina miinhastr olma durumu, yani “biz bize benzeriz” sdylemi, Kadro’dan te-
variis etmigtir. Ciinkii kanon, miitemadiyen otantik olani vurgulama ihtiyaci
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hissetmektedir. Dig siyasette tigiincii diinyact bakig ve Tirkiye’'nin liderlik
rolii, sadece Sol Kemalizm’in degil, 1970’lerden itibaren milliyetci ve Islam-
c1 siyasal sdylemlerin kompozisyonunda da rahatlikla tespit edilmektedir.
Ciinkii kanon, bir yaniyla otantik olani insa etse de her zaman evrensel olma
gabasi igindedir. Ancak pratikte bityiik sdylemi insa eden reel politik giigler
tarafindan gormezden gelinmektedir (Celik, 2023: 14-19).

Kadrocular, halkin inkilap heyecanini (§.Sireyya, 1932¢: 5) zinde tutma
adina rehber negriyat ve kiittiphaneler kurulmasini kiiltiir politikast olarak
onermigtir. Ciinkti kanon, yol gosterici misyona sahiptir (Anar, 2013: 43).
Halkin bilgi ve kiiltiir seviyesini yiikseltmek ve inkildp davasina baglamak
i¢in devletci iktisadiyata benzer planl bir devletgi kiiltiir politikast ve halk
nesriyat1 elzemdir. “Inkilabin on senesi iginde en az 100 inkilap tarihi kitaba,
100 inkildp hukuku, 100 inkilap felsefesi ve 100 inkilap sosyolojisi kitabinin
yazilmast” arzu edilmistir. (S.Streyya, 1934b: 40). Bu minvalde, Avrupa’da
ornekleri bulunan kitap okuma giinleri diizenlenmesi tavsiye etmektedirler.
Inkilapgr ilerici kadronun devamliligi icin harf inkilab1 sonrasi okur-yazar
oraninin artiritlmasi adina “tmmilikle miicadele igin egitici kdy kamplar1”
diizenlenmesini 6nermiglerdir (V.Nedim, 1932b: 42-43). Kadrocular’in ide-
olojik séylemi kurmada halkin mobilize olmasini énemsemesi, Mardin’in
(1973: 184) de ifade ettigi gibi, erken Cumhuriyet’in diger aktorlerinden
farkli bir pozisyonu temsil etmektedir. Kadrocular, toplumu yeniden ya-
pilandirmak adina modernlesmenin itici giicii olarak gordiikleri kitlelerin
“orgiitsel-seferberlik” (organizational-mobilization) yoniine dikkat ¢cekmis ve
halkin siyasal bilin¢lenmesine 6nem atfetmek suretiyle Tanzimat’'tan siire-
gelen secgkinci yaklagimdan farklarini ortaya koymustur. Kadro hareketi ide-
olojinin kurulmasi agamasinda kitlelerin rizasinin oynadigi temel iglevin ve
devlet ile halkin biitiinlesmesi gerekliliginin farkindadir. Yakup Kadri, “yep-
yeni bir milli estetik” olugturmaktan bahsetmektedir. Diger harp sonrasi in-
kilaplara (Rus, Alman, Italyan) benzer milli kiiltiir politikasi cercevesinde
millf bir Gislup kurulmasinin gerekliligini savunmaktadir. Bu sayede “Tiirk
intellektijeli ile halk arasinda ne miikadderat ne sinif ne de irfan farki” bulu-
nacaktir (Y.Kadri, 1933: 24-25). Bu kapsamda Kadro hareketi dil inkildbini
onemsemekte; Tanzimat déneminde ortaya atilan ve Geng Tirkler ile cid-
di hamlelerin yapildigi “gerek aydinlarin ve gerekse basit halk adamlarinin
anlayabilecegi”(Gozaydin, 1978: 43) sadelesmis ve yerlilesmis bir 6z Tiirk-
¢e’nin taraftaridir. Kadrocular, ddnemin egitim kurumlarindan Halkevlerini
bu yonde bagarili bir adim olarak nitelemis (S.Siireyya, 1932¢: 35-37), kiiltiir
politikalar1 baglaminda CHP (Peker) ve hiikimetle (Inénii) olciilii bir sada-
kat-onay bagi kurmustur.
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Ayni zamanda, Kadro hareketinin siyasal iktidardan aldig1 destek sadece
sekle dair degil fikre iligkindir. Rejimin iki lider figiirsi, dogrudan ve dolay-
It olarak dergide yer almigtir. Inénii, derginin 22. sayisinda kisa bir devlet-
cilik makalesi kaleme alirken (Inonii, 1933: 4-6) ayni sayida Gazi Paga'nin
Cumbhuriyet’in onuncu yili vesilesiyle Kadro dergisinin galigmalarini tebrik
ve tegvik eden iltifatlart yaymlanmistir.? Bunun sembolik anlami, hareketin
durdugu yerin, rejim nezdinde agik¢a onaylanmasidir. Buna kargilik der-
gideki yazilar, resmi goriisleri 6vmekte, desteklemekte ve onaylamaktadir.
Genel itibariyle “Cumbhurreisi Gazi”ye yapilan atiflar, milliyetcilik ve inkilap
davasiyla ilintiliyken Bagvekil Ismet Paga’ya yapilanlar, devletgilige, sanayi
planlarina, kalkinmaya ve biitceye iliskindir. Ozellikle Ismet Pasa’nin beyan-
larina yorum katilmaksizin verilmesi garpicidir. Vedat Nedim’in “Devlet-
cilik Yolunda Aydinlik” makalesi (V.Nedim, 1933a: 12-17), Ismet Paga'nin
gortislerini yeniden ele alip kendi pozisyonlarimin teyidine getirmektedir.
[smet Pasa “devlet makinesinin baginda ehliyet, dirayet ve basiretle duran
kisi olarak” takdir ve takdis edilmektedir. Liderlere yapilan bu vurgu, giiciin,
Tirkiye tarihinde kurumsal yapilardan ziyade kisiler tarafindan temsil edil-
diginin agik siyasal-kiiltiirel gostergesidir (Heper, 2000: 69).

Dergi, ilk sayidan itibaren kanonik seckinci konumunu ve islevlerini de-
faatle vurgulamistir. Inkildbin tamamlanmast igin onun fikren temellendiril-
mesi ve gelistirilmesi gereklidir. Aydemir, Inkilap ve Kadro (1968) eserinde,
bu temellendirmenin yeni bir inkilip¢i neslin dogmasi; fikri standartlagmay:
saglamanin inkilip¢i neslin kendi “cihani telakki tarzini” kurmasi agisindan
elzem oldugunu iddia etmektedir. Son sayida, “kahraman varsa destancisina
(vakaniivis ve sair) ihtiyag var” (Kadro, 1934b: 3-4); “Kahraman igin des-
tancisiz kalmaktan daha feci bir sey vardir. Kotii, beceriksiz ve anlayigsiz bir
destancinin eline diigsmek” ifadeleriyle kendi konumlarinin ve iglevlerinin
onemini vurgulamislardir (Yildiz, 2011: 134). Derginin 33. sayisinda Y. Kad-
11 (1934) de bu durumu ele alan bir metnine yer vermistir: “Muhakkak ki bu
yagsadigimiz devir “épique” bir devirdir. Onun i¢in bizim her seyden evvel
bir “epopée” sairine ihtiyacimiz vardir”. Destana ve kahramana olan vur-
gu, Aydemir’in bagka bir yazisinda Ergenekon destaninin Milli Miicadele’ye
uyarlanmasi seklinde ifade edilmistir (S.Siireyya, 1933a). Yakup Kadri’nin
1929 yilinda yayinladigr ayni baglikli eserini hatirlatir sekilde Aydemir, Tiirk
inkilabinin miicadele siirecini ve kahraman olarak M.Kemal’in milli iradeyi
sahsinda temsil edigini destan aracihigiyla idealize etmektedir.

2 “Hatirlyorum ki, Kadro intisar ederken maksadinin Tiirk milletine has meslek ve metodun millet ve
memlekette teessiis ve inkisafina hizmet oldugunu yazmisti. Kadro’ya bu maksadinda genis muvaffaki-
yet temenni ederim” (Gazi M.Kemal, 1933).
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Kadro hareketi, rakip gordigii diistincelerle siirekli miicadele iginde ol-
mustur. Yetkin bir diisiinsel otorite olma ve bunun tekeline sahip olma id-
diasini sonuna kadar stirdiirmiistiir. Hatta yayin hayatina son vermeyi degil,
tatil etme ifadesini kullanmiglardir. Clinkii kanon, belli bir politik ve kiiltii-
rel iktidar1 igerdigi i¢in bu konuda bir iktidar tekeli inga etmeyi amaglamakta
ve kendine kesinlikle rakip istememektedir (Cikla, 2007: 51). Siyasal seckin
olma tekeline sahip olmak igin, “aydin kesim i¢indeki kendi konumlarini
farklilagtirmak, i¢inden geldikleri bu toplumsal kesimi belli 6lgiilerde yadsi-
mak durumundadirlar” (Tekin ve Ilkin, 2003: 450). Yakup Kadri'nin Yaban
romant (2004) bu durumu yansitmakta ve yeni bir aydin tipine ihtiyaci vur-
gulamaktadir (Karatag ve Yildiz, 2010: 283).

Kadro’ya muhalif isimlerden biri, 1930 sonrast CHP’nin Genel Sekre-
terligi’ne getirilen, partinin “kuvvetli adam1” (Toprak, 2004) Recep Peker
olmustur (Yilmaz, 2012: 99). Basta muhalefeti, icerige iliskin olmayip sekle
dairdir. Yakup Kadri’nin anilarinda, Peker’in, inkilab1 anlatacak bir yayin fa-
aliyetinin ancak parti icinden ¢ikmasi gerektigini savunmasi nedeniyle Kad-
ro’ya muhalefet ettigi rivayet edilmistir (Karaosmanoglu, 1984: 108-109).
Hatta Peker’in girisimiyle kiiltiirel milliyetci ve dayanismaci Ulkii dergisi
yayina baslamigtir (Aydin, 2004: 63-64). Kadro dergisinde, Ulkii’niin ide-
olojik soylemleri dogrudan elestirilmemis; ortiilii ve olciilii bir yergiyle ye-
tinilmistir. “Mecmualarimiz” baglikli makalede (1934: 47-48) Ulkii dergisi,
prensipsiz ve diizensiz bir fikriyat tiretme faaliyeti olmakla itham edilmistir.
Mateescu’nun ifade ettigi gibi Kadro ve Ulkii dergisi, sonraki dénemler-
de sirastyla sol ve sag olmak tizere iki farkli Kemalizm anlayisinin 6nciilii
olmuglardir (Mateescu, 2006: 236; Aydin, 2004: 61-63). Boylece Cumhu-
riyet’'in sonraki donemlerinde farkli yorumlara sahip ve tarihsel deneyim
agisindan yekpare olmayan farkli Kemalizm/Atatiirk¢tilitk tanimlar ortaya
¢ikmugtir (Aydin, 2004).

Aydemir, Kadro’nun manifestosu niteligindeki ilk sayida militarist bir
dille “Inkilap cephesi harp cephesi gibidir” (S.Siireyya, 1932a: 4-7) demis-
tir. Inkildpginin kétiimser ve yozlagmis edebiyata kargt miicadele etmesi ge-
rekmektedir. Pesimist insanlar, 6nce ¢evresine sonra topluma nihayetinde
devlete zarar vermektedir. Inkilap¢i kadronun miicadelesi, “optimizmin” ve
“inkilabin antuziasminin” siirekliligini ve canliligini temin etmektir. {1k fikri
miicadele alani, Tiirkiye’de ferdiyetgi diisiincedir. ik sayida, énce Hilmi Zi-
ya’'nin Agk Ahlak: kitab1 “endividiializm taraftar1” olmasi neticesinde inkilipgi
bulunmadig: igin elestirilmistir (S.Stireyya, 1932b: 36). Aydemir, “filozofun
i¢cinde yasadig1 cemiyetin mahsulii olmas1” gerektigini “asil olanin cemiyet ve
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ictimai idrak” oldugunu vurgulamugtir. Hatta Yakup Kadri: “Her sanat eseri
onu viicuda getiren sanatkirdan evvel cemiyetin malidir” (Y.Kadri, 1932: 24-
25) diyerek Kadro’'nun mutlak toplumcu sanat anlayisini ortaya koymustur.
Tanzimat aydinindan farkli olarak inkilap aydini, otodidakt ve bireyci olma-
mali, nizaml cemiyetin igerisinde kendini bulmali ve olgunlagmalidir.

Kadro’ya yonelen diger muhalefet, sekle dair degil icerikle alakalidir. Ya-
kup Kadri hari¢ Kadrocu yazarlarin komiinist ge¢cmisleri malimdur. Ideolo-
jik gecmisleri nedeniyle elestirilere hedef olmuslardir. Ozellikle Celal Bayar
ve Ahmet Agaoglu'nun aralarinda bulundugu iktidara yakin bir ziimre (s
Bankasi gevresi), Kadro hareketini komiinist propaganda araci olarak gor-
miistir (Tirkes, 1999: 49). Kadro, yazarlarinin ge¢misini inkr etmeksizin
yeni rejimin devamliligs i¢in “inkilip¢i ve devletci” bir yaklagima evrildigini
iddia etmistir. Komiinist elestirisine karg1 Kadro’nun iddiasi, ferdiyetci niza-
mun, inkilabin ilkeleriyle uyusmadigi yoniindedir. Inkilap, ferdi degil cemi-
yeti 6ncelerken ferdiyetci bakigin eski bir nizamin telakki tarzini yansittigy;
bu anlayigin Tiirk inkilabiyla sona erdigi; ferdiyet¢i diisiincenin kéhnemis
ve gerici bir diisiince tarzi oldugu séylenmistir. Ozellikle Aydemir’in yazila-
rinda bu fikri miicadelenin sert tislubu goriilmektedir. “Cavit Bey iktisatgi-
lig1” olarak nitelendirdigi liberal ekonomik goriisii, miistemlekecilik olarak
itham ederek bu goriise karsi devletin otoriter bir tutum ile baski yapmasini
istemektedir. Aydemir, devletin zorlama tekelinin agik bir sekilde fikri mii-
cadelede Kadro’nun tarafini tutmasi gerektigini dile getirmektedir (Turna,
2019: 1283). Bu durum 1960 sonrast Yon ve Devrim ¢evresinde sekillenen
aydin fikirlerinin devletin zorlama mekanizmast ile desteklenmesine yonelik
talebin onciiliinii tegkil etmektedir.

“Osmanli Imparatorlugu yalniz fabrika emtias1 ve banka sermayesi igin
degil; ayni zamanda fikir emtiasi i¢in de bir acik pazardi” (V.Nedim, 1932d:
13). Bu nedenle bunlar hakiki, milli ve yerli goriisler degil, miistemleke-
ci goriiglerdir. Ornegin Edebiyat-1 Cedide akimi, “fikren bir manevi kapi-
tiilasyon” olarak nitelenmistir. Burada, iktisadi altyapryla fikri-kiiltiirel st
yapi arasinda bagin kurgulanmasi ironiktir. Ferdiyetci elestirilerden en fazla
payint alan Hiiseyin Cahit Yal¢in ve Ahmet Agaoglu'nun otoriterlik karsiti
tavirlart (Degirmenci, 2023: 304-305) cemiyetgilik/ferdiyetgilik kargitligina
indirgenip inkildpgilik testine tabii tutulmustur. 7. sayidaki bagyazi, “Tiirk
milletinin yapisi, XIX. asrin hatali ve yanlig hesapli planlarina gore degil, yir-
minci asrin suurumuzda akseden kaidelerine gore geng ve zinde yiikselmek-
tedir.” (Kadro, 1932c: 3-4) sozleriyle aradaki fikri ugurumu ortaya koymakta-
dir. Hatta devletcilik politikasina karsi olanlar, “Tiirk camiasina karigmamus,
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Ttirk milli davalarina yabanci kalmig kozmopolit unsurlardan ibaret olan de-
jenere tasavvut sebekesi”( S.Siireyya, 1933b: 6-11) olarak suglanmustir.

Aydemir, Istanbul gevresini kiigiimseyerek “yar1 miinevverler kuliibii”
diye yaftalamugtir (S.Siireyya, 1932j: 40-43). O’na gore, Istanbul’un siyasi
merkezi kaybetmesi, miinevverinin de ufuk ve idrak kabiliyetini daraltmig
ve cihani telakki tarzindan mahrum etmistir. Istanbul mecmualari, bu ne-
denle eklektik bir diigiince igerisindedir. Buna kargin Kadro’nun zihni ber-
raktir. Tarafi bellidir. Bu minvalde Burhan Asaf, Istanbul Dariilfiinununu,
inkilabin ilerleyisi karsisinda geride kalmakla suclamugtir: “Inkilap yiiriiyor
ve Dariilfiinun geridedir”. Bu durum, 1932°’de Ankara’da toplanan Tarih
Kongresi'nde acik¢a goriilmiis ve kiirsii hocalart inkilibin tarih tezini “cid-
diye almama laubaliligi ve hafitmesrepligi” gostermistir (B.Asaf, 1932b: 47-
48). Bu elestirilerden hukuk fakiiltesi de nasibini almis; Tiirk toplumuna
ve inkilibina uygun orijinal fikri caligmalar yapmamakla itham edilmistir
(S.Siireyya, 1934c: 5-10; Degirmenci, 2023: 297). Bu nedenle Kadrocular,
tiniversite reformunu takdirle karsilamig; tiniversitelerde inkilap kiirstileri
kurulmasini desteklemiglerdir. Fakat tiniversiteleri rejimin hizmetinde ku-
rumlar olarak gérmeleri sonraki dénemleri de etkileyecek sekilde “yapisal
bir sorun” meydana getirmistir (Yildiz 2011: 134).

Kadrocular, igerideki rakiplerin yani sira digaridan gelen olasi rakipleri de
elimine etmeye ¢alismigtir. Kadro, kanonik seckinci miinevver roliini te-
keline alarak Batr’dan gelecek yabanci bilim adamlarinin bu misyonu iistle-
nemeyecegini ¢iinkii onlarin politika belirleyemeyecegini ancak teknik me-
selelerde gortiglerinden yararlanabilecegini iddia etmistir: “Teknik ihtisasin
milliyeti yoktur”. Fakat milletin davasi hakkinda s6z séylemek i¢in manevi
bir nitelige sahip olmak lazimdir. Inkilabin, 6zgiin ve 6zgiil mahiyetini mii-
talaa etmeleri imkansizdir: “Yabanci miitehassis olsa olsa, ancak bizim tespit
edecegimiz siyasetin bir tatbik aleti olabilir” (B.Asaf, 1932b: 47-48).

Sonuc

Bu ¢alismada kanon kavramsallagtirmasi cergevesinde Kadro dergisi ince-
lenmistir. Kadro dergisi ve ¢evresinde tesekkiil eden fikriyatin, Tanzimat’tan
Cumbhuriyet’e tevariis eden secgkinci gelenek igerisinde degerlendirilebilece-
g1; 6te yandan bu gelenege Cumhuriyet, ulus-devlet, inkilap ve aydim/mii-
nevver temast ¢ergevesinde kendi 6zgiin katkisini yaptigr iddia edilmistir.
Osmanlr’'dan Cumhuriyet’e uzanan tarihsel siiregte seckinci anlayigin varli-
g1 korumakla birlikte Cumhuriyet’in kitle ve aydin arasindaki kopuklugu
elestiren yaklasimi nedeniyle kanonik seckinci tutumla 6nemli bir doniisii-
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me ugradigr o6ne siiriilmistiir. Degisim su noktalarda ac¢iga ¢ikmustir: Bi-
rincisi, halki miinevver seviyesine ¢ekme misyonu; ikincisi, milli diizeyde
aydina toplumu yonlendirme misyonu verilmesi; {igiinciisti, bu misyonu
devam ettirecek yeni nesilleri olusturmak i¢in gereken doktrini insa etmek;
dordiinciisii tiim bunlar igerisinde inkiliba cihangtimul bir rol bigmektir.

Hristiyanligin vahye dayanmamasi nedeniyle topluma ve yeryiiziine ait
olmast nasil kanonik bir kutsallagtirmayi elzem kilmigsa modernlesme siire-
cinde kitlenin siyasete miidahil olusuyla ulus-devlet de ayni sekilde iktidarin
megruiyet kaynaginin gokytiziinden yeryiiziine inmesiyle bir kutsallagtirma
ihtiyact duymustur. Bunu, ulusal bir dil, kiiltiir ve edebiyat yaratarak ikame
etme yoluna gitmistir. Tiirkiye’de de Cumhuriyet’in padigahlik rejimini ilga-
sindan sonra benzer bir ihtiya¢ hissedilmis ve bu ihtiya¢ ulusal bir “kanon”
yaratmak suretiyle giderilmeye ¢aligilmistir. Kadro dergisi bu baglamda Milli
Miicadele’nin, Cumhuriyet rejiminin ve Kemalist reformlarin toplum nez-
dinde yerlesik, gegerli, mesru ve hakiki “6l¢ii/t” haline getirilmesinde kanonik
seckinci aydin roliine bigilen vazifeyi tistlenmistir. Bu agidan Kadro dergisin-
deki yazilar, kanonik bir dilin ve i¢erigin unsurlarini biinyesinde tagimustir.
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