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OZET

Komsu iki iilke olarak Tiirkiye ile Bulgaristan siyasi, ekonomik, kiiltiirel,
cografi ve beseri gerekgelerle birbirleri i¢in stratejik agidan Oonem tagimaktadir.
Tarihsel siire¢ icerisinde yasanan olaylar taraflar arasinda giliven problemi
olusturmussa da Todor Jivkov sonrast donemde Bulgaristan’in i¢ ve dis
askeri ve ekonomik agidan olumlu gelismeler yasanmistir. Bu durumun olusmasinda
Sofya yonetiminin Bulgaristan’daki Tirklere yonelik 1980°li yillarda izledigi
asimilasyon politikasin1 terk etmesi ana etken olmustur. Jivkov sonrasi donemde
hizli bir gelisme evresine giren ikili iliskiler, 2000°1i yillarda da bu gidisatini
sirdirmiistir. Bu c¢alismanin amaci Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti)
doneminde Tiirkiye-Bulgaristan iligkilerini siyasi, askeri, ekonomik ve Tiirk azinlik
boyutlariyla incelemektir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye, Bulgaristan, Adalet ve Kalkinma Partisi, Turk
Azinlik, ikili Iligkiler.

TURKEY-BULGARIA RELATIONS
IN THE PERIOD OF JUSTICE AND DEVELOPMENT
PARTY (2002-2015)

ABSTRACT

Turkey and Bulgaria, being two neighbor countries, have strategical
importance for each other in terms of political, economic, cultural, geographical and
social aspects. Although the incidents in the historical process create a confidence
problem, there have been positive political, military and economic developments in
bilateral relations because of the structural changes in foreign and internal policies
of Bulgaria after the end of Todor Zhivkov regime. In this, Bulgaria’s renunciation
of the assimilation policies towards Turks in 1980s has been main factor in that
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regard. The bilateral relations have developed rapidly after the Zhivkov period and
this trend continued in 2000’s as well. The aim of this study is to examine the
relations between Turkey and Bulgaria with the political, military, economic and
Turkish minority dimensions in the period of Justice and Development Party (Ak
Party).

Keywords: Turkey, Bulgaria, Justice and Development Party, Turkish Minority,
Bilateral Relations.

1. ikili iliskilerin Tarihsel Cercevesi (1878-1989)

13 Temmuz 1878 tarihinde Osmanli Devleti’ne bagli 6zerk bir
prenslik haline gelen Bulgaristan, 1908’de tam bagimsizligini elde edene
kadar 30 yil daha Osmanli egemenliginde kalmistir. Bulgaristan’in prenslik
donemini kapsayan bu yillarda Bab-1 Ali’ye baglhiligi sembolik diizeyde
kalirken, Sofya yonetimi siirlarini olabildigince genisletmek istemistir.
Bulgaristan 6 Eyliil 1885’te Sarki Rumeli eyaletinin Prenslige
baglanmasiyla toprak kazanimlarinit makro diizeye ¢ikarmis ve Filibe’den
Burgaz’a kadar olan Osmanli-Tiirk mirasinin 6rnekleri durumundaki
sehirleri ele gecirmistir.' 5 Nisan 1909’da Bulgaristan Osmanli Devleti
tarafindan resmi olarak taninirken, iki devlet arasindaki iligkiler egemen
devletler arasinda olmasi gereken esaslara gore yliriitiilmeye baslanmistir.
Osmanli Devleti’ni yeni konjonktiirde en fazla ilgilendiren konu ise geride
kalan Miisliiman Tiirk azinligin durumu olmustur. Sofya’nin bagimsizligini
tanimasinin hemen ardindan istanbul Protokolii ve S6zlesmesi’ni imzalayan
Osmanli Devleti, en azindan Tiirk-Islam cemaatinin haklarmi ve vakif
mallarmi giivence altma almak istemistir.”

Balkan Savaslari’'nda Osmanli Devleti ve Bulgaristan arasinda fiili
savas durumu yasanirken, Ozellikle Bulgarlarin Catalca Onlerine kadar
gelmesi Istanbul igin tehdit olusturmustur. Osmanli Devleti bu savaslar
sonucunda Balkanlar’daki topraklarimi yitirmig, II. Balkan Savasi’nin
ardindan Edirne’yi ancak geri alabilmistir. Boylece Bab-1 Ali’nin Balkan
topraklart yeni sinirlar itibartyla Meri¢ nehrinde sonlanmustir. Balkan

! Bkz. Vasilka Tankova, “Knyajestvo Bilgariya — Pirvata Stranitsa ot Novata Istoriq na
Bilgarite”, Istoriya na Bilgarite — Ot Osvoboj-Denieto (1878) do Kraya na Studenata Voyna
(1989), der. Georgi Markov, Tom III, izdatelstvo Znanie, Sofiya 2009, ss. 43-47.

% Bilal N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, Genisletilmis 2. Baski, Bilgi Yayimnevi, Ankara 2009,
S. 482.
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Savaglari’nin sonucunda bolgedeki Tiirk niifus ile kiiltiir mirast biiytlik
tahribata ugratilirken, sadece Bulgaristan 6zelinde olmasa da genel olarak
savasin yasandig biitiin bolgede Balkan Savaglari esnasinda yaklagik 200
bin Balkan Tiirkiiniin katledildigi tahmin edilmektedir.® Bununla birlikte,
ylizbinlerce Balkan Tiirkii de muhacir durumuna diismiistir.

1912-1913 Balkan Savaglar1 esnasinda Osmanli Devleti ve
Bulgaristan savagmalarina karsin, 1. Diinya Savasi’nda miittefiklik iliskisi
icerisinde olmustur. I. Diinya Savasi doneminde iki devlet arasindaki
iliskiler olumlu bir cizgide ilerlerken, bazi cephelerde iki ordunun Itilaf
Devletleri’ne karsi beraberce carpistiklart da olmustur. Bu dénemdeki
yakinlagma savas sonunda da devam etmistir. Savas sona erdiginde her iki
taraf da maglup durumda bulunurken, bir bakima benzer kaderi
yasamuslardir. Bulgaristan savas sonunda toprak kaybina ugramis olsa da
imzaladig1 Neuilly Baris Antlasmasi’nin ardindan fiili bir isgal siireci
yasamamuistir. Ancak Anadolu’da Yunan isgalini miiteakip Milli Miicadele
d6énemi baglamistir. Bulgaristan, bu dénemde Tiirklerin Milli Miicadelesinde
en fazla basarili olmasini isteyen devletlerden biri olmus ve Milli
Miicadele’ye yardimda dahi bulunmustur. Bu dénemde Sofya yonetimi
Anadolu’daki miicadelenin basarili olmast halinde Neuilly Barig
Antlagsmasi’nin sartlarinda da kismi bir diizenlemeye gidilebilecegini
ongodrmiistiir. Dolayisiyla Milli Miicadele doneminde de ikili iligkilerin
olumlu seyri géz oniinde bulundurularak Tiirk azinligin rahat bir dénem
gecirdigi sonucuna ulagilabilir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin  kurulmasinin ardindan devletin  dis
politikasina uygun olarak Bulgaristan ile iyi iligkiler kurulmak istenmistir.
1925 yilinda iki devlet arasinda Ankara’da bir Dostluk Antlagmasi
imzalanirken, Antlagsma’nin Ekli Protokolii’nde Bulgaristan’daki Tiirklerin
azinlikk haklart da taraflarca garanti altina almmistir. Ne var ki
Bulgaristan’da fagist yonetimlerin iktidarda bulunmasi, ikili iliskilerin
bliylik bir gelisme gostermesini engellemis, Tiirk azinligin haklarinda da
duraganlagsma yasanmustir. Esasen bu donemde Tiirkiye Bulgaristan’la
iligkilerini olduk¢a Onemsemistir. Atatiirk tarafindan yakin silah arkadasi
Hiisrev Gerede, Sofya’ya Biiyiikelgi olarak atanmis ve Balkanlar’da

3 Bilal N. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri ve Go¢ Sorunu”, Bulgaristan’da Tiirk Varhig, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1985, s. 53.

* Grozyu Grozev, “Voenno-Politigeskite Otnoseniya Mejdu Bulgariya i Turtsiya v Perioda
1920-1922 g.” Stamboliiski i Ataturk za Bilgaro-Turskite Vzaimootnoseniya, Ed. Stoyan
Andreev, Natsionalen Tsentir za Strategiceski izsledvaniya, Sofiya 2001, ss. 76-77.
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bolgesel barisin tesis edilmesi icin Bulgaristan’in kazanilmasi gerektigi
diisiiniilmiistiir. Ne var ki Bulgaristan, Almanya ve Italya’da fasizmin
yiikselisine bagl olarak, revizyonist kanada iyice yakinlagarak Balkan
Antant1 (1934) biinyesinde yer almamustir.

II. Diinya Savasi’nda Almanya ile igbirligi halinde olan Bulgaristan
1944 sonrasinda Sovyet Rusya’nin yoriingesi altina girmis ve Soguk Savas
doénemini Dogu Blogu catisi altinda gegirmistir. Bu donemde Ankara-Sofya
hattindaki ilk ciddi kriz Bulgaristan Tiirkleri merkezli yasanirken, Agustos
1950°de Sofya yonetimi tarafindan Tirkiye’ye verilen notada ii¢ ay
icerisinde 250.000 Tiirk’iin kabul edilmesi istenmis® ve bir anlamda
Bulgaristan Tiirkleri tehcire maruz birakilmistir. Tiirkiye’nin Kore Savasi’na
asker géndermesine tepki niteliginde Moskova kaynakl1 olarak® Sofya’dan
yonlendirilen s6z konusu gog¢ dalgasinda 1950-1951 yillarinda toplamda
154.393 kisi Tiirkiye’ye gd¢ etmistir.” 1950°1i yillar s6z konusu go¢ krizinin
golgesinde gegmekle birlikte, ikili iliskilerde giiven ortaminin olugsmamasi
ve farkli bloklarda yer alinmasi nedenleriyle 1954 yilinda Tiirkiye,
Yunanistan ve Yugoslavya arasinda olusturulan Balkan Pakti’na Bulgaristan
dahil edilmemistir. Ote yandan, 1960’l1 yillarda Tiirk-Bulgar iliskilerinde
yumusama gozlenirken, 1968’de Bulgaristan Devlet Baskant Todor
Jivkov’'un Ankara ziyaretinde taraflar arasinda Serbest Go¢ Anlagmasi
imzalanmistir. Bu Anlagsma kapsaminda 1978 yilina kadar yaklasik 130.000
Bulgaristan Tiirk’ii Tiirkiye’ye go¢ etmistir. Bulgar yonetimi, iilkedeki Tiirk
azinligr Tiirkiye’ye goc ettirme yoluyla azinlik sorununa ¢6ziim aramasinin
yani sira iilkedeki Pomaklar1i ise 1970’li yillarin basindan itibaren
asimilasyona tabi tutmustur.®

Aralik 1984’te Bulgaristan’daki Tirklere yonelik kapsamli bir
asimilasyon politikas1 izlemeye baslayan Sofya yonetimi, Tiirkleri zorla

® Sibel Turan, A Historical Perspective for Turkey-Bulgarian Relations in Terms of Balkan,
Dimension, Paradigma, Sofia 2005, ss. 77-78.

® Omer E. Liitem, Tiirk-Bulgar Iliskileri 1983-1989, Cilt 1, 1983-1985, Avrasya Stratejik
Aragtirmalar Merkezi Yayinlari, Ankara 2000, s. 76; Birgiil Demirtag Coskun, Bulgaristan’la
Yeni Donem, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari, Ankara 2001, s. 16.

7 Simsir, a.g.e., s. 393.

8 Bu dénemde Pomaklarin Miisliiman olan isimleri zorla Bulgarcalariyla degistirilirken, buna
kars1 direnenlere fiili siddet uygulanmistir. Bkz. Hiiseyin Memisoglu, Pages of The History of
The Pomac Turks, Safak Matbaasi, Ankara 1991, ss. 38-39. Hayatin1 kaybedenler i¢in bkz.
Salih Bozov, V Imeto Na Imeto, Tom 11, Fondatsiya Liberalna Integratsiya, 2011.
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Bulgarlagtirmaya calismistir.’ Bu donemde Tiirklerin isimleri Slav
isimleriyle degistirilirken, Tiirkce konusmak ve dini vecibelerin yerine
getirilmesi yasaklannustir.'® Bulgaristan Tiirklerinin maruz kaldigi bu
durum, Komiinist Parti’nin hesapladigi sonucun aksine, azinlik grubu
iiyelerini dil, din ve aile baglar1 temelinde bir araya getirmis ve ¢ogunluktan
uzaklagtirmistir. Diger bir deyisle izlenen asimilasyon politikalar1 Tiirk
azinhigin etnik kimligini giiglendirmistir."" Bulgaristan’daki Tiirklere
yonelik izlenen asimilasyon siireci Tiirkiye’nin sert tepkisiyle karsilasmus,
ikili iligkiler gerilmistir. Ankara meseleyi yakindan takip ederken, en
bagindan itibaren Bulgaristan’a kapsamli bir go¢ anlagmasi imzalanmasi
cagrist yapmistir. Tiirk Disisleri Bakanligr bu donemde Bulgaristan’a daha
fazla odaklanmis ve Bulgaristan’da yasananlara iliskin Sofya’ya dort nota
verilmistir. Bulgaristan, Ankara’nin girisimlerine olumlu yanit vermezken,
iilkesinde Tiirk olmadigmi ileri siirerek bu konunun Tiirkiye’yi
ilgilendirmedigi goriisiinii savunmustur.* Tiirkiye ise konuyu hemen hemen
biitlin uluslararast kurumlara yansitmistir. Bu donemde Sofya, kisir bir
dongiiniin i¢cinde girmis, hatta Sovyetler Birligi Bulgaristan’in bu
politikasina destek vermekten kacimnmistir. Zira Moskova séz konusu
yillarda Politbiiro igerisinde Jivkov’a karsi olan bir grubu desteklemeye
baslamistir.”® Mayis 1989°dan itibaren Bulgaristan Tiirkleri zorunlu gog
siirecini yasarken, 345.960 kisi Tiirkiye’ye gelmistir."*

Bulgaristan Tiirklerinin Tirkiye’ye kitlesel gocli etkili olmakla
birlikte, 1980°1i yillarda Gorbagov’un Glasnost (Agiklik) ve Perestroyka

® Bu déneme iliskin ayrintilar i¢in bkz. Hugh Poulton, Balkanlar: Catisan Azinliklar, Catisan
Devletler, Yavuz Alagon (cev.), Sarmal Yaymevi, Istanbul 1993, ss. 146-184; Refik Korkud,
Komiinist Bulgaristanin Dosyasi, Ankara, 1986, ss. 29-36; ilker Alp, Belge ve Fotograflarla
Bulgar Mezalimi (1878-1989), Trakya Universitesi Yayinlari: 90/1, Ankara 1990.

10 Kader Ozlem, “Bulgaristan Tiirklerinin Tarihsel Siire¢ Igerisinde Déniisiimii, AB Uyelik
Siireci ve Tirk Azinliga Etkileri”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 1, Say1: 2,
Kis 2008, ss. 351-352.

1 Milena Mahon, “Turkish Minority Under Communist Bulgaria-Politics of Ethnicity and
Power”, Journal of Southern Europe and the Balkans, Volume 1, Number 2, 1999, s. 156.

2 By doénemde verilen notalara iliskin Sofya’nin tutumu igin bkz. Aysegiil inginar
Kemaloglu, Bulgaristan’dan Tiirk Gogii (1985-1989), Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlari,
Ankara 1989, s.112-115.

18 Vesselin Dimitrov, “In Search of a Homogeneous Nation: The Assimilation of Bulgaria’s
Turkish Minority, 1984-1985”, 23 December 2000, European Center for Minority Issues, s.
17, http://www.ecmi.de/fileadmin/downloads/publications/JEMIE/JEMIEO1Dimitrov10-07-
01.pdf, (21.2.2014).

Y R. Erciiment Konukman, Tarihi Belgeler Isiginda Biiyiik Gé¢ ve Anavatan (Nedenleri,
Boyutlari, Sonuglary), Ankara 1990, s. 71.
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(Yeniden Yapilanma) politikalarinin sonucu olarak uluslararasi sistemde
degisim riizgarlarmin esmesi ve Bulgaristan’daki aydinlarin mevcut rejime
yonelik muhalefetini artirmas1 {ilkede yapisal degisiklikleri beraberinde
getirmistir. 1989 yilinin sonunda Jivkov gorevinden uzaklastirilmis, yerine
Disisleri Bakan1 Petir Mladenov gegmistir. Bulgaristan’daki siyasal degisim
stireci yine komiinistlerin eliyle insa edilirken, bu donemde Sofya
yonetiminin 6zellikle Tirk azmliga yonelik politikalarinda ciddi bir
degisiklige gidilerek Tiirkiye’yle olan iligkiler diizeltilmek istenmistir.

2. 1990°h Yillarda Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri

Soguk Savas doneminin bitimiyle birlikte, Tiirkiye ile Bulgaristan
arasindaki iliskilerde yeni bir dénem baglamistir. Mladenov’un iktidara
gelmesinin  hemen ardindan Tiirklere yonelik izlenen asimilasyon
politikasina son verilmis ve azmhigin Onde gelen temsilcileriyle
gorlismelerde bulunulmustur. Bulgaristan bir taraftan uluslararasi arenada
sicilini lekeleyen asimilasyon politikasin1 terk ederken, diger taraftan
Tirkiye ile iligkilerini gelistirme yollarin1 aramigtir. Diger bir deyisle Tiirk
azinlik Sofya’nin Ankara’yla olan iligkileri normallestirmek ve gelistirmek
icin kullandigi bir ara¢ olmustur. Zira komiinizm doneminde giivenlik
ihtiyacim1 Vargova Pakti biinyesinde geciren Bulgaristan, Soguk Savas
doneminin sona ermesine paralel olarak derin bir giivenlik bunalimi
yasamustir. Dolayistyla, Tiirk azinlik nedeniyle sorun yasanilan Tiirkiye’nin
askeri agidan caydirici bir kapasitede olmasi Sofya’y1 Ankara’yla uzlagsmaya
itmistir.

1990’11 yillarin hemen basinda Tiirk azinlikla ilgili olarak yasanilan
gelismelere bakildiginda, siyasileri tarafindan verilen olumlu mesajlara
ragmen Tirklerin azinlik haklarinin iyilestirilmesi dogrultusunda sembolik
nitelikte adimlarin atildig1 goriilmektedir. Bulgar yetkililer bu donemde 180
derecelik radikal bir doniisten ziyade, Bulgaristan Tiirkleri konusunda
yumusak bir gegisi benimsemek gayretinde olmustur. Sofya yonetiminin bu
politikas1 Bulgar cogunlugun tepkisine yol agarken, genis katilimli kitlesel
gosteriler diizenlenmistir.”® 1990 yilinin hemen basinda Bulgaristan’daki
Tirkler de demokratik haklarini elde etmek icin siyasallagarak partilesme
yoluna gitmigler ve 26-27 Mart 1990 tarihlerinde yapilan Kurulus
Konferansi’yla Ahmet Dogan’in liderliginde Hak ve Ozgiirliikler Hareketi

¥ poulton, a.g.e., ss. 198-199.
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(HOH) olusturulmustur. Dogan Konferans sonunda partiyi istedigi vizyona
uygun oOrgiitleme imkanina kavusurken, HOH liberal kodlarla siislenmis ve
etnik motiflerden olabildigince arindirilmaya g¢aligilmigtir. Bu baglamda
HOH’iin uzun vadeli bir denklem iizerine kuruldugu belirtilebilir.”® Yeni
donemde genel olarak azinlik-cogunluk arasindaki iligkilerde goriilen farkli
omeklerin aksine Bulgaristan’daki Tiirkler, Bulgar c¢ogunluga karst
hosgoriilii davranmaya devam etmistir.

Sofya yonetiminin 1990’li yillarin basinda azinliga Tiirkge
isimlerini iade etmesi ile anadilde egitim almay1 kolaylastirici bir takim
diizenlemelere girismesi gibi ¢esitli uygulamalar Tiirkiye tarafindan olumlu
kargilanirken, ikili iligkilerde normallesme donemi yasanmistir. Bunun
ortaya ¢ikmasinda Bulgaristan’in dig politika dnceliklerinin dnemli oldugu
gorlilmektedir. Zira yeni donemde dis politikada rotasim1 Bati’ya dogru
ceviren Bulgaristan igin Avro-Atlantik kuruluslara tyelik hedefi ana
giindem maddesi haline gelmistir. Dolayistyla Batili kurumlarla igbirligi
icine girmeye c¢alisan Sofya acisindan Tiirk azmnlhigin sartlarinda
iyilestirmeler yapmak kagmilmaz olmustur. Ote yandan, ozellikle NATO
tiyelik hedefi ¢ergevesinde Tiirkiye’nin orgiit igerisindeki stratejik onemi
nedeniyle Bulgaristan Tiirkiye’yi koprii olarak kullanmak istemistir. Diger
bir deyisle Bulgar yetkililer Tiirk azinligin durumu iyilestirmekle sadece
Tirkiye’yle arasim1 diizeltmekle kalmamig, ayni zamanda Tiirkiye’nin
araciligryla giivenlik anlaminda NATO iiyeligini kolaylastirma gayretinde
olmustur.

Soguk Savag sonrast donemde Balkanlar’da yasanan gelismeler
Bulgaristan’in Bati’ya yonelimini hizlandirmustir. Ozellikle Yugoslavya’da
kanli bir sekilde dagilma siirecine girmesi, Sofya’nin Bati’yla iliskilerini
gelistirmesi konusunda bir firsat niteligi tagimistir. Bulgaristan kriz
esnasinda ekonomik agidan zarar gormesine ragmen Yugoslavya’ya
uygulanan ambargo kararma uymustur. Bu siiregte Ankara ve Sofya paralel

8 Bkz. Nurcan Ozgiir Baklacioglu, “Bulgaristan Go¢menlerinin Giindeminde Miilkiyet,
Vatandaslik, Sosyal Giivenlik Sorunlar1 ve Siyasal Temsilin Onemi”, Ge¢misten Giiniimiize
Asimilasyon ve Zorunlu Gégii Anma Etkinlikleri, izmir BAL-GOC ve Gaziemir Belediyesi
Yaynlari, izmir 26-27 Aralik 2009, ss. 102-103. HOH’e yonelik 1990’11 yillarin ilk yarisinda
acilan kapatma davalari partiyi Bulgaristan geneline hitap etme yoluna itmistir. S6z konusu
kapatma davalarmin parti kimliginde derin izlere sahip oldugu HOH’iin sonraki
politikalarinda somut bir sekilde goriilmektedir. Bulgaristan Anayasa Mahkemesi tarafindan
HOH’iin kapatma davas: hakkinda tesis edilen karar icin bkz. “Resenie No:4 ot April 1992 g.
po K.D. No:1/91 po iskane za...”, Sidirjanie, Konstitutsionen Sid na Republika Bilgariya,
http://constcourt.bg/contentframe/contentid/1736, (22.02.2014).
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bir politika izlerken, her iki devlet de Yugoslavya’nin toprak biitiinliigiiniin
korunmasi ve olasi parcalanmanin bdlgesel boyutta yeni catigmalara yol
acacagl tezini savunmustur. Bununla birlikte, boliinme kaginilmaz hale
geldiginde ise bagimsizligmi ilan eden yeni devletleri tanimaktan
¢ekinmemislerdir.”’” Diger taraftan, Sofya 1999°daki Kosova krizinde de
Ankara’yla ve Batili devletlerle ayn1 paydada bulusmustur. NATO’yla
uyumlu bir politika izleyen Bulgaristan, Kosova’ya askeri miidahale i¢in
iislerini kullanima a¢mugtir.™®

Bulgaristan’in Avro-Atlantik kurumlara iiyelik hedefi i¢in 1997
yilindaki se¢imlerin ardindan daha somut gelismeler yasanmistir. 1997
yilina kadar bir sekilde iktidarin1 korumay:1 bagaran Bulgaristan Sosyalist
Partisi’nin (BSP) yerine daha demokratik bir ¢izgiyi benimseyen
Demokratik Giigler Birligi’nin (DGB) gelmesi i¢ politikada reformlart dis
politikada ise Bati’'ya yonelimi hizlandirmistir. Bu  baglamda,
cumhurbagkanlig1 ve bagbakanlik makamlar1 arasinda esgiidiim saglanmis,
bir bakima DGB’nin eliyle Bulgaristan yeniden dizayn edilmek istenmistir.
Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki siyasi iliskiler DGB iktidar1 dénemde
daha olumlu bir ivme yakalamistir. Bu dénemde karsilikli ziyaretler dikkat
cekerken, 6zellikle Temmuz 1997°de Bulgaristan Cumhurbaskani Stoyanov
Tirkiye ziyareti kapsaminda TBMM’de yaptigt konusmada Jivkov
doneminde Tirk azinlia karsi izlenen asimilasyon politikasindan dolay1
{iziintii duydugunu belirtmis ve yasananlar i¢in 6ziir dilemistir.’® Buna
paralel olarak Bagbakan Kostov ise, sadece 6ziir dilemekle kalmamis, ayni
zamanda o donemde Tiirklere ‘katliam’ yapildigin1 da itiraf etmistir.” 1997
sonrasi donemde Bulgar devlet adamlarinin Tiirkiye ziyaretlerinde Tiirk
azinlik konusu sdylemlere daha net bir sekilde yansimig, gegmis donemlerde
yapilanlardan duyulan iiziintii dile getirilmistir. Ankara agisindan ikili
iligkilerin gelistirilmesi igin Tiirk azinligin durumunda olumsuz bir durumun
yaganmamasi On kosul olarak algilandigi gozlenirken, bu baglamda iyi
komsuluk iligkisinin siirdiiriilmesi, siyasi, ekonomik, askeri ve bdlgesel
konularda igbirliginin gelistirilmesi benimsenmistir.

17 Coskun, a.g.e,s. 60.

18 «Brave Gamble”, The Economist, 27.05.1999, http://www.economist.com/node/208336,
(22.02.2014).

¥ Ayin Tarihi, 29 Temmuz 1997; “Stoyanov se Izvini na Turtsite Ni”, Trud, 29 Yuli 1997.

20 «Alkiglanacak Oziir”, Hiirriyet, 7 Kasim 1998; Bulgar basmni séz konusu 6zrii 6n plana
tagimamakla beraber Kostov’'un gd¢menlere hitaben sdyledigi “sizleri seviyorum” ifadesine
vurgu yapmustir. Bkz. “Premierit Kostov Kaza na Izselnitsite ‘Obigam Vi’”, Trud, 7

Novemvri 1998.

92 BAED 4/2, (2015), 85-112.


http://www.economist.com/node/208336

ADALET VE KALKINMA PARTiSi DONEMIi
TURKIYE-BULGARISTAN iLiSKILERI (2002-2015)

DGB’nin 4 yillik iktidar siiresi boyunca ikili iilke arasi iliskilerde
yeni donemin olumlu atmosferi hdkim olmustur. Tarihsel siire¢ icerisinde
Tirk azinliga uygulanan baski ve asimilasyon politikalar1 nedeniyle Tiirk-
Bulgar iligkilerinde zaman zaman kriz donemleri yasansa da giinceli
etkileyebilme bakimindan 1989 gocii esas kirilma noktasi olmustur.
Bulgaristan asimilasyon politikasinda basarili olamazken, {ilkeden
ylizbinlerce Tirk’iin gé¢ etmesinin yani sira diger faktorlerin de etkisiyle
yapisal degisiklikler yasamustir. 1990’11 yillarda Bulgaristan Tiirklerinin
durumunda yapilan kismi iyilestirmeler Ankara-Sofya arasindaki iliskilerin
gelismesine yardimci olmustur. Buna karsin, BSP dénemine nazaran DGB
doneminde Bulgaristan’in Ankara’yla olan iliskilerine daha fazla agirlik
verdigi goriilmiistiir.

3. AK Parti Donemi Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri

Bu kisimda, Kasim 2002’den 2014 yilinin sonuna kadar Tiirkiye’de
iktidarda bulunan Ak Parti iktidar1 doneminde Tirkiye ile Bulgaristan
arasindaki iliskiler ele alinacaktir. Iki iilkenin s6z konusu periyottaki siyasi
iktidarlar1 ile siyasi, askeri, ekonomik ve iliskileri etkileyebilme potansiyeli
acisindan Bulgaristan Tiirklerinin durumu degerlendirme konusu olacaktir.

3.1. Tiirkiye ve Bulgaristan’da Siyasi iktidarlar Baglaminda
Aktorel Durum

Bulgaristan’da 17 Haziran 2001 tarihinde yapilan genel se¢imlerde
iktidar degisikligi yasanmis ve uzun yillar Ispanya’da siirgiinde bulunan Car
II. Simeon kurdugu Ulusal Hareketi’yle (ISUH) Basbakanhik koltuguna
oturmustur. Oylarin yiizde 42’sini alan II. Simeon’un partisi, 240 sandalyeli
Bulgaristan Parlamentosu’nda 120 milletvekili ile temsil edilmistir. 2001
secimlerine Liberal Birligi ve Romanlarin siyasi partisi olan Evroroma ile
ittifak yaparak katilan HOH? ise 21 milletvekiliyle temsil edilmistir. 2005
yilma kadar siirecek olan bu hiikiimette HOH, BSP’yle birlikte hiikiimette
ikiser bakanlik alarak ISUH’un koalisyon ortagi olmustur. Bu gelismeyle
birlikte Bulgaristan Tiirkleri ilk kez iilke yonetimine yer almustir. Ote
yandan, Kasim 2001°de yapilan cumhurbagkanligi se¢imlerinde BSP’nin

2 «Secimin Kralr”, Milliyet, 18 Haziran 2001.
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aday1 Georgi Pirvanov se¢imi kazanmis ve iki donem iist {iste segilerek 2011
yilinin sonuna kadar cumhurbagskanligi koltugunda oturmustur.

25 Haziran 2005’te genel secime giden Bulgaristan’da sandik
sonuclar1 iilkede bir siire devam edecek olan hiikiimet krizini ortaya
cikarmustir. Bu secimde BSP 82, ISUH 53, HOH 34 ve yeni kurulan asir1
milliyetci parti Ataka ise 21 sandalye kazanmistir. ISUH’un segimleri
kaybetmesi ve Ataka’nin se¢imlerindeki performans: Batili yayin organlar
tarafindan siirpriz sonug olarak degerlendirilmistir.” Se¢imin ardindan BSP
ile ISUH arasindaki goriis ayriliklar1 hiikiimetin kurulmasini geciktirse de
HOH’iin arabulucu bir rol iistlenerek kabinenin olusturulmasini saglamustir.
Farkli bir ifadeyle hiikiimetin olusturulmasi siirecinde kendi aralarinda
anlasamayan BSP’yi ve ISUH’u HOH uzlastirmistir.

5 Temmuz 2009°da Bulgaristan tekrara sandik basina giderken,
iktidar koltugu bir kez daha el degistirmistir. Jivkov’un eski Koruma
miidiiriic ve Sofya eski Belediye Baskani Boyko Borisov’un partisi olan
Bulgaristan’in Avrupai Kalkinmasi i¢in Vatandaslar (GERB) 116 sandalye
kazanmis ve azinlik hiikiimeti olusturmustur. Bu se¢imde BSP 40, HOH 37,
Ataka ise 21 milletvekiline sahip olmakla birlikte, merkez sagin giiclendigi
bir tablo ortaya c¢ikmistir. Ekim 2011°de yapilan cumhurbagkanligi
secimlerini de GERB’in adayr Rosen Plevneliev kazanmis, bdylece
yiiriitmede esgiidiim saglanmistir. Ne var ki 12 Mayis 2013°te erken genel
secime giden Bulgaristan’da iktidar bir kez daha el degistirmistir. Bu
secimde GERB 93 sandalye kazanmasina ragmen, tek basma iktidar
olamamis; onun yerine BSP (83) ve HOH’iin (36) koalisyon ortakliginda
kabine olusturulmustur.”® 5 Ekim 2014’te yeniden erken secimlere giden
Bulgaristan’da GERB partisi, Reformcu Blok ile koalisyon ortaklig1 yapmis
ve iilkede zayif bir koalisyon ortaklig: tesis edilmistir.” Goriildiigii iizere,
1997 yilindan itibaren Bulgaristan’da her se¢imde iktidar el degistirmistir.
Bu baglamda, istikrarli bir siyasi atmosferin varligindan bahsetmek giictiir.

22 «Cyjdite Medii Mejdu Dvoynata Iznenada ot ‘ATAKA’ i Zagubata na Tsarkata Partiya”,
Media Pool, 27.06.2005, http://www.mediapool.bg/chuzhdite-medii-mezhdu-dvoinata-
iznenada-ot-ataka-i-zagubata-na-tsarskata-partiya-news106431.html, (10.11.2014).

2 parlamentodaki gruplarin dagilimi igin bkz. “Parlamentarni Grupi”, Narodna Sibranie na
Republika Bulgariya, http://www.parliament.bg/bg/parliamentarygroups, (03.03.2014).

24 5 Ekim 2014 secimlerinin sonuglarina iliskin yapilan bir degerlendirme i¢in bkz. Kader
Ozlem, “Bulgaristan’da Sandiktan Cikan Yeni Kaos”, A/ Jazeera Tiirk, 6 Ekim 2014,
http://www.aljazeera.com.tr/gorus/bulgaristanda-sandiktan-cikan-yeni-kaos, (08.11.2014).
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Bulgaristan’da ortaya c¢ikan bu genel tablonun aksine Tiirkiye
Olceginde ise 2002 sonrasi donemde hiikiimet bakiminda oldukga istikrarlt
gorilintli ortaya ¢ikmustir. 3 Kasim 2002 parlamento se¢imlerinde Ak Parti
oylarin yiizde 34’1inii olarak tek basina iktidar olurken, 2007°de yiizde 47,
2011°de ise yiizde 49 oy alarak iktidarimi siirdiirmiistiir. Bu baglamda,
Bagbakan Recep Tayyip Erdogan Bulgaristan’in dért bagbakaniyla da (II.
Simeon, Sergey Stanisev, Boyko Borisov ve Plamen Oresarski) mesai
yapmistir. Diger bir deyisle Tiirkiye’de iktidar degismeden Bulgaristan her
secimde iilkeyi yoOneten siyasilerini yenilemistir. Ahmet Necdet Sezer’in
gorev siiresinin dolmasiyla 2007°de yapilan Abdullah Giil Cumhurbagkani
olurken, 10 Agustos 2014’teki Cumhurbaskanligi se¢imleriyle birlikte
Tirkiye’nin  yeni Cumhurbaskant Recep Tayyip FErdogan olmus,
Bagbakanlik koltugunda ise Ahmet Davutoglu yer almistir.

3.2. iKkili Siyasi Iliskiler

Iki iilke arasindaki siyasi iliskiler karsilikli ziyaretler baglaminda
onceki donemin uzantisi niteliginde devam etmistir. Subat 2003’te donemin
Bagbakan Yardimcisi ve ayni zamanda Bulgaristan gé¢gmeni olan Ertugrul
Yalginbayrr, HOH’iin 5. Olagan katilmak igin Bulgaristan’a gitmistir.”®
Yal¢mbayir’in bu ziyareti Ak Parti doneminde Bulgaristan’a yapilan {ist
seviyede ilk temas olmasi agisindan Onem tasimaktadir. Zira iiyelerinin
cogunlugunu Tiirklerin olusturduzu HOH Kongresi’ne Tiirkiye’den
Basbakan Yardimcis1 diizeyinde bir katiimim olmast HOH’iin Tiirklerin
temsilcisi olarak tanindigi ve eski politikanin devam ettigi seklinde
anlagilmigtir. Bununla birlikte, Bulgaristan’da temaslarda bulunmak iizere
giden Heyet’in baginda Bulgaristan gd¢meni olan ve bdlgeyi bilen bir ismin
bulunmasina dikkat edildigi gdzlenmistir.

Mayis 2003°te Disisleri Bakan1 Abdullah Giil’iin Sofya’y1 ziyareti
donemin siyasi iliskileri agisindan ¢erceve niteligi tasimaktadir. Bulgaristan
Cumhurbaskani, Bagbakan ve Disigleri Bakani’yla goriismelerde bulunan
Gil, Bulgaristan’m NATO iiyeligi konusunda Tiirkiye’nin destegini
yinelerken, bu durum Bulgar tarafin1 olduk¢a memnun etmistir. Ziyaret
kapsaminda HOH Genel Bagkami Ahmet Dogan ve Bulgaristan
Miisliimanlar1 Bagmiiftiisii’yle de goriisen Giil, Bulgaristan’dan terdr orgiitii
PKK’nin uzantis1 olan KADEK’i teror rgiitii listesine almasini istemistir. ?®

% Ayin Tarihi, 14 Subat 2003.
% gyin Tarihi, 13 Mayis 2003.
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Bu donemde Tiirkiye’deki iktidarin Bulgaristan politikasinda bir degisiklige
gitmedigi goriilmektedir.

Ekim 2003’te Bulgaristan Cumhurbagkan1 Georgi Pirvanov
mevkidast Ahmet Necdet Sezer’i ziyaret etmis, buna karsilik Mayis 2004°te
Erdogan Sofya’ya gitmistir. Bu ziyaretler sadece liderler diizeyinde
kalmamis, iki devletin ¢esitli bakanliklar1 diizeyinde de devam etmistir.
Gortldiigi tizere Ak Parti iktidarmin ilk iki yilinda st diizeyde karsilikli
ziyaretler yogun bir sekilde yasanmistir. Mayis 2005°te Bulgar
Cumhurbagkan1 Ankara’ya gelirken, bir ay sonra iki iilkenin Basbakanlari
Hamzabeyli-Lesovo smir kapisin birlikte agnuslardir.?” 2005 yilinmn ikinci
yarisindan itibaren Bulgaristan’da se¢im sonuglarma bagli olarak BSP,
ISUH ve HOH ile birlikte koalisyon olusturmustur. Bu dénemde siyasi
iligkilerde duraganlik yasansa da 2006 yilindan itibaren Bulgar Bagbakan
Stanisev’in Ankara ziyaretini miiteakip Subat 2006’da Cumhurbaskani
Sezer ile Nisan ayinda ise Disisleri Bakani Giil Bulgaristan’1 ziyaret
etmistir. Bu ziyaretlerde iliskilerdeki gelisme siireci taraflarca takdir
edilirken, sorun kaynagi olabilecek bir konu baslhiginin dile getirilmedigi
goriilmektedir.

Ak Parti iktidarinin ilk doneminde Tirk-Bulgar siyasi iligkileri
acisindan Bulgaristan’in NATO {iyeligi konusu 6n planda oldugundan
Ankara tarafindan buna yonelik verilecek siyasi destek ile terorle
miicadelede isbirligi, iliskilerin daha da gelistirilmesi gibi hususlar 6n plana
cikmistir. Bu donemde {iyelerin ¢ogunlugunu Tiirklerin olusturdugu
HOH’{in iktidar ortag olmast siyasi iliskilere ivme kazandirmistir. Bununla
birlikte, Bulgaristan’in 2004’te NATO, 2007°de ise AB iiyeligi Tirk-Bulgar
iligkileri farkli bir raya oturtmustur. Soguk Savas doneminde farkl
bloklarda yer alan ve Tiirk azinlik nedeniyle sorunlu iligkilere sahip olan iki
tilke, 2000’11 yillarla birlikte tekrar miittefiklik iliskisi i¢erisine girmistir.

2008 yiliyla birlikte Tiirk-Bulgar siyasi iliskilerinde sorun
yaratabilme potansiyeli tasiyan konu basliklar1 giindemde belirmeye
baglamistir. Ocak 2008’de Ataka partisi tarafindan parlamentoya getirilen
1915 Olaylar’nin soykirim olarak taninmasima yonelik Oneri Meclis’te
reddedilse de bu konu agir1 milliyetgilerin Tirkiye karsiti reflekslerini canlt
tutan bir manevra araci haline gelmistir. Buna paralel olarak 28 Mart
2008’de Sofya’da temaslarda bulunan Erdogan’in mevkidasi Stanisev ile

z “Bulgaristan’la Yeni Sinir Kapist A¢ild1”, Hiirriyet, 19 Haziran 2005.
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yapacag basin toplantist da yine Ataka partisi vekillerince provoke edilmis,
bunun iizerine tedbir amaciyla toplant: iptal edilmistir.”®

Diger taraftan, Bulgaristan AB iiyesi olduktan sonra Tiirkiye’ nin
Birlige iiyeligini desteklemeye devam etmistir. Aralik 2008’de Ankara’ya
gelen Pirvanov, Giil ile goriismesinde bu konudaki destegini birinci agizdan
ifade etmistir.”® 2009 yilinda ikili siyasi ziyaretlerde daha gok enerji konusu
On plana ¢ikarken, bu baglamda Nabucco projesi 6nemli bir giindem konusu
olmustur. 2009°da Bulgaristan’da yasanan iktidar degisikligi siyasi
iligkilerde kismi bir duraganlik yaratmistir. GERB iktidarinin ilk aylarinda
Tirk-Bulgar iligkilerinin milliyet¢i bir gdlgenin etkisinde gectigi
goriilmektedir. Ozellikle 4 Ocak 2010°da Dis Bulgarlardan Sorumlu Bulgar
Bakan Bojidar Dimitrov’un Trakya Bulgarlarina iligkin Tirkiye’den
tazminat talepleri ve bu tazminatin 6denmesinin Tirkiye’nin AB iiyeligi
konusunda 6n kosul oldugunu ifade etmesi ikili iliskilerde gerginlige yol
acmigtir. Disisleri Bakani Davutoglu tarafindan konuya iliskin yapilan
aciklamada “...tarihte yasananlar tek tarafli go¢ seklinde cereyan
etmemistir. Bulgaristan'dan Tiirkiye'yve o donemde gé¢ etmek zorunda kalan
2 milyona yakin Tiirk olmugtur. Dolayisiyla bu tarihi konularin tartismaya
actlmast, tabii biitiin kapsamiyla tartismaya agilmasin gerektirir ki bu bizim
actmizdan, bugiinkii iligkilerin dogal seyri ac¢isindan, ashinda bu
tartismalarin ¢ok rasyonel zeminde yapilmast icap eder ve daha énce bu
konular iki iilke arasinda goriisiildii” denilmistir.*® Dimitrov’un aciklamalart
sonucu Tiirk-Bulgar iligkilerinde yasanan bu kisa siireli gerginligi
yatistirmak amaciyla Bagbakan Borisov Ocak 2010°da Ankara’ya gelmis ve
temaslardan memnun ayrilmistir. Oyle ki bu ziyarette tazminat meselesi
komisyon calismalarina havale edilirken, Borisov iki iilke arasi iligkilerde
aracilara ihtiya¢ olmadigini soylemis ve Tiirkiye’nin AB iiyeligine olan
destegini yinelemistir.*’ Diger bir deyisle, Borisov bakani Dimitrov’u
yalanlamig, Tiirk-Bulgar iligkilerindeki olumlu ivmeyi korumak ve
gelistirmek niyetinde olmustur.

% «Sjderov: Stanisev i Erdogan se Uplasiha ot Ataka”, Darik News, 27 Mart 2008,
http://dariknews.bg/view_article.php?article_id=237736&audio_id=20091, (08.03.2014).

2 «Bylgariya Podkrepya Turtsiya za EC”, Vestnik Duma, 17.12.2008,
http://old.duma.bg/2008/1208/171208/sviat/sv-1.html, (08.03.2014)

% «Davutoglu Tazminat Talep Eden Bulgaristan’t Uyardi”, Hiirriyet, 6 Ocak 2010.

8 «Borisov Ne Vijda Otkriti problemi s Turtsiya, Vestnik Sega, 27.01.2010,
http://www.segabg.com/article.php?sid=2010012900090000123, (08.03.2014).
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Temmuz 2011°de Bulgaristan’a genis bir heyetle ziyarette bulunan
Cumhurbaskan1 Giil mevcut iyi iligkilerin daha da gelismesi mesajini
vermesine karsilik, Pirvanov ise iki iilke arasinda bazi sorunlarin olmasina
ragmen, bunlarn ¢ozilebilecegini belirtmistir.** Bu sorunlar Tirk
medyasinda ¢ok fazla yer bulmasa da Bulgar medyasi 6zellikle Trakya
Bulgarlarma iliskin tazminat problemine yer vermistir. Bununla birlikte
sosyal giivenlik anlasmasi imzalanmasi konusu ve nehirler meselesinin de
ayrt bir sorun basghg oldugu anlasilmaktadir. Halihazirda taraflarca
olusturulan komisyonlarda s6z konusu sorunlar ele alinmaktadir. Ancak kisa
vadede ¢6ziim bulunmasi oldukg¢a gii¢ bir ihtimaldir. Zira Bulgarlar sosyal
glivenlik anlagmasinin imzalanmasi i¢in Trakya Bulgarlarina tazminat
O0denmesini On sart olarak ileri stirmektedir. Coziilebilir sorunlar kapsaminda
2011 yil1 itibariyla vakif mallart konusu giindemde yer alsa da Tiirkiye’deki
Bulgarlara ait vakif mallar1 Haziran 2012’de iade edilmis,®® buna karsilik
Bulgaristan’in da Misliimanlara ait vakif mallarmin geri verilmesi
beklenmistir. Bulgarlar bu konuda hayli agir davranmakla birlikte, sembolik
nitelikte bazi adimlar da atmistir. S6z konusu sorunlar iki lilke arasindaki
iliskilerin genel seyrini etkileyebilme potansiyeline sahip olmamakla
birlikte, Ekim 2013’te Bulgaristan Digigleri Bakani’nin Ankara’ya
ziyaretinde Davutoglu’nun ikili iligkiler hususundaki tanimi bunun
gerekgesini ortaya koymaktadir: “Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki iligkiler
tarihi derinligi olan, cografi boyutlart olan, yogun sosyal etkilesime dayali
ekonomik iliskiler boyutu son derece yogun ozel stratejik iliskilerdir.™* S6z
konusu durum 24 Nisan 2015°de Bulgaristan Parlamentosu’nda 1915
Olaylarr’nin “kitlesel katliam” olarak tanima kararinin ardindan da bu
sekilde devam etmistir. Tiirk Digigleri Bakanligi’nca konuya iligkin sert bir
aciklama yapilmis olsa da® iliskilerin genel seyri bundan etkilenmemistir.

2  «Gyul Bil Dobir  Priyatel na  Pmvanov’,  Dnes,  11.07.2011,
http://imww.dnes.bg/politika/2011/07/11/giul-bil-dobyr-priiatel-na-pyrvanov.123670,
(12.03.2014).

33 «Sisli’nin Gobegi Bulgar Vakfi’na Verildi”, Milliyet, 14.06.2012.

3 “Dygigleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun Bulgaristan Disisleri Bakani ile Yaptigi Ortak
Basin Toplantis1”, 26 Ekim 2013, Ankara, http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-
ahmet-davutoglu_nun-bulgaristan-disisleri-bakani-ile-yaptigi-basin-toplantisi_-26-ekim-
2013_-ankara.tr.mfa, (13.03.2014).

% Bkz. “No:134, 25 Nisan 2015, Bulgaristan Parlamentosunca 1915 Olaylarina iliskin Kabul
Edilen Karar tasarisi Hk.”, http://www.mfa.gov.tr/no_-134_-25-nisan-2015_-bulgaristan-
parlamentosunca-1915-olaylarina-iliskin-kabul-edilen-karar-tasarisi-hk_.tr.mfa, (07.06.2015).
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3.3. Askeri ve Ekonomik iliskiler

1990’11 yillarin bagindan itibaren askeri anlamda Tiirkiye ile isbirligi
tesis etmek isteyen Bulgaristan, bu baglamda bir dizi girisimde bulunmus ve
iki iilke arasinda 1991 Sofya Belgesi, 1992 Askeri Egitim Isbirligi
Anlasmasi, 1992 Edirne Belgesi, 1993 Askeri Teknik Isbirligi Anlagmasi ve
1997 Askeri Egitim isbirligi Anlasmas1 gibi cesitli hukuki metinler
imzalanarak uygulamaya konmustur.*® 1990’11 yillarin ikinci yarisindan
itibaren glivenlik acisindan NATO’yu bir kalkan olarak géren Bulgaristan,
bu anlamda Ittifak’a iiyelik konusunu temel dis politika hedefleri arasina
almistir. Bulgaristan’in NATO iiyeligini en bagindan itibaren destekleyen
Tiirkiye, 2003 sonrast donemde de bu politikasini siirdiirmiistiir. Dénemin
Disisleri Bakan1 Abdullah Giil’tin Mayis 2003°teki Sofya ziyaretinde Bulgar
Cumhurbagkan1 Pirvanov, bu konuda Tiirkiye’ye tesekkdir etmistir.”’

29 Mart 2004’te NATO {iyesi olan Bulgaristan, Tiirkiye ile olan
askeri ve giivenlik alanindaki igbirligini bu ¢ergevede siirdiirmektedir. Ocak
2004’te Tiirkiye’yi ziyaret eden Bulgar Genelkurmay Bagkani Nikola Kolev,
mevkidasi Hilmi Ozkék ile goriismede bulunurken, bu ziyaretin
Bulgaristan’in NATO iiyeliginden kisa bir siire énce olmasi ilgingtir. Ote
yandan, NATO’da miittefiklik iligkisi icinde bulunan Tirkiye ve
Bulgaristan’in askeri a¢idan her konuda mutabik olmadiklar1 goriilmektedir.
Karadeniz’e iliskin vizyon farkliliklari bu anlamda Onemlidir. Ankara
acisindan Karadeniz ig/kapali deniz olarak algilanirken, Sofya ise
Karadeniz’i uluslararasi igbirligine acik deniz sular1 olarak gérmektedir. Bu
bakimdan Bulgaristan ABD’ye daha yakin bir politika izlemesine karsin,
Tiirkiye ise Montrd Bogazlar Sozlesmesi’nin korunmasi temelinde
Rusya’yla goriis birligi icinde bulunmaktadir. Karadeniz’de askeri alanda
isbirligini artirmaya yonelik olusturulan BLACKSEAFOR kapsaminda da
Bulgaristan’la  ¢esitli  belgelerin  imzalanmasina  iligkin  piiriizler
yasanmaktadir.®® Diger bir deyisle askeri agidan pek ¢ok konuda isbirligi ve
uyum i¢inde ¢alisan iki {ilke, Karadeniz’deki askeri faaliyetler baglaminda
cesitli konu bagliklarinda goriis ayriligi iginde bulunmaktadir.

1990’11 yillarda Bulgaristan’in komiinist iktisadi modeli terk ederek
serbest piyasa ekonomisini benimsemesiyle ekonomi alaninda Tirk-Bulgar

% Tuncay Babali, “Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri: Manzara, Sorunlar ve Perspektif”, Tiirk-
Bulgar Iliskileri Uzerine Makaleler, ed. Yeliz Okay, Dogu Kitabevi, Istanbul 2013, s. 228.

3 Ayin Tarihi, 13 Mayis 2003.

% Babali, a.g.m., s. 228.
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iligkileri hizla artis kaydetmistir. Bu donemde ikili ekonomik iligkilerde
yasanan artis yeni donemdeki siyasi iligkilerdeki olumlu gelismelerle
dogrudan ilintili olmustur. 1 Ocak 1999 tarihinde yiiriirliige giren Serbest
Ticaret Anlagsmasi da ekonomik iliskilere ayr1 bir ¢ehre kazandirmustir.
1990’11 yillarin sonuna dogru ikili ticaret hacmi 1 milyar dolara yaklasmis,
2000’11 yillar i¢in umut kaynagi olmustur. Ekim 2003’te Ankara’y1 ziyaret
eden Bulgar cumhurbagkani Pirvanov’un beraberinde bulunan 60’a yakin
isadaminin bulunmasi aslinda artan siyasi isbirligini ekonomik kazanimlarla
siislemek gayretinin bir iiriinii olmustur. Ziyaretinde Izmit’teki “Prista Oil”
isimli Bulgar firmasinin fabrika acilisina da katilan Pirvanov, 2003 yili
itibariyle ticari iliskiler halen daha 1 milyar dolara ulasmamis olsa da bu
rakama ulasilmasi halinde parti verecegini sdylemistir.*®> Ekonomik anlamda
yakalanmak istenen ivme, 2004 yilinda Sofya’da Tiirk-Bulgar Ticaret ve
Sanayi Odas’nin (TBTSO) kurulmasiyla devam etmistir. Oyle ki 2006 nin
ilk 6 ayinda ikili ticaret hacmi, 2004 yilinin s6z konusu donemine kiyasla %
41 oraninda artmstir.*°

S6z konusu artisa paralel olarak Bagbakan Erdogan Mart 2008’ deki
Bulgaristan ziyaretinde Eski Cuma’daki (Tirgoviste) Sisecam fabrikasinin
acilisina da katilmig ve tesisin iki iilke arasindaki dostluk ve isbirliginin de
sembolii oldugunu belirtmistir. 2011 yil1 verilerine gore iki iilke arasindaki
ticaret hacmi yaklasik 4 milyar dolar seviyesine yiikselirken, taraflarca
bunun yeterli olmadig1 ve daha da artmasi gerektigi yoniinde aciklamalarda
bulunulmustur. Ornegin, Cumhurbaskan1 Giil Temmuz 2011°deki
Bulgaristan ziyaretinde ikili ticaret hacmindeki ilk hedefin 5 milyar dolar,
daha sonra ise siiratle 10 milyar dolar seviyesi olmasi gerektigini
soylemistir. "

% «pirvanov Obesta Parti, Ako Stignem $ 1 Mlrd. Stokoobmen s Turtsiya”, Vestnik Sega,
10.03.2014,

http://www.segabg.com/article.php?issueid=1013&sectionid=3&id=00001, (18.03.2014).

0 Yordanka Bibina, “Son Dénem Bulgar-Tiirk liskileri”, Tiirk-Bulgar Iliskileri Uzerine
Makaleler, ed. Yeliz Okay, Dogu Kitabevi, istanbul 2013, s. 153.

. “Tiirkiye-Bulgaristan Ticaret Hacminde ilk Hedef: 5 Milyar Dolar”, 11.07.2011,
http://Amww.tccb.gov.tr/haberler/170/80278/turkiyebulgaristan-ticaret-hacminde-ilk-hedef-5-
milyar-dolar.html, (18.03.2014).
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YILLARA GORE iKILi TICARET HACMI VERILERI

Yillar Tiirkiye’den Yapilan Bulgaristan’dan Yapilan
ihracat (bin $) ithalat (bin $)

2014 2 040 157 2 846 185
2013 1971 347 2760 265
2012 1684 989 2753650
2011 1623299 2474621
2010 1497 384 1702534
2009 1385544 1116 902
2008 2151534 1 840 008
2007 2060171 1951 656
2006 1568 006 1663 425
2005 1179313 1190079
2004 894 326 959 471
2003 621 685 689 462

Kaynak: TUIK Verilerinden derlenmistir.

Tabloda goriildiigi iizere son 12 yillik ticaret verilerinde ikili
ekonomik iligkiler giderek artig kaydetmistir. Bulgaristan’in Tiirkiye’ye olan
ihracati daha fazla olsa da bu durum Bulgaristan’da faaliyet gosteren Tiirk
firmalarimin katkisiyla gergeklesmektedir. Tablodan ikili ticaret hacminin
yaklagik 5 milyar dolar oldugu anlagilmaktadir. Ayrica Bulgaristan’da 2
milyar dolara yakin da Tirk yatinmi bulunmaktadir. 2014 yili verileri
itibartyla Bulgaristan’in yaklagik 60 milyar dolarlik dis ticaret hacminde bu
rakamlar kayda deger bulunsa da Tiirkiye ekonomisi icin olduk¢a sembolik
diizeyde kalmaktadir. Bu durum, komsu olan ve serbest giimriik
uygulamasina sahip iki iilke acisindan ticari iliskilerin oldukca yetersiz
oldugunu gostermektedir. Oyle ki Cumhurbaskani Rosen Plevneliev
2012’deki Tirkiye ziyaretinde ekonomik iligkilerin iyilestirilmesine yonelik
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aba gosterilmesi gerektigini vurgulamis,” aym sdylem Tiirk tarafinca da
onaylanmistir. Bu baglamda, stratejik boyutta ekonomik isbirliginin
artirilmasi i¢in enerji ve altyapt projeleri 6n plana c¢ikmaktadir. Enerji
sektoriinde Nabucco projesi stratejik igbirliginin tesisi ve ekonomik
iligkilerin gelistirilmesi yoniinden umut kaynagi olmus ve paydas olan iki
tilkenin devlet adamlarinca projenin 6nemi sikga dile getirilmistir. Ancak
Nabucco projesi baslamadan biterken onun yerine Sahdeniz Konsorsiyumu
tarafindan Bulgaristan’t devre dis1 birakan TANAP projesine baslanacag:
duyurulmustur.”® TANAP projesinde ise Hazar gazinin Tiirkiye-Yunanistan-
Italya hatt: {izerinden Avrupa’ya tasinmas1 dngériilse de enerji ihtiyaci olan
Bulgaristan da bu projeden yararlanabilecektir. Nabucco’nun ardindan
Rusya merkezli dogalgaz projelerine yonelen Sofya yonetimi Aralik 2014°te
Rus lider Putin’in Giiney Akim projesinde Bulgaristan’t devre dis1 birakarak
Tirkiye’yle calisacagini agiklamasinin ardindan Sofya yoOnetimi enerji
konusunda yeni bir darbe daha almistir.** Giiney Akim projesinin gelecegi
belirsizligini korusa da Nabucco projesi baglaminda yasanan basarisizlik
nedeniyle Tiirk-Bulgar ekonomik iliskileri enerji sektorii baglaminda
beklenen sigramayi gergeklestirememistir.

Ote yandan, turizm sektorii de ikili ticari iliskilerde dnemli bir payda
olarak 6n plana ¢ikmistir. Her iki iilkenin de yaz ve kis turizmi i¢in genis bir
potansiyele sahip olmasi turizm faaliyetlerini gelistirmistir. Ne var ki bu
konuda Bulgaristan vatandaslar1 Tiirkiye vatandagslarina gére daha avantajh
bir konumda bulunmaktadir. AB {iyesi olan Bulgaristan vatandaslari vizesiz
olarak Tiirkiye’ye gelebilirken, Tiirk vatandaglart AB vize rejimi dolayisiyla
Bulgaristan’a serbest¢e gidememektedir. Aslinda vize meselesi sadece Tiirk
turistler i¢in degil, Bulgaristan’da yatirim yapmay1 diisiinen Tiirk isadamlari
icin de sorun teskil etmektedir. 2012 yilinda yapilan diizenlemeyle yesil
pasaport sahibi Tiirk vatandaslar1 serbestce Bulgaristan’a gidebilse de bu
imkana sahip olmayan vatandaslar vize sikintis1 yagamaya devam
etmektedir. Bulgaristan’dan yilda yaklasik 1 milyon turist Tiirkiye’yi ziyaret
ederken, Tiirkiye’den Bulgaristan’a yapilan turistik ziyaretler de artig

%2 «spehit na Turtsiya e Vajen za Nas, e Kategorigen Rosen Plevneliev”, Dnes, 03.12.2012,
http://www.dnes.bg/politika/2012/12/03/uspehyt-na-turciia-e-vajen-za-nas-e-kategorichen-
rosen-plevneliev.174472, (18.03.2014).

8  “proektit ‘Nabuko’: Nay-Dilgata Opera Priklyugva”, 26.06.2013, Kapital,
http://mwww.capital.bg/politika_i_ikonomika/bulgaria/2013/06/26/2090335_proektut_nabuko_
nai-dulgata_opera_prikljuchva/, (19.03.2014).

* Bkz. Kader Ozlem, “Giiney Akim Bilmecesinde Bulgaristan’m Stratejik Kayiplarr”, 21.
Yiizyil Dergisi, Say1: 73, Ocak 2015, ss. 13-20.
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kaydetmis ve 200 bin kisi seviyesine yiikselmistir.* Bulgaristan’dan gelen
turist sayisinin fazla olmasinda Tirkiye’de akrabasi bulunan Bulgaristan
Tiirklerinin bu kapsamda yer almasi ile Edirne, Istanbul gibi illerin
Bulgaristan’a olduk¢a yakin bir mesafede bulunmasi etkili olmaktadir.
Dolayisiyla turizm sektoriiniin ikili ticari iliskilerin gelistirilmesinde ve
halklar arasindaki etkilesimin artmasinda o6nemli bir faktdor oldugu
belirtilebilir.

3.4. Bulgaristan Tiirkleri Konusundaki Gelismeler

Ak Parti iktidar1 doneminde Onceki yillarda Tirk hiikiimetlerince
geleneksel olarak siirdiiriilen Bulgaristan Tiirkleri politikasin1 devam
ettirilmistir. Bu baglamda, HOH Tiirklerin temsilcisi olarak muhatap kabul
edilirken, Tiirk azinlik Bulgaristan’in icislerine miidahale araci olarak
gorliilmemistir. Diger bir deyisle azinlik merkezli makro oOlgekli krizler
meydana gelmediginden Bulgaristan Tirkleri konusu ikili iligkileri
belirleyen ana dinamik olmamistir. 2000°1i yillarla birlikte, Bulgaristan’daki
Tiirklerin ikili iliskilerde bir sorun olusturmamast HOH’iin 2001-2009
yillar1 arasinda iki defa koalisyon ortagi olmasiyla dogrudan ilintilidir. Zira
s0z konusu periyotta Tiirk azinlik yereldeki basarisin1 genele de tasimis ve
Bulgaristan’da bakanlik gorevi yapar hale gelmistir. Dolayisiyla, Tiirkler
HOH araciligiyla iilkeyi yoneten siyasi iradenin dogrudan bir parcasi haline
gelmistir. Ne var ki iktidar ortakligina ragmen Bulgaristan’daki Tiirklerin
azmlk haklarinda somut ilerlemenin olmadizn ve HOH’iin Bulgar
cogunlugun tepkisini toplayacak girisimlerden kagindig1 gozlenmistir.

Tiirk devlet adamlarinca Bulgaristan’a yapilan iist diizey resmi
temaslarda kurumsal agidan azinlik temsilcileriyle bir araya gelinmesi ve
cesitli konu basliklarinda goriis aligverisinde bulunulmasi gelenegi 2003
sonrast donemde de siirdiiriilmiistiir. Donemin Digisleri Bakani Abdullah
Gil’tin Nisan 2006’da gerceklesen Sofya ziyaretinin ardindan Tiirklerin
yogun olarak yasadigi Kircaali’ye de gitmesi Tiirk azinlifa manevi agidan
destek olmustur.”® Buna paralel olarak, Mart 2008’de Erdogan’m Sofya
ziyaretinin ardindan Kircaali’ye gelerek soydaslara dogrudan hitap etmesi
Tirkiye’nin Bulgaristan Tiirklerinin yaninda oldugu mesaji dogrudan
azinliga iletmesi agisindan dnemlidir. Kircaali ziyareti her ne kadar Bulgar

*® Bibina, a.g.m., s. 157.
* «Abdullah Giil: Kircaali Bizim i¢in Onemli Bir Sehir”, Kwrcaali Haber, 01.05.2008,
http://www.kircaalihaber.com/?pid=3&id_news=6, (21.03.2014).
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milliyet¢ilerinin tepkisini toplasa da Erdogan’in sdylemleri hem Tiirk
azinlik hem de Bulgar yetkililer agisindan farkli mesajlar i¢ermistir. “Bence
Balkanlar m Kircaali’den alacagi ¢cok dersler var” diyen Erdogan, sehirdeki
hosgorii  atmosferinin  6rnek olabilme potansiyelini dile getirmis,
Kircaali’deki kiliseyi de ziyaret edereck Bulgar milliyetgilerinin tepkilerini
haksiz ¢ikarmak istemistir. Bulgaristan Tiirklerinin bulunduklarn {ilkenin
sadik birer vatandasi oldugunu ve ikili iliskilerde dostluk kopriisii
oldugunun altin1 c¢izen Erdogan, Tirklerin Bulgar dilini 6grenirken,
azinligin Tiirkce’ye de sahip ¢ikmasi gerektigini dile getirmistir.
Bulgaristan’daki Tiirkge’nin ge¢mis yillara gore oldukga iyi bir durumda
oldugunu sdyleyen Erdogan, mevcut bazi giicliiklerin zamanla asilacagina
olan inancim1 dile getirerek Bulgar yetkililere bu konuda mesajini
gondermistir.*” Ozetle, Erdogan Kircaali ziyareti Tiirkiye'nin soydaslarinin
yaninda oldugunu gostermesi ve Tiirklerin Bulgaristan i¢indeki roliiniin ne
oldugunu gosteren cergeveyi c¢izmesi anlaminda Onemli olmustur. Bu
baglamda, Tirkiye’nin Bulgaristan’daki soydaslarin iilke i¢i dengelerde
yapici bir politika tistlenmesi istedigi sdylenebilir.

Bulgaristan’da 2009 yilindaki parlamento segimlerinde iktidar
degisikliginin meydana gelmesiyle yeni hiikiimet Tiirk azinliga iligkin farkli
bir politika izleme egiliminde olmustur. Boyko Borisov Bulgaristan’da “en
ciddi rakibi olarak gordiigii” Ahmet Dogan’1 siyaseten saf dis1 birakmaya
calisirken,” bu baglamda Tiirk azinlig: kazanma siyaseti izlemistir. Oyle ki
Borisov Bagbakanlik gorevi bittikten sonra 22 Haziran 2013 tarihinde iilkeyi
Dogan’m yonettigini bile iddia etmistir.*® Ocak 2010°da Tiirkiye ziyaretinde
ise iligkilerde aracilara gerek duyulmadigini sdyleyen Borisov’un asil
hedefinin HOH’{in Tiirk-Bulgar iliskilerindeki koprii roliinii sona erdirmek
oldugu anlasilmaktadir. Tiirkiye ile iyi iliskiler kurmak isteyen Borisov, bu
anlamda 2010 yilinin yaz aylarinda meydana gelen Bagmiiftiiliikk krizini
Erdogan’in araya girmesiyle sonuca baglamistir.™® Ote yandan Mayis
2012’de Bulgaristan’a calisma ziyaretinde bulunan Erdogan’in temaslarinin
ardindan Borisov’un “Erdogan’in Ahmet Dogan’a iyi giinler bile demek

4 Bk “Erdogan  Kircaali’de  Tiirklere Seslendi”, CNN Tiirk, 28.03.2008,
http://Amww.cnnturk.com/2008/dunya/03/28/erdogan.kircaalide.turklere.seslendi/442754.0/ind
ex.html, (21.03.2014).

8 «Borisov: Dogan e Edinstveniyat Mi Konkurent”, Vestnik Sega, 19.10.2009,
http://www.segabg.com/article.php?issueid=4326&sectionid=2&id=0000202, (26.03.2014).
* «Borisov: Ulkeyi Ahmet Dogan Yonetiyor”, Cihan Haber Ajansi, 22 Haziran 2013.

50 “Erdogan Bagmiiftiiliik Sorununa El Att1”, Kircaali Haber, Say1: 58, 13 Ekim 2010.
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istemedigini” dile getirmesi®* Borisov’un aslinda bu amacina kismen de olsa
ulastigi seklinde anlasilabilir. Bunu kuvvetlendirici bir diger delil ise Ahmet
Dogan’in 19 Ocak 2013 tarihinde suikast girisimine maruz kaldigit HOH
Genel Kurulu'nda sdyledigi sozlerdir. “Borisov’un HOH’ii ortadan
kaldirmak i¢in Erdogan’dan yardim istedigini” sdyleyen Dogan, Erdogan’in
da buna olumlu yanit verdigini dile getirmistir.”* Ote yandan, Dogan’mn ayn1
konugsmasinda Erdogan’t “yabanci Basbakan olarak nitelemesi de dikkat
¢ekicidir. Dogan’in HOH Kongresi’ndeki ifadeleri HOH ile Tiirk hiikiimeti
arasindaki iligkileri biiyiik Olciide tahrip etmis ve bu Kongre’de Genel
Bagkanligi Liitfi Mestan’a devretmistir. Bu baglamda, Ak Parti 0 zamana
kadar dogrudan HOH’ii dislayan bir sdylem ve tutum icinde olmasa da artik
Tiirk azinhiga iliskin HOH alternatifi olabilecek aktorlere yonelmeye sicak
bakmaya baslamis ve bir donem icin HOH’ten ihrac edilen Kasim Dal’m
kurdugu Hiirriyet ve Seref Halk Partisi (HSHP) 6n plana ¢ikmustir.

12 Mayis 2013 tarihindeki segimlerden HOH yeniden koalisyon
ortag olarak hiikiimette yer alsa da se¢im sonrasinda Tiirkiye’yle kurumsal
iligkiler baglaminda daha ¢ok muhalefet partilerine yakin durmustur. 19
Mayis 2013 tarihinde Cebel’de yapilan 1989 yilindaki direnisi anma
etkinliginde Tiirkiye’den sadece muhalefet partileri torene Kkatilirken,
hiikiimet kanadindan kardes belediyelerin baskanlar1 da dahil olmak iizere
hi¢ kimse etkinlikte bulunmamustir. Turkiye’deki iktidar partisiyle ters
diismesine ragmen HOH’iin Bulgaristan’daki genel secimler Oncesinde
Cumhurbaskani Abdullah Giil’le goriistiigiine dair basinda haberler yer
almistir.>® Ote yandan, Liitfi Mestan’m 5 Ekim 2014 segimleri dncesinde
Cumhurbagkan1 Erdogan’t Cankaya’da ziyaret etmesi® yeni bir siirecin
baslangici olarak algilanmistir. S6z konusu durum HOH lideri Mestan’m 4

St “Borisov: Dogan e v Panika”, Bilgarska Natsionalna Televiziva, 28.05.2012,

http://archive.bnt.bg/bg/news/view/76933/borisov_dogan_e_v_panika, (26.03.2014).

2 HOH 8. Olagan Genel Kongresi, Hak ve Ozgiirliikler Hareketi Genel Bagkam Dr. Ahmed
Dogan'in Konugsma Metni, Sofya, 19 Ocak 2013, s.18. Ayrica tam metin i¢in bkz. “Dr.
Ahmed  Dogan’in Okuyamadig1 Raporu”, Kircaali  Haber, 20.01.2013,
http://www.kircaalihaber.com/?pid=3&id_news=10014, (26.03.2014).

58 «HOH Heyeti Cumhurbagkan1 Abdullah Giil’le Goriistii”, Kwrcaali Haber, 24.04.2013,
http://www.kircaalihaber.com/?pid=3&id_news=10535, (30.03.2014).

% “Bulgaristan Hak ve Ozgiirliikler Hareketi Lideri Liitfi Mestan Cankaya’da”, Tiirkiye
Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Resmi Internet Sitesi, 12.09.2014,
http://Amww.tccb.gov.tr/haberler/170/90992/bulgaristan-hak-ve-ozgurlukler-hareketi-lideri-
mestan-cankaya-koskunde.html, (06.11.2014).
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Haziran 2015 tarihinde Ak Parti’nin Edirne mitinginde bulunmasi ve
Bagbakan Ahmet Davutoglu’yla goriismesi> ile tescil edilmistir.

Sonuc¢

Tarihsel siire¢ icerisinde Tiirk-Bulgar iliskileri donemden déneme
farklilik arz eden bir yapiya sahip olsa da 1990 yilina kadar genel olarak
krizlerle dolu bir goriintiiye sahiptir. Sofya yonetimince Tiirklere karsi
izlenen kat1 asimilasyon politikasinin sonucunda 1989’da 300 binin iizerinde
Tirk’in Tirkiye’ye go¢ etmesinin yani sira kiiresel ve iilke igi
dinamiklerden kaynaklanan gelismelerin de etkisiyle Bulgaristan’in siyasi
yapisinda degisimler meydana gelirken, yeni yonetim Tiirkiye’yle iliskileri
normallestirme yollar1 aramistir. Bu baglamda, yeni yonetim asimilasyon
politikalarin1 terk etmis ve Tirklerin durumunu sembolik diizenlemelerle
iyilestirmistir. Yasanan bu gelismelere paralel olarak, 1990’1 yillarda iki
tilke arasindaki iligkiler hizla ilerleme siirecine girmistir.

1990’11 yillarin devamu niteliginde, 2002 sonrast AK Parti iktidar
doneminde Tiirk-Bulgar iligkileri siyasi, askeri ve ekonomik ac¢idan gelisme
gostermistir. Bu donemde siyasi anlamda iki iilke arasinda makro 6l¢ekli bir
kriz yasanmazken, Bulgaristan’in NATO iiyeliginin ardindan askeri a¢idan
iligkiler farkli bir kimlige biirinmistiir. NATO kapsaminda miittefik
devletler haline gelen iki aktor, 2000’li yillarda da aralarindaki ekonomik
iliskileri artirma yoluna gitmislerdir. Mevcut ikili ticaret hacmi beklentilerin
Otesinde olsa da hizli bir yiikselis evresinde oldugu goriilmektedir. Tiirk
azinlik baglaminda ikili iligkilerde bir sorun olugsmamasiyla birlikte,
2009’daki Borisov iktidarina kadar 1990’1 yillarda Ankara ile Bulgaristan
Tirkleri arasinda olusan teamiil devam ettirilmistir. 2001-2009 yillar
arasinda HOH’iin koalisyon ortakhigi iliskileri zenginlestiren bir etmen
olarak 6n plana ¢iksa da Borisov’un Ankara’yla uyumlu politikalar glitmesi
ve iliskilerde aracilari ortadan kaldirmak istemesi, Ak Parti ile HOH
arasinda sorunlar yaratnugtir. Ozellikle Dogan’in suikast girisimine maruz
kaldig1t HOH Kongresi’ndeki konusmasinda Erdogan’1 suglamas iliskilerde
giiven problemi yaratsa da HOH’teki Genel Baskan degisikligi sonrasi

% Bkz “Bagbakan = Davutoglu ~ Edirne’den  Seslendi”, 4  Haziran 2015,
http://www.edirnehaberci.com/guncel/basbakan-davutoglu-edirneden-seslendi-h80944.html,
(06.06.2015).
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taraflar arasinda diyalog silirecinin yeniden basladigi goriilmiis ve
normallesme donemi hakim olmustur.
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