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ABSTRACT

Socialist movements have an important place in the journalism of ideas in Turkey. Especially the
leftist movements that developed after the 1960s mostly expressed themselves through journals.
Among these journals, the Proletarian Revolutionary Luminous (PRL) magazine, which defended
the thesis of national democratic revolution, has a special place. The magazine accepted Maoism
as the ideological line within the Turkish left. This study will analyze the attitude of the journal in
terms of two important approaches of Maoism, the theory of “new democratic revolution” and the
theory of “united front”. In the editorials of the journal, especially in its first issues, and again in
these issues, these two emphases of Maoism come to the fore in an effort to create an ideological
framework by various writers. The PRL emphasized Mao’s new democratic revolution as “national
democratic revolution” and the united front theory as “national front” or “national democratic front”.
Moreover, in this revolutionary thesis and front politics, the issue of the leadership of the proletariat,
another important emphasis of Maoism, was also clearly emphasized by the PRL.

Keywords: Maoism, New Democratic Revolution, United Front, National Democratic Revolution,
Proletarian Revolutionary Luminous.
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_ TURKIYE’DE MAOCULUK: PROLETER DEVRIMCi AYDINLIK _
(PDA) DERGisi ORNEGI"

EMRE TURKU

0z

Turkiye'de fikir dergiciligi konusunda sosyalist hareketlerin énemli bir yeri vardir. Ozellikle 1960’lar-
dan sonra gelisen sol hareketler kendilerini cogunlukla dergiler araciligiyla anlatmiglardir. Bu dergi-
ler arasinda 6zellikle milli demokratik devrim tezini savunan Proleter Devrimci Aydinlik (PDA) der-
gisi 6zel bir yere sahiptir. Dergi, Turkiye solu iginde Maoculuk’u ideolojik ¢izgi olarak kabul etmistir.
Bu calisma ile derginin tutumu Maoculuk’un iki dnemli yaklasimi olan “yeni demokratik devrim” ve
“birlesik cephe” teorisi agisindan incelenecektir. Derginin 6zellikle ilk sayilarindaki basyazilarinda
ve yine bu sayilarda gesitli yazarlar tarafindan ideolojik gergeve olusturma gayreti ile Maoculuk’un
bu iki vurgusu 6ne ¢ikmaktadir. PDA, Mao’nun yeni demokratik devrimini “millT demokratik devrim”
ile; birlesik cephe teorisini de “milli cephe” veya “milli demokratik cephe” vurgusuyla 6ne gikarmistir.
Ayrica bu devrim tezi ve cephe siyasetinde Maoculuk’un 6nemli bir diger vurgusu olan proletaryanin
onderligi meselesi de yine PDA tarafindan net bir sekilde vurgulanmustir.

Anahtar Kelimeler: Maoculuk, Yeni Demokratik Devrim, Birlesik Cephe, Milli Demokratik Devrim,
Proleter Devrimci Aydinlik.

1 Bucalisma, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii'nde hazirlanmakta olan
“Proleter Devrimci Aydinlik Dergisi ve Tiirkiye'de Maoculuk Diisiincesinin Gelisimi” adli doktora tezin-
den dretilmistir.

muhafazakardiisiince e Tirkiye'nin Fikir Dergileri W21



TURKiYE’DE MAOCULUK: PROLETER DEVRIMCi AYDINLIK (PDA) DERGiSi ORNEGI

Giris

Dergicilik ve fikir dergiciligi Tiirkiye’de zengin olmakla birlikte uzun
stire devam eden siireli yayinlarimiz nispeten daha sinirli kalmgtir. Fakat
yiiz yillik bir cumhuriyet tarihi disiintildigiinde bunu anlamlandirmak da
miimkiin gériintiyor. Cumhuriyet tarihi agisindan degerlendirildiginde yir-
mi yedi yillik bir tek parti doneminden sonra ¢ok partili hayata gegilmesi ve
sonrasinda neredeyse her on yilda bir askeri darbeler ve darbe girigimleri ile
sekteye ugramasi ve cok sert tedbirlerin alinmasi ile gerek kitaplar gerekse
dergiler toplatilmis ve kapatilmigtir. Bu nedenle uzun siireli, 6zellikle siyasi
dergicilik, Ttirkiye’de pek miimkiin olmamustir. Bu bir vaka olmakla birlikte
yine de 6zellikle 1980 sonrast donemde yayin hayatina baglayan bazi yayinlar
kendisini var etmeye devam ettirebilmistir.

Tirkiye’de fikir dergiciligi konusunda 6zellikle sol/sosyalist gruplarin
daha ¢ok 6n plana ¢iktigini séylemek miimkiindiir. Nitekim siddete bulagan
da bulagmayan da kendisini dergiler ve gazeteler tizerinden var etmeye ve
hayatin1 devam ettirmeye caligmistir. Aralarindaki ayrimlarda dahi ayrilan
gruplar kendilerini yine siireli yayinlar iizerinden var etmeye g¢alismigtir.
Oyle ki Oya Baydar’in da ifadesiyle “Tiirkiye solunda iig kisi bir araya gelip
bir hiicre kursa legal ya da illegal bir yaymlarinin mutlaka oldugu” séylene-
bilir (Baydar ve Ulagay, 2021: 127). Bu konuda 1960"1n sonlarinda baslayan
Aydinlik dergisi de 6nemli bir yere sahiptir. 1968 Kasim’inda ilk sayis ¢i1-
kan bu dergi, 1970 Ocak’inda kendi i¢inde ikiye ayrilmig ve Aydinlik Sosya-
list Dergi (ASD-Kirmuzi Aydinlik) ve Proleter Devrimci Aydinlik (PDA-Beyaz
Aydinlik) olarak yayin hayatini stirdiirmiistiir. Uzun siireli bir yayin hayati
olmamasina ragmen, Tiirkiye’de sosyalist/devrimci hareket i¢indeki 6nemli
bir ¢izgi olan Milli Demokratik Devrim (MDD) tezini temsil etmesi ag1-
sindan iz birakmigtir. Bu ¢aligmanin konusunu da olusturan PDA, 6zellikle
Tirkiye solundaki MDD c¢izgisi igindeki Maocu ¢izginin temelini atmasi
agisindan 6zel bir yere sahiptir.

Bu ¢alismada, Marksist-Leninist ¢izgiye Cin’de gerek teorik acidan ge-
rekse pratik anlamda katki sunmasi nedeniyle “Maoizm, Maoculuk veya
Mao Zedong Diisiincesi” olarak eklemlenen ¢izgiyi, Tirkiye’de, “Mao

1 Ingillizce kaynaklarda “Maoism” veya “Mao Zedong Thought” olarak kullanilmaktadir. Mao Zedong Dii-
slincesi, Cin’de CKP tarafindan resmi olarak kabul edilen ifade olmustur. Tiirkiye'deki kullanimda ise bu
kavramlanin tamam kullamlmistir. Ozellikle sosyalist/devrimci gruplar icinde “Maoculuk” ifadesi Ma-
ocu olmayanlar tarafindan pejoratif manada kullamlmistir. Bu nedenle kendisini bu ¢izgide gorenler,
CKP'nin de resmi olarak kabul ettigi Mao Zedong Diisiincesi'ni kullanmayr tercih etmislerdir. Fakat bu
¢abismada solun kendiiginde meshur olan kavram tartismalannda saf tutulmamis, “Maoculuk” kavram
vaygin olarak kullamlmakla birlikte alintilarda orijinal metne sadik kalinmistir.
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Zedong Diisiincesi bize kurtulusun yolunu gosteriyor... Onun 6nerdigi
yoldan devrime ilerleyelim” (PDA, 1970f: 272) seklinde acik¢a sahiplenen
PDA iizerinden incelenecektir. PDA’nin Maoculuk’u nasil ve ne oranda ta-
kip ettigi, Maoculuk’un teorik agidan 6zgiin katkilarindan yeni demokrasi/
yeni demokratik devrim tezi ve onunla dogrudan iligkili olan birlesik cephe
teorisi {izerinden incelenecektir.

Maoculuk Nedir?

Maoculuk, kavramsal olarak Cin’in devrimeci lideri Mao Zedong’un dii-
stincelerinden tiiretilmistir. Mao, 6zellikle 1921 yilindan sonra kendisini
Marksist olarak tanimlamasiyla birlikte Marx ve Lenin’in teorileri iizerinden
Cin’in gergeklerini meczetmeye caligmistir. Bu agidan da Marksizm-Leni-
nizm ¢izgisinin bir anlamda devami olmustur.

19. yiizyilda 6zellikle Alman felsefesi, Ingiliz ekonomi politigi ve Fran-
siz sosyalizminden etkilenerek felsefesini bunlar iizerinden inga eden Marx,
doktrinini materyalist bir zemin tizerinden gelistirmis ve odak noktasina da
diyalektigi koymustur. Marksizm, ¢elisik egilimlerin tamamini inceleyerek,
onlar1 toplumun ¢esitli siniflarinin varlik ve tiretim kosullarina indirgeyerek,
biitiin fikirlerin ve egilimlerin kaynagini maddi iiretim giiglerinin durumun-
da bulmus; ekonomik ve sosyal olusumlarin dogusu, gelisimi ve ¢okiisiinii
biitiinsel ve evrensel planda incelenmesine yol agmistir (Lenin, 1995: 14,
21). Marx felsefi materyalizmi sadece doga bilimlerini degil insan toplumu-
nun da bilimini kapsayacak sekilde genigletmistir. Buna da tarihsel mater-
yalizm diyerek bilimsel diisiinceyi gelistirdigini iddia etmis ve sosyalizmin
Marx taratindan yapilan bu yeni yorumuna da bilimsel sosyalizm denmistir.

Marx'in toplumu “bilimsel” agidan agiklama girisiminden yillar sonra
Lenin, onun “bilimsel” 6ngoriilerini beklemek yerine tarihi “harekete gecir-
mek” gerektigine inanmig ve bir anlamda “tarihi hizlandirma” gayretine gi-
rerek Marx’1 yeniden yorumlamigtir. Bu yorumlama sonucunda, Stalin’in de
ifade ettigi gibi, Marksizm’i “zamana” uyarlamis ve 6zellikle “emperyalizm”
gercegine dikkat ¢ekmistir. Emperyalizm, kapitalist ¢eligkilerin son asamasi
olarak degerlendirilmis ve devrimden 6nceki son agama olarak kabul edil-
mistir. Stalin’e gére Marx ve Engels, fikirlerini ve eylemlerini emperyalizmin
ileri asamaya varmadig devrim 6ncesi donemde gergeklestirmiglerdir. Oysa
Lenin, emperyalizmin ilerledigi ve proletarya devriminin gerceklestigi bir
donemde yasamig, buna 6nderlik etmistir. Bu nedenle de Leninizm’i Mark-
sizm’in daha ileri agamasi olarak degerlendirmektedir (Stalin, 2019: 12-13).
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Leninizm, Marksizm’e emperyalizm ile birlikte koylilik konusunu da
dahil etmigtir. Lenin, Stalin basitlestirme olarak kabul etse de, Marksizm’i
Rusya 6zelinde yeniden ele almistir. Nitekim Marksizm’de devrimin ana
dinamigi olarak proletarya degerlendirilirken Lenin, Rusya’da yogun bir nii-
fusa sahip olan koyliiliileri de proletaryanin yardimer giicti olarak devrim
miicadelesine dahil etmistir. Bunun yaninda proletaryanin devrimi yonet-
mek adina yeterli biling ve 6rgiitlenme diizeyine ulagmamig olmasina dair
iddias1 nedeniyle onlara 6nciilitk gérevini verdigi bir parti olmasi gerektigini
one siirerek Marksizm’e parti diktatorliigiinii de dahil etmistir.

Marksizm-Leninizm’deki bu birikimin ardindan Mao da bu ¢izgiyi kendi
donemindeki Cin’e uyarlamaya caligmistir. Bu acidan Maoculuk’u kisaca,
Marksist-Leninist ¢izginin devami, yeni bir agsamasi ve Cin’deki uygulamasi
olarak tarif etmek miimkiindiir. Marksizm, bilimsel sosyalizm olarak ifa-
de edilen teorik bir toplumsal sinif analiziydi. Leninizm ise emperyalizmin
yayginlastigi dénemin Marksizm’i olmustur. Maoizm veya Maoculuk ise
emperyalizmin zayifladigi ve sosyalizmin diinyada giiglenmeye bagladig1 do-
nemin Marksizm’i olarak kabul edilmistir. Bu nedenle Peringek, “Mao’nun
katkisinin ve basarisinin, Marksizm-Leninizm’i yeni ve daha ileri bir agama-
ya yiikseltmesi ve daha ¢ok pratik zaferler elde ederek, sosyalist teorinin, pra-
tik 6rnegini sunmasindan ileri geldigi” degerlendirmesini yapacaktir (1970b:
481; 2013: 143). Bu konuda Piao ise Mao’nun basarisini Marksizm-Leni-
nizm’in evrensel gergegiyle Cin devriminin kendine 6zgii uygulamasini
kaynastirabilmis olmasindan hareketle onu zenginlestirip gelistirmis oldugu
degerlendirmesini yapmaktadir (1997: 52). Yine Cin’de yayinlanan resmi ya-
yin organi olan Hongqi (Kizil Bayrak) gazetesi 1964’te yayinlanan bir yazida
Maoculuk’un Marksizm-Leninizm’in evrensel ger¢egini Cin Devrimi’nin
ve Cin’deki sosyalist kurulugsun somut pratigi ile biitinlesmesi fikri olarak
ifade edilmektedir (Kizil Bayrak, 1970: 53-54).

Bagka bir degerlendirmeye gore de Maoculuk, Cin Devrimi’nin lideri
olan Mao Zedong’un devrim siireci donemindeki stratejik ve taktik uygu-
lamalariin, Batr’da gelisen Marksizm’e tamamen yabanci olan olaylarla ge-
lismis olan bir kiiltiir{i yansitan bakig acisinin teorik bilangosudur. Buradan
hareketle Mao da, Avrupali olmayan ilk ve en biiyitk Marksist teorisyen ola-
rak kabul edilmekte ve ayni zamanda Stalinist olmayan bir sosyalizm ingasini
gelistiren de ilk kisi kabul edilmektedir. Maoculuk, sémiirgecilik yani em-
peryalizm kargitt devrimin ilk 6rnegi olarak degerlendirilmektedir (Bensus-
san ve Labica, 2012: 641).
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Bu tanmimlamalardan hareketle Maoculuk’un, 6ziinde Marksist-Leninist
cizgiyi temsil ettigini kabul etmek gerekmektedir. Bunun yani sira Maoculuk,
bu teorik gizgiye kendi de baz1 eklemeler yapmugtir. Ilk ve en énemli husus
ise devrimin agamali ve siirekli oldugu vurgusuyla sosyalist devrim 6ncesinde
tilkenin bagimsiz ve feodalizmden kurtulmus olup olmadigina gére bir “yeni
demokratik devrim” asamasi gecirmesi gerektigini vurgulamaktadir. flerleyen
sayfalarda aciklanacag iizere yeni demokratik devrim tezi veya yeni demokra-
si teorisi ile tiim devrimei siniflarin diktatorliigiine vurgu yapmaktadir.

Maoculuk’un diger 6nemli katkisi ise Marksizm’e, Lenin’in ekledigi koy-
lilerle birlikte kiigiik burjuvazi ve ulusal burjuvaziyi de eklemlemesi olmus-
tur. Devrim stirecinde 6zellikle emperyalistlere ve feodal agalara kars1 bu
siiflarin proletaryanin yaninda miicadele etmesi gerektigini ileri stirmdistiir.
Bu teoriyi de ilerleyen sayfalarda agiklanacag tizere “birlesik cephe” teorisi
olarak isimlendirilmistir. Bununla asil vurgusu ise devrim stirecinde, em-
peryalistler ve feodal giigler diginda bulunan tiim siniflarla birlikte dénem
donem ortak hareket edilerek devrim miicadelesi stirdiiriilmesi gerektigidir.

Milli Demokratik Devrim ve Proleter Devrimci Aydinlik

Proleter Devrimci Aydinlik dergisini anlamlandirmak adina boliinme 6n-
cesindeki Aydinlik dergisine bakmak ve bu derginin kurulmasimdan 6nceki
stireci hatirlamak gerekir. 1960l yillar 6zellikle devrimci diistincenin ve bu
diigiince etrafinda birlesen genglerin, is¢i hareketlerinin yayginlastigi yillar
olmugstur. Bu yillarda 6zellikle 1965 segimleri ile meclise giren Tiirkiye Isci
Partisi (TIP) ne kitlesel destek vermek amaciyla sosyalist genglik tarafindan
Fikir Kuliipleri Federasyonu (FKF) kurulmustur. Bunun yani sira FKF’nin
resmi olarak tliziigiinde belirtilen amag ise soyle ifade edilmektedir: “...[B]
ilimsel diisiinme ve davranma yetisine ulagmig yiiksek 6grenim genglerinin
aralarindaki dayanigmaya, kargilikli egitime, is ve eylem birligine dayanan
orgiittiir” (Feyizoglu, 2002: 48). Bu federasyon aslinda 1950’lerde tiniversi-
telerde kurulmaya baslayan fikir kuliiplerinin birleserek tek bir cat1 altinda
toplanmasi sonrasinda olusmustur. 1965’te kurulan FKF, belirli bir teorik
ve pratik politika ¢ercevesinde kurulmamug olan TIP igindeki belirsizlikten
de etkilenerek belirgin bir sekilde ikiye ayrilmistir. Ayrica diinyadaki egilim-
lerin de etkisiyle Ttiirkiye’de o donemde Asya ve Latin Amerika iilkelerinin
politikalar1 ana giindem maddesi haline gelmis, Sovyetler’de Stalin’in 6lii-
miinden sonra yeni yonetimle yaganan problemler de FKF ve ayni zamanda
TIP igerisindeki tartismalarda kendisini gostermigtir.
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Bu farkliliklar i¢inde en 6nemli ayrim ise Tiurkiye’de devrimin agamasi
hakkindaki tartigmadan dogmustur. Tirkiye’de mevcut durumun sosya-
list devrim (SD) agamasinda oldugunu ileri siirenler ile Tiirkiye’nin hentiz
somiiriilen ilkeler konumunda oldugu ve bagimsizhigin kazanilmasi i¢in
agamali devrim anlayigimi yani 6ncelikli olarak milli demokratik devrimin
(MDD) gergeklesmesi gerektigini iddia edenler arasinda bir ayrim yasan-
mustir. Devrimei hareket igindeki SD-MDD ayrimi FKF’deki ¢atigmalari
artirmigtir. Bu tartisma iginde TIP’in politik anlayigi, Tiirkiye'nin milli de-
mokratik devrimini tamamladigi kabulii {izerine kuruludur. TIP, “kapita-
list” bir tilke olarak nitelendirmis oldugu T1irkiye’de sosyalizme gegisin sart-
larin1 hazirlamay1 hedeflerken; MDD hareketi ise Tiirkiye’yi kapitalizmin
gelistigi, sinifli toplum yapisinin olustugu bir {ilke hiline getirmeyi amacg-
lamaktadir (Oztiirk, 2022: 391). Milli demokratik devrim, isci smifinin da
Otesinde tim milli ve anti-emperyalist giiglerin katilimryla saglanabilecegi
savunulmaktaydi (Odabagi, 2021: 351). Kisaca sdylemek gerekirse agamali
devrim vurgusuyla 6ne ¢ikan MDD tezine gore 6ncelik sosyalist devrime
degil, milli burjuvazi, biirokrasi ve diger anti-emperyalist gii¢ler koalisyonu
onciltgiinde feodalizmi ve emperyalistlerle isbirligi yapan komprador bur-
juvaziyi tasfiye etmeyi amaglayan milli ve demokratik bir devrimin gergek-
lestirilmesine verilmeliydi (Demirel, 2023: 164).

FKFde MDD cilerin etkili hile gelmesi ise 23-24 Mart 1968 tarihinde
Ankara’da toplanan II. Kurultay’da Dogu Perincek’in genel bagkan secilme-
siyle olmugtur. O dénemde TIP iiyesi olan Peringek, bu sayede TIP’li iiye-
lerin destegini alarak kazanmustir. Gerek TiP’lilerin gerekse bizzat Aybar’in
destegini alan Peringek Kurultay’da MDD tezlerini savunmaya baglayinca
TIP agisindan ig igten gecmis olacaktir. Peringek yeni genel bagkan segil-
mis ve FKF’nin MDD ¢izgisinin eline ge¢cmesine sebep olmustur. Peringek,
sonradan belirttigi gibi o donemde MDD tezinden etkilenmeye baglamistir.
Bu sayede FKF iginde etkili hile gelen MDD, devrimci hareket iginde de
konumunu gii¢glendirmistir.

PDA’nin FKF ve TIP igindeki bu ayrim konusunda MDD tezini savu-
nanlar arasindan ¢ikmig olmasi nedeniyle 6zellikle Milli Demokratik Devrim
tezine yakindan bakmakta fayda vardir. Bu ayrimda MDD ¢izgisinin en temel
ozelligi anti-feodal ve anti-emperyalist olusuydu. MDD tartigsmalar1 1960’1a-
rin ikinci yarisinda ortaya ¢itkmasina ragmen esasinda teorik olarak Yon der-
gisi ¢evresinde dile getirilmeye baglanmisti. Bu konuda 6zellikle 1962 yilinda
Mihri Belli’nin, Mehmet Dogu miistear ismi ile dergiye géndermis oldugu
“Sosyalizm Tartismalar1” baglikli yazisi, MDD teorisinin ana ¢izgilerini be-
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lirledigi “erken dogum” yazisi olarak kabul edilir (Atilgan, 2014: 552; Sener,
2015: 174). Daha sonra yine Mihri Belli'nin 1966 yilinda E. Tiifekgi ismiyle
Yon dergisinde yazmis oldugu “Demokratik Devrim: Kime Karsi, Kimle Bir-
likte?” baglikli yazist MDD’nin manifestosu niteliginde olmustur. Belli bu
yazisinda Tiirkiye’nin hentiz bagimsiz bir tilke olmadigi ve bununla birlikte
teodal kalintilarin devam ettigini belirterek Ttirkiye’deki devrim asamasinin
“demokratik devrim” oldugu tespitini yapmaktadir. Yine Belli, ilave olarak,
bu demokratik devrimin kimlerle beraber ve kime kargi yapilmas: gerekti-
gini yani cephelerin kimlerden olusmasi gerektigine de agiklik getirmistir.
Bu cephelerin toplumsal sinif agisindan belirlenerek basta emperyalistler ol-
mak {izere onlarin temsilcileri ve igbirlikgileri olan komprador sinif ile feodal
diizenin kalintilar1 olarak nitelendirdigi “feodal aga”larin devrimdeki “kars1”
cephede oldugunu belirtmistir. Devrimei giigleri ise komprador ve feodal
agalar disinda kalan Tiirk toplumunun tiimii olarak ifade ederek, Tiirk pro-
letaryasi ve sehir ve koy kiigiik burjuvazisi (asker-sivil aydin ztimreyi de bu-
rada konumlandiriyor) olarak tarif etmektedir (Belli, 1966: 10). Mihri Belli
daha sonra bu tezini genigleterek Milli Demokratik Devrim adryla 1968 yilinda
bir brosiir olarak yaymlamig ve 1970 yilinda da kitap olarak basilmigtir.?

MDD’nin Tirkiye’deki toplumsal sinif analizinde isbirlik¢i sermaye ile
teodal giicleri kars1 devrimci cephe olarak nitelendirirken onlarin kargisinda
konumlandirdigi milli cepheyi isci sinifi ve onun miittefikleri olarak iki ayr1
cephe seklinde tanimlamaktadir. Emperyalizmin temsilcileri olarak nitelen-
dirilen igbirlik¢i sermaye ile birlikte feodal giiglerin diginda kalan tiim siif
ve tabakalart devrimi gerceklestirecek olan milli cephe icinde kabul etmek-
tedir. Emperyalizme ve feodalizme kars1 milli cephe siariyla hareket eden
MDD ciler igin cephede yer alacak ve 6nemli bir konumda olacak olanlar-
dan birisi de kii¢iik burjuva icinde sayilan asker-sivil aydin ziimreydi. Bunlar
da anti-feodal ve anti-emperyalist tutum konusunda 6nemli bir tecriibeye ve
basariya sahip olan Kemalist kadrolardir. MDD cilere gore taktik ve stratejik
agidan demokratik devrim miicadelesinde Kemalizm ihmal edilemeyecek
kadar 6nemlidir (Sener, 2015: 176). Bu goriis Yon’den ayri kendi ¢izgisinin
belirlendigi donemde MDD ciler igin sahip ¢ikilan bir goriistii. Onlara gére
Kemalist hareket Tiirkiye’de anti-feodal, anti-emperyalist devrimci bir hare-
ketti. Fakat tiretim iligkilerindeki doniisiimii saglayamadig igin yarim kalmig
bir devrimdir. Bu nedenle de karsi-devrimei giicler siyasi iktidar1 yeniden

2 Mihri Belli (1970), Milli Demokratik Devrim. Ankara: Aydinlik Yayinlan. Ayrica bu metin Emir Ali Tiirk-
men’in yayina hazirlamis oldugu Tiirkiye Sosyalist Solu Kitabr 1 adli kitap iginde de bulunabilir. Bknz:
Emir Ali Tiirkmen (2019). Tiirkiye Sosyalist Solu Kitab 1. Istanbul: Dipnot Yayinlan, ss. 199-262.
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ele gecirmiglerdir (Erdost ve Kaymak, 1971: 289). Fakat zamanla bu konuda
da MDD cizgisi iginden birbirine tamamen zit goriigler de ¢ikacaktir.®

TIP’in sosyalist devrim tezine kargi asamali devrim tezine dayanan MDD
zamanla 6nemli bir gii¢ hiline gelmistir. MDD hareketinin miistakil ola-
rak ortaya ¢tkmaya baglamast ise Tiirk Solu dergisinin 1967 Kasim’inda yayin
hayatina baglamasiyla olmustur. Tam bir yil sonra ise sahipligini Miinir Ak-
tolga, Giin Zileli, Cengiz Candar, Atil Ant ve Omer Ozerturgut'un yaptigi
ve Yazi Isleri Midiirliigiinii de Vahap Erdogdu’nun yaptigr aylik yayila-
nacak olan Aydinlik dergisi ¢ikmaya baglamistir. Fakat dergi icinde bu sefer
de MDD yorumuna dair farkliliklar kendisini gostermeye baglamisti. Bir
yil sonra bu dergi de ikiye boliinecekti. Artik 1970 yilinin ocak ayinda iki
ayr1 Aydinlik dergisi yayinlanmaya baglamustir: Aydinlik Sosyalist Dergi (ASD)
ve Proleter Devrimci Aydinlik (PDA). Her iki derginin 1970 Ocak sayisinda
ayrima dair agiklamalar yer almigtir. ASD’ye gore izlenecek siyasi ¢izgi ko-
nusunda yazi kurulunda goriis ayriligi ortaya ¢cikmisti. Bu ayrilik da 12. sa-
yida yayimlanan “Proleter Devrimeci Saflart Celiklestirelim” baglikli yaziyla
ilgiliydi. Bu yazida Aydinlik hareketi i¢cindeki “sol sapmaya” dikkat cekilmis
ve bu durum TIP’in izlemis oldugu “sag oportiinizm” ile bir tutulmustur.
Opysa ASD’nin vurguladigi ise sol icindeki sag sapma ile miicadelemiz devam
ederken ve etmeye de devam edecekken kendi i¢cimizdeki sol yaklagimlarin
diigmanlastirilmasinin yanlig oldugudur. ASD’ye gore derginin boliinmesi-
nin sebebi bu diigiinceye sahip olanlarin ayrilmasindan ibarettir (ASD, 1970:
161-162). PDA’ya gore ise Miinir Aktolga’nin Aydinlik dergisine ait sahiplik
belgesi ile derginin yayinini durdurmasi asil gerekce olarak gosterilmekle
birlikte teorik olarak da gerekceler sayilmigtir. PDA’ya gore burjuva 6zel
miilkiyetini proleter devrimci ideoloji tizerinde kullanmak isteyenlerden
ayrilmiglardi. PDA’ya gore ASD iginde kalan grup herkesle ve her fikirle
“ilkesiz birlik cephesi” kurmuglardir. Bunu grup icindeki farklilarin varli-
gima dayanarak séylemektedirler. Ornegin yapi iginde bazilari parti olsa da
olmasa da devrimci miicadelenin bagarili olabilecegini iddia ederken bazilar
partinin gerekliligini vurgulamaktadir. Bazilarina gére TIP parlamentarizme
hapsolmanin bir adiyken digerlerine gére TIP proletaryanin 6z 6rgiitii hali-
ne getirilebilir. Bunlarin yaninda Kemalizm, MDD, Milli Cephe, feodalizm
gibi konularda ASD iginde ¢ok farkli tutumlar oldugu i¢in onlara “ilkesiz”
denmektedir (PDA, 1970a: 161-165).

3 Bukonuda eniyi 6rnek Aydinlik dergisi igindeki Kirmizi-Beyaz Aydinlik aynminda Beyaz Aydinlik iginde
yani PDAicinde yer alip sonrasinda TKP-ML'yi kurarak anti-Kemalist cizgiyi benimseyecek olan ibrahim
Kaypakkaya ve onun ¢izgisidir.
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Bu ayrim konusunda dergiye yanstyan ifadeler bunlarken Giin Zileli ilave
olarak daha farkli unsurlara da dikkat ¢cekmistir. Zileli, boliinmeden 6nce son
kez Mihri Belli ile goriigiilmeye karar verildigini ve bu konuda da kendisiy-
le birlikte Sahin Alpay’in goériismeye gittigini belirtiyor. Gortismenin sebebi
“ideolojik ayrilik” noktalarini ortaya koymaktir. Bu konuda PDA olarak Bel-
li’ye dort konuda tutumlarini dile getirmiglerdir: 1) Maceraci tutumlara karsi
tavir alinmali, 2) Ordu kuyrukculuguna son verilmeli, 3) Kiirt sorununda net
bir tavirla Kiirtlerin kaderinin tayin hakki taninmali ve 4) Mao Zedong Dii-
stincesi (Maoculuk) konusunda net bir tutum takinilmali. Zileli’ye gére bu
maddelerin bir kismi yeni icat olmugken bir kisminda da PDA taraftarlarinin
da net bir tutuma sahip oldugu sdylenemezdi ama yine de Belli'ye bunlar
teklif edilmisti. Belli’'nin reddetmesi sonrasinda Miinir Aktolga’nin resmi sa-
hiplik belgesine dayanarak dergiye el koymasi sonrasinda hem fiilen hem de
resmen ayrilik ve “yarilma” gergeklesmisti (Zileli, 2015: 393-394).

1970 yilinin Ocak ayinda artik iki ayr1 dergi olarak ilk sayilarini gikarmig-
lard1. Bu “ideolojik ayrim” gerekgesinin yaninda liderlik yariginin, kariyeriz-
min ve kigisel hirslarin da ayrima neden oldugu ifade edilmektedir. O déne-
me dair degerlendirmelerde kisisel liderlik yariglarinin devrimeci hareketlerin
boliinmesinde ne kadar etkili oldugunu 6zellikle o donemde bizzat farkli sol
hareketlerin i¢inde yer almug olan kisiler de anilarinda belirtmiglerdir (Zileli,
2015: 395; Baydar ve Ulagay, 2021: 215).

«

Boliinme veya Zileli’'nin tarifiyle “yarilma” sonrasinda ideolojik olarak
konumlanma da 6zellikle PDA agisindan netlesmistir. Belli’ye sunulan sart-
lardan birisi olan “Maoculuk”, ayrim sonrasinda PDA’nin sahiplendigi ide-
olojik ¢izgi olmustur. Bu konuda, Vatan Partisi’'nin Merkez Karar Kurulu
tiyesi olan Bayram Yurtgicek, 2019 yilinda Ulusal Kanal’da bir programda
Aydinlik Hareketi {izerine yaptigi degerlendirmelerinde 1960’larin sonla-
rindan s6z ederken kendilerinin yani PDA’cilarin yol ayriminda Mao’nun
tutumunu benimsediklerini ifade etmistir (Yurtgicek, 2019). 1966’da Cin’de
baglatilan Kiiltiir Devrimi sonrasinda Mao’nun etkisi evrensel anlamda bazi
komiinist ¢evreler tarafindan Marksist-Leninist ¢izginin biricik ve hakiki yo-
rumu olarak kabul edilmeye baglamisti (Yalgin ve Tokatli, 1979: 1391). Bu
etkinin Ttiirkiye’deki yansimasi da Aydinlik hareketi tizerinde kendisini gos-
termigtir. Bu anlamda PDA’cilarin o dénem Maoculuk’u referans almalar
diger sol gruplardan farklihigini da ortaya koymustur (Ungér, 2013: 193).

PDA’nin Ocak 1970’te ¢ikan ilk sayisinda Mao’nun konugmasina yer ve-
rilmisg, derginin sonraki sayilarinda 6zellikle derginin arka kapaginda veya
icerisinde ¢esitli yerlerde Mao’dan alintilar kullanilmig, Mao’nun kitaplari
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tizerine 6zel okuma programlari ve seminerler diizenlenmistir. Bu diger sol
gruplardan farkli referans noktasi olan Maoculuk konusunda PDA’nin izle-
mis oldugu ¢izgi daha yakindan ele aliacaktir.

Proleter Devrimci Aydinlik ve Maoculuk

PDA, 1968 yilinda ¢ikmaya baglayan Aydinlik dergisinin 1969’un son ay-
larinda grup iginde yaganan ayrilik sonrasinda Dogu Peringek, Giin Zileli,
Cengiz Candar gibi isimlerin basini ¢ektigi grup tarafindan gikarilmaya bag-
lanmigtir. Dergi ilk sayisint Ocak 1970’te ¢ikarmustir. Daha 6ncesinde ¢1-
kardiklart Aydinlik dergisinin 14 sayisina ve oradaki fikirlere kars1 menfi bir
tutuma girmemisler hatta onu sahiplenip devami oldugunu gostermek adina
neredeyse bir y1l boyunca dergi sayilarii 1-15, 2-16, 3-17 seklinde devam
ettirmiglerdir. PDA, ilk sayisinda 6nceki 14 sayidaki yazilardaki tutumlarina
referans yapmuglardir.

Derginin “Kurucular Adina Sahipleri” Giin Zileli, Cengiz Candar, Atin
Ant, Omer Ozerturgut olurken “Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii”niin de Cen-
giz Candar oldugu goriilmektedir. Ayrica ilk sayida “Yasasin Proleter Dev-
rimci Aydinlik” basyazisiyla ayrim gerekgeleri ve devrimci hareket i¢indeki
tutumlart dile getirilmis ve bu yazinin altina imza atanlar ise su isimler ol-
mustur: Erdogan Giigbilmez, Dogu Peringek, Sahin Alpay, Omer Ozertur-
gut, Atul Ant, Giin Zileli, Cengiz Candar.

PDA’nin ¢izgisini ortaya koymak ve diger ¢izgilere dair elestirileri dile
getirmek icin Halil Berktay, bir yazisinda proleter devrimci ¢izgiye dair ya-
pilmasi ve yapilmamasi gerekenlere isaret etmektedir. Ozellikle vurgu ya-
pilan nokta Latin Amerika modeli devrimciligin bir sol sapma oldugudur.
Berktay’in dikkat ¢ektigi nokta 6zellikle biitiin somiiriilen tilkelerde dev-
rimci stratejinin hem bilimsel sosyalizmin biitiin tilkeler i¢in gegerli olan
ilkelerine hem de biitiin sémiiriilen tilkeler i¢in 6nerilmesi ve kanitlanmig
olan stratejik esaslara uygun olmasi gerektigidir. Derginin genel ¢izgisini de
belirleyen tutumu yine Berktay bu yazisinda, evrensel ilkelerle Tiirkiye’nin
somut sartlarini kaynastirmaktan anladiklari, diinya capindaki tek dogru ¢iz-
ginin (bilimsel sosyalizm) ilkeleri ve diinyadaki tecriibeleri 1g1ginda kendi
politik ¢izgilerini belirlemektir. MDD nin, PDA i¢in Tiirkiye gibi emper-
yalizme bagimli ve az gelismis kapitalist tilkeler i¢in en dogru politik ¢izgi
olduguna inanilmaktadir (Berktay, 1970: 296-298).
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Yeni Demokrasi/Yeni Demokratik Devrim Tezi

Mao’nun Marksist-Leninist ¢izgiye yani bilimsel sosyalizme katkisini
Cin 6zelinde yorumladigini séylemek miimkiin. Tipki Lenin’in Marksizm’i
Rusya 6zelinde yorumlayip gelistirdigi gibi. Marx’in teorik agiklamalarini
Lenin, Rusya’daki sartlar 6zelinde nasil yorumlayip ilaveler yaptiysa Ma-
onun katkisin1 da Cin 6zelinde degerlendirmek gerekir. Teorik hareket
noktast Marksizm’den baglasa da Mao, Leninist ¢izgiyi de sahiplenmistir.
Marx’t ve Lenin’i yeniden yorumlamig ve ona Cin 6zelinde kendi perspek-
tifiyle ilaveler yapmistir. Bu anlamda Lenin’in demokratik devrim tezini sa-
hiplenmis ve “yeni demokratik devrim” tezini veya “yeni demokrasi” teori-
sini ortaya atmustir.

Mao, yeni demokrasiye Cin tipi bir demokrasi demistir (Zedung, 1992:
346). Cin’de devrimin ilk adimi sémiirge, yari-somiirge ve yari-feodal yapiya
sahip toplumu bagimsiz ve demokratik bir topluma déniistiirmektir. Ikincisi
ise devrimi ilerletmek ve sosyalist bir toplum kurmaktir. Bu, yeni demok-
ratik devrimin agamali olmasina ve stirekliligine dair vurguyu icermektedir.
Bu agidan ilk adim Cin proletaryas: 6nderliginde, biitiin devrimci siniflarin
diktatorliigh altinda yeni demokratik bir toplumun kurulmasidir (Zedung,
2020: 66-71). Burjuvazinin devrime katilimna iliskin fikirleri, bitytik 6l¢iide
Lenin ve Stalin’in goriislerinden tiiretilmis olsa da proleter olmayan unsur-
lar1 Cin’deki devrimci siirece dahil etmesi, Asya’daki ulusal ve toplumsal
devrim sentezini bir adim 6teye tagimustir (Schram, 1991: 335). Yani, yeni
demokrasi veya yeni demokratik devrim isgi-koylii ittifakina dayanmasi ba-
kimindan Sovyet bigimine benzemektedir; fakat ittifakin temelinin daha ge-
nig olmasi bakimindan, yani ittifakin tiim kéyliiligii ve ulusal burjuvaziyi de
icermesi bakimindan ondan ayrilmakta ve 6zgiinliigiinii ortaya koymaktadir
(Thomson, 1997: 40).

Mao, yeni demokrasi veya yeni demokratik devrim tezi ile “tiim devrim-
ci siiflarin diktatorliigi” vurgusunu yapmistir. Ona gore bu, burjuvanin
diktatorliiginden de proletaryanin diktatorliigiinden de farkliydi. Yeni de-
mokraside 1911 Cin Devrimi’nin lideri olan Sun Yat-sen’in 6ne stirdtigii tig
ilkenin (ulusalcilik, halk erki, halkin refahi) yerine SSCB ile ittifak, koyliiler
ve iggilerin destegini almak gibi siyasi tezleri koyuyordu. Yeni demokrasi,
ckonomi alaninda kapitalist 6zel sektor ile bir arada var olabilecek devlet
sektoriinii yonetici gii¢ haline getirmek isterken; kiiltiir alaninda da burjuva
olmayan ama heniiz sosyalist de olmayan “ulusal, bilimsel ve demokratik”
devrimin politikasini ileri siirmekteydi (Bensussan ve Labica, 2016: 1072-
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3). Yeni demokrasi teorisinde Mao, biitiin ‘ilerici giigleri™ ortak cephede
toplamak ve yabanci saldirgani yendikten sonra igteki ‘feodal giicleri’ tas-
fiye etmek goriisiini islemektedir (Snow, 1967: 123). Yani 6ncelikli hedef
emperyalizm; feodal giiclerle miicadele ise ondan sonra gelecektir. Mao da
ilk ve 6nde gelen goérevin emperyalizmi devirmeyi amaglayan milli devrim
oldugunu belirtmetkedir (Zedung, 2020: 48).

Yeni demokratik devrim teorisi, yari-somiirge ve yari-feodal bir tilke olan
Cin’de sosyalizmin nasil kurulacagi sorusuna yanit iiretmis; genel anlam-
da yari-somiirge ve yari-feodal toplumdan, sosyalist topluma gecis kopriisii
olusturma sorununu ¢ézmiis ve Cin’e 6zgili devrimei yol konusunu agikla-
mustir (Frengcheng, 2011: 91; Piao, 1997: 58). PDA ise bu teoriyi Ttirki-
ye’ye uyarlamistir. Ciinkii onlar igin Tirkiye de Cin gibi yari-sémiirge ve
yari-feodal bir tilkedir. Bu agidan benzer bir teorinin Tiirkiye’ye uyarlanma-
sinda herhangi bir sakinca yoktu.

Mihri Belli tarafindan teorilestirilen “milli demokratik devrim” teorisi
Mao’nun “yeni demokratik devrim” teorisi ile birebir ortiisiiyor goriinmek-
tedir. Toplum igindeki siniflandirmalar, agamali ve stirekli devrim vurgusu,
devrimdeki cephe vurgusu bunlarla dogrudan 6rtiigmektedir. Belli'nin MDD
tezi PDA tarafindan da tam olarak kabul edilmektedir. Hatta Belli’nin en bas-
tan beri -6zellikle devrimdeki 6nctilitk konusunda®- farkli yaklagimlara sahip
yazilart olmasina ragmen PDA, Mao’nun tezine sadik kalmigtir. Kendilerinin
izlemis olduklar1 yol olarak tarif edilen proleter devrimci ¢izginin 6nerdigi
yol, daha 6nce Piao tarafindan ifade edilen, emperyalizme bagiml ve feodal
kalintilar barindiran tilkeler i¢in 6nerilen yol olan milli demokratik devrim
yoludur (Piao, 1997: 30). Bu yol da Mao’nun gelistirdigi, bilimsel sosyalizmin
ilkelerinin Cin devriminin somut pratigi ile biitiinlestirdigi “yeni demokrasi”
teorisine dayanmaktadir. Yeni demokrasi teorisi, bilimsel sosyalizmin agama-
I1 ve kesintisiz devrim teorisinin, emperyalizmin somiirii alan1 olan tilkeler
sartlaria uyarlanmasi olarak tarif edilmektedir (Alpay, 1970a: 357).

[lave olarak, Mao’nun “yeni demokrasi” vurgusundaki tiim devrimci si-
niflarin diktatorliigii, PDA tarafindan “Milli Demokratik Devrimci Tktida-

r1” seklinde tarif edilerek savunulmaktadir. PDA igin atilacak politik adim-
lar is¢i sinifi 6nderligindeki bu Iktidar tarafindan atilabilirdi (PDA, 1970d:

4 Burada Mao’nun, ilerleyen sayfalarda agiklanacagi “birlesik cephe” vurgusundaki cepheyi olusturan
simflar ve gruplar ifade edilmektedir.

5 Bu konuda Mihri Belli'nin yazdiklan dikkat gekicidir: “Kim en iyi savasirsa o éncii! Onciiniin kim olaca-
gim miicadele gosterecektir. Ben kendi hesabima eminim ki, genis Kemalist cevreler sosyalizmi benim-
seyecekler ve sosyalistlerin onciiliigiinde olacaktir bu miicadele” (Belli, 1969: 16).
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427). MDD i¢indeki ayrimda PDA’nin Maocu ¢izgiye daha yakin oldugunu
gosteren en net gosterge ise milli demokratik devrimde hegemonyanin yani
oncii giictin kim olacagina dair siirdiiriilen tartismadir. Bu konuda proletar-
yanin 6ncii gii¢ oldugu Mao tarafindan agik bir sekilde ifade edilmektedir
(Zedung, 1989: 82).

PDA’nin ilk sayisinda Dogu Peringek, Lenin’in Iki Taktik kitabinin de-
gerlendirmesini kaleme almistir. Bunun tercih edilmesini kendi konumlari
agisindan degerlendirmek gerekir. MDD’nin ortaya ¢ikmasina temel tegkil
eden demokratik devrim tezini Lenin ilk olarak 1905’te bu metinde dile ge-
tirmistir. Lenin i¢in o dénemde Sovyetlerin ihtiyaci olan sey bir demokratik
devrimdir. Lenin’in kitabinda devrimin yazgist olarak ifade ettigi nokta su-
dur: “is¢i sinifi burjuvazinin siyasal olarak bir yardimcisi roliinii mii oynaya-
caktir, yoksa halk devriminin kilavuzu ve 6nderi roltiinii mii?” (Lenin, 2015:
9). Lenin bu tartigmaya, isci sinifina hitaben, “en ileri ve sonuna kadar dev-
rimci olan tek sinif olarak siz, bu devrimde yalnizca en etkin rolii oynamaya
galismakla kalmamali, ayn1 zamanda ona 6nderlik etmeye de galismalisiniz”
diyerek son veriyor (Lenin, 2015: 125). Peringek de MDD igindeki ayriligin
temel tartigmasi olan devrimdeki 6ncii giiciin ig¢i smifi olacagi konusunda
Lenin’den atifla kendi konumlarini netlegtirmeye galistyor ve demokratik
devrimde 6ncii giiclin proletarya oldugunu net bir sekilde ifade ediyor (Pe-
ringek, 1970a: 229).

Maocu ¢izgide de devrime Onciilitk edecek olan smif proletaryadir (Ze-
dung, 1989: 82). MDD icinde de 6nciilitk sorunu ayrim sebeplerinin ba-
sinda gelmektedir. Aynmi sekilde MDD’ nin Tiirkiye i¢in izlenmesi gereken
politika olduguna inanan ASD’den farkli olarak PDA, Maocu ¢izgiyi be-
nimseyerek, bu politik ¢izgi i¢inde is¢i sinifinin 6nderligini esas almaktadir
(Berktay, 1970: 296-298; Alpay, 1970: 357; PDA, 1970c: 340; PDA, 1970f:
263). Onderlik de proletarya digindaki sinif, ziimre, orgiit, grup ve kisileri
devrimci yonde harekete gecirmektir. Devrimei cephe ve gii¢birligi herkes-
ten 6nce en devrimci sinif olan proletaryanin davasidir (PDA, 1970e: 6-7).

Milli cephenin yani demokratik devrimi gergeklestirecek olan cephenin,
proletarya 6nderliginde olacagi, ana bir tutum olarak, PDA tarafindan siirek-
li tekrarlanmugtir. Hatta PDA i¢in emperyalizm ¢aginda, is¢i sinifinin 6ncii
olmadig1 herhangi bir anti-emperyalist miicadeleye, devrim ad1 verilemeye-
cektir (PDA, 1970b: 248). ASD’nin veya oradaki yazarlarin vurguladig sekil-
de bir ideolojik 6nciiliigii reddetmektedirler.® PDA i¢in bu miicadelede 6n-

6 Bu konuda Cetin Yetkin, Dogu Peringek ile yapmis oldugu konusmada, MDD icindeki béliinmede dncii-
liik sorununa dair soruya vermis oldugu cevaba kitabinda aynen yer vermistir: “... Biz oncliliik dendigi
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derligin is¢i sinifinda olmasi kargi-devrimin 6nlenmesi ve sosyalist devrime
gecis icin sarttir. Ciinkiit ASD’ye gore ideolojik bir miicadele ile demokratik
devrimin gerceklestirilmis olmasinda bir sakinca yoktur.” PDA i¢in ise milli
demokratik devrim is¢i sinifinin 6nderligine dayanir; 6nder is¢i smifidir ve
temel kuvvet ise koyliilerdir (Alpay, 1970: 357; Kaypakkaya, 1970: 36). Bu
vurgu dogrudan Mao’nun vurgusuyla 6rtiismektedir. Mao i¢in de 6ncii pro-
letarya ve ana gii¢ ve miittefik koylilerdir (Zedung, 1992: 293).

Mao, “yeni demokratik devrim” teorisinin, toplumdaki is¢i ve koyli di-
sindaki devrimci giigleri de devrim siirecine dahil etmesinin dogal bir uzan-
tist olan “cephelesme” konusunu da “birlesik cephe” teorisi ile ele almigtir.
Devrime farkli siniflarin dahil edilmesi bu siniflarin birlikteligi ve ortak stra-
teji sorununu ortaya ¢tkarmaktadir. Bunun neticesinde de Mao, “birlesik
cephe” vurgusuyla bu birlikteligin stratejisini ortaya koymustur.

Birlesik Cephe

1919 yilinda kaleme aldig1 “Halk Kitlelerinin Biiyiik Birligi” yazis1 Ma-
o’nun devrimci stratejisinin esas noktalarindan biri olan “birlesik cephe”
kavraminin habercisi olarak goriiliir (Suyin, 1997: 84). Fakat Mao’nun Mart
1926’da, Cin’deki smiflarin analizini yaptigi “Cin Toplumundaki Siniflarin
Tahlili” baglikli yazisinda Cin’deki siniflart tespit edip analiz ettikten sonra
bu teorinin ortaya ¢ikmaya bagladigini séylemek daha dogru olacaktir. Bu
yazisinda Cin’deki smniflart su sekilde gruplamigtir: toprak agalar smifi ve
komprador sinif, orta burjuvazi (milli burjuvazi), kiigiik burjuvazi, yari-pro-
letarya (daha ¢ok koyliiler ifade edilmektedir) ve proletarya. Siniflar1 tahlil
ettikten sonra diigmanlarin, emperyalizmle isbirligi icinde olan herkes yani
savag agalari, biirokratlar, komprador smif, bityiik toprak agasi sinifi ve onla-
ra bagl aydinlarin gerici kesimi iken; devrimin 6nder giicii proletarya ve en
yakin dostlar ise yari-proletarya (koyliiler) ve kiiglik burjuvazidir. Orta bur-

zaman, proletaryanin oncii vazifesini, genis isci ve koyli yiginlarini devrim yolunda ilerletmesini anli-
yoruz. Yalmz ideolojik 6nciiliigli reddediyoruz...” (Yetkin, 1970: 149).

7 Aydinbik'taki aynlbikta ASD iginde kalan Mahir Cayan da demokratik devrimde ncii giig olarak proletaryayr
goriiyor ve Belli'nin yaklasimin bir “sag sapma” olarak degerlendirip Kemalizm‘in pesine takilmakla sug-
layip kiiglik burjuva devrimcilerine bel bagladigini soyleyerek proletaryasiz bir cephe yaratildigin ifade
etmektedir (Cayan, 1970: 210-218). Buna karsilik Belli'nin beklentisi ise sol cuntanin bir darbe ile yone-
timi ele gecgirmesi ve kendilerinin de bu yonetimde yer alarak darbeye veya devrime yon vermesidir. Yani
PDA'nin ASD icin “ilkesiz birlik cephesi” demesinin bir sebebi de o grup igindeki bu farkliliklardi. Nitekim
sonrasinda Mahir Cayan, Yusuf Kiipeli, Miinir Ramazan Aktolga ve Ertugrul Kiirkgii imzasiyla yayinlanan
acik mektupla ASD’den aynildiklanm agiklamislardir. Burada PDA ile Cayan cizgisinin devrimin dncii glicii-
niin proletarya olmasi gerektigi noktasinda birlikteligine karsin Cayan ¢izgisi PDA tarafindan “maceract”
olmakla suglanmaktadir. Zira silahli catisma yanlist olarak hareket eden Cayan ¢izgisine karsin PDA koylii-
lerin bilin¢lendirilmesi ve drgiitlenmesi taraftanydi. Bu nedenle “maceraci” olarak nitelendirilen PDA da
Cayan cizgisi tarafindan “pasifist” veya “kampiis Maoistleri” seklinde suglanmaktayds.
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juvazinin sag kanadi diigman, sol kanadi ise dosttur (Zedung, 1989: 19-27).
Burada Maoculuk’un esas vurgusu olan emperyalizme karg1 ortak miicade-
le vurgusu kendisini géstermektedir. Mao, Cin’de daha 6nce gergeklesen
devrimci miicadelelerin ¢ok az ilerleme saglamig olmasinin temel nedenini,
gercek diigmanlara karst gergek dostlarla birlesmenin gergeklestirilememis
olmasi olarak ifade eder (Zedong, 2018: 10). Bu diisiinceyle de teorisinin
temelini olusturan temel unsurlardan birisi de “birlesik cephe” olmustur.

Mao’nun “birlesik cephe” teorisi, Marksist-Leninist ¢izgiye 6zgiin katki-
sindan birisidir. Miicadeleyi asamali bir sekilde degerlendiren Mao’ya gore
birlesik cephe dénem dénem aksayacak ve degisiklige ugrayacaktir. Ciinkii
burjuvazinin ekonomik ve siyasi gevsekligi zaman zaman miicadeleden kag-
masina neden olacaktir. Béyle zamanlarda cephe iglevini yitirecek ve mii-
cadele burjuvazi ile de baglamig olacaktir (Zedung, 2020: 25). Maoculuk’ta
devrim, yalnizca iscileri, koyliileri ve kent kiigiik-burjuvazisini degil; ayrica
ulusal burjuvaziyi ve diger anti-emperyalist demokratlar1 da saflarinda toplar
(Piao, 1997: 59). Mao’nun birlesik cephede yer verdigi burjuvazi sehir kiiciik
burjuvazi dedigi kiigiik 6lgekli, kendi gegimini saglamak icin ¢alisan burjuva-
zidir. Ulusal burjuvazi ise emperyalizm ve feodal giigler altinda ezildigi i¢in
onlara karg1 olan fakat bununla birlikte devrime de stipheci yaklaganlardir.
Ulusal burjuvazi emperyalizme karst miicadelede birlesik cephede yer ala-
bilecektir. Komprador biiyiik burjuvazi ise dogrudan emperyalizme hizmet
eden ve emperyalizmin yetistirmis oldugu bir siniftir. Bu nedenle komprador
biiyiik burjuvazi her zaman devrimin hedefinde ve karsi cephededir.

PDA, Mao’nun bu “birlesik cephe” vurgusunu “milli cephe, milli de-
mokratik cephe” ile dile getirmistir. Onlara gore Tiirkiye’de emperyalizmin
uzantisi olan hitkiimet ve parlamentarizmin yikilmasr i¢in is¢i sinifi 6nder-
liginde kéyliiler, milli burjuvazi ve devrimeci asker-sivil aydin ziimre ile bir-
likte bir milli cephe kurulmali ve emperyalizme kargi demokratik devrim
miicadelesi verilmelidir. PDA igin Tiirkiye’de mevcut durum itibariyla bir
sosyalist devrim miicadelesi verilemeyecektir. Zira heniiz Tiirkiye emperya-
lizmin boyundurugu altindadir. Yani hentiz bagimsizligi kazanamamis du-
rumdadir. Bu sekilde kapitalizmin tamamen ortadan kaldirilmasi s6z konu-
su olamaz. Heniiz Tiirkiye’de 1s¢i sinifinin siyasi hareketinin gelisme diizeyi
geridir ve proletarya saflarindan, smifa devrimci miicadelede yon verecek
proleter devrimci kadrolar yeterince gelismis degildir (Alpay, 1970: 369). Bu
nedenle 6ncelikli olan is¢i sinifinin bilinglendirilmesi ve orgiitlenmesi ve
sonrasinda is¢i sinifi 6nciiliigiinde bir milli cephe ile emperyalizme karsi
milli demokratik devrimi ger¢eklestirmektir.
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Milli cepheyi (milli demokratik cephe veya demokratik giicbirligi de
denmektedir) genis tutma yaklasimi PDA’ya hakim bir goriistii. Ibrahim
Kaypakkaya bu konuyu acik bir sekilde soyle dile getirmistir: “Bizler emper-
yalizme ve feodalizmin her tiirlii kalintilarina karst milli demokratik devrim
miicadelemizde kiiciik burjuva demokratlariyla ve milli burjuvaziyle ittifaka
hi¢bir zaman reddetmeyiz, reddetmedik; tersine durmadan onlar ittifaka
zorlariz, zorluyoruz... Proleter devrimci milli cephe politikast bunu gerek-
tirir” (Kaypakkaya, 1970: 40). Ozellikle AP iktidar1 ve Siileyman Demirel’i
kastederek fagist baski ve terér donemlerinde her tiirlii ilerici giicle birlesme
yapilmali ve hatta daha da ileri giderek hikim siiflar icindeki gelismeler-
den faydalanip zorbaliga tepki gosteren liberal egilimli burjuvalardan dahi
yararlanilmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Onlar igin emperyalizme ve is-
birlikgileriyle ¢eligkisi olan her unsur demokratik saflara kazandirilmalidir
(PDA, 1970d: 419). Bu tutum Mao’nun Cin’deki devrim siirecinde yiirtit-
mils oldugu politikayla birebir ortiismektedir. Mao da devrimci miicadele
doneminde hakim siniflar ve burjuva i¢indeki ¢elismelerden faydalanilmasi
gerektigini agikga ifade etmektedir (Zedung, 2020: 25).

PDA besinci sayisindaki “Demokratik Giiglerin Birligi Icin Caligalim!”
baslikli basyazisina Mao’nun su alintisiyla baglamigtir: “Ortak dava ugruna
miicadele etmek i¢in, daha diin bizim karsimizda olmus olsa bile, bugiin
bize karsi olmayan herhangi bir kimse ile giicbirligi yapalim.” Mao’nun,
devrimin ilk agsamasi olarak degerlendirdigi emperyalizme kars1 birlesik cep-
henin genisletilmesi vurgusu PDA tarafindan dogrudan benimsenmekte-
dir. Birlesik cephenin degiskenligi vurgusu tizerinden Mao dénem dénem
cephenin degisebilecegini kabul etmekteydi. PDA da bu alintiyla baglamig
oldugu bagyazisinda devrimcilerin silahinin, biitiin ileri ve demokratik giig-
lerin ortak miicadelesi oldugunu ifade etmektedir. PDA’nin buradaki tutu-
mu miicadelenin niteligini de aciklamay1 beraberinde getirmektedir. Onlar
icin fagist baskilar1 ve terorii bizzat emperyalizmin ve igbirlik¢ilerinin baski
mekanizmasi olan devlet ve iktidardir. Miicadele de onlara karsi verilme-
lidir. Bunun yolu da terér eylemlerinden degil demokratik giiglerin ortak
miicadelesi (politik ve ideolojik galigma, propaganda calismasi) ve kitlelerle
kuvvetli baglar kurarak olmalidir (PDA, 1970e: 3-4).

8 PDA, “giicbirligi” ile “devrimci cephe” aynmi yaparak ikisinin birbirinden farkli oldugunu kabul ettik-
lerini ifade etmislerdir. Milli demokratik devrimi isci simf onderligindeki bir devrimci cepheyle ger-
ceklesecedini fakat bu siirecte ilerici ve demokratik 6rgiit, grup ve kisilerle bir giicbirligi calismalan
yiiriitiilecedini ifade etmektedirler (PDA, 1970e: 8). Bu tutum aslinda Mao’nun yer verilen alintidaki
“glichirligi” vurgusu ile birebir rtiismektedir. Yani PDA tarafindan, Mao’nun “birlesik cephe” vurgusu
ile birlikte, onun, bu cephenin olabildigine genis tutulmasi ilkesinden hareketle her tiirlii ilerici olu-

sumla giicbirligi yapilmas1 gerektigi diisiincesi de sahiplenilmistir.
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PDA acisindan devrimi zafere ulagtiracak olan milli demokratik cephe,
is¢t sinifinin 6nderliginde biitiin halk siniflarinin giicbirligidir. Demokratik
glicbirligi emperyalist baskiya ve terore karsi devrimei giigleri koruyan bir
kalkan ve bir savunma arac1 oldugu kadar emperyalizme karst devrimei bir
taarruz silahidir da. Giigbirligi ve demokratik cephe vurgusuna ragmen PDA
icin proletarya hareketi disinda biitiin ilerici siniflar anti-emperyalist miica-
delede “tutarsiz” olarak kabul edilmektedir (PDA, 1970d: 420-423). Bu yak-
lasimla devrimci miicadelede 6ncii giig olarak proletaryanin kabul edildigini
gostermektedir.

Sonuc ve Degerlendirme

Ttrkiye’de dergicilik veya fikir dergiciligi konusunda 6zellikle Tiirkiye
solunun genis bir literatiire sahip oldugunu belirtmek miimkiindiir. Sosya-
list diistincenin veya devrimci fikirlerin kendisini agik bir sekilde gosterdigi
1960-1980 aras1 donemde Tiirkiye’de ¢ok gesitli sol fraksiyon ortaya ¢ik-
mugtir. Bu ¢esitlilik ise kendisini neredeyse her zaman dergi veya gazetelerle
var etmeye ¢alismigtir. Donemin sartlarina da uygun bir sekilde, dergicilik,
ozellikle o dénemde ideolojik tutumlarin sahnesi olmustur. Her goriis, her
ayrisma kendisini ifade etmenin yolunu dergi ve gazetede bulmustur. Sol
icindeki dergicilik faaliyetinin ¢esitliligine ve fazlaligina, fraksiyonlara boliin-
menin yani sira dénemin siyasetinin yasak¢i tutumunun da etkisi oldugunu
ifade etmek gerekir. Dergiler donem dénem toplatilmig ve kapatilmigtir. Bu
da ayni grubun yeni bir dergi ile sahneye ¢tkmasini beraberinde getirmistir.

Ttrkiye’deki sosyalist gengligi bir araya getirmek i¢in kurulan ve heniiz
fraksiyonlarin ¢ikmadigr bir donemde, FKF i¢ginde ilk ve biiyiik ayrim Tiirki-
ye’deki devrim agamasinin ne olduguna dair farkli tezlerin ortaya atilmasiyla
kendisini gostermistir. Daha cok TIP’e yakin isimlerin bagini ¢ektigi Sosyalist
Devrim (SD) tezini savunanlar ile onlara muhalif olarak gelisen ve Mihri Bel-
li tarafindan gelistirilen Milli Demokratik Devrim (MDD) tezini savunanlar
FKF i¢inde gii¢ miicadelesine girmiglerdir. Bu miicadelede MDD’ciler galip
gelmis ve FKF yonetimini ele ge¢irmiglerdir. Bir siire sonra da FKF ismini ve
tiiztigiint degistirerek Tiirkiye Devrimci Genglik Federasyonu (Dev-Geng)
olarak devam etmistir. Dev-Geng, agtkga MDD tezini savunmaya baslamistir.

Milli Demokratik Devrim tezi, Tiirkiye gibi emperyalizm tarafindan so-
miiriilen ve feodal iligkilerin devam ettigi tilkelerde sosyalist topluma giden
stirecte gecilmesi gereken ilk agsama olarak tarif edilmektedir. Bu teze gore,
burjuva demokratik devrimini gerceklestirememis iilkeler artik emperya-
lizm ¢aginda emperyalizme ve feodal giiglere karst milli ve demokratik bir
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devrim gergeklestirmek zorundadir. Bunun da is¢i sinifi 6nderliginde diger
devrimei giiglerle birlikte yapilmasi gerekmektedir. Mihri Belli tarafindan
ozellikle 1960’larin ikinci yarisindan itibaren dile getirilen bu tez Mao Ze-
dong’un “yeni demokratik devrim” tezinden dogrudan etkilenmistir. Mao,
Lenin’in “demokratik devrim” tezini Cin 6zelinde degerlendirerek Cin’in
yari-somiirge ve yari-feodal bir iilke olmasindan hareketle 6nce emperya-
lizme kargt “milli devrim”, sonrasinda ise feodal giiglere karst “demokratik
devrim” gerceklestirilmesi gerektigini ifade etmektedir. Bunu da yeni de-
mokratik devrim tezi ile teorilestirmistir. Bu devrimin de proletarya 6nder-
liginde koyli, kiigtik burjuva, milli burjuvazinin sol kesimi tarafindan “bir-
lesik cephe” ile gergeklestirilmesi gerektigini belirtmistir.

MDD ci goriiglerin yer aldigi miistakil bir yayin organi olarak 1968 yilin-
da yayin hayatina baslayan Aydinlik dergisi bir yil sonra gerek teorik tartig-
malar gerekse kisisel hirslar nedeniyle kendi iginde ikiye ayrilmistir: Aydinlik
Sosyalist Dergi (ASD) ve Proleter Devrimci Aydinlik (PDA). Bu ayrimdan sonra
PDA, MDD i¢indeki Maocu ¢izgiyi acik¢a benimseyen taraf olmustur. 1970
Ocak ayindan 1971 Nisan ayina kadar yayin hayatina devam eden PDA, 6zel-
likle Mao’nun yazilarina ve konugmalarina yer vermis, hemen hemen her
sayisinda gesitli yerlerde Mao’dan alintilar koymustur. Ayrica teorik olarak
da Mao’nun 6zellikle yeni demokratik devrim tezi ve birlesik cephe teorisini
benimsemiglerdir. Yeni demokratik devrim tezinden geligtirilen MDD, her
ne kadar Aydinlik hareketini tanimlayan ortak 6zellik olsa da Mao’nun yeni
demokratik devrim tezindeki 6zgiin yonlerinden birisi, devrimci miicadele-
de isci-koylii birlikteligine kiiciik burjuva gibi diger devrimci giigleri de da-
hil etmesidir. Diger 6zgtinltigii ise devrime isci sinifinin 6nctilitk edecegine
ve ayrica koyliiniin proletaryanin yaninda esas gii¢ olarak yer alacagina dair
net vurgusudur. PDA’nin bu konularda Mao’yu dogrudan takip ettigi dergi-
nin basyazilarinda ve diger yazilarda agik bir sekilde goriilmiistiir.

Mao’nun birlesik cephe teorisi, PDA tarafindan “milli cephe” veya “milli
demokratik cephe” seklinde kullanilip benimsenmigtir. Emperyalizme ve fe-
odal giiglere kargt milli cephenin proletarya 6nciiliigiinde miicadele etmesi
gerektigi ¢cok kez vurgulanmugtir. Mao’nun, birlesik cephenin aksayacagina
ve kesintiye ugrayacagina dair vurgusu yine PDA tarafindan 6zellikle burju-
vazinin ikircikli 6zelligi nedeniyle belirtilmistir. Ayrica devrim sonrasinda
Mao’nun “tiim devrimeci siniflarin diktatorliigii” vurgusu PDA taratindan da
“Milli Demokratik Devrimci Iktidar” seklinde ayn1 manada kullanilmugtir.
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Ttm bu gostergeler 15181nda Tiirkiye solundaki MDD ¢izgisi iginde ko-
numlanan PDA’nin, Maoculuk’u agik¢a benimsemis oldugu rahatlikla ifade
edilebilecektir. Bu tutum, 6zellikle fikir dergiciligi ag¢isindan da solun tari-
hinde belirli bir fraksiyonu temsil etmektedir. Bu ¢alismada yer verilme-
mekle birlikte PDA’nin SSCB elestirisi de Maocu ¢izginin pratik tutumu
agisindan en net gostergelerinden birisidir. Diinya sosyalist hareket igindeki
SSCB-Cin tartismasinda PDA’nin Cin yanlisi bir tutum sergiledigi ve SSC-
B’ye “sosyal emperyalist” elestirisi yaptigint da gormek miimkiindiir. Dergi-
nin bu tutumu farkl bir ¢aligma ile agikca ortaya konabilir.

Kaynakca

Alpay, Sahin (1970). “Isci Simfi ve Milli Demokratik Devrim”. Proleter Devrimci Aydinlik. Sayr:
3-17, ss. 353-392

Atilgan, Gokhan (2014). “Mihri Belli”. Modern Tiirkiye'de Siyasi Diistince - Sol. Cilt 8, Istanbul:
Iletisim Yayinlan. ss. 548-570.

Aydinlik Sosyalist Dergi - ASD (1970). “Bir Agtklama”. Say1: 15, ss. 161-162.

Baydar, Oya ve Ulagay, Melek (2021). Bir Dénem Iki Kadin: Birbirimizin Aynasinda. Istanbul: Can
Yayinlan.

Belli, Mihri [E. Tiifekci] (1966). “Demokratik Devrim: Kimle Beraber, Kime Kars1?”, Yén. Say:
175, Yal: 5. ss. 10-11.

Belli, Mihri (1969). “Tiirkiye'de Kars1 Devrim”. Tiirk Solu. Sayi: 64, ss. 12-24.

Bensussan, Gérard ve Labica, Georges (haz.) (2016). Marksizm Sézligii. cev. Volkan Yalgintoklu.
Istanbul: Yordam Kitap.

Berktay, Halil (1970). “Proleter Devrimci Cizgi ve Baz1 Yanlis Egilimler”. Proleter Devrimci
Aydinlik. Sayi: 2-16, ss. 296-328.

Cayan, Mahir (1970). “Sag Sapma Devrimci Pratik ve Teori”. Aydinlik Sosyalist Dergi. Sayi: 15, ss.
188-221.

Demirel, Tanel (2023). 12 Mart ve 12 Eyliil’iin Anatomisi: 1960-1980 Dénemi Tiirkiye'sinde
Siyaset. Ankara: Liberte Yayinlan.

Erdost, Muzaffer ve Kaymak, Ali (1971). “Devrimimizin Bugiinkii Sorunlan Uzerine”. Aydiniik
Sosyalist Dergi. Sayi: 28, ss. 284-321.

Fengcheng, Yang (2011). Mao’nun Idaolojisi: Mao ve Diisiinceleri Uzerine Batili ve Cin’li
Diistiniirlerin Arastirmalan (1940-2007). cev. Mesut Akin ve Deniz Kizilcec. Istanbul:
Kalkedon Yayinlan.

Feyizoglu, Turhan (2002). fikir Kiiliipleri Federasyonu: Demokrasi Miicadelesinde Sosyalist Bir
Ogrenci Hareketi. istanbul: 0zan Yayincilik.

Kaypakkaya, Ibrahim (1970). “Isci-Koylii Hareketleri ve Proleter Devrimci Politika”. Proleter
Devrimci Aydinlik. Sayi: 5-19, ss. 17-52.

muhafazakardiisiince e Tirkiye'nin Fikir Dergileri | 239



TURKiYE’DE MAOCULUK: PROLETER DEVRIMCi AYDINLIK (PDA) DERGiSi ORNEGI

Kizil Bayrak (1970). “Ideolojik Calismaya Oncelik Vermeliyiz”, Proleter Devrimci Aydinlik. Sa:
5-19, ss. 53-61.

Lenin, V. 1. (2015). Demokratik Devrimde Sosyal Demokrasinin Iki Taktigi. cev. Muzaffer Erdost,
Ankara: Sol Yayinlar.

Lenin, V. 1. (1995). Karl Marx ve Doktrini. cev. Siar Yalcin, Ankara: Bilim ve Sosyalizm Yayinlar.

s

Odabag, Levent (2021). “Fikir Kuliiplerinden Devrimci Genglige”, Kaynar, Mete Kaan (haz.),
Tiirkiye'nin 1960’ Yillan. istanbul: iletisim Yayinlan, ss. 341-358

Oztiirk, Emine (2022). “Fikir Kuliipleri Federasyonunda Tiirkiye Isci Partisi-Milli Demokratik
Devrim Hareketi Miicadelesi (1965-1969)", Marmara Universitesi Oneri Dergisi. Cilt 17, Say1
57, ss. 386-416.

Perincek, Dogu (1970a). ““ki Taktik’ Uzerine”, Proleter Devrimci Aydinlik. Sayi: 1-15, ss. 225-234.

Peringek, Dogu (1970b). “Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diisiincesi Biitiin insanhigin Malidir”,
Proleter Devrimci Aydinlik. Say1: 10-24, ss. 479-496.

Perincek, Dogu (2013). Bilimsel Sosyalizm ve Bilim. Istanbul: Kaynak Yayinlan.

Piao, Lin (1997). Yasasin Halk Savasinin Zaferi. cev. Gaybikoyli. Ankara: Bilim ve Sosyalizm
Yayinlan.

Proleter Devrimci Aydinlik (PDA) (1970a). “Yasasin Proleter Devrimci Aydinlik!”. Sayi: 1-15, ss.
161-165.

Proleter Devrimci Aydinlik (PDA) (1970b). “Proleter Devrimci Birlik Icin ilkesiz Birlik Cephesini
Acgida Gikartalim!”. Sayi: 2-16, ss. 241-253.

Proleter Devrimci Aydinbik (PDA) (1970c). “En Genis Saflarla Isbirlikci AP Tktidarina Kars
Devrimci Miicadele!”. Sayi: 3-17, ss. 339-352.

Proleter Devrimci Aydinlik - PDA (1970d). “Baskilara Karst Silahimiz, Devrimci Giigbirligidir”.
Sayi: 4-18, ss. 417-435.

Proleter Devrimci Aydinlik - PDA (1970e). “Demokratik Giiclerin Birligi icin Calisalim!”. Sayi:
5-19, ss. 1-15.

Proleter Devrimci Aydinlik - PDA (1970f). “Proleter Enternasyonalizmi ve Burjuva Milliyetciligi”.
Sayi: 8-22, ss. 261-272.

Schram, Stuart R. (1991). “Mao Tse-tung”. Bottomore, Tom (ed.), A Dictionary of Marxist
Thought. Oxford: Blackwell Publishers. ss. 333-335.

Snow, Edgar (1967). Mao Ce-tung: Bir Devrimcinin Otobiyografisi. cev. M. Ardos. Ankara: Sol
Yayinlan.

Stalin, J. (2019). Leninizmin Temelleri ve Leninizmin Sorunlan. cev. Arif Sentek, Ankara: Bilim ve
Sosyalizm Yayinlan.

Suyin, Han (1997). Sabah Tufani - 1: Mao Zedung ve (in Devrimi 1893-1954. cev. Coskun Irmak.
Istanbul: Berfin Yayinlan.

Sener, Mustafa (2015). Tiirkiye Solunda Ug Tarz-1 Siyaset: Yon, MDD ve TIP. Istanbul: Yordam Kitap.

Thomson, George (1997). Marx'tan Mao Zedung’a: Devrimci Diyalektik Uzerine. cev. Coskun
Irmak. Istanbul: Kaynak Yayinlan.

Tiirkmen, Emir Ali (2019). Tiirkiye Sosyalist Solu Kitabi 1. Istanbul: Dipnot Yayinlan.

240 W muhafazakardiisiince  Tirkiye'nin Fikir Dergileri



EMRE TURKU

Ungdr, Cagdas (2013). “Tiirkiye Solunda Cin Etkisi: Proleter Devrimci Aydinlik Hareketi Uzerine
Bir Degerlendirme (1969-1977)", Esenbel, Selcuk, Togan, Isenbike ve Atl Altay (ed.),
Tiirkiye'de Cin’i Diisiinmek: Ekonomik, Siyasi ve Kiiltiirel Iliskilere Yeni Yaklasimlar. Istanbul:
Bogazici Universitesi Yayinevi, ss. 170-200.

Yalcin, Mehmet Ali ve Tokatli, Atilla (vay. haz.) (1979). Sosyalist Kiiltiir Ansiklopedisi. Cilt 3,
Istanbul: May Yayinlan.

Yetkin, Cetin (1970). Tiirkiye'de Soldaki Béliinmeler (1960-1970): Tartismalar, Nedenler, (6ziim
Onerileri. Ankara: Toplum Yayinlar.

Yurtcicek, Bayram (2019). “Hayatin Teorisi”, Ulusal Kanal. 29 Eyliil 2019, Erisim: https://www.
youtube.com/watch?v=jZ4R-27YiIl, Erisim Tarihi: 28.02.2024.

Zedong, Mao (2018). Kiiciik Kirmizi Kitap. cev. Can Basacek. Istanbul: SUB Yayimlan.

Zedung, Mao (1989). “Cin Toplumundaki Simiflann Tahlili”, Segme Eserler. Cilt I. Istanbul:
Kaynak Yayinlar, ss. 19-30.

Zedung, Mao (1989). “Cin’de Kizil Siyasi Iktidar Nicin Varolabilir?”. Secme Eserler. Cilt I.
Istanbul: Kaynak Yayinlar, ss. 81-93.

Zedung, Mao (1992). “Komiinisti Sunarken”. Segme Eserler. Cilt IL. istanbul: Kaynak Yayinlan,
ss. 288-300.

Zedung, Mao (1992). “Yeni Demokrasi Uzerine”. Se¢me Eserler. Cilt II. istanbul: Kaynak
Yayinlan, ss. 343-391.

Zedung, Mao (2020). Yeni Demokratik Devrim. gev. Sirn Onder. Istanbul: Umut Yayimallik.

Zileli, Giin (2015). Yanlma (1954-1972). istanbul: iletisim Yayinlan.

muhafazakardiisiince e Tirkiye'nin Fikir Dergileri Xy



