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erdar Sahinkaya — Degerli misafirler, hepinizi saygiyla selan  o-
rum. Odiing aldigim bir ifade ile baglamak istiyorum
sozlerime. “Kibris, tamami yazilmamis ve sonu

oyuncularin kararina birakilmig bir senaryo misa-
li, XIX. Yiizyildan bu yana XXI. yiizyilda da de-
vam eden ve en ¢ok seyirciyi topluyor”.

Bugiin burada katilimcilann aktaracagi,
tartisacagi sadece Kibris’a ve Kibnislilara ait
degil. Anadolu’dan, Suriye’den, Misir’dan,
Yunanistan’dan, Ingiltere’den, Italya’dan yani
diinyanin dort bir yanindan yiizyillarca once
Ada’ya gelmis olan insan topluluklarnin yer
aliglarinin anlatimi tabiki sadece Kibnslilara ait
degildir.

Evet Akdeniz’de bir Ada. Boyle bir Ada’nin soyleyecekleri biter mi hig?
Unli Tarihgi Braudel'in dedigi gibi:

“Nedir bu Akdeniz? Binbir geyin hepsi birden. Bir peyzaj de-
gil, sayisiz peyzajlar. Bir deniz degil, birbirini izleyen bir ¢ok de-
niz. Bir uygarlik degil, birbiri iizerine yigilnug bir cok uygarlik.

Akdenizde gezen, Liibnan'da Roma diinyasini, Sardinya ada-
st'nda tarih éncesini, Sicilya'da Yunan Kentlerini, Ispanya’da
Arap varligini, Yugoslavya'da Tiirk Islami’ni bulur..

Biitiin bunlar Akdeniz'in ¢ok eski bir yol kavsag: olmasindan-
dir. Bin yillardan beri her gey ona kogmusg, tarihin altini iistiine
getirip onu zenginlegtirmigtir; insanlar, yiik hayvanlar:, arabalar,
gemiler, fikirler, dinler, yagama sanatlari...

Akdeniz, tarihe bir <bagka> yaklagim tarzi sunmak icin giizel
bir firsatur.”

Kibris, yani Akdeniz evinin en fazla uygarliklar ugragi olan konuk odasi.
Evet Ona dair bahsedilecekler tiim diinyay: ilgilendiriyor.

O halde, s0zii daha fazla uzatmadan gelin hep birlikte Dogu’nun ve Ba-
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t1’nin karigimi olan bu Ada'nin iktisadi seriivenini dinleyelim. Ilk sozii
KKTC Devlet Planlama Orgiitii Miistesar1 Saymn Isilay Yilmaz’a verece-
gim.

Buyurun Sayin Yilmaz, siireniz yirmi dakika.

silay Yilmaz- Tesekkiir ederim.Her seyden once Miilkiyeliler Birligi-
ne, boylesi 6nemli bir donemde bu konuda toplanti diizenledigi icin ve
Sayin Dekan'a, salonunu bize agtigi igin tegekkiirii bir borg biliyorum.

Degerli konuklar; Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin siyasal yonii siirek-

li olarak giindemde olan ve gerek basinin, gerek siyasilerin ilgi duydugu bir
konudur, ekonomik yonii bana gore simdiye kadar geri kalmigtir. Yalmz son
iki yilda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinde ekonomik sorunlarin yogunlag-
mas1 ve derinlesmesi nedeniyle, Tiirkiye Cumhuriyetinin bu konuya ekono-
mik yoniiyle ve ¢ok ciddi bir yaklasimla sorunlart ¢6ziime kavugturmak ama-
ciyla giindeme geldigini biliyoruz. Konu sizlerin de bilgisine gelmistir. Yal-
mz son giinlerde biliyorsunuz KKTC Cumhurbagkaniyla Rum Cumhurbagka-
ninin toplantilari, giindemi yine ekonomiden saptirmig, da-

ha ziyade siyasi boyuta yonlendirmigtir. Ben, ¢ok
uzun zaman almak istemiyorum, kisaca size Ku-
zey Kibris Tirk Cumhuriyeti ekonomisinin ge-
nel biiyiikliikleri ve sorunlanyla ilgili bilgi ak-
tarmaya ¢aligacagim, siyasi yoniine hig¢ degin-

meyecegim.

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, (¢ok kii-
ciik bir fotograf vermek ve hayal edebilmeniz
agisindan soyliiyorum, ¢iinkii Tiirkiye ile ciddi
boyutta bir olgek farkimiz vardir) bugiinkii de-
gerlerle yaklagik 972 trilyon Tiirk Liras1 diizeyin-
de Gayri Safi Milli Hasilasi, 167 trilyon Tiirk Lirasi
diizeyinde yatirimlan, 863 trilyon Tiirk Liras: tiiketimi, 109 trilyon Tiirk Li-
ras1 yurti¢i tasarruflan ve 58 trilyon Tiirk Lirasi dolaylarindaki dig agigi ile
Tiirkiye ekonomisine kiyasla oldukga kiigiik dlgekli bir ekonomidir. Ne var
ki, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetindeki 200 bin dolayindaki niifusun yasa-
makta oldugu ekonomik, sosyal ve siyasi sorunlar, Tiirkiye Cumhuriyetinde-
ki 75 milyon niifusun yasadigi sorunlarla hem cesitliligi ve hem de derinlili-
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g1 1tibariyle boy olgiisebilecek nitelik ve niceliktedir, bundan hi¢ kimsenin
kuskusu olmasin. Fert bagina milli gelirimiz yaklasik (son yil itibanyle soy-
liyorum) 4.6 milyar Tiirk Lirasi, devlet biitgesinin toplam biiyiikligi (yine
2001 yili itibariyle), 428 trilyon Tiirk Liras1; yani yaklagik Gayn Safi Milli
Hasilanin yiizde 45’1 dolaylarindadir. Kamu kesiminin toplam giderleri 391,
transferler1 221, can giderler1 236 ve finansman geregi de 129 milyar Tiirk
Lirasidir; dig ticaret hacmi, yaklagik 450 trilyon Tiirk Lirasidir.

Bu rakamsal veriler yaninda, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ekonomisi-
nin 6zellikleri, genel hatlariyla s6ylemek gerekirse; kiigiik 6l¢ekli ada ekono-
misi olusu nedeniyle ¢ok yiiksek ithalat bagimlilig1, siyasi konumu ve ambar-
golar nedeniyle dig pazar ve ihracat yetersizligi yaninda, ciddi ulagim sorun-
larinin varligi, para politikas: araglarindan yoksunlugu ve yiiksek finansman
geregi nedeniyle oldukga yiiksek dis finansman bagimliligi, yatirimlann ye-
tersizligi nedeniyle diigiik ve istikrarsiz biiyiime hizina sahiptir. Yapisal so-
runlari nedeniyle, buradan da anlasilabilecegi gibi, ozellikle dig finansman
bagimhliginin yiiksekligi nedeniyle dis etkilere son derece agik ve kirlgan
bir yapisi var.

GSMH’da Yilhk Artis Oranlar (%)
12
10
8
&
4
2
0
22
4
B
-8 e B o B L e o e e e LA
78 8 82 84 86 88 90 92 94 96 98 00
m Blylume hizi (%)
miilkiye « Cilt: XXVI » Sayi1: 232 37

34



Genis bir perspektifte bakmak gerekirse, ta 1977°den 2000 yilina kadar
degerleri derledim ve bunlan size 6zetlemeye calisacagim: 1977-2000 done-
minde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ekonomisinin biiyiimesi, yillik bazda
eksi % 7.5'le art1 %11.2 diizeyinde, oldukga istikrarsiz, inigli-gikigh bir sii-
regten gecmis, bu donem igerisinde yillik ortalama biiyiime hizina baktigi-
mizda, bunun maalesef ancak % 3.8 diizeyinde kaldigin1 gormekteyiz. 2001
yili tahminlerini soylemek gerekirse; bu yil ekonominin % 3.6 oraninda ge-
rilemesi beklenmektedir. 1977-2000 doneminde yilda ortalama 3.8 olan bu
biiyiime hizi, (dikkat gekmek i¢in sdyliiyorum) 1977-1990 doneminde yiizde
4.8, yani daha yiiksek bir seviyede, 1990-2000 doneminde ise yillik biiyiime
hiz1 ytizde 2.6 diizeyinde.

Nedenlerine girmek gerekirse, ekonominin genel dengesi tablosundan
dikkatimizi ¢eken rakamlara baktigimiz zaman goriiyoruz ki, Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyetinde ¢ok onemli bir dig agik soz konusu degildir; yani dig
kaynak 6nemli boyutta degildir, bu da bizim tabii ki toplam kaynaklarimizi
kiictilten bir olaydir. Kendi i¢imize baktigimizda, Gayri Safi Milli Hasilamiz-
daki biiyiime yetersizdir; bunun igerisinde toplam sabit sermaye yatinmlari-
nin bu siireg igerisinde, 6zellikle 1983-2000 donemini degerlendirdigimizde,
hi¢bir y1l Gayri Safi Milli Hasilanin yiizde 20'yi agamadigini goriiyoruz. Ya-
ni diger bir deyisle, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinde ¢ok ciddi boyutlarda
yatnm yetersizlikleri vardir. Ekonomik agidan soyliiyorum, gergekten Gayri
Safi Milli Hasilanin biiylimesini veya biiyiimenin hizini arttirmak istiyorsak,
burada ciddi boyutta tedbirlerle yatinmlar1 artirmamiz gerekliligi giindeme
gelmektedir.

Yurti¢i tasarruf oranina baktigimiz zaman. aym: donem igerisinde yine
higbir donem yiizde 17’nin iizerine ¢ikmadigini goriiyoruz; yani yurtigi tasar-
ruf oranimiz 17’lerde seyrediyor ve sabit sermaye yatinmlarimiz da bir mik-
tar, dig kaynaktan saglanan yatinmlarla, 6zellikle Tiirkiye Cumhuriyetinden
elde edilen yatinm takviyesiyle yiizde 20’leri asamiyor. Tasarruflarin neden
bu kadar diisiik olduguna baktigimizda, 1983-2000 doneminde 6zel sektor ta-
sarruflannin veya Ozel kesim tasarruflarinin zaman zaman yiizde 22’lere
ulagtifini gordiigiimiiz halde, kamu kesimi tasarruflarinin genellikle ekside
oldugunu, yani kamu kesiminin siirekli bir agik verdigini goriiriiz. Kamu ke-
simi ag1g1, toplam yurti¢i tasarruflann oranini diigiirmektedir; yani 6zel ke-
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simde yiizde 22’lere kadar zaman zaman ¢ikan tasarrufun toplam tasarruflar

degerlendirildiginde, yine yiizde 17’lerin altina diistiigiinii goriiyoruz.

Kamu ve 6zel kesim dengelerine veyahut da kamu ve 6zel harcanabilir ge-
lirlerine baktifimiz zaman, burada 83-2000 yillan siirecinde goyle bir yapi-
lanma goriiyoruz: Kamu harcanabilir geliri yavag yavas biiyiimekte, ancak
Ozel harcanabilir gelir siireg igerisinde giderek daralmaktadir. $oyle ki: 83 yi-
linda kamu ve 6zel harcanabilir gelir paylar sirasiyla yiizde 15.8’le yiizde
84.2 iken, bu oran 2000 yilina geldigimizde, yiizde 20 ve yiizde 80 olarak de-
gismigtir. Diger bir deyigle, kamu harcanabilir gelirinin boyutu artmaktadir.
Bu da tabii ki kamunun kendi i¢indeki cari ve transfer harcamalarinin karsi-
lanmasi icin 6zellikle vergilere, fonlara ve diger gelirlere yiiklenilmesinden

kaynaklanmaktadir.

Kamu kesimi genel dengesinde en garpici unsur, transferlerin ve kamu ca-

r1 harcamalarinin 6nemli olgiide yiiksek olusu ve bunun genel bir trend igin-
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de artisidir. Kamunun toplam transfer harcamalan, 83-2000 doneminde, yil-
da ortalama yiizde 8 oraninda artmis, Gayri Safi Milli Hasila oram olarak ise
yaklasik yiizde 10'lardan yiizde 20’leri asar bir diizeye ulagmistir. Aym do-
nemde kamu cari giderleri artis hiz1 ise % 6.2 oraninda olmustur. Burada sii-
rekli olarak aklimizda tutmamiz gereken bir sey, Gayri Safi Milli Hasilanin
biiytimesinin genel trend i¢inde % 3.8’lerde kalmasidir.

Kamu gelirlerindeki artig hizinin 83-2000 doneminde yilda ortalama %
7.1 oraninda artis1 ise transfer harcamalanndaki artigin gerisinde kalmakta,
boylelikle kamu yatinmlarimi daraltmakta ve vergi gelirlerinin arttiriimasi
yoniinde ciddi baskilar yaratmaktadir. Transfer giderlerinin yiiksek diizeyde-
ki artis hizinda kendi i¢ yapimizdaki sosyal transferlerin 6nemli bir agirlif
oldugu soylenebilir.

Cok enteresan bir tablo sunmak istiyorum. Transfer giderlerinin ne denli
yiiksek oldugunu anlatabilmek bakimindan, kamunun toplam vergi gelirleriy-
le bir kiyaslama yapma ihtiyacini hissettim. Toplam vergi gelirleri igerisinde,
yiizde 50’lerle yiizde 100’ler arasinda degisen trmsfer giderlerimiz s6z konu-
sudur; yani toplam vergi gelirlerimizin yiizde 50’siyle 100’ii arasindaki bir
deger transfer giderlerine gider hale gelmis hatta bu oran 2000y1linda yiizde
100’u de agmustir. Yillar itibariyle baktigimizda, bu oran ¢ogunlukla 100’e
yakindir; ancak 2000 yilina geldigimizde, bankalar krizinin yaganmasi nede-
niyle, mevduatlarin yiizde yiiz devlet garantisinde olmasi nedeniyle, mudile-
rin alacaklarini kargilamak iizere devletin ciddi boyutlarda transfer harcama-
lan s6z konusu olmusgtur. Dolayisiyla 2000 yilinda devletin veya kamunun
toplam transfer harcamalari, vergi gelirlerinin yilizde 100’iiniin tizerine ¢ik-
migtir. Diger bir deyisle, geldigimiz bu noktada transfer harcamalarim, KK-
TC’de toplam vergi gelirlerini gotiiren, hatta bunun diginda daha da dig kay-
naga ihtiya¢ duyan bir yapidadir.

Kamu kesimi, yilda ortalama % 8.8 oraninda artan transferlerini ve % 6.2
oraninda artan cari giderlerini kargilayabilmek igin, vergilerini % 6.3, vergi
dis1 gelirlerini % 7.3, faktor ve fon gelirlerini de yilda ortalama 8.3 oraninda
arttirmak; bu arada yatinmlanni yalmzca % 3 gibi diisiik bir diizeyde bastir-
makla saglayabiliyor. Dolayisiyla ekonomik yatirimlar, gerek 6zel sektorden,

40 miilkiye - Cilt: XXVI » Say: 232

31



gerek kamu kesiminden ciddi boyutta bir baski altinda kaliyor. Kamu kesimi,
biitiin bunlarn yapmasina ragmen, yine de gelirleri disinda ek finansman ge-
reksinimi yilda ortalama % 5.1 biiyiikliigiinde bir artis trendi igerisinde sey-
retmektedir.

Dis ekonomik iligkilerimize baktifimiz zaman, dig ticaret a¢cigimizin cid-
di boyutlarda oldugunu goriiyoruz. Boyutunu anlayabilmeniz i¢in soyliiyo-
rum: bizim dig ticaretimizde ihracatimiz, yillar boyunca 50-60 milyon dolay-
laninda seyrederken, ithalatimiz 300-450 milyon dolaylan arasinda gergek-
lesmistir.Biz, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti olarak dig ticaret agigimizi,
mal ihracatimiz oldukga diigiik olmasina ragmen, goriinmeyen islemler den-
gesindeki art1 dengemizle, turizm ve egitimden sagladigimiz gelirlerle kapa-
tiyoruz. Dolayisiyla dig ticaret agigimiz, yilda (dolar bazinda soyliiyorum) %
7.8 oranlarinda biiyiirken, goriinmeyen islemler dengemizde bunun iizerinde
bir gelisme, % 9.6 oranlarinda, e oldugu icin, toplam cari agigimiz1 bu sekil-
de kapatma imkan: buluyoruz.

ABAD Kararlan sonrasinda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin ihracatin-
da ¢ok onemli diigiisler yasanmistir. Dolayisiyla ABAD Kararlanyla bize, ¢o-
gunlukla Avrupa iilkelerine olan ithracatimizin yoniinii degistirmek diigmiis-
tiir. Bu yonii degistirirken de siyasi konumumuz nedeniyle yalmzca Tiirki-
ye’ye rahatlikla yonelebilme imkanimiz vardi. Tiirkiye ile olan ticaretimize
baktigimizda ise, (ihracat yoniiyle soyliiyorum) 1993 yilina kadar yalnizca en
yiiksek 10 milyon dolarlara ulasmig bir ihracatimiz vardi. 1995 yilindan son-
ra bu miktar ikiye katlandi, 20 milyon dolar dolayina ulagti; ancak halen 25-
30 milyon dolar dolaylarinda seyreden bu ihracat miktarinin, iilke kalkinma-
st agisindan yeterli oldugu da soylenemiyor.

Tiirkiye'ye olan ihracatimizda en onemli agmazimiz ne? Bizim iilkemiz-
de, bizim ekonomimizin yapisinda onemli ihrag iiriinlerimiz (95 oncesi igin
sOyliiyorum) onemli 6lgiide tanimsal iiriinler ve konfeksiyondu; yani Avrupa
Birligi’ne, ozellikle Ingiltere’ye yaptigimiz ihracatta bu iiriinler oncelikliydi.
Ancak ticaretimizi Tiirkiye'ye yonelttigimizde, tanmsal iirinlerimizin ve
konfeksiyon iiriinlerimizin Tiirkiye ile fiyat agisindan rekabet edebilecek du-
rumda olmamasi nedeniyle, ihrag iiriinleri yapimizda ciddi bir degisiklige git-
mek ihtiyacimiz s6z konusudur. Onceleri ihracat yapimizda tanm ve konfek-
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siyon yer alirken, -biiyiik sanayimiz yok zaten- simdi ihrag iiriinleri yapimizi
degistirmemiz gerekiyor. Dolayisiyla ABAD Kararlari, bizim dig ticaretimi-
zi ve 50-60 milyon dolaylarinda seyreden ihracatimizi da ¢ok ciddi boyutlar-
da daraltmistir. Uriin yapimizdaki degigsim geregi ise bir diger 6nemli soru-
numuzdur.

Yatinmlarin neden yiiksek olmadigina geldigimiz zaman, tlkedeki yati-
rim iklimi ve mali sektoriin sorunlarina kisaca degineyim: Tabii ki TL kulla-
nimimiz nedeniyle uzun yillardan beri yasanmakta olan yiiksek enflasyon,
bunun getirdigi yiiksek reel faiz oranlar, tasarruflarin iiretken yatinmlara git-
mesini engellemigtir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin siyasi konumu ve
taninmamighgin yarattigi ek yatinm riskleri de s6z konusudur, bu nedenle ya-
tinmcilan Kuzey Kibnis Tiirk Cumhuriyeti’nde yatinm yapmaktan men eden
en 6nemli sorunlardan birisi de bize gore budur. Dikkat edeceginiz gibi, son
giinlerde Tiirkiye medyasinda da tartisilmaktadir; Tiirkiye’deki yatinmecilarin
bile Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nde, bugline kadar geldigimiz siireg ige-
risinde, yatinm yapmaktan kagindiklanyla ilgili olarak. Bu, bana kalirsa ¢ok
dogal bir geligmedir, ¢iinkii iilkemizde ciddi boyutlarda ek yatinm riskleri
s0z konusudur. Yatinnm yapilsa bile, yatinmeci, bu ek yatinm risklerini kargi-
layacak olan yiiksek fiyat diizeylerinde iiriin satmak veya bedelini yiiksek
koymak eyilimindedir; bunun da bizim ihracatimiza bir katkis1 olamayacak-
ur. Ulke dlgeginin de kiigiik olmasi, yatinmlari cezbetmek agisindan, ciddi
bir dezavantaj olugturmaktadir. Dolayisiyla yatirmi caydiran bu unsurlarin
ortadan kaldirilabilmesi, kisa vadede pek miimkiin goriilmemektedir. Bu ko-
nuda yapilabilecekleri, son iki yilda Tiirkiye Cumbhuriyeti ile birlikte uzun
toplantilar yapmak suretiyle degerlendirdik ve bunun etkin tegvikler vermek
suretiyle asilabilecegine, iiclincii iilke yabanci yatinmcilarl ¢ekmese bile, en
azindan Tiirkiye Cumhuriyeti’nden yatirimlan ¢ekebilecegine inaniyoruz.

Dis agigimizi goriinmeyen islemlerle, ozellikle turizm ve yiiksekogretim
gelirleriyle kapattigimiz hususuna deginmistim biraz 6nce. Maalesef son yil-
larda Tiirkiye'nin yasadigi mali ve ekonomik sorunlar da, gériinmeyen gelir-
lerimizde de ¢ok yiiksek beklentilere (en azindan kisa dénem igin sdyliiyo-
rum) giremeyecegimizi gostermektedir.

Ben, su anda keseyim, firsat bulursam tekrar bir toparlama yaparim.Te-
sekkiir ederim.
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Serdar Sahinkaya- Sayin Yilmaz’a, Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti
Ekonomisinin aynintili panoramasini ¢izdigi ve siiresine bagh kaldig: igin te-
sekkiirlerimi sunuyorum.

Efendim oturumun ikinci konugmacisi, Bashakanlik Miistesar Yardima-
s1 ve TC-KKTC Ortak Ekonomik Komite Es Baskam Sayin Selcuk Polat.

Buyurun Sayin Polat.

elcuk Polat- Tegekkiir ederim Sayin Bagkan. Sayin biiyiikelgilerim,

Saymin bagkanim, degerli katilimcilar, degerli izleyiciler; her seyden
evvel, ozellikle diinyada herkesin Kibris’1 konugtugu bir donemde, boyle bir
panelde gorev almaktan ve sabahleyin siyasi, simdi de ekonomik olarak ¢izi-
len Kibnis ekonomisinde neler yaptigimizi size anlatma firsatini verdigi igin,
basta Miilkiyeliler Birligine ¢ok tesekkiir ediyorum, degerli arkadaslarima da
panelin bagarili gegmesini diliyorum.

Son donemde medya lisaniyla “giindemin sicak konusu™ Kibris sorunu-
nun konuya taraf ve ilgili tiim kesim temsilcilerinin katildiklar1 platformlar-
da gornigiilmesinin hem genig bir kesimin bilgilendirilmesinde, hem de bizim
caligmalarimiza katki saglayacagi inancini tagiyorum.

Ote yandan iki iilkenin zorlu giindem maddeleriyle
karg1 kargiya bulundugu bu donemde, gerek Kib-
ns sorununun i¢inde bulundugu kritik agama,
gerekse KKTC'nin karg1 kargtya bulundugu
ekonomik zorluklar dikkate alindiginda, Tiir-
kiye ile Kuzey Kibrnis Tiirk Cumhuriyetinin
uyumlu bir igbirligi ve derinlestirilmis ozel
iligk1 i¢ginde bulunmasi her zamankinden daha
fazla 6nem tagimaktadir.

Genel bir girig yaptiktan sonra, Esbagkanligi-
ni yiinittiigiim Ortak Ekonomik Komitenin kurulu-
suna ve faaliyetlerine deginmek istiyorum: Kuzey Kib-
ns Tiirk Cumhuriyetinin, Tiirkiye’nin diginda higbir diinya devleti tarafindan
taninmadig: bilinmektedir, dolayisiyla da ekonomik ve sosyal gelismesi igin
ihtiya¢ duydugu dig mali ve teknik yardimlan sadece Tiirkiye’den saglayabil-
mektedir. Bu ¢ercevede Tiirkiye Cumhuriyeti biitgesinden Kuzey Kibns Tiirk
Cumhuriyetine saglanan kaynak, ge¢mis yillar itibariyle ortalama 70 milyon
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ABD Dolan civarinda oldugu da bir tespittir. Tiirkiye Cumhuriyeti yardimla-
rinin biiyiik bir boliimii, yatinm projelerinin finansmani igin kullanilmakta-
dir. Tiirkiye Cumhuriyeti, son yillarda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetine yo-
nelik olarak onceki donemde saglananin ¢ok ilizerinde mali kaynak saglamig-
tir; altyapi, sosyal giivenlik 6demeleri ve diger unsurlarla birlikte, son 3-4 yil-
da saglanan devlet yardimlarinin boyutu 600 milyon ABD Dolarini bulmak-
tadir. 3 Ocak 1997 tarihinde imzalanan Ekonomik Isbirligi Protokoliiyle Ku-
zey Kibris Tiirk Cumhuriyetine verilmesi ongoriilen kredinin tamami da bu
ilkeye aktarilmigtir.

Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan saglanan bu finansman destegiyle Kuzey
Kibns Tiirk Cumhuriyetinde biit¢e aciklarina yol agan sosyal giivenlik 6de-
meleri, kamunun banka sistemine olan borglarinin tasfiyesi ve ozellestirme
¢aligmalari igin kaynak yaratilmigtir. Diger taraftan, saglanan bu yardimlarla
basta egitim olmak lizere, sanayi, turizm ve ulagim alanlarinda iktisadi atilim
projelerine kaynak saglanmistir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Kalkinma
Bankasi, Kooperatif Merkez Bankasi ve Kibnis Vakiflar Bankasi, kredi im-
kanlan genigletilerek, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetindeki tarim, turizm ve
sanayi sektorleriyle kiigiik esnaf ve sanatkarlara kaynak aktarilmasi, yine sag-

lanan geligmelerdir.

Bu projelerin hayata gegirilmesindeki en onemli faktor, kurulan Ortaklik
Konseyi ve Ortak Ekonomik Komitenin varhgim size tarihsel olarak anlat-
mak istiyorum.

Degerli arkadaglarim; 6 Agustos 1997 tarihinde Lefkose’de imzalanan
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikimetiyle Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyeti Hiikii-
meti arasinda bir Ortaklik Konseyi kurulmasina iligkin anlagmayla, TC ile
KKTC arasindaki mevcut isbirligi ve dayanigmanin dig politika, giivenlik, sa-
vunma, ekonomik ve mali alanlarda derinlestirilmesi hususunda bir kez daha
kararlilik teyit edilmistir. Onaylanmig anlagma metinleri, iki iilke disisleri ba-
kanlan tarafindan 12 Mart 1998 tarihinde Ankara’da imzalanmig ve Ortaklik
Konseyi, ilk toplantisim 31 Mart 98’de Ankara’da yapmistir. S6z konusu top-
lantida, giimriiklerin uyumlagtinnlmasi ve serbest ticaret kogullan ¢ergevesin-
de iki iilke arasinda mal, hizmet ve sermayenin serbest dolagimini, teknoloji
transferlerini ve yatinmlarin akigini temel alan ortak ekonomik alan tesis
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edilmesi kararlastinnlmistir. Bu husus, 20 Ocak 1997 tarihinde ortak deklaras-
yonla ve 20 Temmuz 1997 tarihli ortak a¢iklamaya atifla iki iilke cumhurbas-
kanlari arasinda imzalanan 23 Nisan 1998 deklarasyonuyla da teyit edilmis-
tir.

Ortaklik Konseyi toplantisi sonucunda yayinlanan bildiride, Anlagsmanin
7. Maddesine gore Ortak Ekonomik Komite olusturulmasi karan agiklanmig
ve bu karara istinaden list diizey biirokratlardan olusan Ortak Ekonomik Ko-
mite 29 Mayis 1998 tarih ve 17 sayili Bagbakanhk Genelgesiyle tesekkiil et-
tirilmigtir. Ortak Ekonomik Komitenin kurulug amaci; Kuzey Kibns Tiirk
Cumhuriyetinin ekonomisinin daha da gii¢lendirilerek, Giiney Kibris Rum
Yonetimiyle Avrupa Birligi arasindaki tam iiyelik siirecine kogut olarak Tiir-
kiye Cumhuriyetiyle KKTC arasinda ekonomik ve mali biitiinlesme ve dig
politikada ortaklik esasinda kismi biitiinlesme 6ngoriildiigii donemde duyu-
lan ihtiyacin kargilanmasidir.

Ortak Ekonomik Komitenin gorevine gegmeden evvel, bir anekdotu da
hatirlatmakta fayda goriiyorum: Asagi yukar: 53. Hiikiimet doneminden beri
Bagbakanlikta Miistesar Yardimcilig1 yapiyorum ve ¢ok giizel bir tesadiiftiir
ki, yillar evvel Kibris’ta bir turizm igletmesinde denet¢i olarak basladigim
gorevim, Kuzey Kibris’in ekonomisinde gercekten kendimin ve tiim arkadas-
larimin verdigi destekle inandigim ciddi bir ekonomik hamleye sebep olan bir
caligma grubunun sorumlulugunu gotiirtiyorum. Ama biirokratin Omriiniin bu
kadar uzun olmasi ve bunun da hele Siyasal Bilgiler Fakiiltesi gatis1 altinda
Miilkiyelilerin boyle bir panelinden seslenmesi, ileride bana bir dezavantaj
olmaz dilegiyle konugmama devam etmek istiyorum.

KKTC ekonomik durumunun tespitinin izlenmesi ve sorunlarinin ¢ozii-
miinde ekonomik, mali her tiirlii sosyal konularda gerek makro, gerekse mik-
ro planlama ve stratejileri gelistirip, alinacak siyasi, hukuki, teknik ve pratik
tedbirleni saptayarak Ortaklik Konseyine rapor sunmaktir, Ortaklik Konseyi-
nin hiikiimetlere yaptiklan tavsiyelerde bu ¢aligmalar esastir. Ortak Ekono-
mik Komitenin ¢aligmalan, ilk agamadan itibaren gorevleri, yetkileri, uzman-
liklan, birikimleri ve muhtemel katkilan itibariyle taraf olmasi uygun olan
bakanlik ve kurumlann temsil edildikleri genis katilimh bir platformda ger-
¢eklestirilmis ve ¢ok kisa bir siire icinde KKTC ekonomisi i¢in hayati onem
tagiyan konularda 6nemli mesafeler kat edilmesine vesile olmustur. Bu, 6zel-
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likle toplantilarda Degerli Egbagkan Biiyiikelgimiz Ahmet Zeki Bulung, daha
evvel Devlet Planlama Orgiitiinde Isilay hanimin gérevini yapiyordu; sunu
agiklikla soyleyebilirim: i1k yillardaki toplantilarimiz, -artik bir tarihi de an-
latmig oluyoruz- saatler siiren, 14-15 saat siiren ve iginde kiigiik rekorlan olan
toplantilardi; ama iftiharla s6ylemek istiyorum ki, bagladigimiz giinden bugii-
ne kadar sorun sayisi, giin gectikce kiigiik sayfalara diisen sorunlar adedine
dustii. Bu calismada Ankara’daki degerli biirokrat arkadaglarim kadar, Kuzey
Kibnis'tan bu ¢aligmalara destek veren biirokrat arkadaglannmizin da ¢ok de-
gerli emekleri vardir.

Bu c¢aligmalar sonucunda ¢oziime kavusturulan konular bilgilerinize sun-
mak istiyorum: KKTC deki ciftgilerin, kiigiik esnaf ve sanatkarlarin destek-
lenmesi amaciyla Tiirkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankasi ve Tiirkiye Halk Ban-
kas1 kredilerinin Tiirkiye Cumhuriyetindeki ¢iftgilere, kiigtik esnaf ve sanat-
karlara uygulanan faiz oranlar iizerinden KKTC’de de uygulanmasi i¢in Ba-
kanlar Kurulu kararnameleri ¢ikarilarak, bankacilik sektoriinde uyum c¢alig-
malar1 biiyiik dl¢lide tamamlanmigtir. Yani su demektir: Tiirkiye’de bankaci-
lik sektoriinde herhangi bir disipline verilen krediler, siibvanse edilmis kredi-
ler, KKTC’deki biitiin bu krediyi talep edenlere de aym kogullarla kullandi-
rilmistir. Buna paralel, Ziraat Bankasi ve Tiirkiye Halk Bankasi, Tiirkiye’de-
ki kogullarla Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetindeki iiretici esnafa ve sanayi-
ciye sagladiklar1 kredi imkanlarin1 genigletmislerdir. Tiirkiye Halk Bankas:
tarafindan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti vatandagi gen¢ ve kadin girigim-
cilere kredi kullandirilmasi amaciyla 21 Eyliil 99 tarihinde Bakanlar Kurulu
karan ¢ikanlmigtir. Tiirk Eximbank tarafindan Kuzey Kibris Tirk Cumbhuri-
yetinde yatirim projelerinin ve miiteahhitlik hizmetlerinin desteklenmesi ger-
¢evesinde otel onarim ve ingaatlarina yonelik olarak 5 yildizli iki otel igin
kredi saglanmigtir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinde tarimsal iiretimin des-
teklenmesi gercevesinde tarimsal girdi ve 97-98 sezonunda kurakliktan zarar
goren ¢iftgilere 6denmek iizere Bakanlar Kurulu karanyla kuraklik ve giibre
siibvansiyonu yapilmigtir. Ayrica giibrede Tiirkiye’de uygulanan siibvansiyo-
nun KKTC’de her yil uygulanmasi igin 5 Ekim 98 tarihinde bir Bakanlar Ku-
rulu karan ¢ikanlmigtir.

Kuzey Kibrnis Menkul Kiymetler Borsasinin kisa siirede gelismesini temi-
nen Ortak Ekonomik Komitede alinan, Istanbul Menkul Kiymetler Bagkanh-
g1 ve Kuzey Kibrnis Menkul Kiymetler Bagkanlig: arasinda organik baglarin
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kurulmasi i¢in mevcut isbirligi ¢aligmalan baglatilmistir. Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyetinde turizmin desteklenmesi gergevesinde, agik hudut kapisi olan
Alanya Limani yolcu trafigine agilmig ve 26.6.99 tarihinden itibaren Alanya-
Girne arasinda yolcu tagimacilifi baglatilmigtir.

Yine Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyetinde turizmin canlandinlmasi kapsa-
minda 11 Aralik 98 tarihli Bakanlar Kurulu karanyla Tasucu SEKA Limani,
turizm amach olarak giris ve gikislara agik hudut kap1§1 olarak tespit edilmis,
Tagucu Limaninin yolcu ve arag trafigine agilmasi i¢in ¢caligmalar son agama-
ya gelmistir. Bu kararlara paralel olarak kiyi ticareti rejimi, iki iilke arasinda
imzalanan Ticaret ve Ekonomik Isbirligi Anlagmasiyla Tiirkiye geneline yan-
sitilmigtir. Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyetinde deniz tasimacilig1 ve denizci-
ligin, deniz turizminin, tersaneciligin tegviki, limancilik ve limanlarin gelisti-
rilmesi konusunda son Ortak Ekonomik Komitede alinan karar geregi, Deniz-
cilik Miistesarliginda ¢ok genis kapsamli bir ¢aligma baslatilmistir. Kuzey
Kibrnis Tiirk Cumhuriyetinin uluslararasi alanda taninmamas: sebebiyle, ulus-
lararasi haberlesmede Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyeti halkinin yagadiklan
posta gecikmeleri sorunu ¢Oziime kavusturulmugtur. Kuzey Kibns Tiirk
Cumhuriyetinde cep telefonu sebekesi, gercek GSM sebekesine doniigtiiriile-
rek, bu alanda yasanilan sorunlar ortadan kaldinlmstir.

23 Ekim 98 yilinda imzalanan Ticari ve Ekonomik Igbirligi Uygulama
Anlagmasi gercevesinde, iki iilke arasinda tesisi ongdriilen ortak ekonomik
alanin gergeklesmesi igin, ticari ve ekonomik alanda yasalarin uyumlagtinl-
masi geregi ortaya ¢ikmig; Ortak Ekonomik Komitede alinan kararlara istina-
den de Dig Ticaret Miistesarliginca tiim bakanlik, kurum ve kuruluglan kap-
sayan bir ¢alisma baglatilmig ve biiyiik bir boliimii de tamamlanmistir. Ku-
zey Kibrs Tiirk Cumhuriyetinde Tekel ve Kibnis Rakisiyla ilgili sorunlar yi-
ne ¢oziilerek, bolgedeki insanlarin bu konudaki ¢aligmalar devam ettirilmis-
tir. En 6nemli sorunlardan birisi olan su ve enerji agiklarinin kargilanmasiyla
ilgili onemli ¢aligmalar yapilmig ve sonuglandirilmigtir. Balonla su tagima
projesinde meydana gelen aksakliklar giderilmigtir; boru ile su tagimacilig
projesinin miihendislik hizmetleriyle ilgili kismina iligkin s6zlegsmenin imza-
lanmas1 agamasina gelinmisgtir..

KKTC disinda yasayan KKTC vatandaglarinin bilgilendirilmeleri ve Gii-
ney Kibris'ta yapilan yanli yayinlara aninda cevap verme imkani saglanmasi
agilarindan biiyiik 6nem tagiyan Bayrak Radyo Televizyon Kurumunun ya-
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yinlarinmn iyilestirilmesi ve gelistirilmesine iliskin olarak “Ozel Inkisaf Pro-
jesi” adiyla bir proje TRT tarafindan baglatilarak hizla yiirtitiilmektedir. Tiir-
kiye Cumbhuriyeti Hiikiimetiyle Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyeti Hiikiimeti
arasinda, iki iilke vatandaslarina ilave kolayliklar saglanmasina iligkin anlag-
ma 20 Temmuz 99 tarihinde imzalanmisgtir. Bu anlagsmayla, KKTC vatandas-
larinin Tiirkiye Cumhuriyetinde girket kurabilmek igin gerekli 50 bin ABD
Dolar sermaye kosulunun kaldiriimasi talepleri otomatik olarak ortadan kal-
dirilmagtur.

Iki iilke arasinda kamu hizmetleri gorenlere, her iki iilkede gecen hizmet-
lerinin birlestirilmesi imkanin1 getiren ek Sosyal Giivenlik Anlagmasi imza-
lanmigtir. Tiirkiye’de tiim bakanliklarda Kibris masasi kurularak, Kuzey Kib-
ns Tiirk Cumhuriyetiyle ilgili konularda bakanliklar aras1 koordinasyon ve ig-
lemlerde siirat kazandirnlmigtir. Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan saglanan bu
finansman destegiyle Kuzey Kibns Tiirk Cumhunyetinde biitge agiklarina
yol agan sosyal giivenlik 6demeleri, kamunun banka sistemine olan borglar-
nin tasfiyesi ve ozellestirme ¢alismalan i¢in kaynak yaratilmigtir. Egitim pro-
jeleri kapsaminda Dogu Akdeniz Universitesiyle Lefke Avrupa Universitesi-
nin gelistirilmesi projeleri desteklenmigtir. Bu suretle yilda 2 bin 6grenci sa-
yisinin daha artmasina imkén yaratilmistir. 12 Ocak 2001 tarihli Ekonomik
ve Mali Isbirligi Protokoliine ek olarak, 24 Eyliil 2001 tarihinde imzalanan
protokol ile ekonomik istikrar ve iiretime dayah biiyiimeye gecis programi
uygulamaya konulmus olup, bu program ile 6zel sektoriin desteklenmesi ve
tesvik edilmesi i¢in kaynak yaratilmigtir.

Burada gelmemiz gereken noktay: ¢ok basit bir orekle tanimlamak isti-
yorum: Ben, yatinmlarimiz1 ve turizmcileri, ozellikle tatilcileri beklenti bo-
yutunda birbirlerine ¢ok benzetirim. Her iki kesimde de gittikleri yerde rahat
ve mutlu olabilecekleri ve huzur duyabilecekleri bir ortam beklerken; yati-
rimcilar, bunlara ilaveten para kazanmak isterler. Iste bizim temel gorevleri-
miz, her iki iilkeden Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinde yatirim yapacak ya-
tinmcilanmiz igin bu ortami saglamaktir. Bu noktadan hareketle, Kuzey Kib-
ns Tirk Cumhuriyetinde 6zel sektdr yatinmlarinin tegviki amaciyla geligtiri-
len &zel tegvik modeli ¢alismalar1 tamamlanmis olup, Kibnis Iglerinin Eggii-
diimiinden Sorumlu Devlet Bakani Sayin Prof. Dr. Siikrii Sina Giirel’in kisa
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bir siire sonra Kuzey Kibrnis Tiirk Cumhuriyetinde agilisim yapacag bir top-
lantiyla model yatinmcilara tamtilacaktir.

Ozel tegvik modeliyle gelistirilen 20 projeyle yaklasik 4 bin kisiye istih-
dam yaratilacak ve yapilacak yatinmlarla Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyeti
Gayni Safi Milli Hasilasina yaklasik yiizde 12’lik ek katki saglanmasi hesap-
lanmaktadir. Neticede Fiirkiye Cumhuriyetiyle Kuzey Kibris Tiirk Cumhuri-
yeti arasinda ortak ekonomik alan fiilen gergeklesmis olacaktir. Ozellikle tes-
vik modelini bir kere daha hatirlatmak istiyorum: 1983’ten sonra baslayan
Tiirkiye’deki turizmi tesvik modelinden sonra, uzun bir siiredir turizm sekto-
rinde mali destekli bir tegvik modeli olusmamugti. Arazi tahsisleri devam et-
ti, verilen kredilerde veya yapilan yatinmlarda yatirim indirimleri, giimriik
indirimleri, KDV ertelemesi devam etti; ama mali yardim, yani nakit yardim
uzun bir siiredir unutulmug bir konuydu. Bunu iftiharla soylemek istiyorum:
Su anda aramizda olan Tiirkiye Kalkinma Bankasi’'nin degerli temsilcileriyle
beraber hazirladigimiz tegvik modelinde, 1983’lii yillarda Tiirkiye'de turizm
efsanesini yaratan krediler, 4deta Reha Muhtar’in sozleriyle, “Efsane geri
dondii” ve turizm sektoriinde veya belirlenmig diger sektorlerde yeniden bir
yatinnm riizgarini1 Kibris’a sunabilecegimize inaniyorum. Tegvik edilmesi 6n-
goriilen sektorler olarak turizm, tarimsal sanayi, sanayi, saglik, egitim, tersa-
ne, bakim-onarim, ileri teknoloji, big chip alanlarn sec¢ilmigtir. Tiirkiye Cum-
huriyeti Kalkinma Bankasinca finansmaninin saglanacagi bu modelin kesin-
tisiz iglemesi ve kalici sonuglarinin alinabilmesi igin tiim ¢aligmalarimiz uy-
gulamaya yonelik olarak planlanmis ve ilgili tiim kesimlerin gbriigleri alina-
rak model zenginlestirilmistir.

Bugiine kadar yiiriittiigtimiiz tiim ¢aligmalarin ortak paydasinda inan¢ ve
kararlilik vardir; bu nedenle gu ana kadar aldigimiz sonuglar, inancin ve ka-
rarhiligin ¢coziimiinde ne denli etken oldugunu bize gostermistir. Bugiin geli-
nen noktada Bagbakanimiz Sayin Biilent Ecevit’in Kibns Tiirk Bang Hareka-
tinin 25. Yildoniimiindeki konugmasinda ifade ettigi gibi, Kibnis Tiirki igin
Kibris’ta artik sorun yoktur, ¢6ziim vardir. Bunun en giizel 6megi de Tiirki-
ye diginda, diinyada higbir iilkenin tanimadigi, 200 bin niifuslu KKTC nin 6
iniversitesinden mezun olan 6grencileriyle biitiin diinyada taninmasidir.

Hepinize tegekkiir ederim.
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Serdar Sahinkaya - Sayin Miistesarimiza, Tiirkiye'nin de ¢aus: olan
Miilkiye ¢atisi altinda degerli bilgileri aktardig1 ve goriislerini bizimle pay-
lagtig icin ¢ok tesekkiir ediyorum.

Oturumumuzun iigiincii katilimeisi, Orta Dogu Teknik Universitesi Ik-
tisat Boliimii Ogretim Uyesi Saymn Prof. Dr. Oktar Tiirel.

Soz sizin sevgili hocam.

Oktar Tiirel — Sayin biiyiikelgilerim, degerli meslektaglanim, sevgili
ogrenciler, bayanlar, baylar;

Benim size bugiin anlatacaklanm, bu siralarda
yayinlanacak Akdenizde Bir Ada: KKTC’nin Va-
rolug Oykiisii baghkh derlemede yer alan yedi

yaziya dayamyor. S6z konusu derleme, biri
hari¢ tiimii ODTU Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi 6gretim iiyesi olan ve aralarinda be-
nim de bulundugum kisiler tarafindan hazir-
landi. ODTU mensuplan disindan gelen de-
gerli katki, panelimizin bagkani Dr. Serdar Sa-
hinkaya’dandir.

Derlemede yer alan yazilarda bir siyasal pers-
pektiften yola ¢ikilarak Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
(KKTC) ekonomisinin makro ve kilit sektorler itibariyle goriiniimii ve bun-
dan sonraki geligsme ¢izgileri tartigihiyor. Ben burada sektor diizeyinde ayrin-
tiya girmeden ¢aligmamizin makroekonomik perspektifini sunacagim. Sunu-
sum, Bn. Isilay Yilmaz’in KKTC Ekonomisi ile ilgili agiklamalar ve 6zellik-
le verdigi sayisal bilgiler 15181inda epey kolaylagmig bulunuyor. Dolayisiyle,
tekrarlardan kaginarak ve Bn. Yilmaz’'in agiklamalanna eklemeler yaparak
konugmama baglamak istiyorum.

Bn. Yilmaz’in da ifade ettigi gibi KKTC ekonomisi 1977-2000 dénemin-
de miitevazi bir hizda biiyiimiigtiir. Gayrisafi milli hasila (GSMH) nin donem
itibariyle ortalama artig hiz1 %3.9 dolayindadir; bu iz Tiirkiye nin aym do-
nemdeki %3.6’lik ortalama biiyiime hizina oldukg¢a yakindir. Benzer sekilde,
iki iilkenin enflasyon oranlan da birbirine yakindir: Tiirkiye'de bu donemde
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zimni GSMH deflatorii ile hesaplanan enflasyon orant %60, KKTC’de ise
%63 dolayindadir. S6zii edilen 24 yilda biiyiime hem Tiirkiye’de, hem KK-
TC’de istikrarsizdir. Tiirkiye ve KKTC ekonomilerinin inig-¢ikiglari, zaman
kesitleri itibariyle tam ¢akigmamakla birlikte, iki ekonomideki istikrarsiz bii-
yiime davraniglar1 bakimindan benzerlik oldugunu soéyleyebiliriz.

Bn. Yilmaz'in gozlemlerine eklemek istedigim birka¢ husus daha var.
KKTC deki biiyiime hizinin yetersizligi yaninda kaygi uyandiran bir bagka
gozlem de sektorler itibariyle ortalama emek verimliligindeki diigiik artig hi-
zidir. Anilan 24 yilda kisi bagina ortalama emek verimliligi tarimda %1 4, sa-
nayide %?2.2 artmigtir; hizmetler sektoriinde ise artig degil, azalig kaydedil-
migtir (yilda ortalama - %0.7). Bu durum hizmetler sektoriiniin KKTC eko-
nomisinde uzun siireden beri vasifsiz insan giicii deposu haline gelmekte ol-
dugunun ve bu egilimin KKTC’deki genel vennmliligi de daha diisiik diizey-
lere ¢ektiginin isaretidir; nitekim 24 yillik gegcmigte ¢alisan basina verimlilik
artis1 sadece %0.8’dir. Daha sonra da vurgulayacagim gibi, bu egilimlerin ge-
lecekte siirdiiriilmesine imkan yoktur.

Deginmek istedigim bir baska husus KKTC’de kamu agiklannin ve dig
aciklann finansmanidir. Cizelge 1’de kamu kesimi tasarruf/yatinm agig1 ve
dig yardimlannn GSMH’ya oram1 1977-2000 yillan igin verilmistir. Cizelge
1’deki egrilerden birincisi kamu tasarruf/yatinm agiginin, ikincisi Tiirki-
ye'nin yardim ve kredilerinin GSMH'ya oramdir; iigiinciisii ise Tiirkiye'nin
KKTC kamu kesimine finansman desteg§i/GSMH oramdir. Goriildiigii gibi,
bu li¢ egri birbirine ¢ok yakin seyretmektedir. Bunun anlami agiktir: KK-
TC’de kamu kesimi tasarruf/yatinm agig1, esas itibariyle Tiirkiye'nin yardim
ve kredileriyle finanse edilmekte, Tiirkiye’'nin kamu kesimine finansman
amagli destegi ile KKTC 6demeler dengesi agigin1 kapatmak igin saglamig
oldugu yardim ve krediler, biiyiik 6l¢iide gakigmaktadir.
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KKTC’'de kamu harcamalan ve bilegenleriyle ilgili olan Cizelge 2’de li¢
egri goriyorsunuz. En iistteki egri kamu harcamalari/GSMH oranini, onun al-
tindaki egri kamu cari harcamalari/GSMH oranini, dipte yer alan egri ise ka-
mu yatirimlarni/GSMH oranim1 gostermektedir. Izlediginiz gibi, ozellikle
1980’1i yillarin ortalarindan bu yana kamu cari harcamalari/GSMH orani ar-
tis trendi i¢indedir; buna kargilik kamu yatirim orani yillar itibariyle az-¢ok
istikrarhidir.

Cizelge 2, dogal olarak, vergiler ve kamu net vergi geliri ile iligkilidir
(bkz. Cizelge 3). Cizelge 3'den gayrisafi vergi hasilat/GSMH oraninin
1980’lerin ortalanindan itibaren %30 un iizerinde seyrettigi, giderek 1990’la-
rin sonunda %401 agu§ goriilmektedir. Bu oran yayimnlanan, GSMH rakam-
larinin kayitdisi ekonomik faaliyetleri tam icermemesi dolayisiyle gergekte
oldugundan yiiksek tahmin edilmis olabilir; ancak bu uyannin salt gelir ka-
lemleri i¢in degil, harcama (6megin cari harcama) oranlan igin de gegerli ol-
dugu unutulmamalidir. Ote yandan cari transferler/GSMH orani, 1980°1i yil-
larin sonunda %10 dolayinda iken, bugiinlerde %20 yakinlarina erigmis du-
rumdadir. Gayrisafi gelir (TA) ve transferler (TR)’in farki ise net vergi hasi-
lat1 (T)’m1 olusturmaktadir. Ozetle, artan cari ve transfer harcamalarini finan-
se edebilmek igin KKTC mali yonetimi vergi yiiklerini artirmaya zorlanmak-
ta, ancak Cizelge 2'de goriildiigii gibi bunun sermaye birikimine katkisi ol-
mamaktadir.
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Bn. Yilmaz'in ve benim sundugum veriler sonucunda ozetle sunu soyle-
yebiliriz: Boyle gelmistir, ama boyle gitmez. Iki nedenle:

(i) Diisiik verimlilik artig1, niifusun beceri yapisi ve iiretimin sektorel
yapisiyla iligkilidir. Eger KKTC vasifl insangiiciinii net gogle yiti-
ren, yurtdisindan ve genellikle Tiirkiye’den gelen daha diisiik beceri
ve vasifta kisileri ¢aligtirarak insangiicii kayiplarini telafi eden bir
ekonomi olmaya devam edecekse, KKTC’ nin ekonomik sorunlarina

¢Oziim bulmak son derecede gii¢ olacaktir.

(1) Bu kadar yavag bir tempoda biiyiiyen ve verimliligi de diigiik bir hiz-
da artan bir ekonomide hem Tiirkiye'nin, hem KKTC’nin yararina
olacak “pozitif toplamli bir oyun”u gergeklestirmek miimkiin ola-
maz. “Pozitif toplamli” bir sonug¢ elde edilemedigi takdirde, bugiin
Tiirkiye ile yakin siyasal igbirligini ve ekonomik ve kiiltiirel enteg-
rasyonu savunan Kibrnish Tiirk dostlarimiz, giderek Kuzey Kibns’ta
siyasal desteklerini adim adim yitireceklerdir.

Dolayisiyle hem Tiirkiye'nin, hem de KKTC'nin yararna igleyecek bir
“gelecek tasarimi”na ihtiyag vardir. Bu ihtiyag, bizi soziinii ettifim derleme-
de yer alan ve 2001-2011 yillarini1 kapsayan 10 yillik bir ekonomik perspek-
tif denemesine gotiirdii. Belli bagh varsayimlarin1 Cergeve 1'de, sayisal bul-
gulanni ise Tablo 1-7'de siraladigimiz bu denemenin baglangi¢ noktasi su idi:
“Niye 2001-2011 doneminde KKTC nin toplam GSMH’sin1 ikiye katlama-

yalim?”

Burada pek ¢ok izleyicimiz 2001 yilinda Tiirkiye GSMH’sinin %9 dola-
yinda geriledigi ve KKTC ekonomisinin de ¢egsitli kisa donemli sorunlarla
bogustugunu hatirlayarak, onerdigimiz seyin bir diis oldugunu séyleyebilir-
ler; ama o inanci tagiyorum ki “gercek¢i olmanin ve imkansizi istemenin” en
uygun oldugu bir zaman kesitinde yagiyoruz. Kisa donemli ve agilabilir so-
runlara kendimizi kaptirip, perspektifimizi yitirmediginiz, uzak bir ufka bak-
tigimiz takdirde KKTC ekonomisine 10 yillik ¢abayla ulagilabilecek aydinhik
bir gelecek kurabiliriz.
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CERCEVE 1. MAKROEKONOMIK ONGORU, 2001-11

KKTC ekonomisini gelecek onyilda hizh bir biiylime ¢izgisine oturt-
may1 ve on yilda GSMH’sin ikiye katlamay1 hedef alan makroekonomik
egzersizimiz agagidaki temel baslangic varsayimlarina dayanmaktadir:

(1) Tirkiye'nin dig kredi ve yardimlari, egzersiz doneminin son yili
olan 2011’e kadar 2001’de programlanan reel diizeyde siirecektir.
Bu varsayim (TC dis kredi ve yardimlar/GSMH) oraninin 2001’de
%12.2 iken, 2011°de %6.1°e gerilemesi anlamina gelir.

(11) (Kamu kesimi briit gelirleri/GSMH) orani, 2001-2006 doneminde
2001 yili i¢in Ongoriilene yakin diizeyde (%43) kalacak, bundan
sonra ciiz’i artiglarla 2011°de %45’ e ¢ikacaktir. Bagka bir deyisle,
esasen epey yliksek diizeydeki briit vergi yiikiinii daha da yiikselt-
mek degil, kamu kesiminde kaynak kullamim etkinligini artirmak
amag olacaktir.

(iii)) (Kamu transferlert/GSMH) oram1 2001’deki %19.7’lik diizeyden,
tedricen azaltilarak, 2007'de %15’e diistiriilecek, bundan sonra sa-
bit tutulacaktir. Ancak hizla biiyiimesi beklenen bir ekonomide top-
lam transferlerin ve kisi bagina sosyal transferlerin reel degeri geri-
lemeyecektir.

(iv) (Kamu cari tiiketimi/GSMH) orani, ilimh bir azalma seyri ile
2008’de GSMH’nin %23’iine ¢ekilecek, bundan sonra sabit tutula-
caktir.

(v) Yukandaki varsayimlarin sonucu olarak kamu kesimi 2003 yilinda
GSMH’nin %0.5'1 dl¢iisiinde (pozitif) tasarruf saglar duruma gele-
cek, (Kamu tasarruflari/GSMH) orani tedricen yiikseltilerek 2010-
11’de %7.0 mertebesine ulagtinlacaktir.

(vi) (Kamu yatirimlari/GSMH) oran1 2001-2005 doneminde hizla artiri-
larak, 2005’de %10’a, bundan sonra tedricen yiikseltilerek 2000-
11’de %12.5’a yiikseltilecektir. (Ozel yatinm/GSMH) oran1 da
2001°de %10.6 iken, 2005’de %15.0,2010-11"de %17.5 olarak he-
deflenmisgtir.
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(1)

(i)

(111)

(vii) (Kamu finansman geregi/GSMH) orani tedricen daraltilarak

2004’de %T7’ye, 2007°de %6’ya, 2008’de %5.5’a indirilecek ve
2008’1 izleyen yillarda bu diizeyde sabitlenecektir. 2005’den itiba-
ren TC dis kredi ve yardimlan sadece KKTC’deki kamu yatirimla-
rint finanse etmek igin kullanilacaktir.

Makroekonomik egzersizimiz, bu baglangi¢ varsayimlarnina ek olarak,

“teknik” sayilabilecek bir dizi kabule de dayanmaktadir:

Marjinal (sabit sermaye/hasila) katsayisinin 2001-06 doneminde
3.06, 2006-11 doneminde 3.15 diizeyinde tutulmasina ¢aligilacak-
tir. 1983-92 doneminde fiilen gerceklesene yakin olan bu degerler
iddial1, fakat yatirnm verimliligine 6zel bir dikkat ve titizlik gosteri-

lirse erigilmesi miimkiin Olgtilerdedir.

Marjinal 6zel tiikketim egiliminin 2001-06 doneminde %59, 2006-
11 doneminde %63 mertebesinde gerceklesecegi ve boylece ortala-
ma egilimin 2010-11°de %75 dolayinda bulunacag: kabul edilmig-
tir. 2010-11"deki ortalama tiikketim egilimi 1977-2000 donemindeki
marjinal tiikketim e§ilimine yakindir. Bu sayisal hedeflere ulagilma-
st igin 1983, 1987-88 ve 1998 dekilerine benzer 6zel tiiketim sigra-
malarinin engellenmesi gerekecektir.

2001’de yaklagik 58 milyon ABD Dolan diizeyinde gergeklegmesi
beklenen mal ihracatinin 2006’da 120, 2011°de 250 milyon dolar’a,
turizm net gelirlerinin ise 2001’deki 222 milyon dolardan 2006’da
350, 2011’de 630 milyon dolar’a yiikseltmesi hedeflenmigtir. Bu
sayilar ima ettikleri oransal artig hedefleri itibariyle ¢arpici goriin-
seler de, bugiinkii yetersiz miktarlarla kargilagtinldiginda gergekgi
sayilmalidir. Ayni sav, net diger goriinmeyenler i¢in de soylenebi-
lir (2001 gergeklesme tahmini 84, 2006 ve 2011 hedefleri ise sira-
siyle 135 ve 240 milyon dolar).

58

miilkiye « Ciit: XXVI + Sayi: 232

55



(1v)

(v)

(vi)

Devlet yardim ve kredileri diginda KKTC’ye net 6zel sermaye giri-
sinin 2001 y1li program tahmini 14 milyon ABD Dolan’dir. S6z ko-
nusu ginglerin 2006’da 25, 2011°de 40 milyon dolar’a yiikselmesi
ongoriilmiis olup, bu kalem esas itibariyle TC veya yurtdisindaki
Kibris kokenli ozel girisimcilerin/ortakliklarin dogrudan yatinnmla-
rindan olugacaktir. Kisa vadeli krediler ve portfoy yatirimlan igin
abartmali tahminler yapmak bugiinkii dis siyasal konjonktiirde ger-
cekei degildir.

KKTC finansal piyasalarinda etkisi 2001 yilinda da siiren galkanti-
larin 2000°de durulmasi ile rezerv artigi gérekleri baslica dis ticaret
finansmanini saglamaya doniik, mutedil olgiilerde kalacaktir (yilda
ortalama 60-70 milyon ABD dolar).

KKTC niifusunun 2001-2011 doéneminde yilda ortalama %1.5
(mutlak degerce 34.1 bin kigi) artmasi 6ngoriilmiig olup, bu artig
orani 1990’1 yillarda gergeklesen yilda ortalama %4.1°1ik niifus ar-
tis hizinin epey altinda, ancak dogal niifus artig oraninin biraz iis-
tiindedir. KKTC'ye soz konusu donemde disandan sinirh olgiide
(bes yallik birikimli toplam 10 bin kisi dolayinda) net niifus girigi
beklenmekte, egitim amagh girigler disinda bu sayinin esas itibariy-
le Tiirkiye'den ve Kibris Tiirk “diaspora”sindan gelecek ve gorece
yiiksek vasifli insangiiciinden olugmasi beklenmektedir. Isgiicii va-
sif bilesiminde bu tiir bir degisim, egzersizdeki hasila ve verimlilik

artig hedefleriyle tutarhdir.
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Tablo 1

Ekonominin Genel Dengesi, 2000-11 (GSMH icindeki paylar, %)

20002 | 2001 % | 2006 ¢ | 2011 ¢
Toplam Kaynaklar 106.8 106.8 106.8 105.0
GSMH 100.0 1000 100.0 100.0
Dig Kaynaklar 6.8 6.8 6.8 50
Toplam Yatirimlar 152 16.0 26.0 30.0
Sabit Sermaye 13.4 14.2 23.7 275
Kamu 4.3 4.8 9.6 1135
Ozel 9.1 94 14.1 16.0
Stok Degismeleri 1.8 1.8 2.3 2.5
Kamu 0.5 0.5 09 1.0
Ozel 1.3 13 1.4 1.5
Toplam Tiiketim 91.6 90.8 80.8 75.0
Kamu 26.6 25.8 235 230
Ozel 65.0 65.0 57.3 52.0
Kamu Harcanabilir Geliri 234 23.1 275 30.0
Ozel Harcanabilir Gelir 76.6 76.9 72.5 70.0
Kamu Tasarrufu -3.2 -2.7 40 7.0
Ozel Tasarruf iz 119 15.2 18.0
Toplam Tasarruf 8.4 92 19.2 25.0
Not Edilmek Uzere:
Kamu Tasarruf/Yatinm Farki -8.0 -8.0 -6.5 -5.5
Ozel Kesim Tasarruf/Yatirim Farki 1.3 1.3 0.3 0.5

a Gergeklesme tahmini.

b Program hedefi.

< Ongorii,

Kaynak: 2000-1 oranlani, KKTC-DPOniin 2001 Yih Gegig Programi'ndan alinmigtr.
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Kamu Kesimi Dengesi, 2000-11 (GSMH’ya oranla, %)

Tablo 2

20002 | 2001 Y | 2006 ¢/ | 2011 ¢
Gayrisafi Kamu Geliri 42.4 428 430 450
Cari Transferler 19.1 19.7 155 15.0
Kamu Harcanabilir Geliri 234 5.1 P i 30.0
Kamu Tiiketimi -26.6 -25.8 235 230
Kamu Tasarrufu -3.2 -2.7 40 7.0
Kamu Yatirimi -4.8 -5.3 -10.5 12.5
Kamu Tasarruf/Yatinm Farki -8.0 -8.0 -6.5 -5.5
Not Edilmek Uzere:
Tiirkiye’nin Kredi ve Yardimlan 11.5 12.2 90 6.1

a Gergeklegme tahmini.
b/ Program.
¢ Ongorii.

Kaynak: 2000 ve 2001 yih biiyiikliikleri, KKTC-DPO’niin 2001 Yih Gegis Programi’ndan

alinmigtir.
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Tablo 3

Belli Bash Makro Biiyiikliiklerin Artis Hizlar1, 2000-11

(Yilhk ortalama, %)

20012 | 2002-06 ¥ | 2007-11 ¥/

Toplam Kaynaklar 53 6.2 7.8
GSMH 53 6.2 8.2
Dis Kaynaklar 56 6.1 1.8
Toplam Yatirimlar 10.6 17.8 11.3
Sabit Sermaye 11.3 17.6 11.5
Kamu 18.6 218 12.3
Ozel 7.9 15.2 11.0
Stok Degismeleri 5. 12.1 94
Kamu 4.5 18.8 92
Ozel 54 8.8 9.5
Toplam Tiiketim 4.5 3.7 6.6
Kamu 2.2 42 1.3
Ozel 54 35 6.1
Kamu Harcanabilir Geliri 43 9.9 10.1
Ozel Harcanabilir Gelir 5.6 5.0 7.4
Kamu Tasarrufu neg. neg. 304
Ozel Tasarruf 7.1 11.6 11.9
Toplam Tasarruf 14.6 23.1 140

¥ Program hedefi.
Y Ongorii.

neg.: negatif biiyiikliiklerin mutlak degerce azalmas: anlaminda.
Kaynak: 2000-1 oranlan, KKTC-DPO’niin 2001 Yili Gegis Programi’ndan alinmigtir.
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Odemeler Dengesi, 2000-11 (milyon $)

Tablo 4

20002 | 2001 | 2006 | 2011 ¢
Ticaret Dengesi -362.7 -3844 | -5910| -986.0
Ihracat 55.8 579 120.0 250.0
- Ithalat -418.5 -4423 7110 | -1236.0
Géoriinmeyen Islemler Dengesi 288.1 305.6 485.0 870.0
Turizm (net) 208.1 221.6 3500 630.0
Diger 80.0 84.0 1350 240.0
Cari Iglemler Dengesi -74.6 788 | -1060 | -116.0
Sermaye Hareketleri 1384 156.5 169.0 185.0
TC Kredi ve Yardimlan 126.0 141.1 1410 1410
Diger Ulkeler Kredi ve Yar. 1.5 1.4 30 40
Diger, net 109 14.0 250 40.0
Rezerv Degisimi (-: Artis) -64.3 -17.7 -63.0 -69.0
Net Hata ve Noksan 05 0.0 0.0 0.0
Not Edilmek Uzere: GSMH’ya oranla (%)
fhracat 5:1 50 11 10.8
ithalat -38.1 -38.2 -45.5 -53.3
Turizm Gelirleri (net) 18.9 19.1 224 213
Cari Islemler Dengesi -6.8 -6.8 -6.8 -5.0
Sermaye Hareketleri 12.6 13.5 10.8 .80
(TC Kredi ve yardimlan) (11.5) (12.2) 9.0 (6.1)
Rezerv Degisimi (-: Artig) 5.8 -6.7 -40 -30

y Gergeklegme tahmini.
L Program.
d f)ngﬁrii.

Kaynak: 2000 ve 2001 yih biiyiikliikleri, KKTC-DPO’niin 2001 Yih Gegis Programi’'ndan alinmgtir.
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Tablo 5

KKTC’de Niifus, isgiiciine Katilma ve Istihdam, 2000-11

20002 | 2001 Y/ | 2006 </ | 2011 ¢/

Niifus (Bin Kisi) 210.047 212.342 228.8 246 .4
[sgiiciine Katilma Oran1 (%) 42.6 433 45.5 47.5
isgiicii Arz1 (Bin Kisi) & 89.501 | 91992 | 1040| 117.0
[stihdam (Bin Kisi) 89.018 91.192 102.7 115.6

Tanm 15.236 14931 14.7 14.5

Sanayi 8.651 8.883 104 124 |

Hizmetler 65.131 67.378 77.6 88.7
Not Edilmek Uzere:
istihdamda Pay, %

Tarim 17.1 164 143 12.5

Sanayi 9.7 9.7 10.1 10.7

Hizmetler 732 739 756 76.7

Y Gergeklegsme tahmini; b/ Program; g Ongorii; 4/ jstihdam + Acik igsizler.
Kaynak: 2000 ve 2001 yih biiyiikliikleri/oraniari, KKTC-DPO’niin 2001 Yih Gegis Progra-

mi’'ndan alinmig veya hesaplanmgtir.

Tablo 6
Uretim Yapisi, 2000-11 (GSYIH icindeki paylar, %)
Sektorler 20002 | 2001 Y/ | 2006 ¢/ | 2011 ¢
Tarim 7.6 7.9 7.0 5.6
Sanayi 11.0 11:1 11.5 12.1
Hizmetler 73.5 73.1 2.0 72.4
Ithalat Vergileri 79 719 8.8 2.9
GSYIH 100.0 1000 [ 1000 | 1000

& Gergeklegme tahmini; 2 Program; & Ongorii.
Kaynak : 2000 ve 2001 yili oranlari, KKTC-DPO 'niin 2001 Yili Gegis Programi’'ndan alin-

magtir.
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Tablo 7a

Sektorel Katma Deger Artis Oranlari, 2000-11

(donem ortalamalar, yilda %)

(donem ortalamalari, yilda %)

Sektorler 20012 | 2002-06 ¥/ | 2007-11 b/
Tanm 9.0 3.7 36
Sanayi 6.6 6.9 94
Hizmetler 4.7 6.1 8.1
GSYIH 53 6.2 8.2
GSMH 53 6.2 8.2
Tablo 7b
Sektorel istihdam Artis Oranlari, 2000-11
(donem ortalamalan, yilda %)
Sektorler 20012 | 2002-06 ¥/ | 2007-11 b/
Tarim -20 -0.3 -0.3
Sanayi 2.7 3.2 3.6
Hizmetler 34 29 2.7
GSYIH 2.4 24 24
Tablo 7¢

Sektorel Emek Verimliligi Artis Oranlari, 2000-11

Sektorler 2001 2 | 2002-06 P/ | 2007-11 P/
Tarnm 11.1 40 39
Sanayi 38 36 56
Hizmetler 1.3 3.1 53
GSYiH 2.8 3.7 5.7

y Program hedefi.

b C")ngﬁn'l.

Kaynak: 2001 yihi oranlari KKTC-DPO'niin 2001 Yih Gegis Programi’'ndan hesaplanmgtir.
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Cergeve 1 ve Tablo 1-7'nin aynntilarina girmeden, egzersizimizin bazi
onemli Onciilleri ve baglangi¢ varsayimlan tizerinde durmak istiyorum:

(1)

(2)

(3)

Tiirkiye’nin dis kredi ve yardimlan on yil siireyle 2001 yili diizeyin-
dekini koruyacaktir (2001 yili program tahmini 141 milyon $’dir).
Bu destegin azaltilmasina tesebbiis etmek, Ozal yénetimlerinin
1980’1i yillarin ortasindaki yanlhigini tekrarlamak anlamina gelir.

“(Qzal ortodokslugu” Cizelge 1’in 1986-90 déneminde izleniyor. Te-
mel fikir sudur: “KKTC’ye yardimlan kisalim, KKTC kendini topar-
lasin, mali disiplin ancak boyle saglanir!”. Bu ortodokslugun pek ige
yaramadig1 1990’larda artan mali destek ihtiyaci ile ortaya gikiyor.
Nasil gegmiste bu tiir zorlamalann bir yaran olmadi ise, giinlimiizde
de IMF patentli “ortodoksluk”larin yarari olmayacaktir. KKTC’ye
ekonomik model ihracindan vazgegip, KKTC’ nin kendi gergeklerine
uygun, KKTC deki iiretim ve boliigsiim sorunlarina ¢are olacak ted-
birler ilizerinde diisiinmemiz gereklidir.

Egzersizin kamu maliyesi ile ilgili baglica varsayimlan da sunlardir:
Kamu gayrisafi vergi hasilati / GSMH oraninin 6nemli dlgiilerde art-
masi ongorilmemistir, bu oran %40’ n biraz iizerinde kalacaktir. Ka-
mu transferleri / GSMH oraninin ise bugiin ulagmig oldugu %20’lik
diizeyden adim adim azaltilarak 2007’de %25’e indirilmesi, ondan
sonra bu diizeyde sabit tutulmasi diigiiniilmiistiir. Kamu cari tiiketimi
/ GSMH oran1 da bugiinkii %27’den, 2007°de %?23’e kadar gerileti-
lecek, kamu kesimi tasarruf agigi 2003 yilinda kapatilacaktir. Bu var-
sayimlar olaganiistii fedakarliklar ya da Kuzey Kibns Tiirk toplumu-
nun tiikketim standartlarinda kotiilesme mi ima ediyor? Hayir, sadece
KKTC'nin yapageldigi kamu cari ve transfer harcamalannin toplum-
sal yararlarim1 sorgulamay: ve bu harcamalarda 6zenli davranmay1
gerektiriyor. ‘

Odemeler dengesi igin de gergekgi varsayimlarla yola ¢ikiyoruz. Mal
ihracatinin 2001'de 58 milyon $’dan 2011’de 250 milyon $’a, turizm
net gelirinin ise aym donemde 222 milyon $’dan 630 milyon $’a ¢i-
kanlmasini ongoriiyoruz. Oransal artig cinsinden bu hedefler iddiah
goziikiiyor; ancak mutlak degerlere bakildiginda gergekten ¢ok mii-
tevazi ve erigilebilir rakamlar.
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Ozetle Kuzey Kibns Tiirk toplumuna orta donemde daha biiyiik mutluluk

ve refah kazandiracak bir program, tasarlanabilir ve erigilebilir bir program-
dir.

Akliniza soyle bir elegtiri gelecektir: “Herkes siyasal sorunlardan, Kib-
ns’in AB iiyeliginden ve ikili goriigmelerden s6z ederken, siz kalkip bize on
yillik diigler sunuyorsunuz; daha yarinmi géremezken on yil sonrasina bakma-
ya galigiyorsunuz!” Tam da bu nedenle 10 yil sonrasim diigliiyoruz; ¢iinkii sa-
dece kisa vadeye baktifimiz takdirde gelecegi kuramazsimz. Gelecek, yalpa-
layarak gittigimiz giinleri ard arda dizerek kurulamaz.

Onerdigimiz programin KKTC'nin Tiirkiye ile bugiinkii ekonomik
biitiinlesme ¢izgisini siirdiirdiigii sOylenecektir; bu saptama dogrudur. Peki
AB ile Kibris’in siyasal ve ekonomik iligkileri bugiinden kestirilemeyen, da-
ha farkli bir yoriingeye oturursa ne olur? O zaman da muhataplannmiza su
sOylenir: “Bizim KKTC ekonomisini yeniden inga etmek ve geligtirmek i¢in
bir programl}nlz var. Kuzey Kibns Tirk toplumuna yakinlik duyuyorsaniz,
bu kaynak ve desteklerin esdegerini siz saglayin, bu yatinm hacmini siz ger-
ceklestirin, kamu sektori yatinmlanni ikame etmek istiyorsaniz, buyurun
ikame edin. Ancak boylesi ekonomik destekleri saglayamayacaksamz, o za-
man Kuzey Kibris toplumunu kendi gelecegine sahip kilmanin ¢areleri bulu-
nacaktir.

Dolayisiyle, Tiirkiye'nin ve KKTC’nin AB ile iligkilerinin geligtigi
veya geligmedigi iki opsiyon var Oniimiizde. Her ikisi i¢in de kurdugumuz
“diig”ui sizlere hatirlatiyorum. Eger olumsuzluklar AB ile iligkileri engeller-
se, onerdigimiz program ya da bir benzeri dogrultusunda gidilir ve ekonomik
hedefler gergeklestirilir. AB ile iligkinin gelistigi opsiyon gii¢lii bir olasilik
olarak ortaya ¢ikarsa ne olur? O zaman AB oniine bir talepler dizisi ¢ikanlir;
bu da KKTC miizakerecilerinin pazarlik giiciinii artinir; ¢iinkii AB’ye “Biz
Tiirkiye ile belli minimumlan saglayan bir program iizerinde mutabakat sag-
lamig durumdayiz; siz bunlann iizerinde ne saglayacaksimz?” denilecektir.

Son olarak Kuzey Kibris Tiirk toplumunun geleceginin, Kuzey Kibns di-
sindaki karar alicilardan ¢ok, Kuzey Kibns’ta yasayanlann elinde oldugunu
vurgulamak istiyorum. Eger Kuzey Kibns Tiirk toplumu “Bu yurt bizimdir;
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biz buradayiz, hi¢bir yere gitmiyoruz ve bu yurdun ekonomisini geligtirece-
giz. AB’yi AB lilkelerine go¢ edip orada ¢aligmak ya da oralarda yatinnm
yapmak i¢in istemiyoruz, kendi refahimiz i¢in istiyoruz!™ dedigi ve KKTC
ekonomisini yeniden inga etme iradesini gosterdikleri siirece KKTC nin aga-
mayacag1 herhangi bir ekonomik sorun yoktur. Ancak Kuzey Kibns Tiirk
toplumu bu kararlilig1 gosteremedigi takdirde talihsiz gelismelerle, yani Ku-
zey Kibns Tiirk toplumuna kendi iradesi diginda bigilen bazi elbiseleri “giy-
dirme” girisimiyle kars1 karsiya kalabilinz. Kuzey Kibris Tiirk toplumunun
boyle bir sonugtan kaginabilecek kadar deneyimli, bilingli ve direncli bir top-

lum olduguna eminin.

Cok tegekkiir ederim.

Serdar Sahinkaya- Gelecek tasvirini de igeren onemli katkilar nedeniy-
le Dr. Tiirel’e ¢ok tesekkiir ediyorum.

Zaman darlig1 nedeniyle, 15 dakikayr agmayacak sekilde soru alabiliriz,
sorular1 sorarken kime yonelttiginizi de belirtirseniz, cevaplandirma daha ko-
laylagacaktir.
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Buyurun Sayin Tartanoglu.

Ali Tartanoglu - Soruyu kime yoneltecegimi dogrusu bilmiyorum; ¢iin-
kii kimin alanina daha ¢ok girer, onu bilemeyecegim, herhalde daha ziyade
Kibrish yetkililerin alanina girecektir. Isilay hanim, konusmasinda, Gayri Sa-
fi Mili Hasilanin yiizde 17's1 kadar bir tasarruf oram oldugunu, bunun yine
20’s1 kadar da bir yatinm orani oldugunu, geri kalan aradaki yiizde 3’liik bir
farkin digaridan geldigini -muhtemelen Tiirkiye'den gelen yardim diye anla-
dim, eger yanlig anlamadiysam- soyledi. Benim asil 6grenmek istedigim su:
Benzer ¢ok belirgin rakamlar agisindan; yani “Gayri Safi Milli Hasilada kigi
basina diisen nedir, tasarruf oranlan nedir, yatinm oranlan nedir, ne kadarm
kendileri iiretmektedirler” anlaminda bir kargilagtirma yapilmasini saglaya-
cak sekilde Giiney Kibris'la ilgili elinizde rakam var midir? Onun igin kim
bilir diye bilemedim, belki Sayin Polat’da var; ¢iinkii bu, bir par¢a istihbara-
t1 gerektiren bir sey, ama bu da ¢ok gizh bir istihbarat degil. Bu karsilagtir-
may1 yapmamiza yaravacak bilgi var mi, nedir onlarin bu oranm?

Tegekkiir ederim.

Serdar Sahinkaya — Biz de tesekkiir ediyoruz. Efendim bence bu soruyu
Sayin Isilay Yilmaz yanitlamali diye diistiniiyorum. Buyrunuz efendim.

Isilay Yilmaz- Su anda rakamlart yanimda olmamakla birlikte, elbette bu
kargilagtirmay: yapmak miimkiin. Konusmamda vurgulamak istedigim; yur-
tici tasarruflarimiz gayet diisiik bir oranda ve bu bizim yatirimi oranimizin
yiikselmesini engelleyen temel agmazimiz. Giiney Kibrnis Rum Tarafinda el-
bette ki bizden daha yiiksektir; yani “Yiizde 17-20 farkin1 distan karsiliyorsu-
nuz” dediniz, o 3'iini Tiirkiye Cumhuriyetinden gelen yardimlar veya dis ta-
sarruflardan kargiliyoruz. Ancak Giiney Kibris'la bizi kiyasladiginizda, onla-
rin hi¢ tahmin edemeyeceginiz kadar yurtdig1 gelirleri vardir; yani 74’iin he-
men sonrasinda Ozellikle siyasi amagh oldukga yiiksek miktarlarda dig yar-
dim almiglardir, dig destek almiglardir; biz de almigizdir elbette, ama onlar da
dig kaynak temin etmiglerdir. Avrupa Birligiyle iligkileri nedeniyle, zaten Av-
rupa Birligi kaynaklarindan halen yararlanmaktadirlar; yani Avrupa Birligiy-
le iligkileri nedeniyle oldukga biiylik miktarlarda ve bizimle kiyaslanamaya-
cak boyutta yardim almaktadirlar. Yabanci yatinmcilan vardir, hatta bunla-
rin yasadigina tastig1 da sdylenebilir son zamanlarda, biliyorsunuz basinda da
¢tktr; yani off-shore sirketler araciligiyla, bu off-shore sirketlerinde soru iga-
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retleriyle kargilagildigi malum, yani olduk¢a dnemli ve bizimle kargilagtinl-
mayacak boyutlarda dig kaynaklar1 vardir.

Serdar Sahinkaya - Tesekkiir ederim.
Buyurun.

Muammer Dogan - Efendim bu konugmalar sirasinda onemli bir soruna
deginildi: Kibnis’ta en azindan su son 20 yillik bir siire i¢inde nitelikli insan
giicii erozyonu, yani bir beyin gocii diyebilecegimiz boyutlarda; bunun kargi-
lifinda da Tiirkiye’den Kibris’a tam tersine niteliksiz insan giicliniin akmasi
olay1. Kibnis’1 kendi ayaklan iizerinde yeniden inga etmek ya da ingasin1 hiz-
landirmak projesi ¢ercevesinde, konuya sadece ekonomik veriler cercevesin-
de degil de sosyal biinye dinamikleri agisindan da baktigimiz zaman, kargi-
miza ¢ikan sorun, “Bu insan giicii sorununu ne gibi tedbirlerle ¢ozebiliriz”
noktasinda odaklagmamuizi gerekli kiliyor. Sayin Selguk’un bahsetmis oldugu
bu yeni donemde, yeni ortak igbirligi agilimlan i¢inde, insan giicii niteligini
yiikseltici tedbirler, diigiinceler nelerdir? Birinci merakim bu oldu.

Ikincisi de bu yatinmlarla ilgili; Kibris ekonomisinde soylenildigi kada-
riyla en dinamik sektorler, yani katma degere, Gayri Safi Milli Hasilaya kat-
kis1 goriilen en dinamik sektorler, turizm ve Kibris’taki yiiksekogrenim ku-
rumlaninin sagladig: gelirler, yiiksekogrenim gelirlen, dig transferler. Bunlar
disinda, gercekten ekonominin daha saglam temellere dayali olarak uzak
perspektiflere yanagtiilmasi bakimindan, sektorel verimlilik iginde en ¢ok
gelecek vaat eden, en ¢ok istikbali, gelecegi goriilen etkinlikler neler olabilir,
o sektorleri geligtirmek bakimindan diisiiniilen seyler nelerdir?

Cok tegekkiir ederim.
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Serdar Sahinkaya - Sayin Miistesarim, bu soruda adres belli oldu. Buy-
runuz Saymn Polat.

Selcuk Polat - Tesekkiir ederim; gercekten son donemde yaptifimiz ¢a-
ligmayi, ancak boyle bir soruyla agiklayabilirdik size.

Kuzey Kibris, tarthi dekorundan gelen birtakim verilere sahip; “Ada eko-
nomisi” diyoruz, i¢inde tabiat giizellikleri, tarihi ve tabii ki en 6nemlisi, Do-
gu Akdeniz ¢anagindaki stratejik yeri var. Ancak bugiine kadar -biraz evvel-
ki degerli arkadagimizin da sorusuna biraz paralel soylemek istiyorum- Gii-
ney ve Kuzeyi kargilagtinrken, ¢ok onemli bir seyi gozden kaginyoruz: Bel-
ki ¢ok iddial1 bir tanim olacak, ama bunu miithendisligime verin; bir Hagh dii-
sincesiyle, bir giin ellerine  kilig-kalkan alanlar, silah alanlar, bir giin de
ekonomik boyutlarda biitiin parasal gii¢lerini alarak kendi kalelerindeki top-
la agilmug bir deligi ¢cok ¢abuk orebiliyorlar ve Kuzey Kibris’la Giiney Kibris
arasinda mukayese kabul edemeyecek, Tiirkiye Cumhuriyetinin kendi kay-
naklarindan yarattif1 kaynaklarla besledigi Kuzey Kibns’in karsisinda, bir
Avrupa Birligi veya -¢cok iddiali olacak diyorum, ama- bir Hagh birligi dii-
stincesiyle gelen Kilise fonlarinin bile kullanildig: bir ekonomi yaratiliyor.

Siz, Marag bolgesini aldigimizda, kararsizlikla “Acaba bunu hangi enstrii-
manda, nasil bir koz olarak kullaninm” diye diigiintirken, sizin o diigiince sii-
renizin i¢inde Giiney Kibris’ta onun iki kat1 kadar yatak kapasitesi birden bi-
re yaratilmigti. Ben, turizm sektoriinde yetigtim, yatak bag1 maliyetleri biliyo-
rum; bu paralar gelmeden siz bu tesisleri yapabilir misiniz? Kuzey Kibris'in
ekonomisinin iginde varolan ve bir donem ayn1 adada aym gartlan paylagan
bir Giiney ekonomisinin birden bire boyle altin madeni veya pirlanta madeni
mi bulup da boyle bir ekonomik diizelme yapabilecegini tahmin edebilir mi-
siniz? Tabii ki burada iki tane heyecanl biiyiikelgimizin el kaldirdigim gorii-
yorum, benden ¢ok daha iyi anlatacaklar; ama agik¢a soylemek istiyorum ki,
birinci mesele, Kibris’in kuzeyinde yasayanlarin sosyolojik konumlan ve bu
konudaki aldiklan destekler var.

Biz, Kuzey Kibris'in yillardan beri devam eden sorunlaninda Ortak Eko-
nomik Komite iginde ilk dnce ortak ekonomik alani birbirine getirecek, ade-
ta -yine bir miihendislik tabiriyle- bir debriyaj kavrama modeli olugturduk;
ilk once iki tarafin birbirini kabul edebilecegi, onlarin bizim tarafimizdan
devlet olarak goriinebilecegi, onlarin da bir yabanci devletle, kendisini tek ta-
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niyan bir yabanci devletle diplomatik iligkiler kurabilecegi bir ortami sagla-
dik. Ne yaptik? Ilk 6nce yasalarimizt uyumlastirdik; kargilikli terazinin iize-
rine ¢iktifimizda, terazide agirhik faktoriini kullanmayacak tedbirleni aldik.

Bugiin giindeme getirdigimiz ve ¢ok yakin bir zamanda agiklayacagimiz
biitiin enstrimanlarinin tamamlandig: tegvik modelinde amag sudur: Kuzey
Kibns Tiirk Cumhuriyetinin -bunu 6zellikle agiklamak istiyorum- taninmasi-
na fiili durum yaratabilecek amaglarimiz vardir. Biz, tegvik modelini Tiirki-
ye’deki tegvik modelinden ayirip, yeni birtakim 80°li yillarin enstriimanlan-
na dondiigiimiizde, bunun i¢inde de siyasi amaglarimiz vardir. Birgok yati-
rnnmcinin yann Kuzey Kibris Cumhuriyetinde bu ayricalikli ve Kibns tarafin-
dan segilmis, bizimle beraber olusturdugumuz bagliklarda bu alti sektordeki
baslhiklarda yapacag: yatinmlarda, yabanci yatinmciy1 getiren ve yabanciyla
bunun pazarlamasinda veya satisinda koordineli bir g¢aligmay1 bize beyan
eden oncelik kazanacaktir.

Hemen sorunuza gelmek istiyorum: Bunun i¢inde turizm de dahil olmak
lizere, yat limam, tersanecilik, sanayi, tarima bagl sanayi, saghk sektorii ve
egitim sektoriinde yatinnm yapacak yatirimcilar, bu hizmeti olugtururken, bi-
zim koydugumuz niteliklerden dolay1 ya mevcut potansiyeli egiterek bir ye-
re getirecekler -ki turizmdeki ad1, ¢ok giizel bir personeldir bu, monitor per-
sonel, yani yetiskinin yetistirildigi bir personeli yetistirecek ki bu tesisleri is-
letebilsin- ve bunun yaninda da Kuzey Kibris’tan adeta goriinmeden bir artik
biiyiikliik kazanan universitelerdeki yeni yetisen ve yiiksek teknolojiyi kul-
lanmak igin kendine laboratuar arayan ve “Taminmamig bir lilkenin iginde
acaba ne yaparim” diye bagka sektorlerde kendisine yer arayan genclere de
bir adres olacak bir sistem olugturuyoruz.

Tahmin ediyorum Kuzey Kibris’'in kaderinde ¢ok 6nemli bir yer olugtura-
cak bu tesvik modelinde, bugiine kadar ¢esitli vesilelerle sorulan, ancak bir
donem igin Tiirkiye'nin -ben Bagbakanlik olarak sdyliyorum simdi- siyasi
bir iradesi olan; yani aidiyet duygusu yiiksek olan ailelerin gonderildigi ve
tipki1 Almanya’daki gibi ligiincii kugaginda doktorlarin, avukatlarin yetigebi-
lecegi bir Tiirk toplumu yasiyor orada. Kuzey Kibns’ta bunu mix ederken, -
tipki yeni kullandiginiz bir arabada bile sizi uzun bir siire ikaz eden bir sey
vardir, “Liitfen bu arabayi bir 500 kilometreye kadar zorlamayin”- 20 sene-
den bahsediyoruz; 20 sene iginde aidiyet duygusu yiiksek, Orta Anadolu’da,
i¢ Anadolu’da, Batida, 7 bolgeden gelen insanlann gidip yerlestigi bir Kib-
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nis'tan bahsediyoruz. Biz, onlan sey yapmadik ki, yani “Egitim diizeyleri su
olsun, Kibris'a su kadar doktor lazim, su kadar avukat lazim” demedik ki,
Kibns’in mevcut toplumu zaten bunlan yetistirmisti; ama Kibnis’ta onlarla
beraber tarlay: igleyecek, onlarla beraber aidiyet duygularim paylasacak, bi-
risi tokat atiginda -¢ok oOziir diliyorum, ¢ok kaba bir tabir olacak ama- ona
tekmeyle cevap verebilecek insanlan gonderdik.

Kibris’1 tenkit ederken, cok onemli seylere dikkat etmemiz lazim. Biz Al-
manya’ya da -tenzih ediyorum- ii¢ salvan birbirinin iizerine giyen hanimlar
gonderdik; ama o hanimlar, bugiiniin belediye bagkanlarini, bugiiniin millet-
vekillerini dogurdular ve o ¢ocuklar bugiin Almanya’da bizim besinci kolu-
muz oldular. Bana gore de Kibris’1 bu ¢ergevede bakarak, eger debriyaji dog-
ru yonde kavrama yapabilirsek, bana gore cevaplarimizin tamamini vermis
oluruz.

Serdar $ahinkaya - Tesekkiir ederim Sayin Polat.

Simdi iki biiyiikelgimiz var, herhalde katkida bulunacaklar. Once sozii
KKTC Biiyiikelgisi Sayin Ahmet Zeki Bulung'a veriyorum.

Sayin Biiyiikelgim.
Ahmet Zeki Bulung - Tegekkiir ederim.

Ben, evet katkida bulunacagim; ama ifade edildigi gibi Sayin Miistesari-
mizin herhangi bir eksigiyle ilgili bir katk: degil, yoneltilen iki soruya veri-
len cevaplara bir katki yapmak istiyorum.

Oncelikle 1975-1990 arasinda yapilan bir aragtirmaya gore, Giiney Kibris
Rum Yonetimi’ne 3.2 milyar dolar dig yardim ve kaynak saglanmigtir; ayni
donemde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ne yapilan yardim miktar: 670 mil-
yon dolar civarindadir. Yine bir siireg olarak baktigimizda, 1975 ile 1980 or-
talarina kadar olan siiregte, Giiney Kibris Rum Yo6netimi’nde yatirnmlann
Gayn Safi Milli Hasilaya orani oldukga yiiksektir, bazi verilere gore %30’la-
rin lizerine ¢itkmaktadir. Ancak son yillara ait bilgileri bilmiyorum, ama en
azindan budan 4 yil onceki bilgileri dikkate aldifimizda, ortalama olarak ya-
tinmlann Gayri Safi Milli Hasilaya oram yiizde 40’lara kadar ulagmaktadir.
Saninm bu konuda az 6nce yatinmlar agisindan baktigimizda, sorulan soru-
yu yanitlamig oluyorum. Tasarruflar da, i¢ tasarruf oranlari da yiiksek bir dii-
zeydedir; fakat Rumlann dig kaynak kullanimi oldukga yiiksektir.
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ikinci soruya geldigimiz zaman; 1990’lara gelinceye kadar, sanayi sekto-
rii, katma deger bazinda GSYIH’ya marjinal katkisi en yiiksek olan sektor-
diir. Tanm, kuraklik ve yapisal sorunlar1 nedeniyle sinirh bir katkiya sahip-
tir. Turizm sektorii, onemli bir sektor olmasina ragmen, turizm ¢ogaltan kat-
sayisinin oldukga diisiik yiizde 1’in altinda bir orana sahip olmasindan dola-
y1, biitiin katkilara ve tegvik unsurlarina karsin, turizm sektoriiniin Gayri Sa-
fi Yurti¢i Hasiladaki payi yiizde 3.2’ler diizeyindedir ve yillar itibariyle ay-
n1 diizeyi devam ettirmektedir. Bunun en bagta gelen nedeni, turizm sektoriin-
de yaratilan talebin daha ¢ok ithal mallarina dayal olarak kargilanmig olma-
sidir. Bu yapt1 iginde konuya baktigimiz zaman; eger biz, kendi yerel iiretimi-
mize dayali sektorlere agirlik verebilecek bir yapiy: gelistirirsek, bu sektorle-
rin i¢inde de sulu tarima gegecek bir tarim sektorii ve tanma dayali sanayi
sektorlerinin olusturulmas: yoniinde bir stratejiyi benimseyebilirsek, -ki olug-
turulan model gergekte budur; ancak uygulama olarak heniiz uygulamasi ger-
ceklesmemis olan modeldir- iilkede Gayri Safi Yurti¢i Hasila yoniinden yiik-
sek katkili sektorlerin baginda, sanayi ve onun destekleyicisi tarim yer alabi-
lecek, bunlara dayal1 olarak da turizm ve egitim sektorleri daha hizh gelige-
cektir.

Bugiinkii yapi devam ettigi siirece; yani yaratilan talebin, gerek ogrenci
bazinda yaratilan talebi -ki bugiin 20 binin iizerinde 6grenci vardir ve bunla-
rin ortalama olarak yillik harcamalan 8 binle 10 bin dolar civarindadir- gerek
turizm agisindan yaratilan talebi dikkate alirsak, mevcut iiretim yapisi iginde
sanayi, tarim, turizm ve egitim sektorlerinin iilke ekonomisinin kalkinmasi-
na, katma degerin biiyiimesine ve marjinal katkilarinda paylan olduk¢a dii-
stik olacaktir. O nedenle oncelikle Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde bu
unsurlan dikkate alan bir yapisal degisimin gergeklestirilmesi gerekir.

Tesekkiir ederim.

Serdar Sahinkaya - Efendim gimdi de sozii Bagbakanhik Kibris Isleri
Bagmiigaviri , emekli biiyiikel¢i Sayin Salih Zeki Karaca'ya veriyorum.Bu-
yurun efendim.

Salih Zeki Karaca- Tegekkiir ederim.

Benim sorum Sayin Hocama olacak; fakat ondan once kisa bir agiklama-
da bulunacagim.
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Sayin Hocam, Ozal’in Ortodokslugundan bahsetti. Bilindigi gibi, Kuzey
Kibris Tiirk Cumbhuriyetinin ekonomisinin bugiinkii duruma gelmesi,
1990’lardan itibaren baglamigtir. Buyurdugunuz gibi, 87-88-89 arasindaki
Ozal’in Ortodokslugu gibi bir Ortodoks darbeden daha miiteessir olmugtur
Kibris ekonomisi; o da 1994’te Ciller Hiikiimeti zamaninda meydana gelen
bir olaydir: O zaman kamu finansman a¢ig1 nedeniyle Kuzey Kibnis Tiirk
Cumbhuriyeti, Tiirkiye’den 500 milyarlik bir yardim talep etmigtir; bu talep,
ayni diigiinceyle “Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyeti kendi ekonomisini kendi-
si toparlasin” zihni}}etiylc verilmemigtir, -bazi siyasi miilahazalar da vardir
tabii- bu yardim 1996’da verilebilmigtir. Yine o zaman da Ciller hiikiimettey-
di ve bu tabiatiyla ekonominin daha fazla bozulmasi neticesini dogurdugu
i¢in, ortaya ¢ikan ekonomik krizin bertaraf edilmesi i¢in bir ¢caligma yapild:
ve bu caligma neticesi, Sayin Miistesarin belirttigi, 3 Ocak 1997 Ekonomik
ve Mali Isbirligi Protokolii imzalanmistir ve bu ¢ercevede bir istikrar ve ya-
pisal degisim programi hazirlanmigtir. Bu programin 97 yili igerisinde uygu-
lanmas1 gerekiyordu, bir sok programd: bu, bu program gergevesinde 250
milyon dolarlik kredi verilmesi icap ediyordu, 97 yilimin Haziran ayinda bu-
nun sadece 50 milyon dolan verilebilmistir, bu nedenle ekonominin diizeltil-
mesi gecikmigtir ve bugiinlere gelinmigtir, bunu belirtmek istiyorum.

Sayin Hocam, yamlmiyorsam dediler ki, “Bu 10 y1l igerisinde milli geliri
ikiye katlayabiliriz, bunun i¢inde su kadar dolarlik yillik yardima ihtiyaci
vardir; fakat IMF usulii dayatmalardan vazgegelim.” Ben, sunu da belirtmek
istiyorum: Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyetinin ekonomisinin diizeltilmesi
i¢in yapilan ¢aligmalar, ortak ¢aligmalardir; nitekim TC-KKTC Ortak Ekono-
mik Komite ve iki egbagkan, iki bagkan vardir ve biitiin kararlar, yetkili oto-
ritelere tavsiye edilen kararlar, bu toplantilarda alinip kararlar haline gevrile-
rek Ortaklik Konseyine sunulmaktadir. Bu agidan acaba bir dayatma konusu-
nun nasil oldugunu Sayin Hocam bize izah ederse, sevinecegim.

Serdar $ahinkaya - Sayin Biiyiikel¢im, tegekkiir ediyoruz.
Sayin Hocam, evet s6z Qizdc.

Oktar Tiirel — Sayin Karaca’nin soziinii ettigi (biiyiik) Ozal gokuna (kii-
giik) Ciller sokunu da ekleyebiliriz; Cizelge 1’e liitfen yeniden bakiniz ve Cil-
ler’li yillan inceleyiniz. Bu tiir mali “ortodoksluklar”, yani IMF stilinde “Su-
nu yapmazsamz, biz parasal destegi kisacagiz!” tiiriinden sagma sapan dayat-
malann 2001 Tiirkiye’sinde ne tiir sonuglar dogurdugunu hep birlikte gorii-
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yoruz. Ayni sonuglan bu kez KKTC olgeginde tekrarlamamak ig¢in bu tiir
saplantilar1 birakmamiz gerek; ben bunu sdylemeye c¢alisiyorum. Sizin sozii-
nii ettiginiz danisma mekanizmalan iki tilke (Tiirkiye ve KKTC) arasinda bir
mutabakat arayisina ortam sagliyor; bu dogru, ama bugiin ortada ¢ok ciddi,
Tiirkiye'nin ve tim Dogu Akdeniz’in kaderini etkileyecek onemli sorunlar
varken, bu sorunlarnin ¢6ziimii Hazine-IMF “ortodokslugu”na birakilamaz.
Siz bugiin Hazineye gidip kaynak talep etseniz, Hazine mevcut bir harcama
kaleminin iizerine bir diigiim atmigsa, iki diigiim daha atmaya ¢alisacaktir.
Kibns sorunu parasalci ortodokslukla ele alinacak bir sorun degil; uzak ufku
ve gelecegi diigiinmek durumundayiz.

Danigma ve igbirligini gii¢ giiglendirmek i¢in Tiirkiye'nin de, KKTC yo-
netiminin de yapmasi gereken seyler var. Tiirkiye'nin yapmasi gereken sey-
lerin bagta geleni, KKTC ye Tiirkiye'deki modeli tasimamak. Kuzey Kib-
ris’ta ozellikler olan, kiic¢iik ve kirilgan bir ada ekonomisi var; bunun kendi-
ne Ozgii sartlarini taniyacagiz, bu toplumun uygulayabilecegi gercek¢t mo-
dellerin olugmasina katkida bulunacagiz. 1970’1 yillarda Tiirkiye’deki “kar-
ma ekonomi”yi Kuzey Kibris’a tasidik, belirli bir sonug aldigimizi iddia et-
mek gii¢. 1980’li yillarda (biiyiik) Ozal “ortodokslugu”nu tasidik (ne sonug
aldigimiza hem Bn. Yilmaz degindi, hem ben degindim); 1990’larda (kiigiik)
Ciller “ortodokslugu”nu tagidik, durum ortada; bu kez de IMF ortodokslugu-
nu tagiyacak liikstimiiz yok artik. KKTC ag¢isindan da ge¢migin tekrarlanama-
yacagini, “ekonomik hesap” ilkesinin bundan boyle hayati 6nem kazandigini
kabul etmek gereklidir. Kuzey Kibris Tiirk toplumu 6nemli bir yol ayrimina
gelmig durumdadir; bundan sonra KKTC ekonomisini acilen hizli bir biiyii-
me yoluna sokabilmemiz gerek.

Niifus yapist ile ilgili olarak bazi ongoriilerimizi dile getirmek istiyorum.
Aragtirmamiza gore 10 yilda KKTC niifusunun yaklagik 34 bin artis goster-
mesini bekliyoruz; bu 34 bin kisinin kabaca 24 bin’i KKTC’deki dogal niifus
artigindan, 10 bin’i de distan KKTC’ye gog yolu ile saglanacaktir. Bu gogiin
ne tiir bir vasif bilesiminde olacagi son derece onemlidir. Eger Kuzey Kibris
Tiirk toplumunun genel beceri ve iiretkenlik diizeyini yiikseltmek istiyorsak,
bu yiikselig Tiirkiye'den veya Kibrish Tiirk diasporasindan vasifli insanlarin
Kuzey Kibns’a gelmesi ile miimkiindiir; vasifsiz insanlar Kuzey Kibris Tiirk
toplumu GSMH’sin1 on yilda ikiye katlayamaz. Dolayisiyle soziinii ettigim
vasifli insangiiciiniin ve yatinmcilarin Kuzey Kibris'ta yagamaya, iiretmeye
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ve yatinm yapmaya ozendirilmeleri sarttir. Sayin Miistesarimin anlattiklarini
kivangla dinledim, ama onerdiklerinin KKTC’de arzu edilen olgiilerde iiretim
ve yatinm yapmayi ozendirebilecegi konusunda ciddi tereddiitlerim var. Bu
amagla, sadece genig ¢capli yatinm ve liretim siibvansiyonlarinin degil, sunu-
sumda dile getirme firsati bulamadigim kapsamh bir ulagim siibvansiyonu-
nun da uygulanmasi gerekecektir, 6yle ki Kibris'in bir yatirim ve iiretim me-
kani olarak dezavantajlan ve ekonomik anlamda tecrid edilmigligi giderile-
bilsin.

Egzersizimizde kamu sektoriiniin karsilagtig1 finansman giigliikleri dola-
yisiyle miitevazi kamu yatinm hedeflerine yer verebildik, buna karsilik o6zel
sabit sermaye yatinmlarinin GSMH igindeki payini 2001’de %9.4’den
2011’de %16.0’ya ¢ikarmay1 oneriyoruz. Kim yapacak bu yatinmi? 1998 ta-
rihli raporlarinda “Kuzey Kibris'a Tiirk miitesebbisleri yatirim yapmahidir!”
diyen, ancak aradan ii¢ yil gectikten sonra bagkanlar agzindan boyle bir se-
ye hevesli olmadiklanini dile getiren TUSIAD’a bagh biiyiik girisimciler gru-
bu mu? Ongériilen yatinmlan yapabilecek olanlar, biiyiik bir olasihkla, AB
yatirnmcilan da degildir; bunlan yapabilecek olanlar Kibnis Tiirk diasporasi
ve KKTC yurttaglandir. Bu insanlan iiretken yatinmlara yonlendirebildigi-
miz takdirde KKTC ekonomisi igin gelisme umudu vardir; yoksa yetersiz ya-
tinm hacmi ve giderek yozlagsan bir vasif bilesimi ile KKTC nin yiiksek ge-
lir hedeflerine ulagmasi hayal olur.

Son olarak bir seyi daha eklememe izin verin: Diinkii gazetelerimizde Is-
panya’nin AB’den sorumlu Devlet Bagkant Ramon de Miguel’in ilging bir
yorumu yayinlandi. AB donem bagkanligini yiiriiten de Miguel soyle demis:
“Mevcut konjonktiirde Tiirkiye'nin stratejik onemi yasamsal. Avrupa-Asya,
Orta Dogu — Avrupa arasinda kavsak oldugu soylendi, bugiin herkes igcin ¢ok
daha biiyiik onem kazanan Dogu Akdeniz igin de hayati konumda Tiirkiye....
Bati ile yakinlagmasi miimkiin tek laik Islam iilkesi Tiirkiye. islam iilkeleri
icinde ben daha baganlh bir model gormedim... Hizla kendini doniigtiiren, mo-
dern, agik bir toplumla kargilagtim ben Tiirkiye'de. Bu iyi bir model.” (Cum-
huriyet, 6 Arahik 2001; vurgu bizimdir).

Tiirkiye'nin bu modeli yillardan beri vardi; bazi1 saygideger kigiler bunu
ya yeni fark ediyorlar, ya da ¢ikarlarina daha uygun geldigi i¢in bugiin dile
getiriyorlar. Her ne ise, bu yeni algilayis, eger AB’nin Dogu Akdeniz’e baki-
stinda anlamli bir degisiklikle beraber gidecekse ve Tiirkiye'nin Dogu Akde-
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niz ve Kibns’la ilgili tasannmlarn AB’nin genelde Dogu Akdeniz, 6zelde Kib-
nis ile ilgili tasanmlan ile baz1 ortak paydalara ulagacaksa, o zaman AB’nin
KKTC’ye a¢cilimindan iimitli olabiliriz. Ancak De Miguel’in dile getirdigi bu
yeni anlayigin AB kurumlarina ve AB politikalarina ne dl¢iide yansiyacagini
yasayarak gormemiz gerek.

AB’nin bu degisen ‘psikolojisi’nin eyleme doniigmesi ve KKTC'ye olum-
lu ve siirekli ekonomik katkilar saglamasi igin bir beg y1l, bir on y1l daha bek-
leme sansina sahip miyiz? Boyle bir sansimizin olmadigimi diigiiniiyorum.
Dolayisiyle KKTC ekonomisinin her hal-ii-karda en kisa siire iginde topar-
lanmast gerek. KKTC’nin bugiinlerde bir bunalim gecirmekte olan finans ke-
simi, Tiirkiye’deki harabeye kiyasla ¢ok daha kisa siirede onanlir. Siz Tiirki-
ye finans sektoriinii tahrip eden IMF yobazligin1 Kuzey Kibris’a tagirsaniz,
Kibns’taki finans sektoriinii de ¢okertirsiniz. Gergek¢i olmak ve KKTC eko-
nomisini miimkiin olan en kisa siirede hizl1 bir biiylime ¢izgisine ulagtirmak
zorundayiz; bu salt Kuzey Kibris Tiirk toplumunun refahi i¢in degil, Tiirki-
ye’'nin Dogu Akdeniz ve Kibris tasarimlan agisindan da son derecede 6nem-
li ve gerekli. Hizhi biiyliimeyi gerceklestirme yolunda anlamli bir atilim sag-
layabilirsek, gelecege giivenle bakabiliriz; ama gelecegin her giin atilan kii-
¢iik adimlann ard arda eklenmesiyle olugabilecegini diigiiniyorsaniz, emin
olunuz ki boyle bir gelecek yoktur.

Serdar Sahinkaya- Cok tesekkiir ederim Sayin Tiirel.

Sayin, izleyiciler; Miilkiye dostlan, hepinize degerli zamanlariniz1 ayirdi-
gz igin tegekkiir ediyoruz, katilimcilarimiza ayn ayn giikranlarimi sunuyo-
rum. Efendim, Ada’'nin iktisadi seriiveni ana eksenleri itibariyle izledik.
Ada’nin siyasi seriiveni igin saat 14.30’da yine bu salonda sizleri bekliyoruz
ve herkesi Miilkiye Karavanasi yemek igin Fakiiltemiz 6gretim iiyeleri ye-
mekhanesine davet ediyorum. Tegekkiir ederim.
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