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Oz. Bu arastirmanin amaci; lise 8grencilerinin analitik diisiinme diizeylerini ve bu diizeylerin cinsiyet,
sinif diizeyi, lise tirl, genel not ortalamasi, anne egitim diizeyi ve baba egitim diizeyi degiskenleri
acisindan anlamli farkhhk gosterip gostermedigini belirlemektir. Nicel arastirma yontemi kullanilan bu
arastirmada, iliskisel tarama modeli tercih edilmistir. Arastirmanin 6rneklemi, 2022-2023 egitim-
o0gretim yilinda Tokat ili Merkez ilgesinde Milli Egitim Bakanhgina bagl liselerde 9, 10, 11 ve 12.
siniflarda 6grenim géren 417 6grenciden olusmaktadir. Arastirma verilerinin elde edilmesinde, Ocak
ve Park (2019) tarafindan gelistirilen “Lise Ogrencileri icin Analitik Diisinme Olgegi (LOADO)”
kullanilmistir. Verilerin analizinde; betimsel istatistik, bagimsiz gruplar t testi ve tek yonli varyans
analizi (ANOVA), Welch testi, Scheffe testi ve Tamhane T2 testi uygulanmistir. Arastirma sonucunda;
cinsiyet degiskeni agisindan “Lise Ogrencileri icin Analitik Diisiinme Olgegi”nin “Bilgiyi Oziimseme” ve
“Calisma Stratejisi” alt boyutlarinda kiz 6grenciler lehine; sinif dizeyi degiskeni agisindan “Lise
Ogrencileri icin Analitik Dusiinme Olcegi” ile “Bilgiyi Oziimseme” ve “Calisma Stratejisi” alt
boyutlarinda 12. sinif 6grencileri lehine; lise tirl degiskeni agisindan “Ayrintilara Dikkat Etme” alt
boyutunda Anadolu Lisesi ile Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Glzel Sanatlar Lisesi ve Spor
Lisesi 6grencileri arasinda Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Glizel Sanatlar Lisesi ve Spor
Lisesi 6grencileri lehine; genel not ortalamasi degiskeni agisindan “Lise Ogrencileri icin Analitik
Disiinme Olcegi”nde ve “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutunda genel not ortalamasi 70-84 ve 85-100 olan
ogrenciler lehine, “Coziimleme” alt boyutunda ise genel not ortalamasi 85-100 olan 6grenciler lehine
anlamli farkliik oldugu tespit edilmistir. Anne egitim diizeyi ve baba egitim dizeyi degiskenleri
acisindan ise gruplar arasinda 6lgek ve alt boyutlarinda anlamli farklilik olmadigi belirlenmistir.
Anahtar Kelimeler: Analitik diisinme, Diisinme becerisi, Lise 6grencisi, 21. ylzyil becerisi.

Abstract. The aim of this study is to determine the analytical thinking levels of high school students
and whether these levels differ significantly in terms of gender, grade level, high school type, grade
point average, mother’s education level and father’s education level variables. In this study, in which
guantitative research method was used, relational survey model was preferred. The sample of the
research consists of 417 students studying in the 9th, 10th, 11th and 12th grades in high schools
affiliated with the Ministry of National Education in the Central district of Tokat province in the 2022-
2023 academic year. “Analytical Thinking Scale for High School Students (ATSHSS)” developed by Ocak
and Park (2019) was used to obtain research data. In the analysis of data; descriptive statistics,
independent samples t test and one-way analysis of variance (ANOVA), Welch test, Scheffe test and
Tamhane T2 test were applied. As a result of the research; in terms of gender variable, there is a
significant difference in favor of female students in the “Factor Assimilation” and “Working Strategy”
sub-dimensions of “Analytical Thinking Scale for High School Students”; in terms of grade level variable,
there is a significant difference in favor of 12th grade students in Analytical Thinking Scale for High
School Students and “Factor Assimilation” and “Working Strategy” sub-dimensions; in terms of the
high school type variable, there is a significant difference in favor of Vocational and Technical Anatolian
High School, Science High School, Fine Arts High School, and Sports High School students among the
students of Anatolian High School, Vocational and Technical Anatolian High School, Science High
School, Sports High School, and Fine Arts High School in the “Attention to Detail” sub-dimension; in
terms of grade point average variable, it has been determined that there is a significant difference in
favor of students with grade point average of 70-84 and 85-100 compared to students in the “Analytical
Thinking Scale for High School Students” and “Factor Assimilation”, in favor of students with grade

point average of 55-69 in the “Analysis” sub-dimensions.

Keywords: Analytical thinking, Thinking skill, High school student, 21st century skill.
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Extended Abstract

Introduction. With the great developments and changes taking place in information and technology
today, more innovative and competitive initiatives await individuals in the future. In this context; in
order for individuals to be ready for the future, they need to be equipped with knowledge and skills in
Sayfa | 1884 |ine with the needs of the new century. The current era highlights the characteristics of individuals who
have active thinking skills and can think skillfully in terms of employment opportunities (Conklin, 2011).
The concept of thinking as a skill means knowing which ways and tools to use to achieve a goal, rather
than having theoretical knowledge (Karsantik, 2016). When the literature is examined; the dimensions
of thinking skills are expressed as critical thinking, creative thinking, problem solving (Fisher, 1990;
Lipman, 2003; Marzano, 1988; Presseisen 1984) and analytical thinking (Irwanto et al., 2017). Among
these thinking skills, analytical thinking includes skills such as dividing a problem into parts and
understanding the relationship between the parts, grasping the systematics of a whole and explaining
the causes of a problem, comparing existing things, questioning and evaluating the nature of a concept
or situation (Sternberg, 2006). Analytical thinking, which is necessary for individuals to be able to adapt
to the developing and changing age and is a part of the problem-solving process; in this respect, while
it prepares individuals for more complex life conditions (Perdana et al., 2019), it is also seen as the
locomotive (Yanarates and Yilmaz, 2022) of 21st century skills that enable individuals to be successful
in society (limiddinovich, 2022). It is important to examine the analytical thinking levels of high school
students, especially today when it is aimed to acquire 21st century skills. This research was conducted
with high school students. High school is a critical period in education where students are exposed to
complex and more abstract subjects and are expected to think critically and solve problems
independently. Analytical thinking skills play an important role in helping students overcome academic
issues or challenges that become more complex during high school. Students who use analytical
thinking skills break problems or complex issues into parts and reveal the relationships between the
parts and the causes of the problem. Thus, analytical thinking improves students’ problem-solving and
decision-making skills, contributes to their academic success and their career choices in the future.
Also, analytical thinking supports holistic skill development by enabling students to think creatively
outside the box, find innovative solutions, explore different perspectives, and thus approach
challenges with self-confidence. For these reasons, it is thought that examining the analytical thinking
levels of high school students in terms of various variables and analyzing the current situation in this
regard will contribute to the field.
In this regard, the aim of this research is to determine the analytical thinking levels of high
school students and whether these levels differ significantly in terms of gender, grade level, high school
type, grade point average, mother’s education level, and father’s education level variables.

Method. In the study, in which quantitative research method was used, relational survey model was
preferred. The sample of the research consists of 417 high school students studying in the 9th, 10th,
11th and 12th grades in high schools affiliated with the Ministry of National Education in the Central
district of Tokat province in the 2022-2023 academic year. “Analytical Thinking Scale for High School
Students” developed by Ocak and Park (2019) was used to obtain research data. In the analysis of data;
descriptive statistics, independent samples t test and one-way analysis of variance (ANOVA), Welch
test, Scheffe test and Tamhane T2 test were applied.
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Results and Discussion. In the research, first of all, results were obtained regarding the items of
ATSHSS. As a result of the research; it was determined that students’ opinions on the analytical thinking
scale were ‘mostly appropriate’ in the “Factor Assimilation” and “Analysis” sub-dimensions of the scale
with ATSHSS, and ‘partially appropriate’ in the “Attention to Details” and “Working Strategy” sub-
dimensions of the scale. When the literature is examined; supporting the result of the current research,
similar results were obtained in “ATSHSS” (Alakus, 2023; Demir, 2022; Soysal-Isik¢l, 2022) and “Factor
Assimilation” (Alakus, 2023; Soysal-Isikgi, 2022), “Analysis” (Alakus, 2023; Caglayan et al.), “Attention
to Details” (Alakus, 2023; Irwanto et al., 2017), and “Working Strategy” (Alakus, 2023) sub-dimensions
of the scale.

According to the gender variable in the research; there is a significant difference in favor of
female students in the “Factor Assimilation” and “Working Strategy” sub-dimensions of high school
students; however, it was concluded that there was no significant difference between the groups in
“ATSHSS” and “Attention to Details” and “Analysis” sub-dimensions. Supporting the current research,
in the research conducted by Alakus (2023) with high school students, it was found that there was a
significant difference in favor of female students in the sub-dimensions of “Assimilating Information”,
“Attention to Details” and “Study Strategy” and that they had a better analytical thinking level than
male students has been detected.

In the research, it is seen that there is a statistically significant difference in favor of 12th grade
students between the student opinions according to the grade level variable in the “ATSHSS” and
“Factor Assimilation” and “Working Strategy” sub-dimensions of the ATSHSS. This shows that 12th
grade students have better analytical thinking levels in the in the “ATSHSS and “Factor Assimilation”
and “Working Strategy” sub-dimensions of the “ATSHSS”. Ozkale (2023) and Alakus (2023) reached
similar results in their research with high school students.

In the study, it was concluded that only in the “Attention to Details” sub-dimension there was
a statistically significant difference between student opinions in the ATSHSS and its sub-dimensions
according to the high school type variable. It has been determined that this difference was in favor of
the students of Vocational and Technical Anatolian High School, Science High School, Sports High
School and Fine Arts High School among the students of Anatolian High School, Vocational and
Technical Anatolian High School, Science High School, Sports High School and Fine Arts High School.
Supporting the current research result; in the research conducted by Demir (2022) with high school
students, it was concluded that there was a significant difference between the students’ analytical
thinking levels in terms of the high school type variable and that this difference was in favor of Science
High School students between Science High School Students and Vocational and Technical Anatolian
High School students.

According to the grade point average (GPA) variable, which is another variable of the research,
it was concluded that there was a significant difference between the groups in the “ATSHSS” and
“Factor Assimilation” and “Analysis” sub-dimensions of “ATSHSS”. This difference was determined to
be in favor of students with 70-84 and 85-100 GPA in the “Factor Assimilation” sub-dimension and
“ATSHSS”; and in the “Analysis” sub-dimension the difference was in favor of students with 85-100
GPA. According to these results, it can be said that as the GPA of high school students increases, the
students have more developed analytical thinking skills.

Finally, it was concluded that there was no statistically significant difference between the
students’ opinions in the ATSHSS and its sub-dimensions according to the variables of mother’s
education level and father’s education level.
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Gunumuizde bilgi ve teknolojide meydana gelen biylk gelismeler ve degisimlerle birlikte
gelecekte bireyleri daha yenilik¢i ve rekabetci girisimler beklemektedir. Bu cercevede; bireylerin
gelecege hazir olmalariigin, yeni ylzyilin gerektigirdigi bilgi ve becerilerle donatilmalari gerekmektedir.
Senemoglu (2009) karmasik ve belirsizliklerle dolu diinyada bireylerin karsilasacagi problemlere ¢6ziim
Uretebilmeleri igin, bireylerin nasil yetistirilmesi ve becerilerinin nasil gelistirilmesi gerektigi konusuna
odaklanilmasi (izerinde durmaktadir. Bu gercevede, 21. yizyill egitimi nitelikli insan kaynaklarinin
gelistirilmesi agisindan ¢cok 6nem arz etmektedir (Bahri vd., 2020). Yasanan ¢ag, istihdam olanaklari
bakimindan aktif dislinme becerisine sahip ve ustalikla distinebilen birey ozelliklerini 6n plana
¢ikarmaktadir (Conklin, 2011). Bununla birlikte; bireyin sirekli giincellenen bilisim ve teknoloji agina,
is yasamina ve toplumsal hayata uyum saglamasi icin diisinme becerisi gereklidir (Glnes, 2012). Ayrica
bireylerin disiinme gliciini glinlik yasamda aktif olarak kullanmasi; bireyin zorluklarla bas
edebilmesini, etrafindaki sorunlara duyarl olmasini, erdemli ve mutlu bir kisi olmasini saglamaktadir
(MEB, 2016).

Sayfa | 1886

Distinme; etrafimizdaki diinyayl yorumlamak ve ona nasil tepki verecegimizle ilgili kararlar
almak amaciyla beynimiz tarafindan kullanilan bilissel aktiviteleri ifade etmektedir (Demir, 2022).
Dlstinme; bilgiye ulasma, bilgiyi analiz etme, bilgiyi degerlendirme ve sonug¢ olarak yeni bilgiler
olusturma asamalarini icermektedir (Basar, 2013; Sarican ve Gilnes, 2021). Dewey (1986)’'e goére
diisinme zaten bilinen bir seyin farkli yonlerini gérebilmek icin, problemi en bastan ele alarak en ince
ayrintisina kadar sorgulamaktir. Bir beceri olarak dislinme kavrami ise teoride bilgiye sahip olmaktan
ziyade, bir amaca varmak icin hangi yollari ve araglari kullanacagini bilme anlamina gelmektedir
(Karsantik, 2016). Dislinme becerisi, bireyde var olan disiinme potansiyelidir. Ayrica didstinme
becerileri, bireyin amaglarina yonelik kendi yeterliliklerinin farkinda olmasidir (Baysal vd., 2017). Heong
vd. (2011)’e gore disiinme becerisi; rekabetci 6grencilerin diisinme vyetisini gelistirmesi, 6grenme
slrecinde problem ¢6zmeye katkida bulunmasi ve diisiinme hatalarinin olusmasina engel olmasi
yoniyle egitim sirecinin esaslarindan biridir. Diistinme becerisi, bireyde var olan teorik bilgilerin
uygulamaya doénistirilmesini saglar (Fisher, 2006). Alanyazin incelendiginde; diisinme becerilerinin
boyutlari elestirel disiinme, yaratici diistinme, problem ¢ézme (Fisher, 1990; Lipman, 2003; Marzano,
1988; Presseisen 1984) ve analitik diisiinme (Irwanto vd., 2017) olarak ifade edilmektedir. iginde
bulunulan yizyilin ihtiyaglarina yonelik gereksinimlerin karsilanmasi i¢cin énemli olan bu diisinme
becerileri 21. yiizyil becerileri seklinde ifade edilmektedir (Belet Boyaci ve Giiner Ozer, 2019). Diinya
Ekonomik Forumu (2020) tarafindan gelecekte diinyanin ihtiyaci olacak 21. ylzyil becerisi arasinda ilk
15 beceri; “analitik disinme ve yenilikcilik”, “aktif 6grenme ve 6grenme stratejileri”, “elestirel
disinme ve analiz”, “liderlik ve sosyal etki”, “karmasik problem ¢ézme”, “teknoloji kullanimi ve
kontroll”, “yaraticilik, orijinallik ve girisimcilik”, “teknoloji tasarim ve programlama”, “esneklik ve stres
toleransi”, “problem ¢6zme, muhakeme ve disinme”, “duygusal zeka”, “hizmet oryantasyonu”,
“sorun giderme ve deneyim”, “ikna ve miizakere”, “sistem analizi ve degerlendirme” olarak
belirlenmistir. Bu ¢cercevede, 21. ylzyil becerisi icerisinde birinci siralarda analitik diistinme becerisi yer
almaktadir. Yeni ylzyillin gereksinimleri dogrultusunda analitik disiinme becerisinin, bireylerde
aranacak en 6nemli niteliklerden biri oldugu séylenebilir.
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Analitik dislinme; bir sorunu parcalara bolme ve parcalar arasindaki iliskiyi anlama, bir
bltlinin sistematigini kavrama ve bir problemin nedenlerini agiklayabilme, mevcut seyleri
karsilastirma, bir kavrami veya durumun niteligini sorgulama ve degerlendirme (Sternberg, 2006) gibi
becerileri icermektedir. Analitik diisiinmenin temelinde, analiz etmek yani bir maddeyi pargalarina
ayirmak ve bir kavrami olusturmak igin pargalarin birbiri ile nasil baglantisi oldugunu belirlemek yer

Sayfa | 1887 almaktadir (Mayarni ve Nopiyanti, 2021). Analitik diisinme; standart amaglar kullanarak bir problem
ya da kaniti test etme, derinlemesine inceleme ve mantikh bir secenegi degerlendirerek karar verme
adimlarindan olusmaktadir (Nuroso vd., 2018). Bunlarin disinda; analitik disiinme problemle ilgili
bilinmeyen yeni kavramlari anlasilir hale getirme, elde edilen bilgiyi deneme ve degerlendirme gibi
asamalari da kapsamaktadir (Yanarates ve Yilmaz, 2022). Analitik didstinme; problem ¢d6zmeye
benzeyen bir davranis dizisi olmakla birlikte, daha fazla sorgulamayi gerektiren ve belirsiz bir durum
karsisinda bireyin problemi tespit edebilmesi ve ¢ozebilmesi icin gerekli olan bir beceridir (Robbins,
2011). Analitik distinme yeteneginin gostergeleri; kavramlari ayirt edebilme, kavramlari organize etme
ve kavramlari iliskilendirmedir (Irwanto vd., 2017). Analitik dislinen bireylerin; arastirma yapabilme ve
bir problemin gerceklerini tanimlayabilme yetenegine sahip olmasi (Mayarni ve Nopiyanti, 2021),
bilgiyi sistematik bir sekilde en kiglk parcalarina ayristirabilmesi yani bilgiyi analiz edebilmesi
gerekmektedir (Atasoy ve Konyalihatipoglu, 2019). Bu dogrultuda; analitik diisinme becerisine sahip
bireyin bir problem durumunda problemi alt basamaklarina ayirma, parcalara bélme, pargalarin birbiri
ile olan iliskisini anlamaya calisma, sistemli bir sekilde ilerleme ve problemin ¢6ziminden sonra
¢6zUm nasil gergeklestirdigini kolayca anlatma davranislarini sergileyebildigi sdylenebilir (Ariol, 2009).

Bireylerin gelisen ve degisen ¢aga uyum saglamayabilmeleri igin gerekli olan ve problem ¢6zme
slrecinin bir pargasi olan analitik diisinme; bu yonlyle bireyleri daha karmasik hayat kosullarina
hazirlamakla birlikte (Perdana vd., 2019), bireylerin toplumda basaril olabilmelerini saglayan 21. yiizyil
becerilerinin (limiddinovich, 2022) de lokomotifi olarak gérilmektedir (Yanarates ve Yilmaz, 2022).
Ayni zamanda analitik distinme; 21. ylzyil becerilerinin odaklandigi beceri temelli 6grenme ciktilari
kapsaminda, bireylerin gelecekte karsilasacaklari zorluklarla basa ¢ikabilme becerisi kazanmalarinda
etkili olmaktadir (Rahman, 2019). Bu bilgiler i1siginda, bireylerin karsilastiklari problemleri etkili bir
sekilde ¢ozmesi ve problemle ilgili bilgileri analiz ederek daha basit ve anlasilir hale getirebilmeleri igin
analitik disinme becerisinin gerekli oldugu séylenebilir. Bu dogrultuda, o6zellikle 21. ylzyil
becerilerinin kazandirilmasinin hedeflendigi cagda lise 6grencilerinin analitik diisinme diizeylerinin
incelenmesi dnemlidir. Bu arastirma, lise 6grencileri ile gerceklestirilmistir. Lise donemi; 6grencilerin
egitim hayatinda karmasik ve daha soyut konulara maruz kaldigi, elestirel distinebilmesinin ve
bagimsiz bir sekilde problem ¢ozebilmesinin beklendigi kritik bir strectir. Analitik diisinme becerisi,
ogrencilerin lise doneminde daha karmasik hale gelen akademik konularin veya zorluklarin tstesinden
gelmelerinde 6nemli rol oynamaktadir. Analitik diisinme becerisini ise kosan 6grenciler problemleri
ya da karmasik olan konulari pargalara ayirir, parcalar arasi iliskileri ve problemin nedenlerini ortaya
koyar. Boylece analitik disiinme; 6grencilerin problem ¢6zme ve karar verme becerilerini gelistirir,
akademik basarilarina katki saglar ve gelecekte kariyer secimlerinde fayda saglar. Ayrica analitik
diisinme; 6grencilerin kaliplarin disinda yaratici diisinmelerini, yenilikgi ¢ozlimler bulmalarini, farkh
bakis acilarini kesfetmelerini ve boylece zorluklara 6z glivenli bir sekilde yaklasabilmelerini saglayarak
bltinsel bir beceri gelisimini desteklemektedir. Bu nedenler dogrultusunda, 6zellikle lise 6grencilerinin
analitik diisinme dizeylerinin gesitli degiskenler agisindan incelenmesinin ve bu konuda mevcut
durumun analiz edilmesinin alana katki saglayacagi distinilmektedir.
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Bu aragtirmanin amaci; lise 6grencilerinin analitik diisiinme dizeylerini ve bu dizeylerin
cinsiyet, sinif dlzeyi, lise tirli, genel not ortalamasi, anne egitim diizeyi ve baba egitim dizeyi
degiskenleri acisindan anlamli olarak farklilik gosterip gostermedigini ortaya koymaktir. Bu cercevede,
asagidaki sorulara cevap aranmistir:

-Lise 6grencilerinin analitik diisinme dizeyleri nedir?

Sayfa | 1888 _Lise 6grencilerinin analitik disiinme dizeyleri; “Lise Ogrencileri icin Analitik Disinme Olgegi
(LOADO)”nde, “Bilgiyi Oziimseme”, “Ayrintilara Dikkat Etme”, “Céziimleme” ve “Calisma Stratejisi” alt
boyutlarinda cinsiyet, sinif diizeyi, lise tiirli, genel not ortalamasi, anne egitim diizeyi ve baba egitim
diizeyi degiskenleri agisindan anlaml farkhlik géstermekte midir?

Yontem

Arastirmanin bu bolimiinde; arastirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, veri toplama araci ve
verilerin analizi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

Arastirmanin modeli

Nicel arastirma yontemi kullanilan arastirmada, iliskisel tarama modeli kullaniimistir. Tarama
modeli, bir grubun belirlenen 6zelliklerini ortaya g¢ikarmak igin verilerin toplanarak analiz edilmesini
amaglayan bir arastirma taradar (Baylikoztirk vd., 2020). Bu modelde, eskiden beri siiregelen ya da
mevcut durumlar oldugu sekilde betimlenmeye calisilir (Karasar, 2012). iliskisel tarama modeli ise
degiskenler arasinda var olan iliskiyi ortaya c¢ikaran bir arastirma modelidir (Fraenkel vd., 2012). Bu
baglamda, arastirmada lise 6grencilerinin analitik diisinme diizeyleri cinsiyet, sinif dizeyi, lise tirg,
genel not ortalamasi, anne egitim diizeyi ve baba egitim diizeyi degiskenleri acisindan incelenmistir.

Evren ve 6rneklem

Arastirmanin evreni, 2022-2023 egitim-6gretim yili bahar doneminde Tokat ili Merkez ilgesinde
bulunan Millt Egitim Bakanligina bagli liselerde 6grenim goren 10.627 lise 6grencisinden olusmaktadir.
Arastirmanin érneklemi ise bu 6grenciler arasindan oransiz kiime 6rnekleme yontemiyle secilen 417
lise 6grencisinden olusmaktadir. Oransiz kiime orneklemede evrendeki tim kiimeler esit segilme
sansina sahiptir (Karasar, 2012). Arastirmada her lise birer kiime olarak ele alinmis ve rastgele secilen
liseler 6rnekleme dahil edilmistir.

Arastirmanin 6rneklem buyukligiu belirlenirken, Biylkozturk vd. (2020)'nin 6rneklem
blylikligu tablosuna goére 10.000 kisilik evren igin % 95 glivenirlikle 370 lise 6grencisine ulasiimasi
gerektigi hesaplanmistir. Arastirmada, gonilllilik esasina dayal olarak 425 lise 6grencisine ulasiimis,
ancak kayip ve ug¢ deger analiz sonucu 417 6grenci ile analizler ylrGtalmuastir. Bu durum, yeterli
orneklem biylklGgine ulasildigini ortaya koymaktadir. Bu kapsamda, arastirmada yer alan
ogrencilerin evren-6rneklem dagilimina Tablo 1’'de yer verilmistir.
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Tablo 1.
Arastirmada yer alan 6grencilerin lise tiirlerine gére evren-orneklem dagilimi
Okul Tiirii Evren Ulasilan Ogrenci Orneklem
f % f % f %
Anadolu Lisesi (AL) 3807 35.82 65 15.3 65 15.6
Sosyal Bilimler Lisesi (SBL) 455 4.28 60 14.1 60 14.4
Spor Lisesi (SL) 297 2.79 60 14.1 60 14.4
imam Hatip Lisesi (IHL) 2192 20.63 60 14.1 59 14.1
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi (MTAL) 3181 29.93 60 14.1 58 13.9
Fen Lisesi (FL) 510 4.80 60 14.1 58 13.9
Guzel Sanatlar Lisesi (GSL) 185 1.74 60 14.1 57 13.7
Toplam 10627 100.0 425 100.0 417 100.0

Tablo 1’de; arastirmada Tokat ili Merkez ilcesinde yer alan liselerin temelde yedi tire ayrildigi,
bu liselerden katilim saglayan 6grenci sayisinin dengeli bir dagihm sergiledigi ve boylece arastirmanin
ornekleminin 417 lise 6grencisinden olustugu goriilmektedir.

Veri toplama araci

Arastirma verileri iki bolimden olusan form araciligiyla toplanmistir. Formun birinci
boéliminde lise 6grencilerin kisisel bilgilerine iliskin maddeler (cinsiyet, sinif dlizeyi, lise tiri, genel not
ortalamasi, anne egitim diizeyi ve baba egitim dizeyi) yer alirken, ikinci bolimiinde ise Ocak ve Park
(2019) tarafindan gelistirilen “Lise Ogrencileri icin Analitik Disiinme Olcegi” (LOADO) yer almaktadir.
“Lise Ogrencileri icin Analitik Disiinme Olcegi”; “Bilgiyi Oziimseme”, “Ayrintilara Dikkat Etme”,
“Cozimleme” ve “Calisma Stratejisi” olmak lizere dort alt boyuttan ve 24 maddeden olusmaktadir.
Olgek maddeleri besli Likert tipine uygun olarak; “Uygun degil=1", “Cok az uygun=2”, “Kismen
uygun=3”, “Cogunlukla uygun=4”, “Tamamen uygun=5" seklinde derecelendirilmistir. Ocak ve Park
(2019) tarafindan gelistirilen 6lgegin Agimlayict Faktor Analizi (AFA) sonuglari incelendiginde, KMO
degeri .897 olarak tespit edilmis ve Barlett testi sonucu anlamli olarak bulunmustur. Olgegin
maddelerinin toplam varyansi aciklama degeri 54.452’dir. Toplam varyansa “Bilgiyi Oziimseme” alt
boyutu % 19.324, “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutu % 14.337, “Coéziimleme” alt boyutu % 10.674 ve
“Calisma Stratejisi” alt boyutu % 10.117 katki saglamistir. Olcekte yer alan tiim maddelerin faktor yiik
degerleri .44 — .77 arasindadir. Olgegin DFA sonuglari incelendiginde; elde edilen modelin uyum indeksi
degerlerinden X?/sd oraninin 2.29, GFI'nin .86, AGFI'nin .83, CFI’'nin .96, NFI'nin .93, NNFI'nin .96,
RFI'nin .92, IFI'nin .96, PNFI’'nin .83, RMSEA’nIn .06, SRMR’nin .05 oldugu yani uyum degerlerinin iyi
uyum ve kabul edilebilir degerler arasinda oldugu gorilmektedir (Cokluk vd., 2014; Erkorkmaz vd.,
2013; Secer, 2013; Yilmaz ve Celik, 2009). Olcegin Cronbach Alpha giivenirlik degerleri incelendiginde;
LOADO icin .90, “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutu icin .86, “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutu icin .84,
“Cozimleme” alt boyutu icin .77 ve “Calisma Stratejisi” alt boyutu icin .74 olarak hesaplanmistir. Bu
sonuglar, 6lgegin yiksek glivenirlikte oldugunu gostermektedir (Blylikoztirk, 2010).

Veri toplama araci hazirlandiktan sonra, arastirmacilar tarafindan uygulama icin gerekli olan
etik kurul izni Sivas Cumhuriyet Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Sosyal ve Beseri Bilimler
Kurulu’nun 30.04.2023 tarihli ve E-50704946-100-290371 sayil karari ile alinmis ve uygulama siirecine
gecilmistir. Uygulama 6ncesinde, 6grencilere arastirmanin amaci hakkinda bilgi verilmis ve 6grencilerin
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arastirmaya katilimlarinda gonllilik ilkesi esas alinmistir. Arastirma, bilimsel arastirma ve yayin etigi
kurallari cercevesinde yuratalmastar.

Verilerin analizi

Arastirmada elde edilen verilerin analizinde, SPSS 22 paket programindan yararlaniimistir.
Verilerin analizi stirecinde, normal dagilimin mevcut olmadigi alanlarin tespit edilmesine olanak
saglayan uc¢ deger analizi yapilmasi 6nemlidir (Sanchez-Martin vd., 2019). Bu nedenle verilerin
analizinde; oncelikle kayip ve ug¢ deger analizi yapilmis, daha sonra veriler igin normal dagihm ve
varyanslarin homojenligi varsayimlari incelenmistir. Bu cercevede, sekiz kayip ve u¢ deger veri setinden
cikarilmis ve 417 veri ile analize devam edilmistir. Verilerin normallik varsayiminin saglandigi; ancak
varyanslarin homojenligi varsayiminin sinif diizeyi degiskenine iliskin LOADO’de ve “Ayrintilara Dikkat
Etme” alt boyutunda, lise tirld degiskenine iliskin “Coziimleme” alt boyutunda saglanamadigl
belirlenmistir. Ogrencilerin analitik diisinme diizeylerine iliskin 6lcek maddelerinin analizinde,
betimsel istatistiklerden yararlaniimistir. LOADO’de ve alt boyutlarinda normal dagilim ve varyanslarin
homojenligi varsayimlarinin saglandigi durumlarda; 6grencilerin analitik disinme dizeyleri cinsiyet
degiskeni acgisindan karsilastirilirken bagimsiz gruplar t testi; sinif dizeyi, lise tiir(i, genel not ortalamasi,
anne egitim dlizeyi ve baba egitim dizeyi degiskenleri agisindan karsilastirilirken ise tek yonli varyans
analizi (ANOVA) kullanilmis ve coklu karsilastirmalarda gruplar arasi farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaciyla Scheffe testi tercih edilmistir. Varyans homojenliginin saglanamadigi
durumlarda ise Welch testi sonuglari dikkate alinmis, gruplar arasi farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaciyla Tamhane T2 testi tercih edilmistir. Bu durumda; sinif diizeyi degiskenine
iliskin LOADO’de ve “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda, lise tiirii degiskenine iliskin “Céziimleme”
alt boyutunda varyanslarin homojenligi varsayimi saglanamadigindan Welch testi kullaniimistir.
Verilerin ¢6zimlenmesinde anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir.

Bulgular ve Yorum

Bu béliimde; dncelikle LOADO’niin alt boyutlari olan “Bilgiyi Oziimseme”, “Ayrintilara Dikkat
Etme”, “Coziimleme” ve “Calisma Stratejisi” alt boyutlarinin maddelerine iliskin aritmetik ortalama ve
standart sapma sonuglarina, daha sonra LOADO ve alt boyutlarinin belirlenen degiskenler (cinsiyet,
sinif diizeyi, lise tiirG, genel not ortalamasi, baba egitim dizeyi ve anne egitim diizeyi) agisindan

incelenmesi neticesinde elde edilen bulgulara yer verilmistir.
LOADO’niin maddelerine iliskin bulgular ve yorum

LOADO’niin maddelerine iligkin aritmetik ortalama ve standart sapma sonuglari Tablo 2’de yer
almaktadir.
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Tablo 2.
LOADO’niin maddelerine iliskin aritmetik ortalama ve standart sapma sonuglari
Faktor No Maddeler X ss
1  Bir problemin ¢6zim igin gerekli olan bilgileri belirlerim. 3.86 .94
2 Kargima gikan problem veya konularla ilgili bilgileri irdelerim. 3.74 97
o 3 Ulastigim sonuglari birbiriyle kargilagtirarak tutarliliklarini kontrol ederim. 3.83 1.01
GEJ 4  Bir proje uzerinde ¢alisirken dnce genel amacini anlamaya galisirim. 3.97 1.02
g€ 5 Birise veya calismaya baslamadan énce, onu nasil yapacagimi anlamaya galisirim. 420 .94
g 6 Arastirma yaparken yeterince bilgi topladigimdan emin olurum. 3.75 .97
5.7 Problem ¢6zerken kullandigim bilgilerin dogrulugunu arastiririm. 3.85 .99
%" 8 Gunluk hayatimda karsima c¢ikan problemlerin farkina varirim. 3.80 1.01
9 Kavramlar ve konular arasinda neden-sonug iliskisi kurarim. 3.71 1.04
10 Problem hakkindaki bilgi eksikligimi arastirarak ortadan kaldiririm. 3.56 1.09
Toplam 3.79 1.00
0 11 Konularin genel yonlerinden ziyade detaylariyla ilgilenirim. 339 111
€ 12 Aynntilara dikkat etmeyi gerektiren konular izerinde galiginm. 3.57 1.09
; 13 Calismalarin genel etkileri yerine basamaklarina ve detaylarina daha fazla dikkat 3.28 1.07
x ederim.
"2 14 Problem veya konularin sadece genel sonucunu degil alt boyutlarini da arastiririm. 3.38 1.13
& 15 Daha ¢ok goérevleri dikkat gerektiren islerde cahsirim. 3.22 1.14
g 16 Coziminde, islem basamaklarini kendim olusturacagim problemler Gzerinde daha 3.44 1.12
<;E cok calisirim.
Toplam 3.38 1.11
o 17 Farklifikirleri kontrol eder ve farklliklari birbirleri ile karsilagtiririm. 3.69 1.03
g 18 Coziimlerimde birden fazla ispat kullanirim. 3.57 1.07
‘E 19 Sorunailigkin olasi sonuglari g6z 6niinde bulundururum. 386 .97
é 20 Bir problem durumunu acik ve net bir sekilde ifade ederim. 3.75 1.03
Toplam 3.62 1.11
21 Problemi¢ézmeden 6nce kendime galisma plani yaparim. 3.36 1.23
g % 22 Ders ¢alisirken, anlayamadigim problemlerde tablolar olusturarak ¢éziimlerim. 292 1.32
2 < 23 Galigmaya baglamadan énce konulari kategorilere ayiririm. 341 1.21
S 2 24 Problemi ¢6zmeden 6nce hangi adimlari izlemem gerektigini belirlerim. 3.62 1.13
Toplam 332 1.11
LOADO Toplam 3.58 1.11

Tablo 2’de dlgegin “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutuna ait grencilerin gériislerine iliskin aritmetik
ortalamalar incelendiginde; “Bir problemin ¢oziimi icin gerekli olan bilgileri belirlerim.” (X =3.86),
“Karsima cikan problem veya konularla ilgili bilgileri irdelerim.” (X =3.74), “Ulastigim sonuclari
birbiriyle karsilastirarak tutarhiliklarini kontrol ederim.” (X =3.83), “Bir proje iizerinde calisirken énce
genel amacini anlamaya calisinm.” (X =3.97), “Bir ise veya calismaya baslamadan énce, onu nasil
yapacagimi anlamaya calisirm.” (X =4.17), “Arastirma yaparken yeterince bilgi topladigimdan emin
olurum.” (X =3.75), “Problem cozerken kullandigim bilgilerin dogrulugunu arastiririm.” (X =3.85),
“GUnlik hayatimda karsima c¢ikan problemlerin farkina varirim.” (Y:3.80), “Kavramlar ve konular
arasinda neden-sonug iliskisi kurarim.” (X =3.71) ve “Problem hakkindaki bilgi eksikligimi arastirarak
ortadan kaldirirm.” (Y:3.56) maddelerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde oldugu gorilmektedir.
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Buna gore; 6grencilerin bir problemin ¢o6zimi igin gerekli olan bilgileri belirlemeyi, karsisina gikan
problem veya konularla ilgili bilgileri irdelemeyi, ulastigi sonuglari birbiriyle karsilastirarak
tutarhiliklarini kontrol etmeyi, bir proje lzerinde galisirken dnce genel amacini anlamaya ¢alismayi, bir
ise veya calismaya baslamadan 6nce, onu nasil yapacagini anlamaya calismayi, arastirma yaparken
yeterince bilgi topladigindan emin olmayi, problem c¢oézerken kullandigi bilgilerin dogrulugunu
arastirmayi, ginlik hayatinda karsisina gikan problemlerin farkina varmayi, kavramlar ve konular
arasinda neden-sonug iliskisi kurmayi ve problem hakkindaki bilgi eksikligini arastirarak ortadan
kaldirmayi ¢cogunlukla benimsedigi anlasilmaktadir. Olgegin “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutuna iliskin
toplam aritmetik ortalamanin ise ‘cogunlukla uygun’ (X =3.79) diizeyinde oldugu belirlenmistir. Bu
bulgu, lise 6grencilerinin “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutuna iliskin gérislerinin iyi diizeyde ve olumlu
yonde oldugu seklinde yorumlanabilir.

Olgegin “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutuna iliskin &grenci goérislerine ait aritmetik
ortalamalar incelendiginde; “Ayrintilara dikkat etmeyi gerektiren konular tzerinde ¢alisinm.” (X
=3.57) ve “Cozuminde, islem basamaklarini kendim olusturacagim problemler Uzerinde daha ¢ok
calisirm.” (X =3.44) maddelerinin ‘cogdunlukla uygun’ diizeyinde oldugu; “Konularin genel yénlerinden
ziyade detaylariyla ilgilenirim.” (Y =3.39), “Calismalarin genel etkileri yerine basamaklarina ve
detaylarina daha fazla dikkat ederim.” (X =3.28), “Problem veya konularin sadece genel sonucunu
degil alt boyutlarini da arastirinm” (X =3.38), “Daha ¢ok gérevleri dikkat gerektiren islerde calisirnm.”
(X =3.22) maddelerinin ‘kismen uygun’ diizeyinde oldugu gérilmektedir. Buna gére; 6grencilerin
ayrintilara dikkat etmeyi gerektiren konular tzerinde ¢alismayi ve ¢oziimiinde islem basamaklarini
kendi olusturacagi problemler lizerinde daha ¢ok calismayi benimsedigi; konularin genel yonlerinden
ziyade detaylariyla ilgilenmeyi, calismalarin genel etkileri yerine basamaklarina ve detaylarina daha
fazla dikkat etmeyi, problem veya konularin sadece genel sonucunu degil alt boyutlarini da arastirmayi,
daha cok gorevleri dikkat gerektiren islerde calismayi kismen benimsedigi anlasiimaktadir. Olcegin
“Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutuna iliskin toplam aritmetik ortalamanin ise ‘kismen uygun’ (X
=3.38) diizeyinde oldugu belirlenmistir. Bu bulgu, 6grencilerin “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutuna
iliskin gorislerinin orta diizeyde ve olumlu yonde oldugu seklinde yorumlanabilir.

Olgegin “Coziimleme” alt boyutuna iliskin 6grenci gorislerine ait aritmetik ortalamalar
incelendiginde; “Farkli fikirleri kontrol eder ve farkliliklari birbirleri ile karsilastinm.” (X =3.69),
“Coziimlerimde birden fazla ispat kullaninm” (X =3.57), “Soruna iliskin olasi sonuclari géz éniinde
bulundururum” (X =3.86), “Bir problem durumunu agik ve net bir sekilde ifade ederim” (X =3.75)
maddelerinin ‘cogunlukla uygun’ dizeyinde oldugu goérilmektedir. Buna goére; 6grencilerin farkli
fikirleri kontrol ederek farkliliklari birbirleri ile karsilastirmayi, ¢6éziimlerinde birden fazla ispat
kullanmayi, soruna iliskin olasi sonuglari géz 6niinde bulundurmayi ve bir problem durumunu agik ve
net bir sekilde ifade etmeyi cogunlukla benimsedigi anlasiimaktadir. Olgegin “Coziimleme” alt
boyutuna iliskin toplam aritmetik ortalamanin ise ‘cogunlukla uygun’ (X =3.62) diizeyinde oldugu
belirlenmistir. Bu bulgu, 6grencilerin “Coziimleme” alt boyutuna iliskin goruslerinin iyi dizeyde ve
olumlu yénde oldugu seklinde yorumlanabilir.

Olcegin “Calisma Stratejisi” alt boyutuna iliskin 6grenci gorislerine ait aritmetik ortalamalar
incelendiginde; “Calismaya baslamadan énce konulari kategorilere ayirirm.” (X =3.41) ve “Problemi
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cozmeden 6nce hangi adimlari izlemem gerektigini belirlerim.” (X =3.62) maddelerinin ‘cogunlukla
uygun’ diizeyinde; “Problemi ¢ézmeden 6nce kendime calisma plani yaparim.” (X =3.36) ve “Ders
cahisirken, anlayamadigim problemlerde tablolar olusturarak ¢éziimlerim.” (Y:2.92) maddelerinin
‘kismen uygun’ diizeyinde oldugu goérilmektedir. Buna gore; 6grencilerin problemi ¢c6zmeden 6nce
hangi adimlari izlemesi gerektigini belirlemeyi ve ¢alismaya baslamadan dnce konulari kategorilere
ayirmayi ¢ogunlukla benimsedigi, ancak problemi ¢ézmeden 6nce kendime ¢alisma plani yapmayi ve
ders calisirken, anlayamadigl problemlerde tablolar olusturarak ¢éziimlemeyi kismen benimsedigi
anlasiimaktadir. Olgegin “Calisma Stratejisi” alt boyutuna iliskin toplam aritmetik ortalamanin ise
‘kismen uygun’ (Y =3.32) diizeyinde oldugu belirlenmistir. Bu durum, 6grencilerin “Calisma Stratejisi”
alt boyutuna iliskin gorislerinin orta diizeyde oldugu seklinde yorumlanabilir. LOADO’ye iliskin toplam
aritmetik ortalamaya bakildiginda ise lise 6grencilerinin gorislerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde
oldugu belirlenmistir. Bu durum, lise 6grencilerinin analitik diistinme dizeylerinin iyi diizeyde oldugu
seklinde yorumlanabilir.

Cinsiyet degiskenine gore lise 6grencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin bulgular ve yorum

Cinsiyet degiskenine gore lise dgrencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin bagimsiz gruplar
t-testi sonuglarina Tablo 3’te yer verilmistir.

Tablo 3.
Lise 6grencilerinin cinsiyet degiskenine gore 16ad6 ve alt boyutlarina iliskin bagimsiz gruplar t- testi
sonuglari

Cinsiyet
Olgek ve boyutlar Kadin (n:216)  Erkek (n:201) sd Levene t p
X ss X ss F p

Bilgiyi Oziimseme 3.89 .53 3.77 .62 394.294 6.436 .012  2.195 .029*
Ayrintilara Dikkat Etme 3.33 71 3.43 .69 415 .093 .760 -1.537 .125
Coziimleme 3.77 .63 3.65 .69 415 2.573 109  1.836 .067
Calisma stratejisi 3.42 .89 3.23 91 415 005 946 2.116 .035%
LOADO 3.65 .50 3.58 .57 415 3.120 .078 1.459 .145

*p<.05

Tablo 3 incelendiginde; LOADO ve alt boyutlarinda cinsiyet degiskenine gére dgrenci gorisleri
arasinda “Bilgiyi Oziimseme” ve “Calisma Stratejisi” alt boyutlarinda kadin 6grenciler lehine istatistiksel
acidan anlamh bir farkhlik oldugu goérilmektedir [“Bilgiyi 6zimseme” alt boyutu igin t3ss204=2.195,
“Calisma Stratejisi” alt boyutu icin ts15=2.116;p<.05]. ilgili boyutlarda aritmetik ortalamalara
bakildiginda; “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutunda hem kiz hem de erkek 6grenci goriislerinin ‘cogunlukla
uygun’ diizeyinde oldugu; “Calisma Stratejisi” alt boyutunda ise kiz 6grenci gorislerinin ‘cogunlukia
uygun’, erkek 6grenci gorislerinin ise ‘kismen uygun’ dizeyinde oldugu belirlenmistir. Bu durum,
“Bilgiyi Ozimseme” ve “Calisma Stratejisi” alt boyutlarinda kiz 6grencilerin erkek dgrencilere gére daha
iyi diizeyde analitik distinme becerisine sahip olduklari seklinde yorumlanabilir. Cinsiyet degiskenine
gore LOADO ile “Ayrintilara Dikkat Etme” ve “Céziimleme” alt boyutlarinda ise dgrenci gorisleri
arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farkhlk olmadigi gortilmektedir [“Ayrintilara Dikkat Etme” alt
boyutu igin ts15=-1.537; “Céziimleme” alt boyutu igin t115=1.836, LOADO icin t415=1.459; p>.05].

Tuna Glindogdu, R. ve Bozpolat, E. (2025). Lise 6grencilerinin analitik distiinme diizeylerinin cesitli degiskenler
acisindan incelenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16 (1), 1882-1912.
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Aritmetik ortalamalara bakildiginda ise “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda kiz 6grenci gérislerinin
‘kismen uygun’ diizeyinde, erkek dgrenci gorislerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde oldugu; LOADO’de
ve “Cozimleme” alt boyutunda ise hem erkek hem kiz 6grenci gorislerinin ‘cogunlukla uygun’
diizeyinde oldugu belirlenmistir. Bu dogrultuda; “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda erkek
ogrencilerin kiz 6grencilerden, LOADO’de ve “Céziimleme” alt boyutunda ise kiz dgrencilerin erkek

Sayfa | 1894 sgrencilerden daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu, ancak bu durumun gruplar arasinda anlamli
farklihk olusturmadigi goriilmektedir.

Sinif diizeyi degiskenine gore lise 6grencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin bulgular ve yorum

Sinif diizeyi degiskenine gore Lise ogrencilerinin  LOADO’niin  “Bilgiyi Oziimseme”,
“Cozimleme” ve “Calisma Stratejisi” alt boyutlarina iliskin ANOVA testi sonuclarina Tablo 4’te yer
verilmistir.

Tablo 4.
Sinif dizeyi degiskenine gore lise 6grencilerinin “bilgiyi 6zimseme”, “cozimleme” ve “calisma
stratejisi” alt boyutlarina iliskin ANOVA testi sonuglari

Sinif Varyans

Alt Boyut Diizeyi n X ss Kaynagi KT sd KO F p Fark
9. sinif 109 3.75 .58

Bilgiyi 10.sinif 103 3.73 .53 Gruplar Ara5| 4.345 3 1.448 9-12

Bztimseme 11.simf 100 3.86 .57 Gruplarlgi 135.608 413 398 4.411 .005* 10-12
12.sinif 105  3.99 .60 Toplam 139.953 416 11-12

Levene=1.179 p=.317
9. sinif 109 3.67 .73

10.simif 103  3.70 .67 GruplarAraS| 1.032 3 344
Cozimleme 11.simif 100  3.80 .64 Gruplar Igi 181.793 413 :440 .782 .505 -
12.sinif 105  3.72 .61 Toplam 182.826 416
Levene=.885 p=.449
9. sinif 109 3.12 .94
Cal|§ma 10. sinif 103 3.30 .85 Grup|arAr:as| 11.109 3 3.703 . 9-12
Stratejisi 11.simf 100 3.35 .87 Gruplar Igi 327.119 413 792 4.675 .303 10-12
12.siif 105 3.57 .90 Toplam 338.228 416
Levene=.504 p=.680
*p<.05

Tablo 4 incelendiginde; LOADO ve alt boyutlarinda sinif diizeyi degiskenine gére 6grenci
gorisleri arasinda, “Bilgiyi Oziimseme” ve “Calisma Stratejisi” alt boyutlarinda istatistiksel agidan
anlamli bir farkhlik oldugu gériilmektedir [“Bilgiyi Oziimseme” alt boyutu icin Fs413=4.411, “Calisma
Stratejisi” alt boyutu igin F3.413=4.675; p<.05]. Aritmetik ortalamalara bakildiginda; “Bilgiyi Oziimseme”
alt boyutunda 9, 10, 11 ve 12. sinif 6grencilerinin gorislerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde; “Calisma
Stratejisi” alt boyutunda 12. sinif 6grencilerinin gorislerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde, ancak 9, 10
ve 11. sinif 6grencilerinin gorislerinin ‘kismen uygun’ diizeyinde oldugu gortlmektedir. Bu durumda;
ogrencilerin bilgiyi 6zimsemeye iliskin goruslerinin 9, 10, 11 ve 12. sinif 6grencilerinin gruplarinda
ylksek diizeyde oldugu; ancak calisma stratejisine iliskin 12. sinif 6grencilerinin gorislerinin 9, 10 ve
Tuna Glindogdu, R. ve Bozpolat, E. (2025). Lise 6grencilerinin analitik distiinme diizeylerinin cesitli degiskenler
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11. sinif 6grencilerine gore daha yiksek diizeyde oldugu séylenebilir. Yapilan Scheffe testi sonucunda;
gruplar arasi farklihklarin “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutunda 9, 10 ve 11. sinif égrencileri ile 12. sinif
ogrencileri arasinda ve “Calisma Stratejisi” alt boyutunda ise 9 ve 10. sinif 6grencileri ile 12. sinif
Ogrencileri arasinda 12. sinif 6grencileri lehine oldugu belirlenmistir. Bu durum; 6grencilerin Ust sinif
dizeylerinde analitik diisinme becerilerinin arttigi, bilgiyi 6ziimseme ve calisma stratejisine yonelik
goruslerinin daha da gelistigi seklinde yorumlanabilir. “Coziimleme” alt boyutunda ise sinif diizeyi
degiskenine gore lise 6grencilerinin gorisleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigi gorilmektedir
[“Cozimleme” alt boyutu icin F3.413=.782, p>.05]. Aritmetik ortalamalar incelendiginde, “Coziimleme”
alt boyutunda 9, 10, 11 ve 12. sinif 6grencilerinin gorislerinin ‘kismen uygun’ dizeyinde oldugu
gorilmektedir. Bu sonuca gore, tim sinif diizeylerindeki 6grencilerin ¢éziimleme becerilerinin orta
diizeyde oldugu soylenebilir.

Sinif diizeyi degiskenine gore lise dgrencilerinin LOADO’ye ve “ayrintilara dikkat etme” alt
boyutuna iliskin Welch testi sonuclarina Tablo 5’te yer verilmistir.

Tablo 5.

Sinif diizeyi degiskenine gore lise 6grencilerinin LOADO’ye ve “ayrintilara dikkat etme” alt boyutuna

iliskin welch testi sonuglari

Boyut SDIi::eyi n X ss ngiaz?s istatistika sd1 sd2 o] Fark

9. sinif 109 3.36 74

10.simif 103 3.30 .57

11. sinif 100 3.33 .68 Welch 1.944 3 228.178 .123 -

12.sinif 105  3.52 .78

Levene=4.452 p=.004

9. sinif 109 3.53 .57

10.sinif 103 3.54 47

LOADO 11. sinif 100 3.62 .48 Welch 3.905 3 228.993 .010*
12. sinif 100 3.77 .59
Levene=3.704 p=.012

Ayrintilara
Dikkat Etme

9-12
10-12

*p<.05

Tablo 5 incelendiginde, sinif diizeyi degiskenine gére dgrenci gorisleri arasinda LOADO’de
istatistiksel acidan anlamli bir farkhlik oldugu gortlmektedir [Fs28.993= 3.905; p<.05]. Aritmetik
ortalamalara bakildiginda; LOADO’de 9, 10, 11 ve 12. sinif dgrencilerinin gérislerinin ‘cogunlukla
uygun’ dizeyinde oldugu gorilmektedir. Yapilan Tamhane T2 testi sonucunda, gruplar arasi farkin
LOADO’de 9 ve 10. sinif dgrencileri ile 12. sinif 6grencileri arasinda 12. sinif 6grencileri lehine oldugu
belirlenmistir. Bu bulgu, 12. sinif 6grencilerinin analitik dislinme dizeylerinin daha iyi oldugunu
gostermektedir. Bir baska deyisle bu durum, yas ve sinif diizeyi arttik¢ca 6grencilerin analitik diislinme
diizeylerinin daha iyilestigi seklinde yorumlanabilir. “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda ise sinif
diizeyi degiskenine gore lise 6grencilerinin goriusleri arasinda istatistiksel acidan anlamli bir farklilik
olmadig gorilmektedir [Fs.228.17s= 1.944; p>.05]. Aritmetik ortalamalar incelendiginde ise “Ayrintilara
Dikkat Etme” alt boyutunda 12. sinif 6grencilerinin goruslerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde; 9, 10 ve
11. sinif 6grencilerinin gorislerinin ‘kismen uygun’ diizeyinde oldugu; yani 12. sinif 6grencilerinin

Tuna Glindogdu, R. ve Bozpolat, E. (2025). Lise 6grencilerinin analitik distiinme diizeylerinin cesitli degiskenler
acisindan incelenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16 (1), 1882-1912.
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ayrintilara dikkat etme dizeylerinin 9, 10 ve 11. sinif 6grencilerinden daha yiiksek oldugu, ancak bu
durumun gruplar arasinda anlamli bir farkhlik olusturmadigi gortlmektedir.

Lise tiirii degiskenine gore lise 6grencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin bulgular ve yorum

Lise tiirii degiskenine gore lise 6grencilerinin LOADO ile “Bilgiyi Oziimseme”, “Ayrintilara Dikkat
Etme” ve “Calisma Stratejisi” alt boyutlarina iliskin ANOVA testi sonuclarina Tablo 6’da yer verilmistir.

Tablo 6.
Lise tiiri degiskenine gore lise 6grencilerinin LOADO’ye ve “bilgiyi 6zimseme”, “ayrintilara dikkat
etme” ve “calisma stratejisi” alt boyutlarina iliskin ANOVA testi sonuglari

Alt Boyut Lise Turi n X ss  Varyans Kaynagi KT sd KO F p Fark

AL 65 3.88 .65
SBL 60 3.92 .51
SL 60 3.72 .56

I : Gruplar Arasi 1.952 6
Bilglyi IHL 59 385 50 o plarici 138.001 410 2 967 447 -
Ozimseme MTAL 58 3.75 .66 Topf;mc \a905s 416 337
FL 58 3.89 .53
GSL 57 3.82 .63
Levene=1.179 p=.317
AL 65 3.14 .77
SBL 60 3.36 .70
sL 60 3.56 .61 AL-MTAL
Ayrintlara  iHL 59 3.44 .66 g:ﬂg:::gas' 192‘252 413 L0433 Lo o ALFL
Dikkat Etme MTAL 58 3.47 .61 ‘ 487 ' AL-SL
Toplam 205.937 416
FL 58 3.39 .69 AL-GSL
GSL 57 3.41 .82
Levene=.890 p=.502
AL 65 3.15 .77
SBL 60 3.30 .91
St 60 350 .83 Gruplar Arasi 4.908 6
g::;i:]?y :;;AL iz izg '19_;2 Gruplar igi 333.320 410 :212 1.006  .421
Toplam 338.228 416
FL 58 3.38 .89
GSL 57 3.40 .98
Levene=1.608 p=.143
AL 65 3.56 .54
SBL 60 3.66 .51
St 60 3.64 .48 Gruplar Arasi 608 6
LOADO :;;AL iz igg :g Gruplar ici 118.702 410 :;gé .350  .910
Toplam 119.311 416

FL 58 3.64 .48
GSL 57 3.65 .64
Levene=1.787 p=.100

Tuna Glindogdu, R. ve Bozpolat, E. (2025). Lise 6grencilerinin analitik distiinme diizeylerinin cesitli degiskenler
acisindan incelenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16 (1), 1882-1912.
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Tablo 6 incelendiginde; LOADO ve alt boyutlarinda lise tiirii degiskenine gére 6grenci gorisleri
arasinda, sadece “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda istatistiksel acidan anlaml bir farkhlik oldugu
gorilmektedir [“Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutu icin Fg410=2.142, p<.05]. Aritmetik ortalamalara
bakildiginda; “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda Spor Lisesi, imam Hatip Lisesi, Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi ve Glizel Sanatlar Lisesi 6grenci goruslerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde; Anadolu

Sayfa | 1897 Lisesi, Sosyal Bilimler Lisesi ve Fen Lisesi 6grenci gorislerinin ise ‘kismen uygun’ diizeyinde oldugu
gorilmektedir. Bu durumda; Spor Lisesi, imam Hatip Lisesi, Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ve Giizel
Sanatlar Lisesi 6grencilerin ayrintilara dikkat etmeye iliskin gorislerinin Anadolu Lisesi, Sosyal Bilimler
Lisesi ve Fen Lisesi 6grenci gorislerine gore daha yiksek diizeyde oldugu soéylenebilir. Yapilan Scheffe
testi sonuglarinda; gruplar arasi farkhliklarin “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda Anadolu Lisesi ile
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Spor Lisesi ve Guzel Sanatlar Lisesi arasinda Mesleki ve
Teknik Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Spor Lisesi ve Glizel Sanatlar Lisesi lehine oldugu belirlenmistir. Bu
durum; yetenek sinavina gore 6grenci alan Spor ve Glizel Sanatlar Lisesi, mesleki ve teknik becerilerin
gelistirmeye yonelik 6grenci alan Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ile fen ve matematik alaninda yiiksek
beceriye sahip 6grenci alan Fen Lisesi 6grencilerinin ayrintilara dikkat etme becerilerinin daha iyi
diizeyde oldugu seklinde yorumlanabilir. LOADO ile “Bilgiyi Oziimseme” ve “Calisma Stratejisi” alt
boyutunda ise lise tlrli degiskenine gore 6grenci gorisleri arasinda anlamli bir farkhlik olmadig
gorilmektedir [“Bilgiyi Oziimseme” alt boyutu igin Fe410=.967, “Calisma Stratejisi” alt boyutu icin Fs.
410=1.006, LOADO igin Fe.410-.350; p>.05]. Aritmetik ortalamalar incelendiginde; LOADO’de ve “Bilgiyi
Oziimseme” alt boyutunda tiim lise tiirlerindeki dgrenci gorislerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde
oldugu belirlenirken; “Calisma Stratejisi” alt boyutunda ise Spor Lisesi ve Glizel Sanatlar Lisesi 6grenci
gorislerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde; Anadolu Lisesi, Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi, imam
Hatip Lisesi, Fen Lisesi ve Sosyal Bilimler Lisesi 6grenci goruslerinin ‘kismen uygun’ diizeyinde oldugu
belirlenmis, ancak bu durumun gruplar arasinda anlamli bir farkhlk olusturmadigi gérilmdistir. Bu
durum; 6grencilerin bilgiyi 6zimseme ve analitik diislinme 6lgeginin timdine iliskin gérislerinin farkh
lise tliriinde 6grenim goren 6grencilerin tamaminda yiiksek diizeyde oldugu; ancak ¢alisma stratejisine
iliskin 6grenci gorislerinin Glzel Sanatlar Lisesi ve Spor Lisesi 6grencilerinde diger lise tirlerinde
O0grenim goren 6grencilere gore daha yliksek diizeyde oldugu seklinde yorumlanabilir.

Lise turi degiskenine gore lise 6grencilerinin LOADO’niin “Céziimleme” alt boyutuna iliskin
Welch testi sonuglarina Tablo 7’de yer verilmistir.

Tablo 7.
Lise tiirii degiskenine gore lise 6grencilerinin LOADO’niin “cdziimleme” alt boyutuna iliskin welch testi
sonuglari
Boyut LiseTiirii n X ss Varyans Analizi istatistika  sd1 sd2 p
AL 65 3.78 .60
SBL 60 3.81 .58
SL 60 3.67 .53
Coéziimleme  [HL 59 3.61 .67 Welch 1.267 6 180.987 .275
MTAL 58 3.62 74
FL 58 3.66 71
GSL 57 3.86 .78

Tuna Glindogdu, R. ve Bozpolat, E. (2025). Lise 6grencilerinin analitik distiinme diizeylerinin cesitli degiskenler
acisindan incelenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16 (1), 1882-1912.
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Tablo 7 incelendiginde, LOADO’niin “Céziimleme” alt boyutunda lise tiirii degiskenine gore
istatistiksel acidan Ogrenci gorisleri arasinda anlamh bir farklihk olmadigi gorilmektedir [Fe.
180987=1.267; p>.05]. Aritmetik ortalamalara bakildiginda; “Coziimleme” alt boyutunda tiim lise
turlerindeki 6grenci goruslerinin ‘cogunlukla uygun’ dizeyinde oldugu, ancak bu durumun gruplar
arasinda anlamli bir farkhlk olusturmadigi goriilmektedir.

Sayfa | 1898
Genel not ortalamasi degiskenine gore lise dgrencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin bulgular
ve yorum

Genel not ortalamasi degiskenine goére lise dgrencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin
ANOVA testi sonugclarina Tablo 8'de yer verilmistir.

Tablo 8.
Genel not ortalamasi degiskenine gore lise 6grencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin ANOVA testi
sonuglari
Alt Boyut GNO n X ss Varyar:s KT sd KO F p Fark
Kaynagi
55-69 54 3.49 .59 Gruplar A 8.862 5
o ruplar Arasi .
70-84 4 7 . . -
g.'zli'r‘gseme 8(5’ ioo 264 ;92 :2 Gruplarigi 131091 414 4;‘?; 13.993 .000* 1;
: ’ Toplam 139.953 416 ’
Levene=.302 p=.739
55-69 56 3.29 .65 Gruolar A 1570 5
i ruplar Arasi .
g?’krl'::t":tr;e ;g iéo 227 i‘ig ;i Gruplarigi 204367 414 'Zii 1591 205 -
} : ' Toplam 205.937 416
Levene=.673 p=.511
55-69 56 349 71 Gruplar A 3.888 5
ruplar Arasi .
70-84 94 3.68 .65 .
Cozlimleme 85100 267 378 65 Gruplar igci 178.938 414 12;3 4.497 .012* 1-3
) ’ Toplam 182.826 416 ’
Levene=.096 p=.909
55-69 56 3.09 .89 Gruolar A 3.658 5
ruplar Arasi .
70-84 94 3.37 .97 1.82
Calisma Stratejisig5 100 267 337 .88 Gruplar ici 334570 414 :02 2.263 105 -
) ' Toplam 338.228 416 '
Levene=.572 p=.565
55-69 56 3.37 .53 Gruplar A 3.959 5
i ruplar Arasi . i
LOADO ;(5) jgo 227 3‘22 '5524 Gruplar igi 115.352 414 1'333 7.104 .001* 1;
) Toplam 119.311 416 '
Levene=.076 p=.927
*p<.05

Tablo 8 incelendiginde; LOADO ve alt boyutlarinda genel not ortalamasi degiskenine goére
dgrenci gorisleri arasinda, LOADQ ile “Bilgiyi Oziimseme” ve “Céziimleme” alt boyutlarinda istatistiksel
acidan anlamli bir farkhlik oldugu gériilmektedir [“Bilgiyi Oziimseme” alt boyutu igin F;.414=13.993,
“Coéziimleme” alt boyutu igin F,414=4.497, LOADO icin F414=7.104, p<.05]. Aritmetik ortalamalara
bakildiginda; “Bilgiyi Oziimseme” ve “Coziimleme” alt boyutlarinda tiim alt gruplardaki 6grenci
goruslerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde oldugu; LOADO’de ise genel not ortalamasi 70-84 ve 85-100

Tuna Glindogdu, R. ve Bozpolat, E. (2025). Lise 6grencilerinin analitik distiinme diizeylerinin cesitli degiskenler
acisindan incelenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16 (1), 1882-1912.
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olan 6grenci gorislerinin ‘codunlukla uygun’, 55-69 olan 6grenci gorislerinin ise ‘kismen uygun
diizeyinde oldugu gorilmektedir. Bu durumda; 6grencilerin bilgiyi 6zimseme ve ¢dziimlemeye iliskin
goruslerinin genel not ortalamasi degiskenine gore tim alt gruplarda iyi diizeyde oldugu; analitik
disliinme diizeylerinin ise genel not ortalamasi 70-84 ve 85-100 olan 6grencilerin 55-69 olan 6grenci
goruslerine gore daha yliksek diizeyde oldugu s6ylenebilir. Yapilan Scheffe testi sonuglarinda; gruplar
arasi farkliliklarin LOADO’de ve “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutunda genel not ortalamasi 70-84 ve 85-
100 olan 6grenciler ile 55-69 olan 6grenciler arasinda genel not ortalamasi 70-84 ve 85-100 olan
ogrenciler lehine oldugu; “Coziimleme” alt boyutunda ise genel not ortalamasi 55-69 ile 85-100 olan
ogrenciler arasinda genel not ortalamasi 85-100 olan 6grenciler lehine oldugu belirlenmistir. Bu
durum; genel not ortalamasi yliksek olan 6grencilerin bilgiyi 6zimseme ve ¢oziimleme ve genel olarak
analitik disinme dizeylerinin daha yiksek diizeyde oldugunu gostermektedir. Bu dogrultuda; gelismis
bilissel becerilerin analitik disinme dizeylerini destekledigini, yani akademik basari ile analitik
diisinme becerisi arasinda dogru oranti oldugunu séylemek mimkindir. “Ayrintilara Dikkat Etme” ve
“Calisma Stratejisi” alt boyutlarinda ise genel not ortalamasi degiskenine gore lise 6grencilerinin
gorisleri arasinda, anlamli bir farklilik olmadig1 gérilmektedir [“Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutu igin
F2.414=1.591, “Calisma Stratejisi” alt boyutu icin F,414=2.263; p>.05]. Aritmetik ortalamalar
incelendiginde; Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda genel not ortalamasi 85-100 olan 6grenci
gorislerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde, 55-69 ve 70-84 arasinda olan 6grenci goruslerinin ‘kismen
uygun’ diizeyinde oldugu; “Calisma Stratejisi” alt boyutunda ise genel not ortalamasi degiskenine gore
tim alt gruplarda 6grenci gorislerinin ‘kismen uygun’ dizeyinde oldugu gorilmektedir. Bu sonuca
gore; ayrintilara dikkat etmeye iliskin 6grenci gorislerinin genel not ortalamasi 85-100 olan
ogrencilerde genel not ortalamasi 55-69 ve 70-84 arasinda olan 6grencilere gére daha yiiksek diizeyde
oldugu, calisma stratejisine iliskin gorislerinin ise genel not ortalamasina gore tiim alt gruplarinda orta
diizeyde oldugu soylenebilir.

Anne egitim diizeyi degiskenine gore lise dgrencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin bulgular ve
yorum

Anne egitim diizeyi degiskenine gore lise 6grencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin ANOVA
testi sonuglarina Tablo 9’da yer verilmistir.

Tablo 9.
Anne egitim diizeyi degiskenine gore lise grencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin ANOVA testi
sonuglari

Anne Eéitimn = Varyans

Alt Boyut Diizeyi X 3 Kaynagi KT sd KO F p
ilkokul 105 3.82 .59

Bilgiyi Ortaokul 102 3.86 .55  Gruplar Arasi .621 3 207

Oziimseme I‘_.ise 104 3.78 .55 Gruplar ici 139.332 413 337 .614  .606
Universite 106 3.88 .62 Toplam 139.953 416
Levene=.437 p=.726
ilkokul 105 3.39 .66 Gruplar Arasi 498 3

g?’krl'(';tt"str;e (L)igteaokm 182 :'gj 22 Gruplar igi 205439 413 ‘igg 333 .801

’ ' Toplam 205.937 416 ’

Universite 106 3.38 .75

Tuna Glindogdu, R. ve Bozpolat, E. (2025). Lise 6grencilerinin analitik distiinme diizeylerinin cesitli degiskenler
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Levene=1.388 p=.246
ilkokul 105 3.66 .68
Ortaokul 102 3.75 .66  Gruplar Arasi .521 3 174
Cozuimleme I'_'ise 104 3.75 .61 Gruplar igi 182.305 413 :441 393  .758
Universite 106 3.38 .75 Toplam 182.826 416
Sayfa | 1900 Levene=.437 p=.726
ilkokul 105 332 .91
Ortaokul 102 3.36 .97  Gruplar Arasi 132 3
Galigma . L .044
Stratejisi I'_.|s<.e . 104 3.32 .85 Gruplarigi 338.096 413 819 .054 984
Universite 106 3.32 .88 Toplam 338.228 416
Levene=.734 p=.532
ilkokul 105 3.60 .55
o Ortaokul 102 3.65 .55  Gruplar Arasi 212 3 071
LOADO I'_.ise 104 3,59 .48 Gruplar igi 119.311 413 :288 .245 865
Universite 106 3.62 .57 Toplam 119.311 416

Levene=.787 p=.502

Tablo 9 incelendiginde; LOADO ve alt boyutlarinda anne egitim diizeyi degiskenine goére
Ogrenci gorusleri arasinda, istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olmadig gorilmektedir [Bilgiyi
Oziimseme alt boyutu igin Fs413=.614, “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutu igin F3413=.333,
“Coéziimleme” alt boyutu igin F3413=.393, “Calisma Stratejisi” alt boyutu icin F3.413=.054; LOADO igin Fs.
413=.245]. Aritmetik ortalamalara bakildiginda; LOADO ile “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutunda anne
egitim diizeyi degiskenine gore tiim alt gruplardaki 6grenci goruslerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde
oldugu; “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda anne egitim dizeyi ortaokul olan 6grenci goruslerinin
‘cogunlukla uygun’ diizeyinde, anne egitim dizeyi ilkokul, lise ve Universite olan 6grenci gorislerinin
‘kismen uygun’ diizeyinde oldugu; “Coziimleme” alt boyutunda anne egitim diizeyi ilkokul, ortaokul ve
lise olan 6grenci goruslerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde, anne egitim diizeyi Gniversite olan 6grenci
gorislerinin ‘kismen uygun’ diizeyinde oldugu; “Calisma Stratejisi” alt boyutunda ise anne egitim
diizeyi degiskenine gore tim alt gruplardaki 6grenci gorislerinin ‘kismen uygun’ dizeyinde oldugu
gorilmektedir. Bu durumda; anne egitim diizeyi fark etmeksizin lise 6grencilerinin bilgiyi 6zimseme
ve analitik diisinme dizeylerinin iyi diizeyde; ayrintilara dikkat etme diizeylerinin anne egitim dizeyi
ortaokul olan 6grencilerde iyi diizeyde, ilkokul, lise ve (iniversite olan O6grencilerde orta diizeyde;
¢O6zlimleme duzeylerinin ilkokul, ortaokul ve lise olan 6grencilerde iyi diizeyde, Universite olan
Ogrencilerde orta diizeyde; calisma stratejisi diizeylerinin ise anne egitim diizeyi farketmeksizin orta
diizeyde oldugu soylenebilir. Bu bulgu, 6grencilerin anne egitim dizeyindeki farkhiligin analitik
diisinme diizeyleri tizerinde farkhlik olusturmadigi seklinde yorumlanabilir.

Baba egitim diizeyi degiskenine gore lise dgrencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin bulgular

Baba egitim diizeyi degiskenine gére lise 6grencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin ANOVA
testi sonuclarina Tablo 10’da yer verilmistir.

Tuna Glindogdu, R. ve Bozpolat, E. (2025). Lise 6grencilerinin analitik distiinme diizeylerinin cesitli degiskenler
acisindan incelenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16 (1), 1882-1912.
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Tablo 10.
Baba egitim diizeyi degiskenine gére lise 6grencilerinin LOADO ve alt boyutlarina iliskin ANOVA testi
sonuglari

Baba Egitim Varyans

Alt Boyut Diizeyi n X ss Kaynagi KT sd KO F p
ilkokul 63 3.78 .60

Bilgiyi Qrtaokul 63 3.82 .56 GruplarAram 273 3 091

Oziimseme I'_.lse 130 3.86 .57 Gruplarigi 139.680 413 338 .269  .848
Universite 161 3.83 .59 Toplam 139.953 416
Levene=.120 p=.948
ilkokul 63 3.33 .74

Ayrintilara Qrtaokul 63 3.54 .60 GruplarAraﬂ 3.315 3 1105

Dikkat Etme I'_.lse 130 3.43 .72 Gruplarigi 202.621 413 191 2.253 .082
Universite 161 3.30 .70 Toplam 205.937 416
Levene=1.202 p=.309
ilkokul 63 3,62 .64
Ortaokul 63 3.78 .57 Gruplar Arasi 1.302 3 434

Cozimleme I._.ise 130 3.78 .67 Gruplarigi 181.523 413 :440 .987 .399
Universite 161 3.69 .70 Toplam 182.826 416
Levene=1.801 p=.146
ilkokul 63 3.23 .95
Ortaokul 63 3.36 .89 GruplarArasi 2.223 3

Calisma : - 744

Stratejisi I._-|s<.e . 130 3.43 .95 Gruplarigi 335.995 413 814 915 434
Universite 161 3.28 .85 Toplam 338.228 416
Levene=.963 p=.410
ilkokul 63 3.55 .56

o Ortaokul 63 3.67 .49 Gruplar Arasi .890 3 297

LOADO I._-ise 130 3.66 .56 Gruplarigi 118.420 413 :287 1.035 .377
Universite 161 3.58 .52 Toplam 119.311 416

Levene=.526 p=.664

Tablo 10’da LOADO ve alt boyutlarinda baba egitim diizeyi degiskenine gére dgrenci gorisleri
arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farkhlik olmadigi gériilmektedir [“Bilgiyi Oziimseme” alt boyutu
icin F3.413=.269, “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutu i¢in F3.413=2.253, “Coziimleme” alt boyutu igin Fs.
413=.987, “Calisma Stratejisi” alt boyutu icin F3413=.915, LOADO igin F3.413=1.035; p>.05]. Aritmetik
ortalamalara bakildiginda; LOADO ile “Bilgiyi Oziimseme”, “Céziimleme” alt boyutlarinda baba egitim
diizeyi degiskenine gore tiim alt gruplardaki 6grenci gérislerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde oldugu;
“Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda baba egitim diizeyi ortaokul ve lise olan 6grenci goriislerinin
‘cogunlukla uygun’ diizeyinde, baba egitim diizeyi ilkokul ve Universite olan 6grenci gorislerinin
‘kismen uygun’ diizeyinde oldugu; “Calisma Stratejisi” alt boyutunda ise baba egitim diizeyi lise olan
O0grenci goruslerinin ‘cogunlukla uygun’ dizeyinde; ilkokul, ortaokul ve universite olan 6grenci
goruslerinin ‘kismen uygun’ oldugu gorilmektedir. Bu durumda; baba egitim diizeyi farketmeksizin lise
ogrencilerinin bilgiyi 6ziimseme, ¢d6ziimleme ve analitik diisinme dizeylerinin iyi diizeyde; ayrintilara
dikkat etme diizeylerinin baba egitim diizeyi ortaokul ve lise olan 6grencilerde iyi dizeyde, ilkokul ve
Universite olan 6grencilerde orta diizeyde; calisma stratejisi diizeylerinin ise baba egitim diizeyi lise
Tuna Glindogdu, R. ve Bozpolat, E. (2025). Lise 6grencilerinin analitik distiinme diizeylerinin cesitli degiskenler
agisindan incelenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16 (1), 1882-1912.
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olan 6grencilerin iyi dizeyde, ilkokul, ortaokul ve (niversite olan 6grencilerin orta diizeyde oldugu
soylenebilir. Bu bulgu, 6grencilerin baba egitim dizeyindeki farkliigin analitik disinme dizeyleri
Uzerinde farklilhk olusturmadigi seklinde yorumlanabilir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Arastirmada, 6ncelikle LOADO’niin maddelerine iliskin sonuglara yer verilmistir. Arastirma
sonucunda; analitik diisiinme 6lgeginin “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutundan elde edilen puanlarin
aritmetik ortalamasina bakildiginda 06grenci goérislerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde oldugu
sonucuna ulasilmistir. Yani lise 6grencilerinin “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutunda iyi diizeyde analitik
disliinme becerisine sahip oldugu gorilmustiir. Alanyazin incelendiginde, mevcut ¢alisma sonucunu
destekler nitelikte Soysal-Isik¢l (2022) tarafindan lise 6grencileri ile yapilan arastirmada da “Bilgiyi
Oziimseme” alt boyutuna iliskin 6grenci gorislerinin yiiksek diizeyde oldugu sonucuna varilmistir.
Benzer sekilde, Alakus (2023) tarafindan lise 6grencileri ile yapilan arastirmada “Bilgiyi Oziimseme” alt
boyutuna iliskin 6grenci gorislerinin ‘cogunlukla uygun’ yani iyi dizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.
Bu sonuclar mevcut arastirma ile paralellik gostermektedir.

Arastirmada LOADO'niin “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda 6grenci gérislerinin ‘kismen
uygun’ diizeyinde oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu durum, o6grencilerin ayrintilara dikkat etme
becerilerinin orta diizeyde oldugunu gostermektedir. Arastirma sonucunu destekler nitelikte; Alakus
(2023) tarafindan lise 6grencileri ile yapilan arastirmada da 6grencilerin “Ayrintilara Dikkat Etme” alt
boyutuna iliskin gorislerinin ‘kismen uygun’ dizeyinde oldugu sonucuna ulasiimistir. Irwanto vd.
(2017) tarafindan lise Ogrencilerinin kimya 06greniminde bilimsel slire¢ ve analitik distinme
becerilerinin incelendigi arastirmada, 6grencilerin analitik diisinme dizeylerinin orta diizeye yakin
oldugu tespit edilmistir. Bu arastirma sonuglari, mevcut arastirma sonuglarini desteklemektedir. Yulina
vd. (2018) tarafindan kimya 6gretmen adaylari ile yapilan arastirmada ise kimya 6gretmen adaylarinin
ozellikle ayrintilari belirleme, genelleme ve hatalari analiz etme becerilerinin zayif kategorisinde oldugu
sonucuna ulasmistir. Bu arastirma sonucu farkh 6rneklem grubu olmasina ragmen mevcut arastirma
sonucuyla kismen paralellik gostermektedir.

LOADO’niin “Coéziimleme” alt boyutu incelendiginde; dgrenci gériislerinin ‘cogunlukla uygun’
diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Bu durum, lise 6grencilerinin iyi diizeyde ¢d6ziimleme becerisine
sahip olduklarina isaret etmektedir. Arastirma sonucunu destekler nitelikte; lise 6grencileri ile yapilan
arastirmalarda (Caglayan vd., 2008; Erdem ve Geng, 2014; Yildirim vd., 2011) égrencilerin problem
¢6zme becerisine sahip olduklar belirlenmistir. Universite giris sinavi sorularinin 6grencilerde
¢6zimleme becerilerini yoklamasi, o6grencilerin ¢6ziimleme becerilerinin gelismesini etkileyen
faktorlerden biri olarak dusiinilebilir. Mevcut arastirma sonucunun aksine, Alakus (2023) tarafindan
lise 6grencileri ile ylritllen arastirmada 6grencilerin “Coziimleme” alt boyutuna iliskin gorislerinin
‘kismen uygun’ diizeyinde oldugu sonucuna ulasmistir.

Arastirmada, LOADO’niin “Calisma Stratejisi” alt boyutunda &grenci gériislerinin ‘kismen
uygun’ diizeyinde oldugu belirlenmistir. Bu sonug, 6grencilerin ¢alisma stratejisi alt boyutunda orta
diizey analitik disiinme becerilerinin oldugunu goéstermektedir. Alanyazin incelendiginde; Alakus
(2023) tarafindan lise 6grencileri ile yapilan arastirmada da “Calisma Stratejisi” alt boyutuna iliskin
Tuna Glindogdu, R. ve Bozpolat, E. (2025). Lise 6grencilerinin analitik distiinme diizeylerinin cesitli degiskenler
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Ogrenci goruslerinin ‘kismen uygun’ diizeyinde oldugu belirlenmistir. Bu sonug, mevcut arastirmanin
sonuglari ile paralellik gostermektedir. Alanyazinda, ilgili konuda farkli 6érneklem gruplari ile yapilan
arastirmalara rastlanmistir. Dirkx vd. (2019) tarafindan ortaokul 6grencileri ile yapilan arastirmada da
ogrencilerin ¢alisma stratejileri kullaniminin yetersiz oldugu tespit edilmistir. Rao (2006) tarafindan
Cin’de Universite ©grencileriyle yapilan arastirmada, Ogrencilerin ¢alisma stratejilerini siklikla
kullandiklari sonucuna ulasmistir. Bu durumun, Cin egitim sisteminde var olan kurallara baghlk ve
kiltirel degerlerden kaynaklandigi dusinilebilir. Bartoszweski ve Gurung (2015) tarafindan yine
Universite 6grencileri ile yapilan arastirmada, 6grencilerin yiiksek diizeyde calisma stratejilerini
kullandiklari tespit edilmistir. Sarcaloglu ve Karasakaloglu (2011) tarafindan sinif 6gretmen adaylari ile
ylratilen arastirmada ise 6grencilerin 6grenme ve calisma stratejilerinin yeterli dizeyde oldugu
sonucuna ulasiimistir. Mevcut calismanin sonuglariyla paralel olmayan bu arastirma sonugclarina gore
yas arttikca Ogrencilerin calisma stratejilerine yonelik yaklasim ve aliskanlklarinin da gelistigi
soylenebilir.

Son olarak, LOADO’ye iliskin toplam aritmetik ortalamaya bakildiginda ise lise 6grencilerinin
gorislerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Arastirma sonucunu destekler
nitelikte, Alakus (2023) tarafindan lise 6grencileri ile yapilan arastirmada analitik distinme 6lcegi
toplam puan ortalamasina gore 6grenci goruslerinin ‘cogunlukla uygun’ diizeyinde oldugu sonucuna
ulasiimistir. Benzer sekilde, Demir (2022) ve Soysal-Isik¢i ve Coklar (2022) tarafindan lise 6grencileri ile
ylratilen arastirmalarda da 6grencilerin analitik disiinme dizeylerinin yiiksek diizeyde oldugu
sonucuna ulasiimistir. Ayrica farkli 6rneklem grubu ile yapilan arastirmalar incelendiginde; Arslan
(2022) tarafindan ilkokul ve ortaokul 6gretmenleriyle yapilan arastirmada, 6gretmenlerin analitik
disiinme becerilerinin Ust seviyede oldugu; Wardani vd. (2024) tarafindan sekizinci sinif 6grencileri ile
yapilan arastirmada hem deney hem kontrol grubunda 6grencilerin analitik diistinme becerilerinin iyi
dizeyde oldugu; Narathon vd. (2024) tarafindan sekizinci sinif 6grencileri ile yiritilen arastirmada
ogrencilerin son test analitik diistinme dizeylerinin iyi diizeyde oldugu; Suyatman vd. (2021) tarafindan
Universite Ogrencileri ile yiritlilen arastirmada analitik dislinme son test aritmetik ortalama
puanlarina bakildiginda 06grenci gorislerinin  ‘cogunlukla uygun’ dizeyinde oldugu sonucuna
ulasilmistir. Ayrica Parlar (2015) tarafindan sinif 6gretmenleri ile yapilan arastirmada da sinif
o0gretmenlerinin analitik distinme diizeylerinin ylksege yakin oldugu sonucuna ulasiimistir. Mevcut
arastirmada elde edilen sonuglarin aksine, Thaneerananon vd. (2016) tarafindan 6. sinif 6grencileriyle
yapilan arastirmada ise 6grencilerin analitik diisinme becerisi diizeylerinin diisik oldugu tespit
edilmistir.

Arastirmada cinsiyet degiskenine gore; lise &grencilerinin “Bilgiyi Oziimseme”, “Calisma
Stratejisi” alt boyutlarinda kiz 6grenciler lehine anlamli farklilik oldugu; ancak “LOADO” ile “Ayrintilara
Dikkat Etme” ve “Coziimleme” alt boyutlarinda gruplar arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 sonucuna
ulasiimistir. Alanyazin incelendiginde, mevcut arastirma sonugclarini destekler nitelikte Alakus (2023)
tarafindan lise 6grencileri ile yiritiilen arastirmada “Bilgiyi Oziimseme”, “Ayrintilara Dikkat etme” ve
“Calisma Stratejisi” alt boyutlarinda kiz 6grenciler lehine anlamli farkhlik oldugu ve erkek 6grencilere
nazaran kiz 6grencilerin daha iyi analitik diisinme diizeyine sahip olduklari tespit edilmistir. Sosyal
Isikci ve Coklar (2022) ile Ozkale (2023) tarafindan lise 6grencileri ile yapilan arastirmalarda
ogrencilerin analitik diisinme diizeylerinde cinsiyet degiskeni acisindan gruplar arasinda anlamli bir
farkhlik olmadigi sonucuna ulasiimistir. Yine analitik distinmeyi bir bitlin olarak ele alan ancak farkl
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orneklem gruplari ile yuratilen arastirmalardan Kocaman (2023) tarafindan kodlama egitiminin Gstiin
zekali ortaokul 6grencilerinin analitik diisinme diizeylerine etkisinin incelendigi arastirma ile Al-Kinani
ve Al-Omari (2021) tarafindan 5. sinif 6grencilerinin matematikte analitik disiinme dizeylerinin
incelendigi arastirmada analitik diisinme 6lgegi toplam puaninda cinsiyet degiskeni agisindan anlamli
bir farkhlik olmadigi sonucuna ulasiimistir. Simpande vd. (2021) tarafindan Universite 6grencileri ile
yapilan arastirmada 6grencilerin analitik distinme diizeyleri arasinda cinsiyet degiskeni agisindan
anlamli bir farklilik olmadigi sonucuna ulasiimistir. Mevcut arastirma sonucunun aksine; Demir (2022)
tarafindan lise 6grencileri ile yuritilen arastirmada, kiz 6grencilerin erkek 6grencilerden daha yiksek
analitik disiinme beceri diizeyine sahip oldugunu tespit edilmistir. Literatlirde cinsiyet degiskeni
acisindan farkli sonuglarin elde edildigi ve farkliligin yéni konusunda ortak bir cerceve olusturulamadigi
gorilmektedir. Farkli sonuglarin elde edilmesinde, calisma grubuna dahil edilen bireylerin yas,
sosyokdlttrel farkliliklar, aldigi egitim, okudugu lise tiri gibi bircok degiskenin etkisinin olabilecegi
soylenebilir.

Arastirmada LOADO ve alt boyutlarinda sinif diizeyi degiskenine gére &grenci gorisleri
arasinda, LOADO ile “Bilgiyi Oziimseme” ve “Calisma Stratejisi” alt boyutlarinda istatistiksel agidan 12.
sinif dgrenciler lehine anlamli bir farklilik oldugu gériilmektedir. Bu durum, LOADO ile “Bilgiyi
Oziimseme” ve “Calisma Stratejisi” alt boyutlarinda 12. sinif 6grencilerinin daha iyi analitik diisiinme
diizeyine sahip olduklarini géstermektedir. LOADO’niin “Ayrintilara Dikkat Etme” ve “Céziimleme” alt
boyutlarinda ise sinif diizeyi degiskeni agisindan gruplar arasinda anlamli bir farkhlk olmadigi sonucuna
ulagilmistir. Alanyazin incelendiginde; mevcut arastirmanin sonucuna benzer sekilde Alakus (2023)
tarafindan lise 6grencileri ile yapilan arastirmada “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutunda 9. sinif dgrencileri
ile 10 ve 11. sinif dgrencileri arasinda 10 ve 11. sinif 6grencileri lehine ve “Olgegin Timii”nde 9. ve 11.
sinif ile 11. ve 12. sinif 6grencileri arasinda 11. sinif 6grencileri lehine anlamli farkhlik oldugu sonucuna
ulasilmistir. Sosyal Isik¢i ve Coklar (2022) tarafindan yine lise 6grencileriyle yapilan arastirmada,
Ogrencilerin analitik disiinme dizeylerinin sinif diizeylerine gére anlamli farkhlik gdstermedigi, ancak
sinif diizeylerine gore en yiiksek analitik diisinme diizeylerinin 12. sinif 6grencilerine ait oldugu tespit
edilmistir. Ozkale (2023) tarafindan lise dgrencileri ile yapilan arastirmada analitik diisiinme 6lcegi
toplam puanina gore sinif diizeyi degiskeni agisindan anlamli farklilik oldugu, bu anlamh farkhhgin 9.
sinif 6grencileri ile 10 ve 11. sinif 6grencileri arasinda 10 ve 11. sinif 6grencileri lehine oldugu tespit
edilmistir. Bu sonuglar mevcut arastirma ile 6rtiismektedir. Gogen Kabaran vd. (2016) tarafindan sinif
O0gretmen adaylariyla yapilan arastirmada, 6gretmen adaylarinin analitik okuma stratejilerinin sinif
diizeyi degiskeni acisindan anlamli farklilik gosterdigi ve bu anlamli farkin Gniversite birinci ve dérdinci
siniflar arasinda doérdinct sinif 6grenciler lehine oldugu sonucuna ulasmistir. Akkus-Cakir ve
Senemoglu (2016) tarafindan lniversite 6grencileri ile yapilan arastirmada da benzer sekilde, birinci ve
dordiincl sinif 6grencileri arasinda analitik diislinme becerisi acisindan dérdinci sinif 6grenciler lehine
anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglarin, LOADO ile “Bilgiyi Oziimseme” ve “Calisma
Stratejisi” alt boyutlarina yonelik bulgular ile paralellik gosterdigi séylenebilir. Bu durumda sinif diizeyi
ve dolayisiyla yas ile dogru orantili bir sekilde analitik diisinme becerilerinin daha da gelistigi ve yani
ogrencilerin bilissel diizeyleri arttikga analitik diisinme becerilerinin de arttig1 soylenebilir.

Arastirmada LOADO ve alt boyutlarinda lise tiirii degiskenine gére 6grenci gériisleri arasinda,
sadece “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda istatistiksel acidan anlamli bir farkllik oldugu sonucuna
ulasiimistir. Bu farkliligin; Anadolu Lisesi ile Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Spor Lisesi,
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Guzel Sanatlar Lisesi 6grencileri arasinda Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Spor Lisesi, Glizel
Sanatlar Lisesi 6grencileri lehine oldugu tespit edilmistir. LOADO ile “Bilgiyi Oziimseme”, “Céziimleme”,
“Calisma Stratejisi” alt boyutlarinda lise tlri degiskenine gore 6grenci gorisleri arasinda anlamli bir
farkhilik olmadigi sonucuna ulasiimistir. Mevcut arastirma sonucunu destekler nitelikte; Demir (2022)
tarafindan lise 6grencileriyle yapilan arastirmada, lise tiri degiskeni acisindan 6grencilerin analitik
diisinme diizeyleri arasinda anlamh farkhlk oldugu ve bu farkin Fen Lisesi 6grencileri ile Mesleki ve
Teknik Anadolu Lisesi 6grencileri arasinda Fen Lisesi 6grencileri lehine oldugu sonucuna ulasiimistir. Bu
sonuca gore Fen Lisesi 6grencilerinin analitik diisinme diizeylerinin Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi
ogrencilerine gore daha yiiksek oldugu soylenebilir. Baxter (1997) mesleki ve teknik egitimin ortaokul
ve liselerde gelistirilmesi i¢cin 6gretmenler icin hazirladigi kilavuzda, 6grencileri teknik servisle ilgili
kesfedici deneyimler sunmak icin sekillerdeki ayrintilara dikkat etme ve ayrintilari belirleme gibi
etkinliklerin egitim stirecine dahil edilebilecegini 6ne slirmektedir. Bu baglamda Mesleki ve Teknik
Liselerde 6grencinin yoneldigi alanla ilgili beceriler kazandigi ve bu alanda uzmanlasmasi i¢in biitlinlin
parcalari arasindaki iliskiyi anlamlandirmasi ve ayrintilara dikkat etme becerisi edindigi soylenebilir.
Ayrica Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 6grencilerinde “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda analitik
diisinme becerisinin Anadolu Lisesi 6grencilerine gore daha yiiksek olmasinin, 6grencilerin teknik ve
uygulamali egitim almasi ve bu alanda detayl bir sekilde yetenek gelistirme ve uzmanlasma ¢alismalari
yapilmasi ile iliskili oldugu disliniilmektedir. Mevcut arastirmada, “Ayrintilara Dikkat Etme” alt
boyutunda Fen Lisesi ve Anadolu Lisesi 6grencileri arasinda Fen Lisesi 6grencileri lehine anlamli farkhlik
oldugu tespit edilmistir. Arastirma sonucuyla paralel sekilde; Sosyal Isik¢i ve Coklar (2022) tarafindan
yapilan arastirmada, Fen Lisesi 6grencilerinin analitik diisiinme dizeylerinin ylksek oldugu sonucuna
ulasilmistir. Fen liselerinde 6grenim goren 6grencilerin ayrintili bir sekilde kavramlari 6grenmeleri;
sayisal bilgilerini problem durumunu daha irdeleyerek, ayrintilara dikkat ederek ve analiz ederek
kullanmalari; bilim ve teknolojiye dair en giinceli takip etmeleri ve yeni fikir ve uretimler
gerceklestirmeleri amaglanmistir (Tasar, 2021). Yolcu (2019) tarafindan Fen Lisesi 6grencileriile yapilan
arastirmada, 6grencilerin siklikla problemin sonunda, ilgili konuda daha ayrintili 6§renmesi gereken
bilgiler olup olmadigini degerlendirdikleri sonucuna ulagsmistir. Giloglu (2019) tarafindan yine Fen
Lisesi 6grencileriyle yapilan arastirmada, 6grencilerin ¢ogunlugunun aktif/yansitan 6grenme sitiline
sahip olduklari, 6rnegin 0Ogrencilerin Uzerinde ayrintili olarak calistiklari konulari daha kolay
hatirladiklar tespit edilmistir. Karakaya ve Yilmaz (2021)) tarafindan Fen Lisesi dokuzuncu sinif
ogrencileriyle yapilan arastirmada 6grencilerin bir problemin ne oldugunu belirlerken; bir biitiin olarak
probleme yaklastiklari ve problemle ilgili ¢6ziim Urettikleri, problemin nedenine ve nihai sonucuna
odaklandiklari yani problemi tiim ayrintilarina dikkat ederek ele aldiklari tespit edilmistir. Bu arastirma
sonugclari mevcut ¢alismanin sonuglari ile tutarli olmakla birlikte, Fen Lisesi 6grencilerinin analitik
diisinme Olceginin “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda gelismis beceriye sahip olmalari sasirtici
degildir. Ayrica Universite giris sinavlarinda da adaylarin ayrintilara dikkat etme becerisi ve sorularda
her ayrintiya dikkat ederek basit hatalardan kaginmalari 6nemlidir. Dolayisiyla analitik diistinmenin bir
alt boyutu olan ayrintilara dikkat etme becerisi, sorgulama ve problem ¢ézmenin énemli asamasidir.
Mevcut arastirmada, “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda Spor Lisesi ve Anadolu Lisesi 6grencileri
arasinda Spor Lisesi 6grencileri lehine anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Argon ve Selvi (2011)
tarafindan yapilan arastirmada, beden egitimi ve spor bolimii 6gretmen adaylarinin analitik distinme
diizeylerinin yiksek diizeyde oldugu sonucuna ulasmistir. Bu sonug, mevcut arastirma sonucuyla
paralellik gostermektedir. Ayrica bu sonuca gore Spor Lisesi 6grencilerinin egitim aldiklari alanla ilgili
uzmanlasmalari ve derinlemesine bilgi sahibi olmalari gerektigi icin ayrintilara dikkat etme becerilerinin
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desteklenebilecegi soylenebilir. Mevcut arastirmada, “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda Giizel
Sanatlar Lisesi ve Anadolu Lisesi 6grencileri arasinda Glizel Sanatlar Lisesi 6grencileri lehine anlamli
farkhlik oldugu tespit edilmistir. Ayrica Glizel Sanatlar Lisesinde 6grenim goren 6grenciler sanat egitimi
ile estetik anlayis, kabiliyet ve farkindalk kazanarak gevresindeki ayrintilari fark etme ve ayrintilara
dikkat etme becerisi kazanmanin yani sira egitim-6gretim siirecinde kazandiklari sanat elestiri disiplini
ile ayrintilari gorebilir ve 6nceden dikkat etmedigi ayrintilari yakalayabilirler (Balci, 2015). Bu
dogrultuda; sanat bireylerin ayrintilara dikkat etmesini ve daha once fark etmedigi ayrintilari
gorebilmesini sagladig (Gultekin, 2011) icin, mevcut arastirmada “Ayrintilara Dikkat Etme” alt
boyutunda Glizel Sanatlar Lisesi 6grencilerini lehine ulasilan anlaml farklik sonucu sasirtici degildir.
Bu anlamda Giizel Sanatlar Lisesinde kazandirilan sanat ve estetik disiplinlerinin analitik distinme
becerisini destekledigi soylenebilir.

Arastirmanin bir baska degiskeni olan genel not ortalamasi degiskenine gére LOADOQ ile “Bilgiyi
Oziimseme” ve “Céziimleme” alt boyutlarinda gruplar arasinda anlamli bir farklilik oldugu sonucuna
ulasiimistir. Bu farkhhigin; LOADO ile “Bilgiyi Oziimseme” alt boyutunda genel not ortalamasi 55-69 ile
70-84 ve 85-100 olan 6grenciler arasinda genel not ortalamasi 70-84 ve 85-100 olan 6grenciler lehine;
“Cozimleme” alt boyutunda 55-69 ile 85-100 arasinda genel not ortalamasi 85-100 olan 6grenciler
lehine oldugu belirlenmistir. LOADO’niin “Ayrintilara Dikkat Etme” ve “Calisma Stratejisi”’ alt
boyutlarinda ise genel not ortalamasi degiskenine gore gruplar arasinda anlaml bir farklilik olmadigi
sonucuna ulasiimistir. Bu durumda, lise 6grencilerinin genel not ortalamasi ylkseldikge 6grencilerin
daha gelismis analitik dislinme becerisine sahip oldugu soylenebilir. Konuyla ilgili arastirmalar
incelendiginde; Gogen Kabaran vd. (2016) tarafindan sinif 6gretmenligi 6grencileriyle yapilan
arastirmada 6grencilerin analitik okuma stratejilerinin genel agirlikli not ortalamasi degiskeni agisindan
yuksek not ortalamasina sahip 6grenciler lehine anlamli farklihk gésterdigi sonucuna ulasiimistir. Bu
sonucun mevcut arastirma sonucu ile paralellik gosterdigi goriilmektedir. Montaku (2011) tarafindan
Universite 6grencileri ile yapilan arastirmada, 6grencilerin akademik basarisi ile analitik diisiinme
becerileri arasinda anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulagmistir. Bu sonuglara gore, yuksek genel not
ortalamasina sahip 6grencilerin analitik disiinme becerilerinin de gelismis oldugu soylenebilir.
Arastirma sonucunun aksine sonuglara ulasan arastirmalar da mevcuttur. Akkus-Cakir ve Senemoglu
(2016) tarafindan (niversite 6grencileriyle yapilan arastirmada, 6grencilerin akademik basarilari ve
analitik distinme becerileri arasinda anlamli bir iliski olmadigi tespit edilmistir.

Son olarak, LOADO'de ve alt boyutlarinda lise 6grencilerinin anne egitim diizeyi ve baba egitim
diizeyi degiskenlerine gore 6grenci gorisleri arasinda, istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olmadigi
sonucuna ulasiimistir. Alanyazin incelendiginde, analitik diisinme ile anne ve baba egitim dizeylerinin
incelendigi arastirma sayisinin ¢ok sinirli sayida oldugu gorilmdistir. Arastirma sonucunu destekler
nitelikte; Demir (2022) tarafindan lise 6grencileriyle yapilan arastirmada, 6grencilerin baba egitim
diizeyi ile analitik diisinme diizeyleri arasinda anlamli bir iliski olmadigi tespit edilmistir. Bu sonug
mevcut arastirma sonucu ile paralellik géstermektedir. Ancak ayni arastirmada lise 6grencilerinin
analitik disinme dizeyleri anne egitim diizeyi agisindan incelendiginde; gruplar arasinda anlamh bir
farkhlik oldugu ve bu farklihgin anne egitim diizeyi 6n lisans veya Uzeri olanlar ile anne egitim dizeyi
ortaokul ve alti olanlar arasinda anne egitim dlizeyi 6n lisans veya lizeri olan 6grenciler lehine oldugu
sonucuna ulasiimistir. Cakir (2013) tarafindan Universite 6grencileri ile ylritllen arastirmada ise anne
ve baba egitim dizeyine gore 6grencilerin analitik disiinme dizeyleri arasinda anlamli bir farkhhk

Tuna Glindogdu, R. ve Bozpolat, E. (2025). Lise 6grencilerinin analitik distiinme diizeylerinin cesitli degiskenler
acisindan incelenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16 (1), 1882-1912.
DOI. 10.51460/baebd.1518411



Sayfa | 1907

DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI
EGITIiM BIiLIMLERI ENSTITUSU

ot HL“/(, oM-ERy
Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, (2025), 16 (1),1882-1912. < & PR O
Western Anatolia Journal of Educational Sciences, (2025), 16 (1), 1882-1912. sl 2 é ‘, j
Arastirma Makalesi / Research Paper ees B zuintioez o2

*DeV

olmadigl sonucuna ulasiimistir. Yapilan bu arastirmalarin sonuglari mevcut arastirma ile paralellik
gostermektedir. Ginlimuzde bireyler ailenin disinda oldukga fazla uyarana maruz kalmaktadir. Bu
durum, anne ve baba egitim diizeyinin 6grencilerin analitik disiinme dlzeyleri Gzerinde anlaml bir
degisken olmamasini agiklayabilir. Ayrica annenin ¢alisma durumu veya kadinin is hayatina atilmasi
annenin cocuguyla daha az bag kurabilmesine neden olacagi icin, bu durum anne egitim diizeyinin
ogrencilerin analitik disiinme becerileri lizerindeki etkisini azaltabilir. Bu dogrultuda; 6grencilerin anne
ve baba egitim diizeyi degiskenlerinin 6grencilerin analitik diisinme diizeyleri tizerinde anlaml bir
degisken olmamasi sonucunun analitik diisinme becerilerinin hem dogustan gelen hem de ilerleyen
yillarda ¢evresel sartlarla gelistirilebilen bir beceri olmasindan kaynaklanabilecegi sdylenebilir.

Arastirmada elde edilen sonugclar dogrultusunda asagidaki 6neriler sunulmustur:

Arastirma sonucunda, lise 6grencilerinin analitik disiinme diizeylerinin iyi diizeyde oldugu,
ancak olcegin “Ayrintilara Dikkat Etme” ve “Calisma Stratejisi” alt boyutlarinda analitik diisinme
diizeylerinin orta diizeyde gelistigi sonucuna ulasiimistir. Bu durumun nedenlerini anlamak icin, nitel
ve karma yontemler kullanilarak daha kapsamli arastirmalar yapilmalidir. Ayrica lise 6grencilerine
yonelik dikkat gelistirme ve calisma stratejileri konularinda farkindalik calismalari yapilmahdir.

Arastirmada analitik diisinme dizeyleri cinsiyet, sinif diizeyi, lise tiir(, genel not ortalamasi,
baba egitim diizeyi ve anne egitim diizeyi degiskenleri agisindan incelenmistir. Benzer calismalarin,
analitik distinme konusunda etkili olabilecek farklh degiskenlerle yapilmasi alana katki saglayacaktir.

Arastirmada cinsiyet degiskeni agisindan 6grencilerin analitik diisiinme diizeylerinde “Bilgiyi
Oziimseme” ve “Calisma Stratejisi” alt boyutlarinda kiz 6grenciler lehine anlamh farklilik oldugu
sonucuna ulasiimistir. Bu durumun nedenleri, nitel ve karma arastirma yontemlerinin kullanildigi
arastirmalarla detayll bir sekilde incelenmelidir. Ayrica erkek o6grencilerin analitik diisiinme
becerilerinin gelistirilmesine yénelik “Bilgiyi Oziimseme” ve “Calisma Stratejisi” konusunda éncelikle
O0gretmen egitimleri gergeklestiriimeli ve bu alanda uzmanlasmis 6gretmenlerin 6grencilere rehberlik
etmesi saglanmalidir.

Arastirmada sinif diizeyi degiskeni acisindan 6grencilerin analitik disiinme dizeylerinde
LOADO ile Bilgiyi Oziimseme” ve “Calisma Stratejisi” alt boyutlarinda 12. sinif égrenciler lehine anlamli
farklilik oldugu sonucuna ulasiimistir. Bu dogrultuda, lise 6gretim programlarinda diger sinif
diizeylerinde de 6grencilerin analitik diisinme becerilerini gelistirmek icin var olan kazanimlarin sayisi
artirilmali, mevcut kazanimlar gézden gecirilmeli, analitik diisiinme becerisine yonelik somut etkinlikler
hazirlanmali ve uygulanmahdir.

Arastirmada lise turi degiskeni agisindan “Ayrintilara Dikkat Etme” alt boyutunda Anadolu
Lisesi ile Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Spor Lisesi, Glizel Sanatlar Lisesi 6grencileri
arasinda Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi, Fen Lisesi, Spor Lisesi, Glizel Sanatlar Lisesi 6grencileri lehine
anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Bu dogrultuda bu okullarda, analitik diisinme becerisinin
gelistirilmesine yonelik bu alanda uzman olan kisilerle 6grencilerin bir araya gelerek fikir alisverisi
yapabilecekleri seminerler diizenlenmelidir.

Arastirmada genel not ortalamasi degiskenine gére, LOADO’niin “Calisma Stratejisi” alt
boyutunda tiim alt gruplarinda (55-69, 70-84, 85-100) 6grenci goruslerinin ‘kismen uygun’ diizeyinde
oldugu, yani orta dizey analitik diisinme becerisine sahip oldugu goriilmistir. Bu sonuca gore, genel
not ortalamasi farketmeksizin 6grencilerin ¢alisma stratejileri konusunda bilgilerinin eksik ve yetersiz
oldugu soylenebilir. Bu baglamda, tim lise 6grencilerine ¢alisma stratejileri konusunda seminerler
diizenlenmeli ve bu konuda 6gretmenler rehberlik etmelidir.
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Alanyazin incelendiginde, analitik diisinme konusunda arastirmalarin daha ¢ok Universite
ogrencileri ile yapildigl, lise 6grencileriyle yapilan ¢ok az sayida arastirma oldugu goriilmektedir. Lise

ogrencileriyle nicel, nitel ve karma arastirma yontemleri kullanilarak daha fazla arastirma yapilmasi ve
elde edilen arastirma sonuglarinin karsilastiriimasi alana katki saglayacaktir.
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