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Bu makalede 1 Aralik 1918’de kurulan Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’nda
Kral Aleksander Karadordevi¢’in 6 Ocak 1929’da diktatorliigiinii ilan etmesinden
ve devletin adin1 Yugoslavya Kralligi olarak degistirmesinden sonra iilkede yasanan
Hirvat sorununun siyasi yapisi ve bu sorunun ¢oziilebilmesi yoniinde atilan adimlar
incelenecektir. Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’nin kurulusundan itibaren devletin
federalizm cergevesinde orgiitlenmesini isteyen Hirvatlarin bu yondeki talepleri
merkeziyet¢i bir devlet yapisini savunan Sirplar tarafindan engellenmistir. Biiytik
Sirbistan’in  kurulmasi yoniinde siyasi bir programi savunan Kral Aleksander
Hirvatlarin taleplerini gormezden gelerek iilkedeki siyasal yasamu kontrol altina
almaya calismistir. Ancak Hirvatlarin, Sirplarin denetimindeki merkeziyetgi devlet
yapisina yonelik itirazlar1 siddetlenmis ve devletin federallestirilmesine yonelik
izledikleri adimlar artmustir. Hirvatlar hem Yugoslavya i¢i hem de dénemin
Avrupast’ndaki siyasi dengeleri gézeterek devleti de facto olarak 1939 yilinda
Sirplarla yaptiklart bir antlasma sonucunda (kon)federallestirmislerdir. Makalede
Hirvat siyasi talepleri baglaminda Yugoslavya Kralligi’nin federallestirilmesi siireci
incelenmis ve bu siirecin gergeklesmesinde etkili olan iilke i¢i ve disi siyasi
dinamiklere deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yugoslavya, Hirvatistan, Federalizm, Sirbistan, Milliyetcilik

* Bu makale “Birinci ve Ikinci Yugoslavya’da Hirvat Sorunu” baslikli doktora tezimin ilgili
boliimiiniin gézden gegirilmesi sonucunda olusturulmustur.
** Dr., Sakarya Universitesi, Adapazari, E-mektup: hakand@sakarya.edu.tr.
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CROATIAN QUESTION IN THE POLITICAL LIFE OF KINGDOM OF
YUGOSLAVIA (1929-1941)

ABSTRACT

The political tension of the “Croatian Question” in the Kingdom of
Yugoslavia was increased after the declaration of dictatorship on 3 October 1929 by
King Aleksander Karadordevi¢. The demands of Croats were that to organize the
state within the framework of federalism since the establishment of the Kingdom of
Serbs, Croats and Sloveneson 1% December 1918 have been hampered by the Serbs
who were advocating a centralized state structure. Defending a political program for
the formation of Great Serbia, King Aleksander tried to control the political life in
the country by ignoring the demands of the Croats. However, the objections of the
Croats to the centralized state structure under the control of the Serbs have
intensified and the steps taken by the government towards federalization have
increased. The Croats federated the state de facto in 1939 as a result of a treaty with
the Serbs, taking into account the political balances both within Yugoslavia and
Europe during that period. In the context of Croatian demands, the process of
(con)federalization of the Kingdom of Yugoslavia was examined and the internal
and external political dynamics that were influential in the process were addressed.

Keywords: Yugoslavia, Croatia, Federalism, Serbia, Nationalism

Giris

1 Aralik 1918 tarihinde kurulusu ilan edilen Sirp-Hirvat-Sloven
Krallig1 tarihte ilk kez Giiney Slavlarin (Yugoslavlar) tek bir devlet gatisi
altinda bir araya geldigi bir devletti. Kralligin niifusu, kuruldugunda
12.055.638 kisiydi. Bu niifus i¢inde 4.704.876 Sirp ve Karadagli, 2.889.102
Hirvat, 1.023.588 Sloven, 759.656 Bosnali Miisliiman (Bosnak), 630.000
Makedon, 512.207 Alman, 483.871 Arnavut, 472.079 Macar, 183.563
Romen, 143.453 Tiirk, 11.630 Italyan, 198.857 diger Slavlar (Cekler,
Slovaklar, Ruslar vs.) ve 42.756 digerleri kategorisinde olan insan
yasamaktayd1. Ulke niifusunun %75’ tarimla ugrasmaktaydi ve okur-yazar
orani da oldukca digiiktii. Sadece Slovenya bunun diginda tutulabilirdi.
Ciinkii Slovenya’da okur-yazar olmayanlarin orani 1921 sayimina gore %
8.8’di. Bu oran Voyvodina’da %23.3, Hirvatistan ve Slavonya’da %32.3,
Dalmagya’da %49.5, Sirbistan’da %65.4, Karadag’da %67, Bosna-
Hersek’te %80,5, Makedonya’da ise %83.,4 civarindaydi. ki diinya savast
arasinda {ilkenin yiizolgiimii 248.978 km? idi. Avrupa devletleri arasinda
yiizdl¢iimii bakimindan 8. siradaydi. Ulkenin niifusu 1931°de 14 milyona
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¢iktr. ikinci Diinya Savasi dncesinde ise bu rakam 16 milyona ulagmugtr.
Ulkede sosyal ve ekonomik farkliliklarin yani sira ulusal-etnik farkliliklar da
bulunmaktaydi. Bir Yugoslav devletinin kurulmas: yo6niindeki diisiincenin
kokenleri temelde Hirvat Yugoslavcilik programina dayanmaktadir. XIX.
ylizyillda Habsburg Monarsisi’nin bir parcasi olan Hirvatistan’da Hirvat
milliyetcileri Hirvat ulusal birliginin ve entegrasyonunun saglanabilmesi
amactyla ilirizm/Yugoslavizm diisiincesini temel alan bir milliyetgilik
programi formiile etmislerdir. Hirvat milliyetcileri Viyana yonetimi altinda
yasayan Giiney Slavlarin (Hirvat, Sirp, Sloven) kendi federe yonetimlerine
sahip olmasi gerektigini savunmus ve bu yonde bir politika izlemislerdir.
Boyle bir politikay1 izlemelerinin temelde iki nedeni bulunmaktaydi.
Birincisi Habsburglarin yonetiminde siyasi ve idari olarak parcalanmis olan
Hirvatistan topraklarini Yugoslav federe devleti altinda birlestirmek ikincisi
de Hirvatistan’daki farkli etnik ve bolgesel kimlikleri Yugoslav adi altinda
bir araya getirerek Hirvat ulusal entegrasyonunu saglamakti. Hirvatlarin tek
bagima bagimsiz bir devlet kurabilmek i¢in yeterince giiglii olmadiklarini
diisinen Hirvat milliyetcileri diger Giiney Slavlarla bir araya gelerek
Hirvatistan’in ulusal birligini saglamayr hedeflemislerdir. Ayni zamanda
Yugoslavcilik diislincesi yardimiyla Hirvatistan niifusunun % 12-15’ini
olusturan Sirplarin  Hirvatistan’a siyasi ve kiiltiirel anlamda entegre
edilmesini amaglamislardir. Bunun yaninda Italya ve Macaristan gibi
devletlerin Hirvatistan’dan toprak talep etmesi de Hirvat birliginin ancak
federal bir Yugoslav devletinin kurulmasiyla saglanabilecegi diisiincesini
Hirvat milliyetgileri arasinda gii¢lendirmistir.> Ancak Sirp-Hirvat-Sloven
Kralligi’nin kurulmasindan sonra Sirplarin domine ettigi sézde parlamenter
rejim doneminde Sirplar; Hirvatlarin  mecliste federalist bir blok
olusturmalarini  slirekli engelleyerek iilkedeki siyasal sistemi ¢oziim
iiretemez bir duruma getirdiler. Sirplar devletin merkeziyet¢i bir bicimde
orgiitlenmesini istiyor ve XIX. yiizyillda Sirp devlet adamu Ilija GaraSanin
tarafindan formiile edilen Biiylik Sirbistan diislincesinin hayata gegirilmesi
icin caligtyorlardi.® Hirvat federalist taleplerinin Sirplar tarafindan
engellenmesi Hirvat sorununun ortaya ¢ikmasina neden olarak Hirvatlarin
kendilerini Yugoslavya doneminde Sirp baskisi altinda hissetmelerine neden

! Sabrina P. Ramet, Tri Jugoslavije: Izgradnje Drave i Izazov Legitimacije 1918-2005,
(¢ev.) Vesna Rackovi¢ ve Mirjana Valent, Golden Marketing-Tehnicka Knjiga, Zagreb 2009,
s. 86-119.

2 Hakan Demir, “Hirvatistan’da Yugoslaveilik Diistincesi”, istanbul Universitesi Avrasya
Incelemeleri Dergisi, Cilt 2, Say1 2, 2013, s. 115-118.

® Hakan Demir, “Polonyali Hotel Lambert ve Biiyiik Sirbistan “Na&ertanije” Plarm (1840-
1844Y”, Istanbul Universitesi Avrasya Incelemeleri Dergisi, Cilt 2, Say1 1, 2013, 300-301.
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olmustur. 1921°de Smrplarin parlamentoda Bosnali ve Makedonyali
Misliimanlarin da destegini saglayarak kabul ettirdikleri merkeziyetgi
Vidovdan Anayasasi’na karst gelisen Hirvat muhalefeti; federal bir devlet
yapisinin olusturulmasi i¢in miicadele veren Hirvat Kdylii Partisi’nin lideri
Stjepan Radi¢ tarafindan siirdiiriildi. Ancak Birinci Diinya Savasi
sonrasinda Avrupa’da olusan gii¢ dengesi sistemi igerisinde radikal bir
siyasi degisiklige gidilerek Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’nin siyasi yapisinin
Hirvatlarin  beklentilerine uygun bir bicimde degistirilmesi miimkiin
olamadi. Hirvat politikac1 Stjepan Radi¢’in 1928 yilinda Belgrad’taki
mecliste bir Sirp vekil tarafindan silahla yaralanip dldiiriilmesinden sonra
Kral Aleksander Karadordevi¢ iilkede diktatorliigiinii ilan ederek tniterist
Yugoslavcilik politikasin1 uygulamaya ve merkeziyet¢i bir yonetim altinda
Hirvat siyasi taleplerini bastirmaya calisti. Ancak uyguladigi baski radikal
Hirvat milliyetcilerini harekete gecirdi ve fasist Hirvat hareketinin sozciileri
durumundaki Ustagalarin organize olup giiclenmelerine neden oldu.
Aleksander’in diktatorliigii siyasi bir ¢oziim olusturamamis aksine iilkedeki
Hirvat sorununun biiylimesine neden olmustur. 1934°te Aleksander’in
Ustasalarin ~ organize ettigi bir suikast sonucunda Marsilya’da
oldiiriilmesinden sonra kiiciik yastaki oglu Petar’in yerine krallik naipligi
gorevini iistlenen kuzeni Prens Pavle Karadordevi¢ Hirvat sorunun ¢ézimii
konusunda harekete gecerek Hirvatlarin beklentilerine uygun bir devlet
yapisinin kurulabilmesi i¢in g¢aligmistir. 1939 Agustosunda Sirplar ve
Hirvatlar arasinda imzalanan antlagsma sonucunda Yugoslavya Krallig1 de
facto olarak bir (kon)federasyon haline getirilmis ve Hirvatlar genis bir
otonomi kazanmuslardir. Avrupa’da Ikinci Diinya Savasi’nin ayak seslerinin
duyulmasi1 Sirplar1 Hirvatlarla bu anlagsmay1 yapmaya zorlamistir. Ancak
Hirvatlar ve Sirplar arasinda yapilan bu antlasma ikinci Diinya Savasi’nin
cikmast ve 1941°de Yugoslavya’nin Mihver giigleri tarafindan isgal
edilmesi sonucunda uygulama olanagi bulamamis ve Yugoslavya Krallig
fiilen ortadan kalkmuistir.

Bu makalede Hirvatlarin izledigi federalist politikaya ragmen
Sirplarin merkeziyetgi devlet yapisinda 1srarct olmalarmin Yugoslavya
Kralligi’'nm1 siyasal bir istikrarsizliga siiriikledigi ve devletin siyasal
yasaminin ayni zamanda donemin Avrupasi’ndaki giic dengesi sisteminde
yasanan gelismelerden etkilendigi ve Yugoslavya’daki uluslarin bu dengeyi
gozetmek zorunda kalarak kendi politikalarim1 = siirdiirdiikleri iddia
edilecektir. Bu baglamda once Kral Aleksander’in 1929°da diktatorliigiinii
ilan etmesi sonucunda siyasal yasamda meydana gelen degisiklikler
incelenecek ve ardindan  Aleksander’in 1934  yilinda suikastle
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Oldiiriilmesinden sonra Prens Pavle’nin Hirvat sorunun ¢oziimii konusunda
izledigi politika ele alinacaktir. 1939 tarihli Hirvat — Sirp antlagmasinin
imzalanmasi silirecindeki i¢ ve dis dinamikler gosterildikten sonra bu
antlagsmanin kosullar1 ve ortadan kalkmasinin nedenlerine deginilecektir.

1. Kral Aleksander Karadordevi¢’in Kurdugu Diktatorliik
Rejimi Donemi (1929-1939)

1 Aralik 1918’de kurulan Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’nin siyasal
yagaminda belirleyici olan 06ge federalizm yanlist Hirvatlar ve
merkeziyetcilik yanlist Sirplar arasinda yasanan siyasal catismadir. 28
Haziran 1921’de kabul edilen merkeziyet¢i Vidovdan Anayasast bu
catismayl derinlestirmis ve Hirvatlarin devletin  federallestirilmesi
yoniindeki talepleri Sirplar tarafindan siirekli engellenmistir. Devletin siyasi
yapist konusunda bir uzlasmanin saglanamamasi Hirvatlar ve Sirplar
arasinda bir giivensizligin olusmasma da neden olmustur.” Kendi ulusal
entegrasyonlarinin bir Giiney Slav (Yugoslav) devleti yonetimi altinda daha
iyl gerceklesebilecegini diisiinen Hirvatlar bu donemde Sirplar tarafindan
baski altinda tutulmuslardir. Hirvatlarin devletin federalizm c¢ergevesinde
orgiitlenmesi yoniindeki talepleri gerceklesmedigi gibi sdzde parlamenter
rejim doneminde Sirplar Hirvatlarin mecliste federalist bir ¢ogunluk
olusturmalarin1  engelleyerek siyasal bir krizin yagsanmasina neden
olmuslardir. Hirvat ulusal taleplerinin sozciisii olarak kabul edilen Hirvat
politikact Stjepan Radi¢’in bir Sirp vekil tarafindan oldiiriilmesinden sonra
Kral Aleksander, 6 Ocak 1929 tarihinde yayinladigi bir bildiriyle
parlamentoyu feshetti ve diktatorliigiinii ilan etti. Aleksander’in diktatdrliik
rejimi donemine “Sestojanuarska Diktatura” (Alt1 Ocak Diktatorliigii) adi
verildi. Anayasanin kaldirildigi 6 Ocak giinii Ortodoks takvimine gére ayni
zamanda Noel’in de kutlandigi bir glindii. 3 Ekim 1929 tarihinde devletin
adi1 Yugoslavya Krallig1 olarak degistirildi ve boylece Sirp, Hirvat, Sloven
Kralligi'min siyasal varligi resmen sona ermis oldu.” Babasi I. Petar’mn 16
Agustos 1921°de Olmesinden sonra kral ilan edilen 1. Aleksander
Karadordevi¢ anne tarafindan ayn1 zamanda Karadag Krali Nikola Petrovi¢-
Njegos’un da torunuydu. Aleksander’in kendisi daha sonra anne tarafindan
Ingiltere Kraligesi Victoria ve Rusya Car1 II. Aleksander Romanov ile baba
tarafindan Portekiz Krali II. Ferdinand Saxe-Coburg Gotha’nin torun ¢ocugu

* Tihomir Cipek, “Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca-Ancien Régime”, Dijalog
Povijesnicara/Istoricara 2, Edt. Hans-Georg Fleck ve Igor Graovac, Zaklada Friedrich
Naumann, Zagreb 2000, s. 294-297.

® Ivo Goldstein, Hrvatska Povijest, Novi Liber, Zagreb 2003, s. 231-233.

BAED / BRI, 6/1, (2017), 57-77. 61



HAKAN DEMIR

olan Romanya Prensesi Maria Hohenzollern-Sigmaringen ile evlendi.
Aleksander’mn bu evliligi Sirp Karadordevi¢ hanedanimin Avrupa kraliyet
aileleriyle yakin bir akrabalik iligkisi kurmasini sagladi. Saint Petersburg’da
askeri egitim alan ve Birinci Diinya Savasi sirasinda Sirbistan ordusunda
komutanlik yapan Aleksander Biiyiikk Sirbistan diisiincesine bagliydi ve
devletin siyasal hayatinda 6énemli bir siyasi aktdr olarak Sirp hegemonisinin
siirdiiriilmesinde belirleyici bir rol oynadi.® 6 Ocak 1929°da diktatorliik
rejiminin ilan edilmesinden hemen sonra iilkede yeni bir idari diizenlemeye
gidildi. Ulke; her birine “banovina” ad1 verilen 9 idari bdlgeye ayrildi ve
banovinalarin adlar1 nehir isimlerine gore belirlendi. Aleksander bu
diizenlemeyle eski ulusal-politik sinirlar1 ortadan kaldirmisti. Boylece Novi
Sad merkezli “Dunavska Banovina’’; Zagreb merkezli “Savska Banovina”,
Banja Luka merkezli “Vrbaska Banovina”, Sarajevo merkezli “Drinska
Banovina”, Cetinje merkezli “Zetska Banovina”, Uskiip merkezli
“Vardarska Banovina”, Nis merkezli “Moravska Banovina™, Split merkezli
“Primorska Banovina” ve Ljubljana merkezli “Dravska Banovina” olmak
tizere toplam 9 idari bolge olusturuldu. Baskent Belgrad’a ise 6zel bir statii
verildi. Bu yeni diizenlemeye gore Sirbistan; Drinska, Dunavska, Moravska,
Vardarska ve Zetska banovinalar1 arasinda boliinmiis, Bosna-Hersek ise 4
banovina bolgesine ayrilmisti. Hirvatistan topraklar {izerinde de Savska ve
Primorska banovinalari kurulmustu. Olusturulan 9 banovinanin smirlari
uluslarin  tarihi  sinirlariyla  uyusmamaktaydi. Savska ve Primorska
banovinalarinda Hirvatlar, Dravska banovinasinda da Slovenler ¢ogunlugu
olusturmaktaydi. Diger 6 banovina idari bolgesinde Sirplar ¢ogunluk
durumuna getirilmis; Arnavutlar, Bosnaklar ve Makedonlar ise tiim
banovina bélgelerinde azinlik durumuna diisiiriilmiislerdi.” Kral Aleksander,
bir siire sonra ulusal isimler tasiyan spor kuliipleri, 6gretmen birlikleri ve
miizik gruplarn gibi kuruluslarin faaliyetlerini yasakladi ve bunlarin yerine
“Yugoslav” adimi tasiyan kuruluslar kurdurdu. Kral ayrica tiim yayimn
organlarin1  kapsayacak bir sansiir yasasii uygulamaya koydu ve
ayrilik¢ilarla miicadele etmek amaciyla ¢cogunlugu polislerden olusan bazi
paramiliter gruplar olusturdu. Okul ders kitaplar1 da Yugoslavcilik
diisiincesini gelistirmek amaciyla yeniden diizenlendi.?

® Hrvoje Matkovi¢, Povijest Jugoslavije-1918-1991-2003, Naklada Pavigi¢, Zagreb 2003, s.
65-68.

" Ramet, a.g.e., s. 113-116.

8 Pieter Troch, “Between Yugoslavism and Serbianism: Reshaping Collective Identity in
SerbianTextbooks Between the World Wars”, History of Education, Vol. 41, No. 2, 2012, s.
180.
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Kral’in  diktatorligiini  ilan etmesi ilkedeki siyasal krizi
derinlestirdi.  Izledigi  politikalarn  benimsenmedigini  géren  ve
Yugoslavya’nin yurtdisindaki imajin1 diizeltmek isteyen Kral Aleksander bir
siire sonra yeniden anayasal bir rejim olusturmak i¢in harekete gecti. Bu
cercevede 1931 yilinda yeni bir anayasay1 yiiriirliige soktu. Bu anayasaya
gbre senato ve meclisten olusan bir yasama organi olusturuldu ve kralin
konumu gii¢lendirildi. “Eyliil Anayasasi” olarak da bilinen bu anayasayla
bazi yeni kurumlar olusturulmasina ragmen kral iktidar1 elinde tutmaya
devam etti.” 8 Kasim 1931°de kabul edilen se¢im kanununa gore diizenlenen
secimlerde oy verme islemi agik bir sekilde yapildi ve tek bir aday listesi
oylandi. Kontrol ettigi devlet aygitiyla iilke genelinde gegerli olabilecek tek
bir aday listesini de ancak Aleksander olusturabilmisti. Rejim tarafindan
illegal ilan edilen eski siyasi partiler boykot ¢agrisi yaptiklari i¢in segimlere
katilim oram1 %30 civarinda gerceklesti. Tek bir aday listesinden secilmis
olan vekiller daha sonra mecliste bir grup olusturarak Yugoslavya Radikal
Koylii Demokrat Partisi’ni kurdular. Bu parti 1933°te Yugoslavya Milliyetci
Partisi adim1 aldi.’® Bu siire¢ esnasinda Stjepan Radi¢’ten sonra Hirvat
Koylii Partisi’nin liderligine getirilmis olan Vladko Macek “bekle-gor
politikast” izleyerek Hirvat sorununun yeniden giindeme gelmesi i¢in uygun
bir zamanin gelmesini beklemis ve Kral Aleksander ile iligkilerini
gerginlestirmek istememisti. Ancak 1932 Kasiminda Macek devletin siyasi
bakimdan yeniden diizenlenmesini talep eden Zagrebacke Punktacije
adindaki bildiriyi imzalaymca Belgrad yonetimi tarafindan 3 yil hapis
cezasina carptirildi. Belgrad rejiminin uygulamalarini elestiren Hirvat tarihgi
Milan Sufflay da gizli polis servisi tarafindan 6ldiiriildii.™*

Hirvatistan tizerindeki baskilarin artmasi iizerine Hirvat ayriliker
hareketi giiclenmis ve “Hwvat Vatan Savunmasi  Orgiitii ’niin
olusturulmasiyla birlikte fagist Hirvat hareketi de gelismeye baglamisti. Bu
cer¢evede Hirvat fagist Ante Paveli¢ 500 kadar Hirvat gogmeni Ustasa adi
altinda orgiitleyerek Ustasa hareketini baslatti. Ustasa adi ayaklanma
anlamindaki “Ustanak” sozciigiinden geliyordu. Bu hareket kendisini Hirvat
Ozgiirliikk hareketi olarak tanmimliyor ve Yugoslavya disinda bagimsiz bir

®Anita Blagojevi¢, Branka Radoni¢, “O Ustavu Kraljevine Jugoslavije Iz 1931.”, Pravni
Vijesnik: casopis za pravne i drustvene znanosti Pravnog fakulteta Sveucilista J. J.
Strossmayera u Osijeku,Vol. 28, No.1, Svibanj 2012, s. 123-125.

10 Sre¢ko M. Dzaja, Politicka Realnost Jugoslavenstva 1918-1991, Svjetlo Rijeci, Sarajevo-
Zagreb 2004, s. 37-38.

! Bosiljka Janjatovi¢, “Hrvatska 1928-1934. Godine: Vrijeme Organiziranih Politickih
Ubojstava”, Povijesni Prilozi, Vol. 13, No. 13, Travanj 1995, s. 236-237.
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Hirvatistan’in kurulmasini hedefliyordu. XIX. yilizyilda Hirvat milliyetci
hareketini formiile eden Ante Starcevi¢’in milliyetgilik diislincesi Ustasalar
tarafindan temel referans olarak alinmisti. Ustagalara gore Yugoslavcilik bos
bir hayalden ibaretti ve Yugoslav devleti de Hirvat ulusal kimligini ortadan
kaldirmaya ¢alistyordu. Ustagalar, Hirvat ulusunun yeniden dogusunun “tam
bir temizlik” ile saglanabilecegini diisiiniiyorlardi. Bu sirada Italyan
hiikkiimeti de Ustasa lideri Ante Paveli¢’e maddi yardimlarda bulunarak
Ustasalarin askeri egitimlerini siirdiirebilecekleri alanlar tahsis etti.
Ustasalar, Italya’dan Yugoslavya’ya gecerek terdrist saldirilarda
bulunuyorlardi. 1932 yilinda Ustasa Hirvat Devrimci Organizasyonu
(USTASA — Hrvatska Revolucionarna Organizacija) kuruldu. Orgiit kendi
anayasasini olusturarak bagimsiz Hirvatistan’in kurulmasini hedefledigini
ilan etti. Bosna-Hersek’in de kurulacak Hirvat Ustasa devletinin siirlar
icerisine dahil edilmesi planlanmaktaydi. Ustasalar Berlin’de de bir
propaganda merkezi olusturdular ve burada Croatia Press ve Bagimsiz
Hiwrvat Devleti adli iki gazete cikarmaya basladilar. Ancak Almanlar
Ustasalar1 bu asamada desteklemedikleri i¢in 1934 yilinda bu gazetelerin
yayimnlari durduruldu. Bu arada aralarinda Mile Budak ve Mladen
Lorkovi¢’in de bulundugu 260 kadar Ustasa Yugoslavya’ya geri donmiis ve
Mile Budak Ustasa hareketinin gazetesi olan Hrvatski Narod’u (Hirvat
Ulusu) cikarmaya baglamisti. Ustasa hareketi Macaristan tarafindan da
desteklenmekteydi. Ciinkii Macaristan Yugoslavya Kralligi’nin yikilmasi
sonucunda Birinci Diinya Savasi sonrasinda Yugoslavya’ya birakmak
zorunda kaldig1 topraklar1 geri kazanabilecegini diisiiniiyor ve bu nedenle
ayrilikgt Hirvat Ustasa hareketini destekliyordu. 1932 yilinda Ustasalar
Dalmagya’da bulunan Lika kentinde bir ayaklanma girisiminde bulundular.
Osijek ve Gospic¢’te de bazi ayaklanmalar ortaya c¢ikti. Belgrad hiikiimeti
bolgeye asker gondererek ayaklanmalari bastirdi. Bu ayaklanmalar
Ustasalarin huzursuzluk cikartabilecek kadar orgiitlendiklerini ancak rejimi
yikabilecek giigte olmadiklarimi gosterdi.”

Ustasalar bir siire sonra Kral Aleksander’in dldiiriilmesi i¢in bazi
planlar yapmaya bagsladilar ve Kral’1 6ldiirebilmek i¢in 6nce onun 1933
yilindaki Zagreb ziyaretini degerlendirmek istediler. Petar Oreba ve Josip
Begovi¢ adli iki Ustasa krali 6ldiirmek tizere gorevlendirilmislerdi. Ancak
polis krala suikast yapmayi planlayan bu iki Ustasay1r yakaladi. Bunun
tizerine Ustasa yoOnetimi kralin  Yugoslavya’da degil Fransa’da
Oldiiriilmesine karar verdi. Ciinkii Kral Aleksander 1934 Ekiminde

12 Ramet, a.g.e., s. 125-127.
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Fransa’ya resmi bir ziyaret gerceklestirecekti ve bu ziyaret Ustasalar
tarafindan suikast planinin gergeklestirilmesi igin 6nemli bir firsat olarak
goriildii. Bu amagla Ustasa liderlerinden Eugen Dido Kvaternik iki suikast
timi olusturdu. Ilk suikast timinin krali Marsilya’da 6ldiirmesi planlanmus;
ilk girisimin basarisiz olmasi durumunda ise ikinci timin krali Paris’e
dondiikten sonra dldiirmesi kararlagtirilmigti. Ustagalar bu suikast planini
Makedonya I¢ Devrimci Orgiitii — VMRO ile birlikte hazirlamislardi. ilk
suikast timi 9 Ekim 1934 tarihinde Aleksander’t Marsilya’da oldiirdii.
Kral’mm disinda Fransa disisleri bakani Louis Barthou da oldiiriilmiistii.
Suikast1 yapan kisi Makedonya VMRO orgiitiiniin bir {iyesiydi. Ustasalarin
krala suikast diizenlemelerindeki asil amag¢ kralin 6ldiiriilmesinden sonra
Yugoslavya’da bir Hirvat ayaklanmasini baslatmakti. Ancak Hirvatlar
Ustasalarin bekledigi gibi ayaklanmadilar. Hatta kralin 6ldiiriilmesi devletin
Ustasalar iizerindeki baskisini daha da artirdi.™

Kral Aleksander’in oOldiiriilmesinden sonra kiigiik yastaki oglu
Petar’in yerine kralin kuzeni olan Prens Pavle Karadordevi¢ krallik naibi
olarak devletin basma gecti. Oxford Universitesi'nde egitim goren ve
Danimarka Krali IX. Christian Oldenburg ile Rusya Car1 II. Aleksander
Nikolayevié¢’in torun ¢ocugu olan ve soyu da Ingiltere Krali II. George’a
dayanan Yunanistan Prensesi Olga ile evlenen Prens Pavle liberal fikirlere
ilgi duyan birisiydi. Biiyiik Sirbistan diisiincesini savunan Aleksander’in
ardindan gorece liberal egilimlere sahip olan Pavle’nin devletin bagina
gecmesi iilkedeki Hirvat sorununun ¢6ziimii konusunda adimlarin
atilabilecegi beklentisini dogurdu. Pavle, 5 Mayis 1935 tarihinde yapilan
secimlere muhalefet partilerinin de katilmasina izin verdi. Bu partiler Hirvat
politikact Vladko Macek’in listesinde birlestiler. Ancak Sloven Halk Partisi
bir anlagsma saglanamadig1 i¢in bu listede yer almadi. Rejim yanlisi
Yugoslav Milliyetgi Partisi oylarin %60’1n1 ald1 ve 370 kisilik parlamentoda
303 milletvekili kazandi. Birlesik muhalefet ise oylarin %37,4’linii alarak
sadece 67 milletvekili kazanabildi. Dimitrije Ljoti¢’in bagini ¢ektigi Sirp
fasistleri de segimlerde %1,2 oraninda oy almisti. Se¢cim kanununa gore
hiikiimetin listesi oylarin sayillmasindan 6nce milletvekilliklerin %40’ 1m1
otomatik olarak almig ve oy sayisma gore ek vekillikler kazanmugti.™*
Merkeziyet¢i Belgrad rejimi se¢im kanununu kendi ¢ikarlarina gére uygun
bir bigimde diizenleyerek adil bir se¢imin yapilmasini ve muhalefetin daha
fazla milletvekili kazanmasini Onlemisti. Ulkede goriiniiste secimler

% Ayni yerde, s. 134-136.
4 Matkovi¢, a.g.e., s. 185-186.
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yapilmakta ama Belgrad rejimi se¢im sonuglarina siirekli miidahale ederek
mecliste muhalefetin  hak ettigi bir bicimde temsil edilmesini
engellemekteydi. Bu da iilkede ger¢ek anlamda demokratik parlamenter bir
rejimin islemesini olanaksiz hale getirmekteydi. Biiyiilk Sirbistan’in
kurulmast gerektigini savunan c¢evreler her tiirli olanagi kullanarak
muhalefetin mecliste bir ¢ogunluk olusturmasini engelliyor ve Hirvat
federalistlerin giiclinli demokrasi dis1 yontemlerle ortadan kaldirmaya
calistyorlardi. Bu durum Yugoslav devletinin mesruiyetini Hirvatlarin
goziinde krize sokarak onlarin Yugoslavya’da hayal kiriklig1 yasamalarina
neden oluyordu.

Krallik Naibi Prens Pavle secimlerden sonra Sirp politikaci Milan
Stojadinovi¢’i yeni hiikiimeti kurmakla gorevlendirdi. 1935 Haziraninda
kurulan Stojadinovi¢ hiikiimeti 1939 Subatina kadar iktidarda kaldi. Sloven
politikact Anton Korosec ve Bosnali Miisliimanlarin lideri Mehmed Spaho
da bu hiikiimette yer aldilar. Bu sirada rejimin partisi olan Yugoslavya
Milliyet¢i Partisi; “Yugoslavya Radikal Birligi” adi altinda yeniden
orgiitlendi. Bu yeni orgiitlenme modeli c¢er¢evesinde Yugoslavya Radikal
Birligi eski siyasal partilerin toplandig1 bir platform haline geldi. Bu birlige
katilan partiler arasinda Sirp Radikal Partisi, Sloven Halk Partisi ve Bosnali
Mislimanlarin  partisi olan Yugoslavya Miisliman Organizasyonu
bulunmaktaydi.™ Milan Stojadinovié¢ hiikiimeti iki savas arasi dénemde
Yugoslavya’da en uzun siire gorevde kalan hiikiimet oldu ve Stojadinovi¢
gbrevi boyunca demokrasi yanlisi bir devlet adami goriintiisii vermeye
calisti. 1 Temmuz 1935’te mecliste yaptigi konusmada {ilkede bir giiven
ortami olusturmak istedigini ve boyle bir atmosfer icerisinde Hirvat
sorununun daha kolay c¢oziilebilecegini sdyledi. Stojadinovi¢’in  bu
konugmastyla Belgrad rejimi tilkedeki Hirvat sorununu agikea ilk kez kabul
etmis oluyordu. Ancak basbakanin konusmasi Biiyiik Sirbistanci diisiinceyi
savunan Sirp Radikallerin Yugoslav Radikal Birligi’nden ayrilmasina neden
oldu. Diger taraftan Kral Aleksander’in getirdigi 1931 Anayasasi hala
yiirtirliikteydi ve bu anayasa iiniterist ve merkeziyet¢i bir yapt olusturdugu
i¢cin Hirvat sorununun ¢6ziilmesi yoniinde bagsbakanin yaptigi konusmayla
tezat bir durum yaratmaktaydi. Ancak Hirvat sorunu iilkede gittikge
gerginlik yaratmig ve gerginlesen bu ortam icerisinde Hirvat Koylii Partisi
yonetimi milliyet¢i Sirp Cetniklerin ve polisin saldirilarina kargi korunmak
icin Zagreb’te savunma amagcli birlikler olusturmaya baslamisti. 1936
yilinda Vladko Macek’in direktifiyle olusturulan bu birliklerin resmi adi

%% Dugan Bilandzi¢, Hrvatska Moderna Povijest, Golden Marketing, Zagreb 1999, s. 92-94.
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“Hirvat Koylii Koruma Giicii” idi. Bu birlikler askeri tatbikatlar da yaparak
kendilerini gelecegin Hirvat ordusunun ilk niiveleri olarak gérmekteydiler.
Bunlar Ustasa lideri Ante Paveli¢’e bagli degildi. Diger taraftan Vladko
Macek diplomatik yollardan da Hirvat sorununun ¢oziilmesi igin ¢aligiyor ve
dis destek arryordu.™

Yugoslavya’da bu gelismeler yasanirken Almanya’da iktidara gelen
Naziler Avrupa’daki giic dengesini degistirmek iizere harekete ge¢mislerdi.
Yugoslavya’nin Berlin Biyiikelgisi Aleksander Cincar-Markovi¢ bu
baglamda Hitler ile bir goriisme yapti ve Yugoslavya’nin Almanya’ya karsi
hi¢bir olusumda yer almayacagimi agikladi. Ote yandan Almanya ile
yakinlagmak isteyen Bagbakan Stojadinovi¢ izledigi dis politikay1 yavasca
degistirmeye baglamisti. Stojadinovi¢ Oncelikle Almanya ile yakin
ekonomik iligkiler kurmak istiyordu. Basbakanin bu politikas1 o6zellikle
Fransa’yl rahatsiz etmekteydi. 1935 yilinda Italya’nin Etiyopya’ya
saldirmasindan sonra Stojadinovi¢ Milliyetler Cemiyeti’nin Italya’ya karsi
aldigt yaptinm Kkararlarina uydu ve bu iilkeyle ekonomik iliskilerini
dondurdu. Bu durumdan Almanya faydalandi ve Yugoslavya ile olan
ekonomik iliskilerini  gelistirdi. 1936’da  Almanya’nin  Yugoslav
ihracatindaki payr %37,3’e kadar yiikseldi. Bu oran 1934’te %15,4’tii.
Fransa ve Almanya iliskilerinin gerginlesmesinden sonra Basbakan
Stojadinovi¢ bu konuda sessiz kalmay1 tercih etti ve boylece Yugoslavya
hizla Almanya ile yakinlasmaya bagladi. Gergi Yugoslav hiikiimeti
Almanya’ya olan ekonomik bagimliligindan kurtulmak icin Ingiliz
hiikiimetine daha fazla ticaret yapma onerisini de getirdi. Ancak Ingilizlerin
Yugoslav mallarin1  satin  almasi  Yugoslavya’yt Almanya’ya olan
bagimliligindan kurtaramadi. Bu arada Yugoslavya Ustagalara verdigi
destegi geri c¢ekecegini aciklayan Italya’yla da bir ticaret anlagmasi
imzalamaisti.

Bu siirecte Belgrad yonetiminin Almanya ve italya’ya yakinlasmasi
Hirvatlar agisindan Ingiliz ve Fransizlara yakinlasma gerekliligini ortaya
cikarmusti. Zaten tersi bir durumda yani Belgrad yonetiminin Ingiliz ve
Fransizlarla isbirligi yapmasi halinde Hirvatlar bu defa Sirplar karsisindaki
siyasi konumlarmni dengeleyebilmek i¢in Almanya ve Italya’yla da isbirligi
yapmaya hazirdilar. Aslinda Stojadinovi¢’in kendisi de izledigi politikayla

18 Sabrina P. Ramet, “Vladko Madek i Hrvatska Seljatka Zastita u Kraljevini Jugoslaviji”,
Casopis za Suvremenu Povijest,Vol. 43, No. 1, Svibanj 2011, s. 137-154.
' Ramet, a.g.e., s. 146-149.
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Hirvatlarin Almanya ve Italya’ya yakinlasmasini engellemeye calistyordu.
Ciinkii bu dénemde Ingiltere ve Fransa karsisinda Almanya ve Italya’nin
giiclendigini diisiiniiyor ve bu nedenle Alman yanlis1 bir tutum izliyordu.
1937 yilinda Basbakan Stojadinovié’in temsilcisi Roma’da italya Disisleri
Bakani Galeazzo Ciano ile goriistii ve bu goriismede iki tilke arasindaki
iligkilerin diizeltilmesi icin girisimlerde bulunulmasina karar verildi. Bu
cercevede 25 Mart 1937°de Yugoslavya ve Italya arasinda imzalanan
Belgrad antlasmasiyla iki ilkenin toprak biitiinliigiine zarar verecek
hareketlerin desteklenmemesi kararlastirildi. 1938’te Miinih Konferansi’nda
Cekoslovakya’daki Siidet bolgesinin Almanya’ya birakilmasi konusunda bir
kararin ¢ikmasinin ardindan Cekoslovakya’nin da i¢cinde bulundugu “Kiiciik
Antant” dagildi. Almanya’nin Avusturya’yt ilhak etmesi iizerine de
Avrupa’daki siyasi ortam iyice gerginlesti.'®

Bu gelismeler neticesinde Prens Pavle Hirvat sorununun ¢oziimii
konusunda harekete gegmeye karar verdi. Bagbakan Stojadinovi¢’in Hirvat
sorununun ¢dziimiinii ertelemesi ve Italya ve Almanya ile yakinlasmasi
Prens Pavle tarafindan zaten hos karsilanmiyordu. Ote yandan Hirvat
muhalefeti Vladko Macek’in liderliginde birleserek ulusal bir harekete
doniismiistii. Stojadinovi¢’in diktatorliige donilisen yonetimi Hirvatlarin
tepkisini ¢ekmekteydi. Prens Pavle boyle bir ortamda yeni secgimlerin
yapilmast kararmmi aldi. 11 Aralik 1938’de yapilan secimlere Basbakan
Stojadinovi¢’in listesi, Hirvat politikaci Macek’in listesi ve Sirp fagist
Ljoti¢’in listesi katildi. Segimlerin sonucunda hiikiimetin listesi %54,
muhalefetin listesi %44 ve Ljoti¢’in listesi %1 oraninda oy aldi. Secim
kanununa gore hiikiimet 306 milletvekili, muhalefet ise 67 milletvekili
kazanmigti. Muhalefet bir 6nceki 1935 se¢imlerine gére oy oranini %37’den
%44’e kadar ¢ikarmisti. Ancak se¢im kanunu yiiziinden milletvekili sayist
kazanilan oy oranina ragmen artmamustr.'®

Prens Pavle secim sonug¢larindan memnun degildi ve kontroli ele
gecirmek istiyordu. Bu nedenle Stojadinovi¢’in iktidardan diisiiriilmesi i¢in
harekete gegti ve hiikiimetteki bakanlardan birisi olan Sirp politikacit DragiSa
Cvetkovi¢’in diger 4 bakanla birlikte istifa etmesini sagladi. Bu gelisme
iizerine Pavle hiikiimetin istifasim1 istedi. Bagbakan Stojadinovi¢ biitiin
bunlarin kendisinin gorevden alinmasi i¢in hazirlanan bir oyun oldugunu
anlamisti. Stojadinovi¢ hiikiimetinin istifa etmesinden sonra Prens yeni

'8 Matkovi¢, a.g.e., s. 194-197.
¥ Dyaja, a.g.e., s. 38-50.
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hiikiimeti kurma gorevini Sirp politikaci Dragida Cvetkovi¢’e verdi.?
Boylece Pavle Karadordevi¢ tilkedeki Hirvat sorununun ¢éziimii konusunda
kendisinin belirleyici bir role sahip olmasini saglamis oldu.

2. 1939 Hirvat — Sirp Antlasmas1 (NAGODBA)

Bagbakan DragiSa Cvetkovi¢ goreve gelir gelmez en Onemli
amacinin Hirvat sorununu ¢dézmek oldugunu agikladi. Hitler’in 15 Mart
1939°da Cekoslovakya’y1 isgal etmesi ve ardindan Mihver giiclerinin
ekseninde olan “Bagimsiz Slovakya”nin kurulusunun ilan edilmesiyle
birlikte Hirvat sorununun ¢o6ziimii konusunda bir girisimin baslatilmasi
gerektigi Belgrad tarafindan net bir bigcimde goriilmekteydi. Ciinkii Belgrad
yonetimi  Cekoslovakya’nin bagina gelenin Yugoslavya’nin da basina
gelebilecegini diisiinmeye baslamust1. Ozellikle Hirvatlar arasinda ayrilikg1
egilimin giiclenmesi ve olasi bir Alman isgalinde Slovakya ve Hirvatistan
arasinda bir paralellik kurularak “bagimsiz” bir Hirvat devletinin
kurulabilecegi ihtimali Biiylik Sirbistan’t savunan c¢evreleri oldukga
korkutmaktaydi. Bu nedenle Hirvat sorununun ¢oziimii konusunda
goriismeler hemen baslatildi. ik ii¢ goriisme basarisizlikla sonuglanmis
ancak Avrupa’da bir savas ihtimalinin giiclenmesi nedeniyle goriismelerin
bir sonuca baglanmasi gerektigi hem Sirplar hem de Hirvatlar tarafindan
kabul edilmisti. Vladko Macek’in goriismelerdeki en Onemli hedefi
Yugoslavya smirlar1 iginde otonom bir Hirvatistan’in  kurulmasin
saglamakti. Aslinda bu politika Hirvatlarm Habsburg Imparatorlugu
yonetimi altinda izledikleri politikaya benzemekteydi. Clinkii o donemde de
Hirvatlar monarsi smirlart iginde otonom bir Hirvatistan yonetiminin
kurulmasini talep ediyorlardi. Macek, yine daha 6nceki Hirvat taleplerine
benzer bir bigimde Yugoslav devletinin federalizm c¢ergevesinde
orgiitlenmesini ve Slovenya, Hirvatistan, Dalmagya, Bosna Hersek,
Sirbistan (Kosova dahil), Makedonya ve Karadag federe yonetimlerinin
kurulmasini istiyordu. Ancak Macek’in 6nerisi Sirp tarafinin ve dolayisiyla
Basbakan Cvetkovi¢’in kabul edebileceginin ¢ok iistiindeydi.”* Zaten temel
mesele  Sirplarin federalist  bir ¢oziimii  kabul etmemelerinden
kaynaklanmaktaydi.

2 |udwig Steindorff, Povijest Hrvatske od Srednjeg Vijeka do Danas, (¢ev.) Renata
Steindorff-Andrun ve Srec¢ko Lipov¢an, Naklada Jesenki i Turk, Zagreb 2006, s. 169-171.
2 Matkovié, a.g.e., s. 201-204.
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Taraflar arasindaki goriismelerin tikandigi bir noktada Vladko
Macek, italya Disisleri Bakani Galeazzo Ciano ile temasa gegti. italyan
hiikiimetiyle yapilan bu goriismelerde Hirvatistan’in  Yugoslavya’dan
ayrilmasi ve Italya ile ortak bir hanedanm y&netimi altinda birlesmesi
olasilig1 giindeme geldi. Hatta Italyan hiikiimetine Hirvatistan’da 6 ay iginde
bir ayaklanma c¢ikarilabilecegi ve bu ayaklanmanin baslamasindan sonra
Italyan hiikiimetinden yardim istenecegi soylendi. Magek ayaklanma
cikarma konusunda daha o6nceden kurulmus olan “Hirvat Kéylii Koruma
Giici” birliklerine giiveniyordu.?? Ancak Madek Sirp tarafiyla siirdiirdiigii
goriismelere geri dondii. Ciinkii Hirvatistan’in Italya ile birlik kurmasi hem
reel kosullar baglaminda miimkiin degildi hem de boyle bir birlik
gerceklestiginde Hirvatistan’in toprak biitiinliigiinii korumasi olduk¢a zordu.
Macek ve Cvetkovi¢ arasinda devam eden goriismeler sonucunda 26
Agustos 1939 tarihinde taraflar arasinda bir antlasma imzalandi.
Antlasmanin ardindan kurulan hiikiimette Cvetkovi¢ bagbakan, Macek de
basbakan yardimcisi oldu.?

Antlagsmaya gore iilkedeki banovinalarin sayisi 9’dan 8’e indirilerek
Primorska ve Savska banovinalari birlestirildi ve Yugoslavya igerisinde
otonom bir “Hirvatistan Banovinasi” kuruldu. Hirvatistan Banovinasina;
Dubrovnik, Fojnica, Travnik, Derventa, Gradadac, Bréko, Sid ve Ilok
kentleri eklenmis ve bdylece Bosna-Hersek’ten toprak alinarak Hirvatistan
Banovinasi’nin sinirlar1 genisletilmisti. Aslinda Mostar kenti de dahil olmak
iizere Travnik’e kadar olan tiim orta Bosna topraklari Banovina
Hirvatistani’nin  idaresine birakildi. Hirvat politikact Ivan Subasi¢
Hirvatistan Banmi (Vali) olarak gorevlendirildi. Hirvat ve Sirp antlasmasina
gore Yugoslavya’da otonom bir Banovina Hirvatistani’nin kurulmasi
herhangi bir anayasa degisikligi yapilmadan ger¢eklestirilmisti. Ancak 1931
Anayasasinin 116. maddesinde krala olaganiistii durumlarda yetki veren bir
ibare vardi ve dolayisiyla Hirvatlarla yapilan antlasma Belgrad rejimi
tarafindan anayasanin bu maddesine dayandirildi. Antlasmaya gore tarim,
ticaret, sanayi, sosyal politika, saglik ve egitim gibi alanlar Zagreb’in
idaresine birakilirken dis politika, savunma ve finans alanlar1 da devlet
igerisinde ortak isler olarak belirlendi. Hirvatistan’daki yasama faaliyetlerini
kral ve Hirvat meclisi birlikte yiiriitecek ve meclisin onayladig1 yasalarin
yiriirliige girebilmesi i¢in Hirvatistan Bani’nin imzasiyla birlikte kralin

22 Ramet, “Vladko Macek i Hrvatska Seljacka Zastita u Kraljevini Jugoslaviji”, s. 141-142.
% Sabrina P. Ramet, “Vladko Macek and the Croatian Peasant Defence in the Kingdom
Yugoslavia”, Contemporary European History, Vol. 16, No. 2, 2007, s. 228-229.
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onay1 gerekecekti. Hirvat meclisi i¢in secimlerin 3 yilda bir yapilmasina
karar verilmisti. Bu antlagsmayla Banovina Hirvatistan1 anayasal, idari ve
yargisal bir otonomiye kavustu. Hirvat Koyli Partisi Yugoslavya’daki
Hirvat sorununun ¢o6ziimii acisindan bu antlasmay1 6nemli bir adim olarak
gormekteydi.* Ancak antlasma sonrasinda 1940 yilinda Hirvatistan’da
yapilan yerel se¢cimler Hirvat K&ylii Partisi’nin gii¢ kaybettigini ve yaklasan
savas nedeniyle asir1 sol ve sag partilerin Avrupa genelinde oldugu gibi
Hirvatistan’da da yiikselise gectigini gosterdi. Ikinci Diinya Savasi’nin
baslamasiyla birlikte bu antlasmanin uygulanmasi da miimkiin olmadz.”

Hirvatlarla imzalanan antlagmayla devlet igerisinde ‘“Hirvatistan
Banovinas1” ad1 altinda ayr1 bir siyasi birimin kurulmasindan Sirplar son
derece rahatsiz olmuslardi. Ozellikle Sirp generaller Hirvatistan’a &zel bir
konum ve toprak verilmesinden hi¢ memnun degillerdi. Bunun devletin
federallestirilmesi anlamina geldigini diisiiniiyorlardi. Sirp siyasal partileri
de bu antlagmaya karsi ¢ikti. Sirp Radikal Partisi, Sirp ulusunun bu
antlagmayla birlikte zayiflatildigini diigiiniiyordu. Yugoslav Demokrat
Partisi ise Hirvat Banovinasina karsilik Vrbaska, Drinska, Dunavska,
Moravska, Zetska ve Vardarska banovinalarinin tek bir “Sirp Banovinasi”
altinda birlestirilmesini talep etti. Bu talebin ger¢eklesmesi durumunda agagi
yukar1 bugiinkii Sirbistan, Kosova, Makedonya, Karadag ve Bosna-
Hersek’in baz1 bolgeleri Sirp Banovinasi’nin yonetimi altina girmis olacakti.
Sirp politikact Dragoljub Jovanovi¢, Hirvatlarla yapilan antlagmanin Hirvat
Sorununu ¢6zdiiglinii ancak iilkede ¢6ziim bekleyen bir “Sirp Sorunu”nun da
bulundugunu belirtti. Eski bagbakan Milan Stojadinovi¢ Hirvatlarla boyle
bir antlagmanin imzalanmasinin 1921 ve 1931 anayasalarina aykir
oldugunu ve bu sekilde devlet icinde bagka bir devletin yaratildigini séyledi.
Stojadinovi¢, sOylem olarak Yugoslavciligt kullansa da aslinda Biiyiik
Sirbistan’in kurulmasi programini savunmaktayd.?®

Hirvat-Sirp antlagmasinin imzalanmasina tepki gostermek amaciyla
1939 Kasiminda Bosna-Hersek’te farkli politik ve dinsel gruplarin katildig:
bir toplant1 diizenlendi ve bu toplantida Bosna-Hersek’in de kendi tarihi
sinirlart iginde bir otonomiye sahip olmasi gerektigi dile getirildi. Bosna
Miisliimanlarinin liderleri Bosna-Hersek’i bolen Hirvat-Sirp antlagmasina
karst tepkiliydiler. Yugoslavya Miisliiman Organizasyonu’nun basina

' Ramet, a.g.e., s. 152-155.

% Matkovié, a.g.e., s. 209-210.

% Dejan Djoki¢, “Nationalism, Myth and Reinterpretation of History: The Neglected Case of
Interwar Yugoslavia”, European History Quarterly, Vol. 42, No. 1, 2012, s. 83-84.
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Mehmed Spaho’dan sonra gecen Dzafer Kulenovi¢ ayri bir Bosna-Hersek
Banovinasi’nin kurulmasini istiyordu. Hatta Hirvat Koylii Partisi’nin
Bosnali Miisliimanlardan olusan ayri bir kolu da Sirp-Hirvat antlagmasini
elestirdi.?” Aslinda 1939 tarihli Hirvat-Sirp antlasmasi Hirvatlar arasinda da
bazi goriis ayriliklar1 yaratmisti. Ozellikle Ustasalar Hirvat Koylii Partisi
lideri Vladko Macek’in diger Hirvat siyasi partilerini gormezden gelerek
Sirplarla bu antlasmay1 imzalamis olmasina kizmiglar ve antlagmayi Hirvat
ulusuna yapilmis bir ihanet olarak degerlendirmislerdi. Ayrica Hirvat Koyli
Partisi igerisinde bir grup Macek’in Sirp tarafina gereginden fazla taviz
verdigini diisiiniiyordu. Yugoslavya Komiinist Partisi de antlagmanin sadece
Hirvat sorununu ele almasina karsi ¢ikarak Hirvat ve Sirp burjuvazisinin
kendi ¢ikarlarim korumak igin bu antlasmayi yaptiklarni ileri siirdii.?
Hirvat-Sirp antlasmasindan sonra iilkede artan memnuniyetsizlik ve yasanan
ekonomik sikintilarin etkisiyle Zagreb ve Belgrad’ta protesto gosterileri
baglamisti. Yugoslavya Kralligi’nin siyasal hayati adim adim sona dogru
yaklagmaktaydi. Iki savas arasindaki dénemde Avrupa’daki siyasal krizlerin
derinlesmesi de Yugoslavya Kralligi’n1 etkilemekteydi.

Cvetkovi¢-Macek hiikiimetinin temel hedefi Yugoslavya’nin savasta
tarafsiz kalmasini saglamakti. Bu nedenle 1 Eylill 1939°da Almanya’nin
Polonya’y: isgal etmesiyle baslayan Ikinci Diinya Savasi’nda Yugoslav
hiikkimeti hemen 2 Eylil 1939 tarihinde tarafsizhigmi ilan etti.
Yugoslavya’'nin tarafsizligini ilan etmesi Polonya’dan sonra Bati Avrupa’ya
yonelen ve savasin Balkanlara dogru yayilmasini istemeyen Hitler’in de
tercih ettigi bir durumdu. Dalmagya bolgesine yonelik yayilmaci egilimleri
olmasina ragmen Italya da bu asamada Yugoslavya’nin savasta tarafsiz
kalmasint istedi ve Almanya’nin bu konudaki goriislerini benimsedi.
Aslinda Ingiltere ve Fransa da Almanya’nin Akdeniz’e dogru yayilmasina
engel olmasi bakimindan Yugoslavya’nin tarafsizligini desteklediler. Hatta
Ingiltere Balkanlarda tarafsiz bir devletler bloku olusturarak Almanya’nin
ilerlemesini engellemeyi dahi diisiiniiyordu. Ingiltere’nin bu planin1 Belgrad
hiikiimeti de desteklemekteydi. 1940 yilinda Ingiltere’yi abluka altina alma
politikasini baglatan Almanya; Macar bugdayi, Romen petrolii ve Yugoslav
madenlerinin akigini garantilemek i¢cin Budapeste yonetiminden sinirlarimi
Alman kuvvetlerinin gecisine agmasini istedi. Almanya’nin talebini
Macaristan’in  kabul etmesi Belgrad yonetimini endiselendirmis ve bu
nedenle Yugoslav hiikiimeti ticaret akisimin devam edecegi yoniinde

" Ramet, a.g.e., s. 156-157.
% Ayni yerde, s. 152-153.
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Almanlara bir garanti vererek Yugoslavya’'nin tarafsizligini siirdiirebilmesi
icin gerekli 6nlemleri almaya calisnusti. Ote yandan Italyan tehdidinin de
farkinda olan ve Hirvat Ustasa lideri Ante Paveli¢’in Roma tarafindan kabul
edildigini 6grenen Belgrad hiikiimeti Sovyetler Birligi ile diplomatik bir
iliski  kurmaya karar vererek Balkanlardaki  “status quo’nun
siirdiiriilebilmesi igin bir adim att1.”®

Bu baglamda Yugoslav  hiikiimeti  Tiirkiye’de  bulunan
biiyiikelgisinden Ankara’daki Sovyetler Birligi biiyiikelcisiyle temasa
geemesini ve Yugoslavya ile SSCB arasinda ekonomik iliskilerin
gelistirilebilmesi i¢in bir antlasma yapilmasi onerisinde bulunmasini istedi.
Biiyiikel¢iden ayrica Sovyetler Birligi biiyiikel¢isini Yugoslavya’nin karsi
karsiya oldugu Italyan yayilmacilii tehlikesinden haberdar etmesi de
istenmisti. Sovyetler Birligi, Yugoslavya’dan gelen bu istekleri
degerlendirdi. Almanya, Yugoslavya’nin Fransa ve SSCB’ye yakinlagmaya
baslamast iizerine Italyan hiikiimeti araciligiyla Belgrad hiikiimetine {iglii bir
antlagsma yapilmasi teklifini gotiirdii. Bu arada Macaristan ve Romanya,
Almanya ile bir antlasma imzalamislardi. Yunanistan’a saldir1 hazirliklar
yapan Alman ordusu bdylece Romanya ve Bulgaristan iizerinden
Yunanistan’a gegebilecekti. Hitler 6zellikle Ingiltere’nin Yunanistan’a girip
Romen petrollerini tehdit etmesinden g¢ekiniyordu. Bulgaristan’in Mihver
devletlerine katilmasindan sonra Yugoslav hiikiimeti olduk¢a zor bir
durumda kaldi. Bu nedenle Krallik Naibi Prens Pavle 4 Mart 1941 tarihinde
Hitler ile goriistii. Hitler, Prens Pavle’den Yugoslavya’nin Bulgaristan ve
Romanya oOrneklerini izleyerek Mihver devletlerine katilmasini istedi ve
bunun karsiliginda Selanik’in Yugoslavya’ya birakilacagii soyledi. Pavle,
Belgrad’a dondiikten sonra Yugoslav devlet adamlarim1 Hitler’in talepleri
konusunda bilgilendirdi. Batidan herhangi bir yardim gelmeyecegini
diistinen Pavle, baz1 Sloven politikacilarin da tavsiyesiyle, Yugoslavya’nin
Mihver devletlerine katilmasi gerektigine karar verdi. Hitler de zaten
Yugoslavya’nin ancak bu sekilde isgalden kurtulabilecegini soyliiyordu.
fleri gelen Yugoslav devlet adamlar1 yaptiklar1 toplantilar sonucunda
Almanya ile antlasma yapilmasini birtakim sartlara bagladilar. Bu sartlar;
Yugoslavya’nin toprak biitiinliigline saygi gosterilmesi, Yugoslavya’nin
Mihver devletlerine herhangi bir askeri yardim yapma zorunlulugunun
olmamasi, topraklarindan Mihver devletlerine ait askeri malzemelerin
gecirilmemesi  ve Selanik’in  savag Dbittikten sonra Yugoslavya’ya

# Bilandzi¢, a.g.e., s. 113-115.
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birakilmasinin garanti edilmesi seklindeydi. Tereddiit yasamasina ragmen
Hitler Yugoslav hiikiimetinin bu sartlarmni kabul etmeye karar verdi.*®

Prens Pavle Yugoslavya’yr savastan korumak i¢in Almanya ile bir
antlagsma yapmak istiyordu. 25 Mart 1941 tarihinde Yugoslavya ve Almanya
arasinda bir antlagma imzalandi. Ancak antlagsmanin imzalanmasindan
hemen sonra Belgrad sokaklarinda antlagma aleyhine gosteriler yapilmaya
baslandi. 27 Mart 1941 tarihinde Hava Kuvvetleri Komutani Sirp General
Bora Mirkovi¢ bir darbe orgiitleyerek hiikiimeti diigiirdii ve Prens Pavle’nin
yerine kiiciilk yastaki yegeni Petar Karadordevic’i; II. Petar adiyla
Yugoslavya Krali olarak ilan ettirdi. Belgrad sokaklarinda “savas barigtan
daha iyidir” (boljeratnego pakt) sloganiyla gosteriler diizenlendi. Darbenin
arkasinda Ingilizlerin oldugu diisiiniiliiyordu. Darbe sonrasinda General
Dusan Simovi¢ yeni hiikiimeti kurdu. Hirvat lider Vladko Macek bu yeni
hiikiimette de bagbakan yardimeiligi gérevini distlendi.® 1939 tarihli Hirvat-
Sirp Antlagmasi sonucunda Hirvatlarin iilkedeki siyasal pozisyonlarinin
giiclenmesinden rahatsizlik duyan Sirplar agisindan yapilan bu darbe mesru
olarak kabul edilmisti. Yasanan bu gelismeler tizerine Hitler Yugoslavya’nin
ortadan kaldirilmasina karar verdi. 6 Nisan 1941 tarihinde Alman ve Italyan
birlikleri Yugoslavya sinirin1 gegtiler. Ayni giin Alman Hava Kuvvetleri’ne
ait savas ucaklar1 Belgrad’i bombalamaya basladilar.*? Béylece Yugoslavya
Krallig: fiilen ortadan kalkmis oldu.

Sonug¢

Yugoslavya Kralligi’nin siyasal yasaminda temel ¢atigsma federalist
Hirvatlar ile merkeziyetgi-liniterist Sirplar arasinda yasanmis ve devletin
siyasal yapist konusunda taraflar arasinda bir uzlasmaya varilamamustir.
Sirplar iilkedeki siyasal rejimi kontrol ederek Hirvat taleplerini gormezden
gelmigler ve Yugoslavya’yr XIX. yiizyilda Sirp devlet adamui Ilija Garasanin
tarafindan formiile edilen Biiyiik Sirbistan disiincesinin bir varyanti olarak
kabul etmiglerdir. Hirvatlar, XIX. yiizyilda Habsburg Monarsisi yonetimi
altinda sahip olduklar1 otonomiyi dahi kaybederek Sirplar tarafindan baski
altinda tutuldular. Belgrad yonetimi ayrica Hirvatistan sinirlart igerisinde
yasayan Sirplart da bu baskinin bir aract haline getirerek Hirvatistan’in
teritoryal ve politik birligini ¢esitli idari ve siyasi diizenlemelerle

% Ramet, a.g.e., s. 57-158.

% Steindorff, a.g.e., s. 173-175.

32 Marcus Tanner, Croatia: A Nation Forged in War, Yale University Press, New Haven and
London 2010, s. 141-142.
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engellemeye calisti. Kral Aleksander’in 1929°da diktatorliigiinii ilan etmesi
Hirvatlar tizerindeki siyasi baskiyi artirdi. Bu durum Yugoslav devletinin
federalist bir ¢ercevede Orgiitlenmesini isteyen Hirvatlarin tepkisini ¢ekerek
Yugoslav devletinin mesruiyetine Hirvatlarin géziinde biiyiik bir zarar verdi.
Ikinci Diinya Savasi’nin baslamasindan énce 1939 Agustosunda imzalanan
ve Yugoslavya’y1 Hirvat taleplerine uygun bir bigimde de facto olarak
federallestiren Hirvat-Sirp antlagsmasi da Hirvat sorununun ¢oziilmesi
yoniinde herhangi bir sonu¢ getirmedi. Bu antlasmaya basindan itibaren
kars1 ¢ikan ve Biiyiik Sirbistan diisiincesini savunan Sirp siyasetciler savasin
barigtan daha iyi oldugunu iddia ederek Yugoslavya’yr Ikinci Diinya
Savasi’na soktular. Bunun disinda Hirvat-Sirp antlagsmasi Bosna-Hersek’in
de Hirvatistan ve Sirbistan arasinda paylastirilmasina neden oldugu igin
Bosna Miisliimanlar1 (Bosnaklar) tarafindan da memnuniyetsizlikle
kargilandi. Yugoslavya Kralligi, hem Hirvatlar ve Sirplar arasindaki
catismadan hem de iki savas arast1 donemde Avrupa siyasal hayatindaki
gelismelerinden etkilenerek istikrari siirekli kirilgan bir devlet olmustur.
Sirplar ve Hirvatlar iilke igerisinde kendi siyasal pozisyonlarini
giiclendirmek ve siyasi programlarini birbirlerine kabul ettirebilmek icin
donemin Avrupasi’'nda meydana gelen siyasi degisiklikleri kendi
menfaatlerine uygun bir bi¢imde kullanmaya calismiglar ve taktiksel olarak
Avrupali biiyiik giiclerle iliskilerini birbirlerini dengelemek amaciyla
yiriitmislerdir. Yugoslavya’daki temel mesele; Sirp yonetiminin herhangi
bir federalist diizenlemeye bagindan itibaren karsi ¢ikmasi ve Yugoslav
uluslart arasinda herkesin kabul edebilecegi ortak bir devlet yapisinin
olusturulamamasindan kaynaklanmigtir. Bu durum ilkeyi siirekli bir
mesruiyet kriziyle birlikte yasamak durumunda birakmustir. Ikinci Diinya
Savagi’nin baglamasiyla birlikte Avrupa’daki giic dengesi sisteminin
Almanya tarafindan bozulmasi sonucunda da Yugoslavya Krallig1 yikilmak
durumunda kalmistir. Bu nedenle Yugoslav Kralligi’nin dagilisinda i¢
anlagmazliklarla birlikte dig etkenler de 6nemli bir rol oynamustir.
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