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Isitsel alg1, gevreden gelen sesleri fark etme, ayirt etme, tanima ve
anlama yetenegini ifade eder. Isitme kaybi1, bu 6nemli alg1 siirecini
etkileyerek dil edinimi, iletisim becerileri ve biligsel gelisim
iizerinde olumsuz etkilere neden olabilmektedir. Yenidogan isitme
taramalart ile igsitme kaybmin erken teshisi ve miidahalesinin ne
kadar 6nemli oldugunun farkina varilmis ve bu dogrultuda isitsel
alg1 degerlendirmelerinin dnemi de artmustir. Iyi bir isitsel miidahale
plan1 olusturabilmek i¢in dogru ve detayli bir degerlendirme sarttir.
Bu sebeple, isitme kaybi olan gocuklarin isitsel algi becerilerinin
giivenilir bir sekilde degerlendirilmesi bityiik bir 6nem tasimaktadir.
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ABSTRACT

Development and evaluation of auditory perception
in children with hearing loss

Auditory perception refers to the ability to detection, discrimination,
identification and comprehension sounds coming from the
environment. Hearing loss can affect this important perception
process, causing negative effects on language acquisition,
communication skills and cognitive development. The importance
of early diagnosis and intervention of hearing loss has been realized
through newborn hearing screenings, and the importance of auditory
perception evaluations has increased accordingly. An accurate and
detailed evaluation is essential to develop a good auditory intervention
plan. For this reason, it is of great importance to reliably evaluate the
auditory perception skills of children with hearing loss.
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GIRIS

Sozel dili anlama ve giinliik hayattaki iletisim, isitsel alginin saglam
olmastni gerektirir. Isitme kaybi diinya capinda yaklagik 466 milyon
insam1 etkilemektedir ve bu saymin 2050 yilina kadar 900 milyona
cikacagi tahmin edilmektedir (Lawrence, Wiggins, Hodgson
ve Hartley, 2021) Isitme kayb isitsel algi becerilerini olumsuz
etkilemektedir (Blamey vd., 2001). Optimal isitsel rehabilitasyon
i¢in isitsel algi becerilerini giivenilir bir sekilde degerlendirmek ve
altta yatan siiregleri daha iyi anlamak 6nemlidir.

Isitsel algi, dinleyicinin isitsel uyarana olan bilingli deneyimi
olarak tanimlanmaktadir (Bellis ve Bellis, 2015). Isitsel
becerilerin  geligimi, ardistk ve Ortiisen dort seviyeden
olugsmaktadir. Bunlar; fark etme, ayirt etme, tanima ve anlamadir

(Erber ve Alencewicz, 1976).

Fark etme, isitsel beceri gelisiminin ilk asamasidir. Fark
etme, sesin varligini veya yokluguna tepki verme yetenegidir

(Flexer, 1999). Dinlemeyi 6grenmenin temel ilk adimidir. Bu
asamada beklenen davranimlar; ses duydugunda ¢ocugun sese
dikkat etmesi, sese tepki vermesi ve ses olmadiginda tepki
vermemesidir (Estabrooks, 1994; Flexer, 1999). Fark etme, bir
ses kaynagina davranissal bir yanit gerektirmektedir ve bu yanit
yasa bagli olarak degismektedir; kiiciik bebeklerde gozlerde
bliylime, emme davranimda degisiklik veya basini gevirme
iken daha biiyiik ¢ocuklarda ise bir diimeye basma veya nesne
manipiilasyonu seklinde olabilmektedir (Doyle, 1998). Bu
asamada uyaranin taninmasi veya anlagilmasi gerekmez, sadece
sesin var oldugunu bilinmesi yeterlidir. Odyometrik testlerde
sirasinda seslere verilen cevaplar, fark etmeye ornektir. Fark
etme becerisinin, gebeligin iiglincii trimesterinde normal gelisen
fetiislerde var oldugu bildirilmistir (Patten, 2017). Fark etme,
sonraki isitsel alg1 basamaklar1 i¢in gerekli bir 6n kosuldur. Ayrica
¢ocugun giin boyunca dinlemeyi kendiliginden kullanmasi igin
gereklidir. Geers, isitme cihazlar1 ile 65 dB HL’nin altindaki
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sesleri fark edemeyen isitme kayipli bir ¢ocugun, normal
konusma seviyelerindeki konugma uyaranlarini algilamasi i¢in
gerekli isitme kapasitesine sahip olmadigini bildirmektedir
(Geers, 1994).

Isitsel beceri gelisiminin ikinci asamas1 ayirt etme becerisidir.
Ayirt etme, bir dinleyicinin iki veya daha fazla ses, hece veya
kelime arasindaki benzerlik ya da farklilig1 algilama yetenegidir.
Bebekler, yeni bir hecenin eklenmesine veya ritim ve tonlama
degisikliklerine emme hizlarini degistirerek yanit verirler (Eimas,
Siqueland, Jusczyk ve Vigorito, 1971; Ramus, 2002). Cocuklar
ve yetigkinlerden ise sunulan uyaranlarin ‘ayni’mu ‘farkli’mi
oldugunu belirtmeleri beklenir. Dinleyicinin uyaranlara aktif
olarak katilmasi gerekmektedir. Uyarana kars1 sdzel bir yanit
gerektiginde, sunulan uyaranlar1 akilda tutup karsilastirmak
ve uygun bir cevap olusturmak i¢in ¢aligma bellegi ve leksikal
islemleme gereklidir (Patten, 2017).

Isitsel beceri hiyerarsisinde iiglincii asama olan tamima,
kelime veya climle gibi konusma uyaranlarimi tekrar etme,
isaret etme veya yazma yoluyla tanimlama becerisidir. Bu
asama, konugsmanin hem segmental (b, m, s vb. gibi fonemler)
hem de suprasegmental (siire, hiz, perde, siddet ve vurgu gibi
konusmanin prozodik unsurlar) yapilar1 igermektedir.

Bir sesi, heceyi ya da kelimeyi tanima; dinleyicinin bu uyarani
dogru sekilde tekrar etmesi, bir grup resim arasindan dogru olani
secmesi veya bir ekranda hedefuyarani bulmast ile gergeklestirilir.
Bu siireg; Sozel bir uyarani temsil eden resmi gostermek igin
yukaridan asagi leksikal islemleme, calisma bellegi ve ortak
dikkat gibi biligsel becerilerin katilimini gerektirir. Bu nedenle
tanima ve ayirt etme becerileri isitsel alginin Gtesinde farkli
biligsel becerilere de dayannmaktadir (Patten, 2017).

Isitsel alg1 gelisimindeki son basamak anlama becerisidir.
Anlama, kisinin dil bilgisine dayanarak duydugu isitsel
mesajlarin anlamini ¢ikarma becerisidir. Bir soézciigiin ziddini
sOyleyebilme, bir hikdye hakkindaki sorulari yanitlayabilme,
bir hikdyeyi kendi kelimeleriyle anlatabilme ve verilen sozlii
yonergeleri yerine getirme gibi beceriler anlama becerisine
ornektir. Anlama igin isitsel hafiza ve siralama gereklidir. Ayrica
cocuk onceki li¢ isitsel seviyedeki becerileri gelistirmedikge,
isitsel sinyalleri anlayamayacaktir. Konusma seslerini fark etme,
ayirt etme ve sonrasinda tanima becerisi kazanmadan, daha
karmasik isitsel islem seviyelerine ulagsmak miimkiin degildir
(Estabrooks, 1994; Flexer, 1999).

isitsel Algi Becerilerinin Degerlendirilmesi

Isitsel alg1 degerlendirmelerinde temel amag, isitme kaybi
olan bireylerin isitsel girdileri nasil islemledigini ve isitmenin
fonksiyonelligini arastirmaktir. Yenidogan isitme taramasinin
yayginlagmasiyla birlikte, isitme kaybimin erken tanilanmasi
ve erken miidahalenin Onemi anlasildik¢a, isitsel algi
degerlendirmelerinin degeri de artmistir. Bu degerlendirmeler,
bireyin mevcut miidahale programindan yeterince yarar
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saglayip saglamadigini ve farkli bir teknolojiye ihtiya¢ duyup
duymadigim belirlemeye yardime1 olur. Ornegin, bireyin isitme
cihazindan fayda saglayip saglamadigini ve koklear implant
aday1 olup olmadigini degerlendirmek igin kullanilir. Ayrica,
isitsel alg1 degerlendirmeleri, duyusal cihazlar ve/veyaislemleme
algoritmalart  arasindaki farkliliklarin  karsilastirilmasia
olanak tanir. Takip degerlendirmeleri, zaman iginde bireyin
performansindaki degisikliklerin izlenmesine yardimci olur.
Son olarak, igitsel alg1 degerlendirme sonuglari, konugma ve dil
gelisimiyle birlikte degerlendirilerek habilitasyon segeneklerini
belirlemek i¢in gereklidir ve Onemlidir (Robbins, Koch,
Osberger, Zimmerman-Phillips ve Kishon-Rabin, 2004).

Odyometrik esikler, isitme kayipli ¢ocuklarin isitsel algi
becerilerini tam olarak tahmin edemediginden isitsel algiy1
degerlendirecek testlere ihtiya¢ duyulmaktadir (Erber ve
Alencewicz, 1976).

Bu testler; ebeveyne/birincil bakim verene sorularak elde edilen
bilgiler olabildigi gibi, ¢cocugun birebir degerlendirildigi agik
uclu/kapali uglu testler de olabilmektedir.

Literatiirde Yaygin Olarak Kullanilan Ol¢ekler/ Testler

Ozellikle bebek ve kiiciik cocuklarin isitsel alg1 becerilerinin
degerlendirilmesi; yasa uygun Olgeklerin azlifi nedeniyle
ebeveyn anketleri ve kritere dayali derecelendirme 6lgekleri ile
yapilmaktadir (Robbins vd., 2004).

Ling Gelisim Olgekleri: Fonetik Seviye Konusma
Degerlendirmesi, Fonolojik Seviye Konusma Degerlendirmesi
ve Ling 6-Ses Testi’nden olusmaktadir. Bu olgekler isitme
kayipli bebek ve kiiciik cocuklarda dilsel ve isitsel gelisim
kilometre taslarmi degerlendirmek icin gelistirilmistir. Ling-6
Ses testi, isitme kayipli bebek ve gocuklarin dinleme egitimi i¢in
yaygin olarak kullanilmaktadir (Ling, 1977).

Kii¢iik Cocuk icin Anlamh isitsel Deneyim Olgegi (Infant-
Toddler Meaningful Auditory Integration Scale) (IT-MAIS)
(Zimmerman-Phillips, Robbins ve Osberger, 2000) ve Anlamh
isitsel Deneyim Olcegi (Meaningful Auditory Integration
Scale) (MAIS) (Robbins, Renshaw ve Berry, 1991): Bu
6lgekler, cocugun duyusal cihazini kabullenme ve sesten anlam
¢ikarma becerisini degerlendirmek i¢in kullanilmaktadir. Her
iki dlgekte ebeveyne sorulan 10 maddeden olusur ve ¢ocugun
isitsel performansini ebeveynlerin gdzlemleri araciligryla
degerlendirir.

Dinleme Becerilerinin Gelisimi Profili (Listening Progress
Profile) (LIP): Cocuklarin erken isitsel performansindaki
degisiklikleri  degerlendirmek amaciyla olusturulmustur.
Olgek, cevresel seslere tepki verme, cevresel sesleri fark
etme, ses ayirt etme ve kendi ismini tanima gibi yetenekleri
degerlendirmektedir. Ebeveynlerin gdzlemlerine dayanarak
21 maddelik bir degerlendirme sunar (Nikolopoulos, Wells ve
Archbold, 2000).
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Bu popiilasyonla c¢alisirken, odyologlar, dil ve konusma
terapistleri ve erken miidahale uzmanlari, daha objektif
6l¢timlerin eksikliginde bu dlgekleri oldukga yararl bulmaktadir
(Robbins vd., 2004).

Literatiirde En Yaygin Kullanilan isitsel Algi Testleri

Northwestern Universitesi-Cocuklarin Konusma Algisi
Testi (Northwestern University-Children’s Perception of
Speech Test)(NU-CHIPS) Elliott ve Katz tarafindan gelistirilen
kapali uglu kelime tanima testidir. NU-CHIPS, bir foneme gore
degisiklik gosteren tek heceli kelimelerden olusan dort segenek
arasindan dogru olan1 se¢meye dayali bir testtir. Bu testte,
cocuklara dort segenek arasindan duydugu kelimeyi temsil eden
resmi se¢mesi istenir. Elli uyaran vardir ancak degerlendirme
icin tam liste ya da yarim liste kullanilabilir. 1°’den 25’e kadar
olan liste ile 26’dan 50’ye kadar olan liste benzer bilgi saglar
(Elliott ve Katz, 1980).

Erken Konusma Algis1 Testi (Early Speech Perception)
(ESP): Bu testte kullanilan kelime uyaranlart hece sayisi ve
vurgu bakimindan farklilik gosterir. iki yast ve lizeri ¢ocuklara
uygulanan bu testte iki secenek arasinda se¢im yapabilmesi
beklenmektedir. Cocugun yasina ve gelisim diizeyine bagl
olarak, ESP’nin alt versiyon ya da standart versiyonu tercih
edilebilir. Patern algisi, spondee (iki uzun heceden veya iki
vurgulu heceden olusan kelimeler) tanima ve tek heceli tanima
becerileri degerlendirilir (Moog, Popelka, Geers, & Russo,
1990).

Pediatrik Konusma Anlasihrhigr  (Pediatric  Speech
Intelligibility) (PSI): Bu test sessiz ve giriiltiilii ortamlarda
kelime ve climle tanima becerisini degerlendirmektedir. Tek
heceli kelime testi ve climle testi olmak iizere iki boliimden
olusur ve 10 test ciimlesi ile 20 rekabet climlesi igerir. Ciimle
testinde, ¢ocugun sessiz bir ortamda veya farkli sinyal/giiriiltii
oranlarinda sunulan rekabet ciimlesi esliginde bir ciimle
duydugunda, karsilik gelen resmi gostermesi istenir (Jerger,
Lewis, Hawkins, & Jerger, 1980).

Resim Tamimlama ile Kelime Anlasihirhgy (Word Intelligibility
by Picture Identification) (WIPI): cocuklarin kelime tanima
becerilerini degerlendirmek i¢in kullanilir. WIPI, her biri 25
maddelik 4 kelime listesi icermektedir. Cocuklardan alt1 resim
arasindan duyduklar kelimeyi temsil eden resmi gdstermeleri
istenir. Kayitli ses versiyonu da bulunmakla birlikte genellikle
canlt ses ile uygulama tercih edilmektedir (Ross ve Lerman,
1970).

Tek, iki ve U¢ Heceli Kapah Uclu Sozciik Testi (Monosyllabic
Trochee Polysyllabic Word Test) (MTP): Her biri 12 resimden
olusan tek heceli, iki heceli, ii¢ heceli ve ¢ok heceli kelimeden
olusan bir testtir. Her uyaran, karisik sirayla iki kez sunulur. Test
sirasinda, gocuktan kelimeyi tekrar etmesi ya da gostermesi istenir.
Cocugun cevaplari, dogru taninan kelimeler ve yapilan hatalar
gosteren bir tabloda kaydedilir. Yanitlar iki sekilde puanlanabilir;
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hece sayisina gore dogru kategorize edilen kelimelerin yiizdesi
ve dogru taninan kelimelerin yiizdesi. Bu yontemle, ¢ocuklar
kelimeleri tam olarak taniyamasalar bile patern algisi becerileri
degerlendirilir. (Erber ve Alencewicz, 1976)

isitsel Performans Kategorileri (Categories of Auditory
Performance) (CAP): Isitsel performansi degerlendirmek icin
kullanilan bu 6lgekte, Artan zorluk seviyesine gore siralanmis
sekiz farkli igitsel performans kategorisi mevcuttur. Bu dl¢egin en
diistik seviyesi ¢evresel seslerin farkinda olmamay1 tanimlarken,
en yliksek seviye, bilinen bir konugmaciyla telefonda konusma
yetenegini ifade eder. CAP o6lgegi, ¢ok kiigiik ¢ocuklardan
yetigkinlere kadar genis bir yas araliginda uygulanabilir ve
bireylerin isitsel algi becerileri hakkinda genel bir fikir verir.
Uzman kisiler tarafindan uygulanmasi gerekmeyen, subjektif
bir testtir (Archbold, Lutman ve Marshall, 1995).

Konusma Anlasihrhig: Olgegi (Speech Intelligibility Rating)
(SIR): Koklear implant ya da isitme cihazi kullanan ¢ocuklarin
konusma anlasilirligini degerlendirmek igin kullanilan ve bes
kategoriden olusan bir olcekti. SIR testi, farkli seviyelerde
konusma anlagilirhigini  belirleyerek, ¢ocuklarin iletisim
becerilerini gelistirmek igin gerekli miidahaleleri belirlemeye
yardimer olur. Uzman Kkisiler tarafindan uygulanmasi
gerekmeyen, subjektif bir testtir (Cox ve McDaniel, 1989).

Ulkemizde Kullanilan isitsel Algi Olcekleri/Testleri

Cocuklar icin Tsitsel Alg1 Testi (CIAT): 2-15 yas arasindaki
cocuklarin isitsel algilar becerilerini hiyerarsik bir diizende
degerlendirmek amaciyla Yiicel ve Sennaroglu tarafindan
gelistirilmistir (Yucel ve Sennaroglu, 2011). i¢6z ve Yiicel
tarafindan revize edilerek gegerlik ve gilivenirlik c¢alismalari
yapilan CIAT Tiirkce olarak olusturulmus ilk isitsel alg: test
bataryasidir. Alt1 farkli test kategorisi mevcuttur. Bunlar;
konusma sesini fark etme, konugma yapilarinin algilanmasi,
konusmay1 tanima, gorsel ve isitsel uyaranlarin entegrasyonu,
modifiye edilmis agik uglu konusmayr tanima, agik uglu
konusmay1 tanimlama ve anlama’dir. Test bataryasinda, kapali
ugludan agik ugluya fark test kosullarinda ve fark etmeden
anlamaya kadar tiim isitsel alg1 basamaklarinda degerlendirme
yapilmasina olanak saglamaktadir. Test bataryasindaki testler
ayr1 ayr1 uygulanabilmektedir (I¢6z, 2022).

Isitsel Konusma Algisinin Degerlendirilmesi (Evaluation
of Auditory Responses to Speech) (EARS): Medel Firmasi
tarafindan gelistirilen bu bataryanin Tiirk¢e dahil olmak iizere
birgok dile adaptasyonu yapilmistir. MAIS (Meaningful Auditory
Integration Scale) ve MUSS (Meaningful Use of Speech Scale)
anketlerinden, Dinleme Becerilerinin Gelisimi Profili (Listening
Progress Profile) (LIP), Tek, iki ve Ug Heceli Kapali uclu
Sozciik Testi (The Monosyllabic-Trochee-Polysyllabic) (MTP),
kapali uglu tek heceli kelime ve kapali uglu climle testleri ve
acik uclu ciimle testleri ve Glendonald Auditory Screening
Procedure (GASP)’m bir alt testini i¢ermektedir (Allum-
Mecklenburg, 1996).



icoz, O. & Yucel, E. Isitsel Algi Degerlendirmesi / Evaluation of Auditory Perception

Little EARS test bataryas1 (Little Evaluation of Auditory
Responses): iki yas altindaki cocuklarin isitsel alg1 becerilerinin
degerlendiren test bataryast {i¢ boliimden olugmaktadir:
Littlears Isitsel Anket (The LittlEARS Auditory Questionnaire)
(LEAQ), Littlears Guinliigtim (The LittlEARS Diary), Littlears
Erken Konusma Uretimi Anketi (The LittlEARS Early Speech
Production Questionnaire).

Giinliik Yasam isitsel Davrams Olcegi (Auditory Behavior in
Everyday Life Questionnaire) (ABEL): Orjinali Suzanne Purdy
tarafindan olusturulan, Ozses vd. tarafindan Tiirkce gegerlik
giivenirligi yapilmigtir. 4-14 yas arast igitme cihazi/ koklear
implant kullanan ¢ocuklarin giinlilk yasamdaki isitsel beceri
ihtiyaglarmi belirlemeye yardimei bir envanterdir. ABEL; Isitsel
iletisimi, gevresel farkindaligi, islevsel bagimsizligi ve sosyal/
iletisim becerilerini degerlendirmektedir. (Purdy, Farrington,
Moran, Chard ve Hodgson, 2002; Ozses, Ozbal Batuk, Yilmaz
Isikhan ve Cicek Cinar, 2022)

Cocuklarda isitsel Performans Degerlendirme Olcegi
(Children’s Auditory Performance Scale) (CHAPS): 7-15
yas arast ¢ocuklar i¢in uygulanan bir Olcektir. Toplam 36
madde ve alt1 alt 6l¢ekten olusur: Dinleme— giiriiltii alt olcegi
(vedi madde), Dinleme— sessiz ortam alt él¢egi (vedi madde),
Dinleme— ideal ortam alt olgegi (iic madde), Dinleme-coklu
girdi alt dlgegi (on madde), Dinleme— isitsel bellek/siralama alt
ol¢egi (sekiz madde), Dinleme— isitsel dikkat siiresi alt ol¢egi
(sekiz madde). +1 ve -5 arasinda puanlama yapilmaktadir.
(+1: ¢ok az gii¢liik, -5: hi¢ islevini yapamiyor) (Baydan, Aslan,
Yilmaz ve Yalginkaya, 2020; Smoski, Brunt ve Tannahill, 1998).

Cocuklarda Dinleme Zorluklar1 li¢cin Ev Envanteri
(Children’s Home Inventory For Listening Difficulties (C.
H. I. L. D) Questionnaire: Dr. Karen Anderson tarafindan
olusturulan 6lcek, Gokay ve ark. tarafindan Tiirkge gecerlik
giivenirlik ¢caligmasi yapilmistir. Anket 3—12 yas arast ¢ocuklarda
aileler icin yanitlayacagi (C. H. I. L. D-FM) ve 8-12 yas aras1
cocuklarda kendilerinin yanitlayacagi (C. H. I. L. D-C) iki farkh
Olcekten olugmaktadir. Bu Olgekler 15°er sorudan olusmakta
olup, 1 ila 8 arasinda puanlanir. (1: ¢ok zorlanir, 8: harika) C. H.
L. L. D; Sessiz ve giiriiltiilii ortamlarda, Sosyal ortamlarda, Kitle
iletisim ara¢larinda ve Uzak mesafeden dinleme zorluklarina
yonelik kategoriler ve sorular icermektedir (Anderson ve
Smaldino, 2000; Yildirim Gokay, Baysan ve Yiicel, 2024).

Ebeveynlerin  Cocuklarin  Isitsel/S6zel Performansini
Degerlendirme (ECIiPED) Olcegi (Parents’Evaluation of
the Aural/Oral Performance of Children (PEACH): Eroglu
ve ark. tarafindan Tiirkge’ye kazandirilan dlgek; 3—12 yas arasi
isitme engelli cocuklarda adaptasyonu, isitme cihazi ve koklear
implantin etkinligini ve isitsel rehabilitasyon sonuglarin giinliik
yasamdaki dinleme durumlarinda ebeveyn gozlemi yoluyla
degerlendirmek i¢in yaygin olarak kullanilan bir 6lgektir. (Ching
ve Hill, 2007; Eroglu, 2018)
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Pediatrik Koklear implantasyon Sonrasi iletisim Becerilerinin
Degerlendirilmesi Olcegi (The Functioning after Pediatric Cochlear
Implantation) (FAPCI)

Lin ve ark. tarafindan gelistirilmis olup, Tiirkge gegerlik ve
giivenirlik calismas1 Ozkan vd. tarafindan yapilmistir. 2-5 yas
arasi koklear implant kullanan ¢ocuklarin isitsel performanslarini
degerlendirmede kullanilmaktadir. Dil becerilerinden ziyade,
egitimsel ve davranigsal baglamlar igererek sozel iletisim
becerilerini degerlendiren 6lgek dort kategoriden olusmaktadir:
Isitsel ¢evre, Alict iletisim, Ifade edici iletisim, sosyallesme (Lin,
Ceh, Bervinchak, Riley, Miech ve Niparko, 2007; Ozkan, Aslan,
Karakaya ve Yiicel, 2020)

Konusma Seslerini Tanima Testi (Phoneme Recognition Test)
(KSTT); Katz tarafindan 1996 yilinda Fonem Tanima Testi
olarak gelistirilen testin Tiirkge gecerlik giivenirlik calismasi
Kiigiikiinal ve Yiicel tarafindan yapilmistir. Konugsmay1 anlama
becerisi igin gerekli olan fonemlerin her birinin izole olarak
anlagilmas1 gerekliligi amaciyla olusturulan testte, kayith
ses aracilifiyla ¢ocuktan duydugu fonemleri tekrar etmesi
istenmektedir (Katz, Chasin, English, Hood ve Tillery, 1978;
Kiigiikiinal ve Yiicel, 2012).

isitsel Algi Degerlendirmesinde Dikkat Edilmesi Gerekenler
Cocuklarda isitsel algi becerilerini degerlendirirken bazi
etkenler dikkate alinmalidir. Bunlari; ¢ocuga iliskin durumlar,
teste iliskin durumlar, uygulayiciya iliskin durumlar ve fiziksel
ortama iligkin durumlar olarak siniflandirabiliriz (Boothroyd,
2004).

Cocuga iligskin durumlar, ¢ocugun degerlendirme sirasindaki
durumu ile ilgilidir. Ornegin; cocugun test gorevine ilgisi,
motor becerileri (degerlendirme sirasinda istenilen gorevi
yerine getirebilmesi igin gerekli olan basini ¢evirme, nesneleri
kavrama, resmi gosterme vb.) ve dil becerileri testin basarili
bir sekilde tamamlanmasi ig¢in 6nemlidir. Ayrica ¢ocugun
motivasyonunu artiracak yaklagimlarin belirlenip uygulanmasi
ve dikkat siiresinin g6z oniinde bulundurulmasi gerekmektedir.
Ek engel varligi gibi durumlarda testin standart uygulanisinda
modifikasyonlar yapiliyorsa, bu durumun degerlendirme
formuna kaydedilmesi 6nem tagimaktadir.

Teste iliskin durumlar, ¢ocugun gelisim seviyesi ve dil
becerilerinin test sonuglari iizerindeki etkileri nedeniyle biiyiik
Oonem tasir. Bu nedenle farkli yas gruplarindaki gocuklarin
degerlendirilmesinde, hem kronolojik yaslarina hem de dil
geligim seviyelerine uygun degerlendirme araglari secilmelidir.
Bu amagla, kapali ugludan agik uglu yanitlara, canli sesten
kayitli sese ve isitsel gorsel uygulamalardan yalnizca isitsel
uygulamalara kadar farkli Olgiiler igeren test bataryalari
kullanilmalidir. u yaklasim, cocugun isitsel algi becerilerini
kapsamli bir sekilde degerlendirerek, dogru ve etkili bir
degerlendirme siireci saglar (Boothroyd, 2004; Eisenberg,
Johnson ve Martinez, 2005).
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Arka plan giiriiltiisii olan ortamlarda yapilan isitsel alg testleri,
isitme kaybi1 olan bireyler i¢in degerlendirme segeneklerini
genisletmektedir. Bu tiir testler, giinlik hayatta girtltili
ortamlarda karsilasilan zorluklar1 ve giiglii yonleri daha iyi
ortaya koyabilir. Sessiz ortamlarda yapilan algi testlerinin
isitme kaybit olan bireylerin giinliik performansini
olarak yansitmayabilecegini, bu nedenle arka plan giiriiltiisii
varliginda yapilan testlerin daha gerceke¢i bir degerlendirme
saglayabilecegini bildirilmistir (Hillock-Dunn, Taylor, Buss,
& Leibold, 2015). Ancak, isitme kayipli ¢ocuklar genellikle
daha uygun isitme kosullarina ihtiya¢ duyarlar ve daha diisiik
yorgunluk esigine sahip olabilmektedirler. Bu nedenle, birgok
isitsel algt testi, dinleme ve konugsma tanima becerilerini
optimize edebilmek icin sessiz ortamlarda uygulanmaktadir
(Hicks ve Tharpe, 2002).

tam

Canli ses kullanilarak degerlendirme yapmak, ozellikle gok
kiigiik ¢ocuklarda, uzmana daha fazla esneklikve etkinlik
saglayabilir. Ancak, farkli konugmacilar arasindaki degiskenlik,
canli sesle elde edilen sonuglarin farkli uzmanlar arasinda
karsilagtirilmasini zorlastirabilir. Bu durumda kayitli uyaranlarin
kullanilmasi, test oturumlar1 ve farkli test merkezleri arasinda
daha tutarli sonuglar elde edilmesine yardimect
(Boothroyd, 2004).

olabilir

Degerlendirme sirasinda uygulayiciyla ilgili durumlar, testin
giivenilirligi ve cocugun rahatlig1 acisindan biiyiik 6nem tasir.
Ayrica, degerlendirmeyi yapan uzmanin c¢ocukla iletisim
yetenegi ve mesleki tecriibesi de ¢ok onemlidir.

Fiziksel ortama iligkin durumlar, testin uygulandigi ortamin genel
durumu ile ilgilidir. Bu baglamda, degerlendirmelerin aydinlik
ve g¢ocugun uygulayicinin yiiziinii rahatca gorebilecegi bir
ortamda yapilmast 6nemlidir. Cocugun esit oturma seviyesinde
oldugu ve g6z kontagmi siirdiirebildigi bir pozisyonda
uygulanmalidir. Degerlendirme sirasinda masada sadece test
materyalleri bulunmali, ¢ocugun dikkatini dagitabilecek cep
telefonu gibi ses kaynaklar1 ortamda olmamalidir. Yankili bir
ortamdan kaginilmali, miimkiinse akustik olarak diizenlenmis,
taban1 hali kapl ve sesi emecek duvar malzemeleri bulunan
bir oda tercih edilmelidir. Ortam sicakligi, ¢ocugun rahatligini
saglayacak sekilde ayarlanmalidir. Cocugun oturdugu sandalye,
viicut pozisyonunu destekleyecek ve hareketli olmayacak
sekilde secilmelidir.

Test sirasinda ortamin genel durumu ve ebeveynlerin tutumlari da
¢ocugun performansini etkileyebilir, bu nedenle bu faktérlerin de
dikkate alinmasi 6nemlidir (Boothroyd, 2004; Eisenberg vd., 2005).

SONUC

Sonug olarak saf ses odyometre ve konugma odyometrisi ile
fark etme becerileri rutin olarak degerlendirilse de diger isitsel
alg1 basamaklari ile ilgili hususlar géz ardi edilmektedir. Klinik
deneyimler, bircok isitme kayipli bireyin saf ses esiklerinin
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iyi olmasina ragmen, giinlik yasamda onemli isitme sorunlari
yasadiklarini gostermektedir. Giinliik hayatta; sesleri fark etme
becerisinden ¢ok daha fazlasi gerekmektedir.

Ayrica isitme kaybi olan bireylerin degerlendirilmesinde
gelisim biitiinciil olarak ele alinmali ve bireysel 6zellikler her
zaman dikkate alinnmalidir. Her bireyin isitsel algi becerileri
ve dil gelisimi farklilik gosterebilir, bu nedenle degerlendirme
sirecinde kisiye O6zel yaklagimlar 6nemlidir. Miidahalelerin
etkinligini degerlendirmek i¢in gegerli, giivenilir test
yontemlerinin kullanilmasi kritik bir adimdir.
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