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Sosyal Medya Sonrasi
Yeni Toplumsal Hareketler!

Mehmet Emin BABACAN?

Oz: Yagadigimiz son on yil igerisinde ‘yeni’ iletisim araglarinin yeni bir
formu olarak sosyal medyanin etkin bigimde kullanilmasi yeni toplumsal
hareketleri yapisal bir doniisiime ugratarak, ¢ok daha atomize olmug daha
“yeni” bir yapinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Sosyal medya araglari
son donemde gerek yerel, gerekse kiiresel 6lcekte yeni toplumsal hareketler
baglaminda siklikla giindeme gelmektedir. Bu baglamda sosyal medya,
gercek hayatta orgiitlii bir toplumsal hareketin haberlesmesi ve 6rgiitlenmesi
anlaminda kolaylik saglayan bir ara¢ olarak iglev gorebilmektedir. Bununla
birlikte sosyal medya araclarinin yapisal 6zelligi ve diger geleneksel iletisim
araglarindan farkli olarak biitiin etkilesimlere a¢ik olmasi, onun kolaylikla
yonlendirilebilir, provoke edilebilir ve amacindan saptirilabilir bir arag¢
haline gelmesini miimkiin kilmaktadir. Bu nedenle herhangi bir toplumsal
hareketin baglattig1 mesru ve hakli bir davranisin, sosyal medya marifetiyle
amacindan saptirilmasi kolaylikla saglanabilmektedir. Bu durum toplumsal
hareketin kontrol mekanizmalarini zayiflatan, hatta yerel ve kiiresel yasal
zeminde onu zor durumda birakan bir durum olabilmektedir. Ayrica sosyal
medyanin bilgi kirliligi ve haber dezenformasyonu anlaminda ¢ok bitytik

ve ¢ok hizli bir mecra olarak islev gérmesi, yeni sosyal hareketlerin varolus
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zeminine iligkin gercekligi 6ldiiren bir siireci beslemektedir. Biitiin bu
yonleriyle giiniimiizde yeni toplumsal hareketlerin sosyal medya sonrasi
toplumla saglikl: bir iligki kurabilmesi, toplumsal degisim ve doniisiim
gerceklestirebilme giicline sahip olmas: diisiincesi, olduk¢a naif bir
alg1 olarak kalmaktadir. Bu kapsamda ¢aligmanin amaci, sosyal medya
araglarinin Mayis-Haziran 2013 déneminde Tirkiye’de yasanan ‘Gezi
parki olaylarr’ olarak adlandirilan siiregte nasil kullanildig: ve yukarida
belirtildigi bicimde gergeklik zemininin farklilastirilmasinda nasil bir arag

olarak islev gordiigiinii teorik diizeyde ortaya koymaktur.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Hareketler, Yeni Toplumsal Hareketler,

Sosyal Medya.

Giris

Giintimiizde toplumsal hareketler “yeni” sifat1 disinda bircok kav-
ram, sifat ve disiplin ile iliskilendirilerek ¢alisilmakta ve anlasilmak-
tadir. Bu anlamda toplumlarin kiiltiir baglaminda mikro olgekte yasa-
dig1 ve makro olgekte biitiin evrenin yasadig1 degisim ve doniisiimler
etrafinda hemen her giin yeniden anlagilmay1 ve kavranmayi gerekli
kilmaktadir. Karmagik bir stiregler biitiinii olan toplumsal hareketlerin
basarilarinin, basarisizliklarinin ya da dinamiklerinin anlasilabilmesi
oldukga zordur (Crossley 2002: 8-9). S6z konusu bu zorlugun nedeni,
yasadigimiz zaman dilimine iliskin adlandirmalardan biri olan kiire-
sellesmenin zaman, mekan, insan ve evren iligkilerini her an degisime
ugratmasidir. Kiiresellesmenin en 6nemli 6zelliginin zaman ve meka-
nin sikismasi oldugunu ifade eden David Harvey (2003) mekanin ye-
niden bi¢cimlenmesi ve uluslararasindaki karsilikli bagimliliklarin geri
doniilmez bir bigcimde artmis olmasina deginmektedir.

Kiiresellesmenin dokundugu, degisim ve doniisiime ugrattig1 bir-
cok fenomen gibi, toplumsal hareketler de giiniimtizde gerek epistemo-
lojisi, gerek giindelik hayattaki pratikleri ile nemli bir degisime ugra-
maktadir. Toplumsal hareketlerin yakin donem s6z konusu degisimine
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isaret eden “yeni” sifat1 etrafinda gelistirilen “kimlik” temelli yeni top-
lumsal hareketler kavramsallagtirmasi da son donemde 6nemli olgiide
aginmaya ugramaktadir. Gliniimiiziin yeni iletisim formu olarak yeni
medya araglarinin, 6zellikle sosyal medyanin birey ve toplum yasaminda
etkin bi¢cimde varlik gostermesi, toplumsal hareketlerin yatay ve dikey
biitiin iliski bigimini yapisal bir doniisiime ugratmaktadir.

Sosyal medya araglar1 son déonemde gerek yerel, gerekse kiiresel 6l-
gekte yeni toplumsal hareketler baglaminda siklikla giindeme gelmek-
tedir. Bu baglamda sosyal medya, gercek hayatta orgiitlii bir toplumsal
hareketin haberlesmesi ve 6rgiitlenmesi anlaminda kolaylik saglayan bir
arag olarak islev gorebilmektedir. Bununla birlikte sosyal medya arag-
larinin yapisal ozelligi ve diger geleneksel iletisim araglarindan farkl
olarak biitiin etkilesimlere a¢ik olmasi, onun kolaylikla yonlendirilebi-
lir, provoke edilebilir ve amacindan saptirilabilir bir ara¢ haline gelme-
sini miimkiin kilmaktadir. Bu nedenle herhangi bir toplumsal hareketin
baslattig1 mesru ve hakli bir davranisin, sosyal medya marifetiyle ama-
cindan saptirilmasi kolaylikla saglanabilmektedir. Bu durum toplum-
sal hareketin kontrol mekanizmalarini zayiflatan, hatta yerel ve kiire-
sel yasal zeminde onu zor durumda birakan bir durum olabilmektedir.
Ayrica sosyal medyanin bilgi kirliligi ve haber dezenformasyonu anla-
minda ¢ok biiyiik ve ¢ok hizli bir mecra olarak islev gérmesi, yeni sos-
yal hareketlerin varolus zeminine iliskin gercekligi 6ldiiren bir siireci
beslemektedir. Ornegin baska bir olaya ve ortama iligkin bir haber veya
goriinti, ya da fotomontaj olarak diizenlenen bir fotograf, kaynag1 bi-
linmeden binlerce kisi tarafindan paylasilabilmektedir.

Geleneksel iletisim araglar1 ve onlarin olusturdugu simiilasyon diin-
yasinda sekillenen ve bugiine hazirlanan algilar, sosyal medya kullani-
minin birey temelinde varlik gostermesinin en 6énemli itkisi olmustur.
Sinemanin, sanatin ve diger iletisim araglarinin olusturdugu agorada
sekillenen zihnin, sosyal medya ortaminda “ben 6zelim” (Niedzvie-
cki 2011) vurgusu etrafinda bir kimlik insas1, zamanin ruhuna son de-
rece uygun bir algidir. Bu nedenle merkezinde “ben”i olan bir bireyin
“biz"i veya “oteki’ni diistinebilme ihtimali bir hayli azalmaktadir. Hatta
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toplumsal hareketlerin en yeni formu olan sosyal medya {izerinden 6r-
giitlenme pratiginde dahi, kendisi ve herkes i¢in daha iyi bir diinya de-
gil, kisisel konformizmi agisindan daha iyi bir diinya ve daha iyi bir
gelecek diislenmesi ayn1 bicimde zamanin insan ruhuna son derece uy-
gun bir yaklagimdir.

Biitiin bu yonleriyle gliniimiizde toplumsal hareketlerin sosyal medya
sonrasi toplumla saglikli bir iligki kurabilmesi, toplumsal degisim ve
doniisiim gergeklestirebilme giiciine sahip olmasi diisiincesi, oldukga
naif bir alg1 olarak kalmaktadir. Bu kapsamda ¢alismanin amaci, sos-
yal medya araglarinin Mayis-Haziran 2013 déneminde Tiirkiye’de yasa-
nan ‘gezi parki olaylar1’ olarak adlandirilan siiregte nasil kullanildig: ve
yukarida belirtildigi bicimde gergeklik zemininin farklilastirilmasinda
nasil bir ara¢ olarak islev gordiigiinii ortaya koymaktir.

Eski/ Yeni ve Giiniimiizde Toplumsal Hareketler

Insanlik tarihinin hemen her doneminde, yasanilan siirece itiraz
eden, muhalefet eden, kisaca var olana karsi koyan bir ger¢ekligin var-
11g1 toplumsal hareketlerin her donem varligina isaret etmektedir. Bu-
nunla birlikte gliniimiizde sosyal bilimler literatiiriinde ‘toplumsal ha-
reketler’ kavramsallagtirmasina yiiklenen anlam, daha ¢ok modern
doneme iligkin bir adlandirmadir. Modern muhayyilenin modern 6n-
cesi insanlik birikiminden farkl: olarak, modern sonrasi yeni bir yagam
formu olusturmasi, modern anlamda toplumsal hareketlerin ortaya ¢ik-
masina neden olmaktadir. Bu anlamda toplumsal hareketler kendilerini
cevreleyen toplumdaki derin ve koklii degisimlerin sonucu olarak mo-
dern yasamin artirdig: rasyonellesmeye tepki olarak ortaya ¢ikmistir
(Scott 1991, Habermas 1973 akt. Foweraker 1995: 9).

Bat1 Avrupa’da meydana gelen siyasi, iktisadi, kiiltiirel ve sosyal de-
gisimler sonucunda ozellikle 19. Yiizyilda ortaya ¢ikan ve toplumsal ha-
reketler donemin ‘iktidar’ (bkz. Foucault 2005) gii¢leri tarafindan “korku
verici patlamalar olarak algilamislardir. Oysa bu hareketlere tistiin korii
bir bakis bile bunlarin bugiin bizim igin veri olan bir takim haklar i¢in
sokaklara dokiilmiis insanlar olduklarini ortaya koyar. Siradan insanlar,
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agagidakiler, ezilenler genel oy hakki i¢in, kadinlarin siyasal haklari i¢in,
insani ¢alisma saatleri icin, ¢cocuklarin ¢aligmamasi i¢in ¢ok biiyiik aci-
lar ¢ekerek miicadele etmek zorunda kalmiglardir” (Cetinkaya 2008: 12).

19. yiizyilda baglayan ve geliserek devam eden toplumsal hareketler,
modernitenin agmazlar1 ve megsruiyet problemleri karsisinda etkinligini
artirarak devam ettirmistir. Bu anlamda 20. ytizyilda yine Avrupa’da
olmak iizere, diger modernlesme seriivenini yagsamakta olan toplum-
larda daha ¢ok sinif merkezli toplumsal hareketlerin varligina yerini
birakmuigtir. Literatiirde 1960’ lardaki toplumsal hareketler, siyasal ik-
tidar1 hedefleyen, ekonomik ¢ikar yoriingeli sinifsal yapisi olan hare-
ketlerdir (is¢i hareketi gibi). Bu hareketler, “eski toplumsal hareketler”
olarak adlandirilmiglardir. “Yeni toplumsal hareketler” kavramu ise,
1970’lerden itibaren ortaya ¢ikmis olan ekoloji hareketini, feminist ha-
reketi, barig hareketini niikleer karsit1 hareketleri, azinlik hareketlerini
ve yerel 6zerklik hareketlerini ifade etmek amaciyla kullanilmaktadir
(Onder 2003: 34- 35).

Giiniimiizde yaygin olan anlay1s “yeni” toplumsal hareketlerin, “eski”
olanlarinin yerini almakta oldugudur. Bu anlayisa gore eski toplumsal
hareketlerin temel 6zelliklerinin alt1 bosalmistir. Daha ¢ok dar iktisadi
hedeflerin pesinde kosan, devrimi ve iktidarin fethini amaglayan top-
lumsal hareketler ortadan kalkmaktadir (Cetinkaya 2008: 16).

Touraine’e (2004) gore giiniimiizde devlet iktidar1 toplumsal hare-
ketler i¢in bir 6nem tagimamakta, onlar daha ¢ok sivil topluma yonel-
mektedirler. Yine eski sinif iligkilerinin pozisyonlar1 temelden degis-
mistir. Eski olarak adlandirilan toplumsal hareketlerin hedefledikleri
iktidar talebi, yeni toplumsal hareketlerde daha ¢ok mikro alanda kim-
likler tizerinden yiiriitilen bir tarza evirilmistir. S6z konusu temel onto-
lojik fark, toplumsal hareketlerin eski veya yeniligi arasinda en belirgin
ayirim olarak anlamlandirilmaktadir. Habermas’in, yeni ¢atismalarin
boliisiim sorunlarindan degil, yasam bi¢imlerinin grameri sorunlarin-
dan dogdugunu ifade etmesi, yeni toplumsal hareketlerin ilgi alanlari ile
ortiigmektedir. Yenilenen toplumsal hareketler ‘iktisadi ve sosyal, i¢ is-
lere ve askeri giivenlik’ sorunlarindan farkli olarak, ‘yasam kalitesi, esit
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haklar, bireysel kendini ger¢eklestirme, katilim ve insan haklarr’ konula-
rina odaklanmaktadirlar (Habermas 2001: 849, akt. Karagoz 2013: 135).

Yeni toplumsal hareketler teorisyenleri i¢in, iginde yasadigimiz cagda
artik sinif miicadeleleri sona ermistir. Kars: karsiya olunan yeni hare-
ketler daha zengin icerik ve taleplere sahip, dar iktisadi ¢ikarlardan ba-
gimsizlasmis ve hatta daha demokratik ve katilima agik hareketlerdir.
Bu yeni hareketlerin 6zgiin yanlari ise formel kurumsal-siyasi kanalla-
rin disinda ¢alismalari, hayat tarzi, etik ve kimlik duyarliliklar: tizerine
vurgu yapmalaridir. Yeni toplumsal hareketlerin en 6nemli 6zelliklerin-
den birinin otonomi ve kimlik tizerinde durmalar1 oldugu iddia edi-
lebilir. Yine bu hareketler iktidar miicadelesi vermekten cok, savunma
nitelikli hareketlerdir. Bir diger iddia veya atfedilmis 6zellikse giindelik
hayatin politizasyonudur. Dar sinifsal-iktisadi ¢ikarlara dayanmamak,
kismi vaatlerde, taleplerde bulunmak ve farkli toplumsal katmanlar:
harekete gecirebilmek yetenegi de “yeni” toplumsal hareketlerin belir-
gin ozelliklerindendir (Cetinkaya 2008). Bu anlamda yeni sosyal hare-
ketlerin aktivistlerinin yapisal karakteristigi; yliksek egitimli ve eko-
nomik giivene sahip kisiler, orta sinif tiniversite 6grencileri oluslaridir
(Offe 1999: 60).

Toplumsal hareketlerin isim, sifat, bigim ve form degisikligine ug-
rayarak gerek epistemolojik olarak, gerek retorik olarak siirekli degisim
gostermesi; tanimini, kapsamini, temel yaklasimlarinin belirlenmesini
zorlastirmaktadir. Bununla birlikte toplumsal hareketlerin seriivenine
iliskin bir okuma ile Offe’un yukarida toplumsal hareket ve aktivistlere
iliskin yaptig1 temel karakter tasnifinin giintimiizii anlamada islevsel
bir ¢ergeve sundugu belirtilebilir. Bu anlamda giiniimiiz toplumsal ha-
reketlerinin ge¢miste varlik gosteren toplumsal hareketlerden her yo6-
niiyle oldukea farklilastig: ifade edilebilir. Kabaca yukarida tasnif edi-
len “eski”, “yeni” adlandirmalarin 6tesinde 21. Yiizyil'in kendi ruhuna
uygun yeni toplumsal hareket tipolojilerinin varlig1 goriilmelidir. Eski
toplumsal hareketlere oranla daha egitimli, ekonomik olarak orta ve {ist

sinif mensubu, iletisim teknolojilerini kullanabilecek birikimi tasiyan
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toplumsal hareket(ler) profili, her yoniiyle ge¢misten oldukea farklilik
gostermektedir.

Son on yilda 6zellikle bilgisayar ve internet teknolojilerinde mey-
dana gelen gelismelerin varligi, toplumsal hareketleri her yoniiyle degis-
tirmis ve dontistiirmiis bulunmaktadir. Bilgisayar ve bilgisayar dolay:-
muiyla internet, iletisim seriivenini ontolojik bir doniisiime ugratmakla
kalmayip, toplumsal yapinin biitiin unsurlarina dokunarak yatay ve di-
key biitiin gegislerin yoniinii degistirmektedir. Bu yoniiyle insanlik ta-
rihinde varliginin ¢ok yeni olmasina karsin internet, hi¢bir alan ve ko-
nuyla sinirlandirilamayan, biitiin diinyanin sinirlarini asarak yepyeni
bir ortamin olugmasini saglamistir. Kendine 6zgii kiiltiirel bir diinya
yaratan s6z konusu bu yeni ortam, beraberinde yeni toplumsal ve bi-
reysel iliski bigimlerinin, yeni kimliklerin ortaya ¢ikmasinin ve yeni bir
kiiltiirel ortamin olusmasinin itici giicli olmustur. Bu yoniiyle internet,
“bireylerin ve sahip olduklar bilgisayarlarin etkilesimi sayesinde, bii-
yitk miktardaki verinin sanal diizeyde ama diinya 6lgeginde yayilimini
saglamistir” (Aydogan 2010: 4).

Internet siireciyle baslayan kiiresel dlgekte enformasyon akiginin
son noktalarindan biri olan sosyal medya, zaman ve mekan kavramla-
rini bir kere daha yapibozumuna ugratarak bireysel ve toplumsal haya-
tin yeniden yorumlanmasini saglamislardir. Bu nedenle kiiresel bir ag
dongiisii igerisinde gergeklesen bu yeni siirecin tanimlanmasi ve anla-
silmasina denk diisen en anlamli toplum tanimlamasi ‘ag toplumu’dur.
Manuel Castells’in deyisi ile, “bireyler artik kiiresel ve yerel olarak oriil-
miis, birbiriyle bag(int1)li ag toplumu i¢inde yasamaktadir” (Toprak ve
d., 2009: 25).

Internet ve sosyal medya araglariyla birey, toplum ve kiire l¢eginde
biitiin iligki bicimleri ve boyutlarinin farklilagmasi, toplumsal hareket-
lerin geleneksel olan biitiin kavram, kurum ve yontemlerle olan iligki-
sini bagkalagtirmaktadir. Giiniimiizde 6zellikle internet sayesinde edi-
torlerin, patronajin himayesindeki basindan kurtulup bireyden bireye,
bireyden topluma (bloglar), toplumdan bireye ve en 6nemlisi de top-
lumdan topluma iletisim kanallar1 a¢ilmistir. Daha evvel de var olan
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STK’lar ve devlet dis1 orgiitler, baski gruplar1 hi¢ olmadig: kadar aktif
ve sesini duyurabilen bir konuma sahip olmuslardir. Bu olusumlar dev-
letin egemenlik yetkileri {izerinde dogrudan bir tehdit degilse de ilis-
kiler diinyasinda, devlet kontrolii disinda bir katman daha olugsmustur
(Karag6z 2013: 136). S6z konusu bu katmanin sagladigi yeni niifuz alan-
lari, hukuk dis1 baska giic odaklarinca gii¢ devsirmek amaciyla kulla-
nilabilmektedir. Gliniimiizde toplumsal hareketlerin amagladig ve he-
defledigi sonuglara ulagmasi anlaminda etkin bir ara¢ olarak kullanilan
sosyal medya, baska gii¢ odaklarinca gerek aracin igerdigi mesaji, ge-
rekse toplumsal hareketin kendisini manipiile edebilecek bir ortama dé-
niisebilmektedir. Bu anlamda calismanin temel c¢ikis noktasini olustu-
ran “gezi parki olaylar1” olarak adlandirilan siirecte, yasanan gerceklik
ile sosyal medya kullanimi ve iglevi arasindaki iligki, Tiirkiye’de birgok
kesimin sosyal medya {izerinden nasil gii¢ devsirmek istediklerine or-
nek tegkil etmektedir.

Giintimiizde toplumsal hareketlerin sosyal medya araglariyla yasa-
dig1 iliski sadece amag dis1 manipiile edilmeleri degil, ¢ok sayida kul-
lanicist bulunan sosyal medya araglarindan atomize olmus ve parga-
lanmis tepkiler veya kars1 duruslarin yonsiizliigi karsisinda kokli bir
doniisiime ugramalaridir. Eski/ yeni toplumsal hareketlerin temel di-
namigi olan “ortak bir akil ve ruh”tan yoksun olusu, son derece dag-
nik ve bireysel kullanima déniik olusu toplumsal hareketleri yapisal bir
doniisiime ugratmaktadir. Bununla birlikte bireyin kendini ait hisset-
tigi toplumsal hareket muhayyilesinin ve pratiklerinin disinda, zamanin
ruhuna (“postmodern zaman”, bkz. Anderson 2005, Postmodernitenin
Kokenleri) uygun davranis kaliplar1 benimseyerek sosyal medya orta-
minda varlik gosterebilmektedir. Sosyal medya ortaminda birey mer-
kezli, birey etrafinda kurulan ve gelisen gercekligin toplumsal hareket
tasavvurunu yapisal bir doniistime ugrattig1 ifade edilebilir. Bu anlamda
gecmisin kapali ve monolog diizlemde iletisim siirecinin varligina karsi-
lik, demokratik katilimi bireysel diizlemde artiran yeni medya araglari
muhalif bir alginin varlik alani bulmasinin imkénlarini kendi i¢inde
tasimaktadir. Fakat bununla birlikte gercek hayatta toplumsal hareke-
tin orgiitlii yapisini ve kolektif bilincini kavramamaig bireylerin kendi
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sosyal medya hesaplari iizerinden atomize olarak yerel ve kiiresel ikti-
darin etkilerine ¢ok daha fazla agik hale gelmektedir.

Bu anlamda internet veya sosyal medyada tepkinin sadece bir tikla,
bir ‘like’la veya bir mesajla ortaya konulabilir olmasi, pek ¢ok kisinin yal-
nizca ‘modaya uymak’ icin bu islemi gerceklestirmesine neden olmakta-
dir. Yani pek ¢ok internet aktivisti, aslinda neyi, neden desteklediginin
veya neye, neden karsi ¢iktiginin bile farkinda degiller. Yalnizca belirli
giinlerde profil fotografini degistirerek bir seyleri degistirebilecegine
inananlar, yaralanan vicdanlarini bu sekilde rahatlatarak, tepkileri et-
kiye doniismeden ‘uysallasmaktadirlar’ (Karagoz 2013: 145).

Sosyal medyanin toplumsal hareketler baglaminda yogun bigimde
giindeme gelisi, 2011 y1linin ilk aylarinda basta Ortadogu ve Kuzey Af-
rika’da baslayan halk hareketlerinin 6rgiitlenme ve iletisim araci olarak
sosyal medya araglarindan yararlanilmasinin ardindan, yasanan halk
hareketlerine ‘sosyal medya devrimi’ vb. tanimlamalarin yapilmasiyla,
sosyal medyanin 6nemi ve etkisi tartismasi artarak devam etmektedir.

Insanlar bagta Facebook ve Twitter olmak iizere diger toplumsal pay-
lasim aglar1 yoluyla orgiitlenerek toplantilar ve genis katilimli gosteri-
ler organize etmiglerdir. (“Arap Bahar1” ve “Wall Streeti Isgal Et” vb.)
Basta sosyallesme, eglenme, sosyal sermayeyi gelistirme gibi amaglarla
kullanilan sosyal medyanin bu siiregte yasanan halk hareketlerinde
basat iletisim araci olmasi, yagananlarin anlasilma ¢abalarinin ancak
bir yoniinii tegkil edebilir. Zira sosyal medya araciligiyla sahte kimlik-
ler kullanarak veya olaylar1 garpitarak insanlari manipiile etmek, yiiz
yiize oldugundan ¢ok daha kolay olmaktadir... Internet aktivistlerinin
olusturdugu kitleler, cogunlukla yapay ve kolay dagilabilir niteliktedir.
Clinkii geleneksel kitlelerin aksine bu Kkitleler, ogunlukla kisa vadede
gerceklestirilme olasilig1 yiiksek hedefler belirlemektedirler. Ayrica kit-
leden ayrilmayi giiglestiren dostluk, yoldaslik baglar1 da, bireyselligin
6n planda oldugu bu kitlelerde bulunmamaktadir. Bu anlamda inter-
net aktivizminin, sokaktaki bir eylemde hissedeceginiz ve sizi o kitle-
nin ayrilmaz bir pargasi haline getirecek duygular1 yagatmasi miimkiin
degildir. Elias Canettinin Kitle ve Iktidar kitabinda dedigi gibi, desarj
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olmadan kitle ger¢ek anlamda mevcut degildir. Desarj ani, kitleye da-
hil olan herkesin farkliliklarindan kurtuldugu ve kendilerini digerleriyle
esit hissettigi andir (www.aktuelpsikoloji. com, akt. Karagoz 2013: 145).

Sonug olarak giliniimiizde sosyal medya, gercek hayatta orgiitlii bir
toplumsal hareketin yerel ve kiiresel 6lgekte haberlesmesi ve orgiitlen-
mesi anlaminda kolaylik saglayan bir arag olarak iglev gérebilmektedir.
Bununla birlikte sosyal medya araglarinin yapisal 6zelligi ve diger ge-
leneksel iletisim araglarindan farkli olarak biitiin etkilesimlere agik ol-
mas1, onun kolaylikla yonlendirilebilir, provoke edilebilir ve amacindan
saptirilabilir bir arag haline gelmesini miimkiin kilmaktadir. Bu nedenle
herhangi bir toplumsal hareketin baslattig1 mesru ve hakli bir davrani-
sin, sosyal medya marifetiyle amacindan saptirilmasi kolaylikla sagla-
nabilmektedir. Bu durum toplumsal hareketin kontrol mekanizmala-
rin1 zayiflatan, hatta yerel ve kiiresel yasal zeminde onu zor durumda
birakan bir durum olabilmektedir. Ayrica sosyal medyanin bilgi kirli-
ligi ve haber dezenformasyonu anlaminda ¢ok biiyiik ve gok hizli bir
mecra olarak islev gérmesi, yeni sosyal hareketlerin varolus zeminine
iliskin gercekligi oldiiren bir siireci beslemektedir. Ornegin baska bir
olaya ve ortama iligkin bir haber veya goriintii, ya da fotomontaj ola-
rak diizenlenen bir fotograf, kaynag: bilinmeden binlerce kisi tarafin-
dan paylasilabilmektedir.

Gezi Parki Olaylari, Sosyal Medya ve
Toplumsal Hareketlerin Durumu

[stanbul ili, Beyoglu ilce sinirlari igerisinde yer alan Taksim Gezi
Parkrnda Alis Veris Merkezi ve rezidans yapilacagina iligskin yapilan
bazi agiklamalar ve buna iliskin medyada ¢ikan haberler iizerine, bu
duruma gevreci argiimanlarla tepki duyan bazi sivil toplum orgiitleri,
siyasi partiler ve bireysel katilimlarla protestolar gerceklestirilmistir. 27
Mayis 2013 tarihinden itibaren baslayan protestolarin polis tarafindan
gii¢c kullanilarak dagitilmasiyla protestolar bitytimiis ve iilkenin hemen
her yerine yayilmistir. Ulke diizeyinde gerceklestirilen protestolarin 6n-
cesi, slirecin kendisi ve sonrasinda sosyal medyanin son derece 6nemli
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bir rol oynamasi, sosyal medya roliiniin toplum 6zelindeki yerine dair
sorgulamalar1 artirmistir. S6z konusu bu sorgulamalara denk diisen bir
calisma olmay1 hedefleyen arastirmamaiz, gezi parki olaylari olarak ad-
landirilan siiregte sosyal medyanin toplumsal hareket algisini nasil do-
niistiirdiigtinii pratik orneklikler tizerinden okumay1 amaglamaktadir.
Bununla birlikte ¢alisma, eski veya yeni olarak kavramsallastirilan top-
lumsal hareketlerin, toplumsal gergeklikle ve yeni kiiresel durumla olan
iliskisinin daha “yeni” bir durumu zorunlu kildigina isaret etmektedir.
Basgka bir ifadeyle 1980 sonrasi “yeni toplumsal hareketler” olarak ad-
landirilan yapilarin sosyal medya sonrasi daha “yeni” bir duruma evi-
rildigi gercegini tespit etmek gerekmektedir. Ulkemizde ve diinyanin
baska yerlerinde sosyal medya sonras: toplumsal hareketlerin yasadig:
s0z konusu bu “yeni” durumun sinirlarini ve mahiyetini belirlemek, he-
niiz tam olarak miimkiin degildir. Bu bakimdan toplumsal hareketler li-
teratliriine iliskin bu ve bundan sonraki ¢aligmalar sosyal medya sonrasi
eski/ yeni toplumsal hareketler siniflandirmasinin 6tesinde daha “yeni”
bir siniflandirma ihtiyacina katkida bulunacaktir. Zira yeni toplumsal
hareketler daha mikro konu ve kavramlar etrafinda bir teori ve pratik
tizerinden orgiitlenmelerini gergeklestirmektedirler. Sosyal medya son-
rasi yeni toplumsal hareketler paradoksal bigimde bir yandan sinirlarini
genisletebilme imkéni bulurken; diger yandan birey diizeyinde gergek-
lestirilen pratiklerle atomize olmus, kolektif akil ve biling gelistirilmesi
bakimindan son derece dagitik bir bi¢cime evirilmistir. Bu nedenle ¢alis-
mamiz toplumsal hareketlere iliskin literatiirde eski/yeni sinirlandiril-
masinin 6tesinde, orta ve uzun vadede bagka bir siniflandirmaya daha
ihtiyac olacagina isaret etmektedir.

Gezi parki olaylarinda yer alan birey, sivil toplum ve diger toplum-
sal hareket aktivistlerinin kim oldugu, neyin amaglandigi, tam olarak
neyin talep edildigi vb. temel sorular ve s6z konusu bu temel sorulara
sosyal medya tlizerinden gerceklestirilen pratikler baglaminda aranan
cevaplar, toplumsal hareketlerin temel muhayyilesinin farklilastigina
isaret etmektedir. Bu anlamda “Gezi Direnisinin ana enerjisini olugtu-
ran tepki ve ona eslik eden talepler, yurttaglarin kendi yasam alanla-
rini ilgilendiren konularda goriislerinin, tercihlerinin dikkate alinmasi,
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onlara sadece segimden se¢ime danisilirmis gibi yapilmamasiydi. Kati-
limc1 demokrasi talebiydi” (Insel 2013).

Ayni sekilde tilkede son yillarda demokratiklesme anlaminda ger-
ceklestirilen reform ve ilerlemelerle toplumun demokratik kiiltiiriiniin
gelismesi, Tiirkiye’nin geleneksel iktidar ve muhalefet tarzinin web 2.0
teknolojisinin igine dogmus, biiylimiis neslin var olma tarzina kifayet
etmedigi belirtilmektedir. Bu baglamda Etyen Mahgupyan “Gezi’deki
ilk gruplar kendi temsil ihtiya¢larini dogal olarak yiiklenmesi beklenen
partiyi, yani CHP’yi tiimiiyle ‘by-pass’ ettiler. Kiiltiirel kimliklerin si-
yasi ayrigsmalarda belirleyici oldugu bir toplumda, kendi kiiltiirel kim-
liklerini tagimakta olan siyasi hareketi yok sayarak onu mahktim etmis
oldular” demektedir (Mahgupyan 2013).

Gezi parkinda baslayan ve iilke diizeyinde protestolarin gerceklestigi
donemde yurt igi/yurt dis1 olmak iizere geleneksel medya araglari, 6zel-
likle sosyal medya araglari tizerinden milyonlarca haber, mesaj ve icerik
tiretildi. Uretilen s6z konusu icerigin tamamui etrafinda bir analizin ya-
pilmasi, ¢alismanin sinirlarinin fazlasiyla 6tesinde bulunmaktadir. Bu-
nunla birlikte sosyal medya ve diger iletisim mecralarini kullananlarin
gezi parki olaylar1 ve olaylara katilim gosteren eylemciler etrafinda ge-
listirdikleri tanimlama ve anlamlandirmay1 Hatem Ete ve Coskun Tas-
tan SETA (Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar1 Vakf1) icin hazir-
ladiklar: raporda asagidaki sekilde 6zetlemektedirler;

“Eylem(ci)lere destek veren kesimler, eylem(ci)lerin siireg icerisinde
katilim ve misyon diizeyinde yasadig: farklilagsmay1 ve dontisiimii dik-
kate almadan zaman ve mekandan bagimsiz ideal bir tasvirde 1srar
ederken; eylem(ci)lere mesafeli duran kesimler, eylem(ci)leri zaman ige-
risinde gecirdikleri doniigiimii ve farklilasmayi1 gozeten bir tasnife tabi
tutarak somutlastirmayi tercih ettiler. Eylemlere destek verenler, ilk haf-
tanin ardindan, eylemci profilindeki degisimden, eylemlerin yoneldigi
‘anti-demokratik’ hedeflerden, siddetin eylemlerin temel dinamigi ha-
line gelisinden hognut kalmayarak, eylem(ci)lerin ilk giinlerdeki ima-
jin1 dondurmaya yonelik bir sdylem iirettiler. Eylemlere kars: ¢cikanlarsa,
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eylem(ci)lerin ilk giinlerdeki ‘spontane’ligini kabul etmekle beraber, ilk
haftadan sonraki dontisiimiin altini gizen bir séylem trettiler.”

Bu ¢ercevede 27 Mayis giinil yayalastirma projesini bariseil yollar-
dan protesto eden gostericiler ile 31 May1s sonrasinda sokaga ¢ikarak
zaman zaman siddet eylemlerinde pay sahibi olan kesimler arasinda bir
ayrim gozetildi. Benzer sekilde Gezi Parki gosterilerinin ilk giinlerinde
ortaya ¢ikan liberal demokrat soylemlerin degisen katilimci profilinin
de etkisiyle Kemalist, ulusalc1 ve geleneksel sol séyleme daha yakin bir
mecraya yoneldigi tespit edildi. Gosterileri tarihsel ve siyasi bir bag-
lam icerisinde degerlendiren bu rakip anlati, eylem alanlarinda belirli
siyasi parti ve mezheplere mensup kisilerin toplumdaki sayisal oran-
larina kiyasla orantisiz sekilde temsil edildiklerini 6ne siirdii” (Ete ve
Coskun 2013: 86-88).

Raporda belirtilen eylemin ve eylemcilerin kimligine, tasnifine ve
tanimlanmasina iliskin farkli yaklasimlarin varligi, eski/yeni toplum-
sal hareketlerin daha “yeni” bir duruma evirildigine isaret etmektedir.
Bununla birlikte eylemlerin basladig: tarihten kisa bir siire sonra 6zel-
likle sosyal medya tizerinden kurulan onlarca hesap iizerinden milyon-
larca mesajin dolagima sokularak eylemin yoniiniin ve igeriginin farkli-
lastirilmastyla s6z konusu bu “yeni” durumun varlig1 daha belirgin hale
gelmektedir. Bu anlamda sosyal medya sonrasi yeni toplumsal hareket-
lerin yasadig1 en biilyiik doniisiimiin amag, hedef, anlam ve igerige ilis-
kin netligin kaybolarak, yerini ¢ok daha bulanik, belirsiz ve kimliksiz
bir duruma biraktig1 belirtilebilir. Gezi parki olaylar1 6rnekliginde ger-
ceklesen amag/hedef sapmasi, provakatif ve siddet igeren bir siirece do-
niismesi, birey ve kamu hayatina zarar veren bir yontem benimsenmesi,
mevcut siyasi iktidar tizerinden bir hesaplasmaya doniistiiriilmesi, soz
konusu “yeni” donemin 6nemli ipuglaridir.

Yeni medya araglarinin gerek bireye, gerekse toplumsal hareketlere
yatay diizlemde hareket alani olusturmasi, giindelik hayat ve siyasette
etkin olabilme imkani tanimasi, genel anlamda toplumsal muhalefet/
miicadeleye yeni imkénlar sunmaktadir. Zira her an muhalifler giinde-
lik yasam alaninda siirekli olarak kendilerini gostermek zorundadirlar,
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hem Kkitle iletisimini hem de kisilerarasi iletisimi kullanarak tiim ma-
dunlarla iletisim ve etkilesim igerisine girmeleri politik 6rgiitlenmenin
giiclenmesi baglaminda olduk¢a 6nemlidir. Bu bakimdan, uyarlanabilir
iletisim politikalar: ile muhalifler hem minor politika alanini hem de
major politika alanini kullanarak karsi-hegemonya yaratabilme iddia-
sin1 ortaya koymalidir. Hatta minor anlamda daha avantajli durumda
olan ezilen siniflarin ya da gruplarin yasam alanlarinda etkili olabil-
meleri i¢in Melucci’nin belirttigi gibi otonom mecralar yaratarak, poli-
tik sistemden bagimsiz bir bicimde kendi yagsamlarini anlamlandirma-
lar1 politik harekete kolektif bir karakter kazandiracaktir. (Coban 2011:
5) Bununla birlikte Gezi parki 6rnekliginde toplumsal hareketlerin ikti-
dar karsisinda karsi hegemonya olusturma ¢abasi, olusturulmak istenen
otonom varolus alanlarinin bir baska iktidar tarafindan nasil bir forma

doniistiiriildiigiiniin 6nemli bir temsilini sunmaktadir.

Gezi parki olaylar1 sonrasinda hazirlanarak kamuoyu ile paylasi-
lan raporlardan biri olan Mazlumder (Insan Haklar1 ve Mazlumlar I¢in
Dayanigsma Dernegi) “Taksim Gezi Park: Olaylar1 Raporu”nda “gorsel
medyanin duyarsizlig1 karsisinda Facebook, Twitter gibi sosyal medya
araglarindan faydalanilmasi, beraberinde yalan haberlerin de yayilma-
sina neden olarak iilke genelinde istismar edilmeye miisait bir kaos or-
tam1 olugsmasina sebebiyet verdigi” belirtilmistir. Ayrica “olaylarin sosyal
medyada Tiirkiye disinda da yogun bir ilgi ve alaka gordiigii gozlem-
lenmis olup Gezi Parki olaylarina iliskin yurt digindan yapilan haber-
ler Bagbakanin {islubuna ve hiikiimetin politikalarina yonelik elestiri-
lerin Turkiyenin demokrat bir tilke olmadig ve gezi eylemlerinin buna
bir bagkaldiris oldugu vurgusu ile kimi dig basin tarafindan asilsiz ha-
berler ile birlikte servis edilerek tilkenin yipratilmaya ve itibarsizlasti-
rilmaya ¢alisildig1 endise ile gozlemlenmistir” ifadeleri yer almaktadir.
(Mazlumder Raporu 2013: 28-30)

Gezi parki olaylarinda sosyal medya araglarindan 6zellikle Twit-
ter’in son derece aktif ve etkin kullanildigina, eylemlerin ve eylemcile-
rin iilkenin her yerinde varlik gostermeleri anlaminda islev goren bazi
Twitter hesaplar1 asagidaki gibidir;
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Diren Gezi Parki @geziparkibildir, Diren Gezi Parki @DirenGe-
ziParki, Gezi Parki Dayanigma @dayanismaparki, Taksim Gezi Park:
@TaksimGeziParki, Gezi Park: Sakinleri @geziparkliyiz, Gezi Parki
Haber @GeziParkiHaber, Dayan Gezi Parki @DayanGeziParki, Diren
Gezi Parki @TheGeziParki, Diren Gezi Parki @YanindayizGezi, Gezi
Hukuki Izleme @GeziHukukizleme, Gezi Parki Gorsel @gorselgezi,
Gezi Parki @geziparkibiz, Diren Gezi Parki @DirenGeziPark12, Diren
Gezi Parki @direngeziiparki, Gezi Parki TV @geziparkitv, gezipostasi
@gezipostasi, gezi parki izmir @geziparkiizmir, Gezi Parki Ruhu @
TaksimGeziRuhu, Diren Gezi Parki @DayanGezi

Yukarida belirtilen ve daha onlarca kullanici hesabi {izerinden mil-
yonlarca igerigin, hedef/ amag, dogru/yanlis, etik/etik dis1, kaynak/
kaynaksizlik vb. temel degerlerin ¢ogu kez goz ardi edilerek tiretilmesi,
sosyal medya sonrasi toplumsal hareketlerin nasil bir doniisiim gegirdi-
ginin énemli ipuglarini tasimaktadir. Gergek hayatta orgiitlii bir yapinin,
amagladigi/hedefledigi bir sonuca ulasma anlaminda sosyal medya or-
tamini nasil provoke edebildigi ve hatta bunu sokaga tasiyabildiginin en
somut Ornegi s6z konusu siiregte hayat bulmustur. Bu anlamda eylem-
lerin en belirgin sloganinin ‘Tayyip Istifa’ olmasi da, eylemlerin ama-
cinin farkli oldugu algisina katkida bulunmustur. Gosterilerin ilk gii-
niinde de, sahnede hi¢ de kii¢iimsenmeyecek bir boyutta yer bulan AK
Parti ve Erdogan karsitligi, gosteriler devam ettikge, yeni gruplar gos-
terilere destek verdikge, en fazla 6n plana ¢ikan, diger mesajlar silik-
lestirecek kadar vitrine ¢ikan hakim duyguya doniistii. Boylece eylem-
ler, Gezi Parkini da, ¢evre duyarliligini da, katilimc1 demokrasi talebini
de asarak; sandikta yenemedigi AK Parti’yi sokakta yenmeye calisan
gruplarin 6n plana ¢iktig1 bir gériintiiye biiriindii (Ete ve Coskun 2013:
97). Asagida bu anlamda Twitter’da iiretilen birka¢ mesaj 6rnegi ve ¢a-
lisma kapsaminda incelenen yiizlerce Twitter mesaji, s6z konusu eylem-
lerin igeriginin, amag ve hedefinin nasil degistirildigini gostermesi ba-

kimindan anlamlidir.
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19 Haziran

“ OrantisizZeka TayyipeFazla “ Genglerin eglenceli, yaratici eylem-
lerine tehdit ve hakaretlerle karsilik geldi. pic.twitter.com/Rdo35za8xc

29 Temmuz

Harika bir fotograf olmus.. “Fasizme karsi omuz omuza” 15 Hazi-
ran 2013. #OccupyGezi #direngezipark: pic.twitter.com/cviYRgNRIv
via @BatmanW]I

8 Haziran

Tayyip, Taksim de kendi Mitinginde bu kadar kalabalig1 bir arada
gordiin mii? 8 Haziran 2013 kork bizden #occupygezi pic.twitter.com/
hqqMeXiMhs

Gezi parki olaylar etrafinda gergeklestirilen eylemlerin 6nce sosyal
medyada, sonra sokakta nasil manipiile edildiginin 6rnekleri yukarida
belirtilen mesajlarla sinirli degildir. Caligma kapsaminda incelenen ve
kimi zaman geleneksel iletisim araglarinda da haber konusu olan kimi
sosyal medya mesajlar1 ve paylasimlarinin, s6z konusu siiregte nasil bilgi
kirliligi/ dezenformasyon olusturduklarina, provakatif bir dil kullanila-
rak insanlarin sokaga yonlendirilmesine 6rneklik yapmaktadir.

15 Haziran

15 Haziran 2013-Cumartesi. Milyonlarca insanin kaniyla kazanilmis
devletimin {izerinde ailemi, evimi yakiliyolar, yikiyolar. #direngeziparki

10 Temmuz

2 Haziran 2013’te bu ¢ocuk déviile doviile oldiiriildii. #occupygezi
#direngeziparki pic.twitter.com/49pcVvoyuM
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27 Haziran

23 Haziran 2013 - 3.Koprii igin Poyrazkoy Tarafinda Yok Edilen Or-
manlar http://www.koprufotograflari.com/2013/06/23-haziran-2013-3kop-
ruu-icin-poyrazkoy.html ... ... #heryerdirenis #occupygezi

15 Haziran

Ey diinya, bir vahsetin tarihi yaziliyor!!! #occupygezi #direngezi

15 Haziran

15 HAZIRAN 2013 Tiirkiye Tarihine Vahget ve Insanlik Sugunun
Islendigi Tarih Olarak Gegecektir! #occupygezi”

3 Haziran

4 Haziran 2013 Saat: 03:00da Biitiin sehirlerde ortak DIRENIS. Her-
kesi UYANDIRIYORUZ. #24saatigindeistifaet #occupygezi http:/fb.
me/1K4N6wJVX

Yukarida sosyal medya ortaminda kullanilan provakatif dilin akta-
rilan 6rnekleri ve s6z konusu bu dilin sokaktaki yansimasini ve sonug-
larini Icisleri Bakanligrnin olaylara iligkin hazirladigi raporda asagidaki
sekilde yer almaktadir; “Istanbul Ili Taksim gezi parkinda yayalagtirma
ve ¢evre diizenlemesi kapsaminda yapilmakta olan faaliyetleri engelle-
mek amaciyla baslatilan ve son birkag giindiir hukuki ¢er¢evenin digina
cikilarak stirdiiriilmek istenen yasadisi gosterilere kars, saldir1 boyutuna
gelinmedikge ve zor kullanmay: gerektiren sartlar olusmadikga, giiven-
lik giiclerimizce miidahale edilmemektedir. Ancak, sosyal medya tize-
rinden verilen yanlis bilgi ve mesajlarla vatandaslarimiz ve 6zellikle de
genglerimiz kanunsuz eylemler yapmaya yonlendirilerek gerceklestirilen
bu eylemler toplant1 ve gosteri yiirilyiisii 6zgiirliigiinii asan boyutlara

151



Bireywve Mehmet Emin BABACAN
Toplum

ulasmis olup, vatandaslarimizin can ve mal giivenligine ve kamu mal-
larina biiyiik zararlar vermektedir” (Igisleri Bakanlig1 2013).

Gergeklestirilen eylemlerin temel amacindan koparak, toplant1 ve
gosteri yapma hakkindan uzaklasarak, vatandaslarin can ve mal giiven-
ligine ve kamu mallarina zarar verilmesine evirilmesi, yine Bakanligin
medyayla paylastig1 rakamlar iizerinden daha net okunabilmektedir. Bu
anlamda “58 kamu binasi, 68 MOBESE kamerasi ve 337 isyerinin tahrip
edildigi, 90 belediye otobiisii, 214 6zel arag, 240 polis arac1 ve 45 ambu-
lansin kullanilamaz hale geldigi” aciklandi. Eylemlerde, “..bir CHP bi-
nas1 olmak {izere 14 parti binasinin zarar gordiigi toplam zararin ise
140 milyon lira oldugu belirlendi” (Radikal 2013).

Gezi parki olaylarinda biiyiik oranda sosyal medya iizerinden orgiit-
lenerek bir araya gelen ve ¢ogunlugunun birbirinden son derece farkl
arka planlardan olusan genglerin varligi, toplumsal hareketler bagla-
minda yeni anlamlandirmalar: zorunlu kilmaktadir. Bu anlamda ey-
lemlere katilan eylemci profiline iliskin gerek medyada, gerek siyasi
arenada, gerekse toplumsal yasamin bir¢ok diizeyinde tanimlama ve an-
lamlandirmalara sahit olundu. S6z konusu bu “yeni” duruma iliskin an-
lamlandirma gabalar1 ¢alismamizin da ¢ikis noktasini olusturmaktadir.

Yeni olan sey sadece yeni medya degil, bununla birlikte degisen ve
yeni olan sey aslinda insanin kendisidir. Kisiler arasi veya toplumsal 61-
cekte iliskilerin degisimi, toplumsal hareketlerin de yapisal bir degisime
ugramasini saglamistir. Bu anlamda toplumsal hareketlerin varlik gos-
terdigi cevresiyle kurdugu temsiliyet iliskisi, hem de yasadig1 zamanin
ruhuyla kurdugu anlam iliskisi, degisen insan karakteriyle anlasilabi-
lir. Kiiresel olanin mikro olgekte varlik gosterilebildigi bir alan olarak
yeni medya/sosyal medya ortaminda varlik gosteren giintimiiz bireyi,
“nesne” olmaya daha yakin duran “ben odakli bir temsiliyet ortaya koy-
maktadir. Bu anlamda ben- odaklilik biling diizleminde 6nceligi bir seye
karsi olmaya degil, bir seyden yana olmaya vermektedir ” (Funk 2013:
12). Bagka bir ifadeyle var olan, belirlenmis, dolayimlanmis, sarmalan-
mis ve sunulmus bir ¢ercevede “ben” olarak tercih yapabilme 6zgiirlii-
giine sahip olmaktir. Nihai tahlilde ben-odakli post modern bireyin yeni
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medya/ sosyal medya ortaminda son derece degisken, kaygan ve yiizey-
sel bir zeminde varlik gostermesi, zamanin ruhuna iliskin bir temsili-
yet mekanizmasinin igledigine isaret etmektedir.

Gezi parki baglaminda eylemde bulunan eylemci profiline ve onla-
rin sahsinda olusan “yeni” duruma tekabiil eden “yeni” bir toplumsal
hareket biciminin olustugu algisi, o donemde siklikla islenmis ve islen-
meye devam etmektedir. Zira eylemci profili etrafinda gelistirilen yeni
algi, s6z konusu eylemcilerin siyasi veya ideolojik olarak geleneksel top-
lumsal hareketlerden gelmedigi, ge¢miste 6rnekligi olmayan bir birlik-
teligin saglandigy, siyaset {istii bir zeminde olusan yeni bir tiir toplum-
sal hareket oldugu vurgusu ayni siklikla yapilmaktadir. Bu anlamda 12
Eyliil 1980 askeri darbesini takip eden yillarda yetisen nesilleri ifade et-
mek i¢in kullanilan 1980 sonras: gengligi’ ifadesi, Gezi Parki olaylarinin
ilk giinlerinden itibaren yerini Batil1 bir kavram olan Y Kusagr’ tizerin-
den yapilan tartigsmalara birakti. Bir kose yazarinin ifadesiyle “kreatif
keratalar,” Tiirkiye’de solun asik yiizlii devrimciligini kokiinden degis-
tirmis; esprili, mizahla barigik bir toplumsal muhalefet hareketi ortaya
¢ikarmist: (Mentes 2013, akt. Ete ve Coskun 2013).

Bu gergevede Gezi Park: eylemleri, tiim kotii sifat ve 6zelliklerden
arinmis —dolayisiyla kimsenin daha 6nce gormedigi- bir grup insani
spontane sekilde sokaklara doken yeni bir durum olarak yorumlandi.
Béylece eylemler, biinyesinde bulundurdugu siyasi parti, dernek, STK
ve bireysel katilimcilarin tiim siyasi mirasini bir kalemde silen bir is-
lev gordii. Genelde daha iistii kapali sekilde yapilan bu degerlendirme,
bazi yorumcular tarafindan dogrudan kabullenildi (Ete ve Coskun 2013;
89). Zira “sokaga ¢ikan ¢ocuklar siiper baglantisiz, siiper acemi, siiper
hercai ve siiper naif ” bir grubun tyeleriydiler” (Hakan 2013). Bir 6n-
ceki gece sabaha kadar icen ‘ayyaslar’ Kandil gecesi miiminlere simitle
cay dagitiyordu. Bir kosede Apo resimleri 6niinde ‘gerilla” halay1 ¢eki-
lirken obiir kdsede Mirzabeyoglu icin gosteri yapiliyordu. Zit kutuplar
bir aradayken, ortada otorite ve kolluk yokken, o biiyiik senlikte tek bir
kavga, satagma, taciz yaganmiyor, herkes nese i¢inde birbirine yiyecek,
ilag, kitap tasiyordu (Diindar 2013).
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Sosyal medya sonras1 donem olarak adlandirilabilecek giiniimiizde
gezi parki olaylari etrafinda eylemde bulunan eylemci profilinin, “yeni”
bir duruma isaret eden bir 6rneklem oldugu vurgusu yapilmaya devam
etmektedir. S6z konusu 6rneklemin daha ¢ok “yeni” bir duruma isaret
eden “Gezi Parki Gengligi” gibi bir vurgu etrafinda kaliplastirilmasi sosyal
medya sonrasi higbir seyin eskisi gibi olmayacag1 veya yeni bir durumla
kars: karstya oldugumuz algisini giiglendirmektedir. Yeni durumun ve
yeni insan tipolojisinin tanimlanmasina iliskin bir gazete kose yazisi-
nin ifadesiyle “siniflar @istii, nesiller @istii, cinsiyetler tistii, kibirler @std,
duygular sti, partiler @istdi, tavirlar Gistil ve takimlar tistii” bir kolek-
tif varlig1 ortaya ¢ikartyordu (Ozkdk 2013, akt. Ete ve Cogkun 2013; 88).

Gezi Parki eylemcilerine atfedilen ge¢missizlik, geleneksizlik, siya-
setsizlik ve gikarsizlik hali, gerek eylemlerin tonunu belirleyen cevre-
ler, gerek eylemlere farkli nedenlerle sempati duyan kesimler tarafindan
kisa stirede bir tabu statiisiine kavusturuldu. Bu cercevede Gezi Parkina
dair olumlu degerlendirmelerde 27-31 Mayis 2013 déneminde Taksim
Meydani yayalastirma projesini protesto eden geng, coskulu, vicdani-
nin ¢agrisina kulak veren insanlarin ‘donduruldugu’ dikkat ¢ekmekte-
dir. Bir baska deyisle 31 Mayzs itibariyle gostericilerin ¢evreci kaygilar-
dan ziyade Bagbakan Erdogan’in istifasi 6zelinde siyasi motivasyonlar1
giindemine almasinin yani sira gosterici kitlesinin kisa siirede genisle-
mesi ve cografi olarak birbirinden kopuk alanlarda yeniden tiretilmesi
stiregleri tamamen goz ard1 edilmistir. Yukarida bahsedilen ‘dondurma’
refleksi, hizla kitleselleserek heterojenlesen bir hareketin kamuoyuna sa-
bit taleplere sahip, homojen bir kitle olarak sunulmasini miimkiin kild1.
Boylece gosterici profilinde yaganan degisimler, eylemlerine medyada yer
alan tasvirlerinde temsil edilmemis oluyordu (Ete ve Coskun 2013; 90).

Sonug

19. yiizyilda baslayan ve geliserek devam eden toplumsal hareketler,
modernitenin agmazlar1 ve mesruiyet problemleri karsisinda etkinligini
artirarak devam ettirmistir. Bu anlamda 20. yiizyilda yine Avrupa’da ol-
mak iizere, diger modernlesme seriivenini yasamakta olan toplumlarda
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daha ¢ok sinif merkezli toplumsal hareketlerin varligina yerini birak-
mustir. Literatiirde 1960’ lardaki toplumsal hareketler, siyasal iktidar
hedefleyen, ekonomik ¢ikar yoriingeli sinifsal yapisi olan hareketler-
dir (is¢i hareketi gibi). Bu hareketler, “eski toplumsal hareketler” olarak
adlandirilmislardir. “Yeni toplumsal hareketler” kavrami ise, 1970’ler-
den itibaren ortaya ¢ikmis olan ekoloji hareketini, feminist hareketi,
baris hareketini niikleer karsit: hareketleri, azinlik hareketlerini ve ye-
rel 6zerklik hareketlerini ifade etmek amaciyla kullanilmaktadir (On-
der 2003: 34, 35).

Yeni toplumsal hareketler teorisyenleri i¢in i¢inde yasadigimiz ¢agda
artik sinif miicadeleleri sona ermistir. Karg1 karsiya olunan yeni hare-
ketler daha zengin icerik ve taleplere sahip, dar iktisadi ¢ikarlardan ba-
gimsizlasmis ve hatta daha demokratik ve katilima agik hareketlerdir.
Bu yeni hareketlerin 6zgiin yanlari ise formel kurumsal-siyasi kanalla-
rin disinda ¢alismalari, hayat tarzi, etik ve kimlik duyarliliklar tizerine
vurgu yapmalaridir. Yeni toplumsal hareketlerin en 6nemli 6zelliklerin-
den birinin otonomi ve kimlik iizerinde durmalari oldugu iddia edi-
lebilir. Yine bu hareketler iktidar miicadelesi vermekten ¢ok, savunma
nitelikli hareketlerdir. Bir diger iddia veya atfedilmis 6zellikse giinde-
lik hayatin politizasyonudur. Dar sinifsal-iktisadi ¢ikarlara dayanma-
mak, kismi vaatlerde, taleplerde bulunmak ve farkli toplumsal katman-
lar1 harekete gecirebilmek yetenegi de “yeni” toplumsal hareketlerin
belirgin 6zelliklerindendir (Cetinkaya 2008: 18). Bu anlamda yeni sos-
yal hareketlerin aktivistlerinin yapisal karakteristigi; yiiksek egitimli
ve ekonomik giivene sahip kisiler, orta sinif iiniversite 6grencileri olus-
laridir (Offe 1999: 60).

Bu anlamda giiniimiiz toplumsal hareketlerinin ge¢miste varlik gos-
teren toplumsal hareketlerden her yoniiyle oldukga farklilastig: ifade
edilebilir. Kabaca yukarida tasnif edilen “eski”, “yeni” adlandirmalarin
otesinde 21. Yiizy1l'in kendi ruhuna uygun yeni toplumsal hareket tipolo-
jilerinin varhig1 goriilmelidir. Eski toplumsal hareketlere oranla daha egi-

timli, ekonomik olarak orta ve iist sinif mensubu, iletisim teknolojilerini
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kullanabilecek birikimi tasiyan toplumsal hareket(ler) profili, her yo-
niiyle ge¢misten oldukga farklilik gostermektedir.

Internet ve sosyal medya araglariyla birey, toplum ve kiire 6lgeginde
biitiin iliski bicimleri ve boyutlarinin farklilagmasi, toplumsal hareket-
lerin geleneksel olan biitiin kavram, kurum ve yontemlerle olan iligki-
sini bagkalastirmaktadir. Giiniimiizde toplumsal hareketlerin amagla-
dig1 ve hedefledigi sonuglara ulagmas: anlaminda etkin bir arag olarak
kullanilan sosyal medya, baska gii¢ odaklarinca gerek aracin icerdigi
mesajl, gerekse toplumsal hareketin kendisini manipiile edebilecek bir
ortama doniisebilmektedir. Toplumsal hareketlerin sosyal medya arag-
lariyla yasadig: iliski sadece amag dig1 manipiile edilmeleri degil, cok
say1da kullanicisi bulunan sosyal medya araglarindan atomize olmus ve
parcalanmis tepkiler veya kars1 duruslarin yonsiizligi karsisinda koklii
bir doniisiime ugramalaridir.

Caligma temelde Tiirkiye’de gezi parki olaylar: olarak adlandirilan
sliregte sosyal medya sonrasi toplumsal hareket algisinin nasil doniis-
tiglinii okumay1 amaglamaktadir. Bununla birlikte ¢alisma, eski veya
yeni olarak kavramsallagtirilan toplumsal hareketlerin, toplumsal ger-
ceklikle ve yeni kiiresel durumla olan iligkisinin daha “yeni” bir du-
rumu zorunlu kildigina isaret etmektedir.

Sosyal medya sonrasi toplumsal hareketlerin yasadig1 en biiyiik do-
niisiimiin amag, hedef, anlam ve igerige iliskin netligin kaybolarak, ye-
rini ¢ok daha bulanik, belirsiz ve kimliksiz bir duruma biraktig: belirti-
lebilir. Gezi parki olaylar1 6rnekliginde gerceklesen amag/hedef sapmasi,
provakatif ve siddet iceren bir siirece doniismesi, birey ve kamu haya-
tina zarar veren bir yontem benimsenmesi, mevcut siyasi iktidar tize-
rinden bir hesaplagmaya doniistiiriilmesi, s6z konusu “yeni” dénemin
6nemli ipuglaridir.

Gezi parki baglaminda eylemde bulunan eylemci profiline ve on-
larin sahsinda olusan “yeni” duruma tekabiil eden “yeni” bir toplum-
sal hareket bi¢ciminin olustugu algisi, o donemde siklikla islenmis ve
islenmeye devam etmektedir. Zira eylemci profili etrafinda gelistirilen
yeni algi, s6z konusu eylemcilerin siyasi veya ideolojik olarak geleneksel
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toplumsal hareketlerden gelmedigi, gegmiste 6rnekligi olmayan bir bir-
likteligin saglandigi, siyaset istii bir zeminde olusan yeni bir tiir top-
lumsal hareket oldugu vurgusu ayni siklikla yapilmaktadir.

Sosyal medya sonras: dénem olarak adlandirilabilecek giiniimiizde
gezi parki olaylar etrafinda eylemde bulunan eylemci profilinin, “yeni”
bir duruma isaret eden bir 6rneklem oldugu vurgusu yapilmaya devam
etmektedir. S6z konusu 6rneklemin daha ¢ok “yeni” bir duruma isaret
eden “Gezi Parki Gengligi” gibi bir vurgu etrafinda kaliplastirilmasi sos-
yal medya sonrasi hicbir seyin eskisi gibi olmayacag1 veya yeni bir du-
rumla kars: karsiya oldugumuz algisini giiclendirmektedir.
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Abstract: -Social Media after the New Social Movements- Social media tools
in recent years both local and global scale in the context of new social
movements often comes to the fore. In this context social media, real
life is an organized social movement and organization in terms of ease
of communication as a tool that can function. However, the structural
characteristics of social media tools and unlike other traditional means
of communication to be open to all interactions, it can be easily directed,
can be provoked and can be deflected from its purpose makes it possible to
become a tool. All these aspects of social media today, after the bulk of new
social movements can establish a healthy relationship with social change
and transformation of the idea of having the ability to perform, remains
a very naive perception. In this context, study, social media tools taking
place in Turkey ‘Gezi to the park events called’ process, how it is used and
the manner described above in the reality of the floor to differentiate how

as a tool to function on a theoretical level is to reveal.

Key words: Social movements, New social movements, Social media



