Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 23. Say1, 2011, 165 - 182

TURKiYE’DE “GERI DONEMEYEN” EKONOMI
SOSYOLOJIiSi YA DA “ACILAMAYAN” SOSYAL
BILIMLER!..

Cem 6zatalay*

Ozet: Ekonomi sosyolojisi son yillarda gerek ABD’de gerekse Avrupa’da gozle
goritlir bir ¢ikig yakaladi. Ne var ki, Bati’da “Yeni Ekonomi Sosyolojisi’nin
yaptig1 atilimin muadili bir gelismenin Tirkiye’de sosyal bilimler alaninda, en
azindan simdiye kadar, agifa ¢ikmadigt gdriiliiyor. Okumakta oldugunuz makale
de esas olarak bu meseleyi sorunsallastiriyor. Makalede ileri sitriilecek goriigler
sunlar olacak: (1) Yeni Ekonomi Sosyolojisi’nin de gelisiminin maddi kogullarin
saglayan neo-liberallegme siirecinin dzellikle “yeniden agihm” evresinde, giiclii
bir klasik ekonomi elestirisi gelenegine sahip olmayan Tiirk sosyal bilimleri
donammsiz kalmistir; (2) Ekonomi disiplininin temel ilgi alanlari ve kurucu
temalart hakkindaki birikiminin zayifhiga Tiirkiye’deki sosyal bilimleri, 6zellikle
de Tiirk sosyolojisini, su iki tutumdan birini benimsemeye itmistir: “ricat tutumu”
ve “tepkisel tutum”. En son olarak makale, bu iki tutumun da yeni ekonomi
sosyolojisini yok saymak konusunda ortaklagtiginin altini gizecektir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Ekonomi Sosyolojisi; Disiplinlerarasilik; Sosyal
bilimlerde yiiksek 6gretim.

The Non-returning of the Economic Sociology, the Non-opening of the Social
Sciences in Turkey

Abstract: Economic sociology went through a major growth, both in the United
States and in Europe, in recent years. Despite the global rise of economic
sociology, especially within Western social sciences, one cannot notice a real
concern about the subject in Turkey. This article aims to discuss the reasons why
Turkish social scientists have largely ignored this field of study — at least until
now. It will be argued that (1) in the absence of a critical tradition about classical
economics of Turkish social sciences, the latter found itself intellectually
disarmed after the beginning of the “roll-out” moment of neoliberalization process
when new economic sociology was vividly developed; (2) Turkish social
sciences’ lack of interest concerning the main issues of economics gave birth to
two different attitudes: one is “retreat attitude”, the other is “reactive attitude”.
Finally it will be claimed that there is no difference between these two attitudes
with respect to neglecting new economic sociology.

Key Words: new economic sociology; interdisciplinarity; higher education in
social sciences.
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Dinyanin en gbzde isletme okullarindan birisi kabul edilen MIT Sloan
(Massachusetts Institute of Technology), “Ekonomi Sosyolojisi” (Economic
Sociology) baglikli doktora programini 2006 yilinda agti. S6z konusu yeni
programin agilmas:t kararimin arkasinda yiikselmekte olan iki egilimin
bulundugu program ydneticilerince ifade edildi. Buna gore, géz ard: edilmesi
miimkiin olmayan iki egilim sunlardi: (a) sosyolojinin bir alt disiplini olarak
ekonomi sosyolojisinin kisa bir zaman zarfinda sergiledigi hizli biiytime, (b)
biinyesinde sosyoloji 6grenimi veren isletme okullarina yénelik talepteki artis'.

Kuskusuz bu egilimleri tespit edenler yalnizca MIT Sloan’da istihdam olmus bir
avug akademisyenden ve burnu iyi koku alan MIT idarecilerinden ibaret degildi.
ABD’deki Princeton Universitesi Sosyoloji Béliimii’niin doktora programi
iginde, tipk1 Yale Universitesi Sosyoloji Béliimii’'nde oldugu gibi, “Ekonomi ve
Orgiitsel Sosyoloji” (Economic and Organizational Sociology) baslikli birer dal
U¢ asafi bes yukari aym tarihlerde olusturuldu. Ann Arbor - Michigan
Universitesi Sosyoloji Boliimii ise “ekonomi sosyolojisi agilimi”n1 —ya da daha
dogru bir ifadeyle “yeni ekonomi sosyolojisi agilimi”ni- mevcut doktora
programi iginde “Ekonomi Sosyolojisi ve Orgiitler” (The Economic Sociology
and Organizations) baslikli bir dal olusturmak suretiyle halletti. Hal boyleyken,
“Yeni Ekonomi Sosyolojisi” teriminin mucidi Marc Granovetter’in da akademik
kadrosu i¢inde yer aldign Stanford Universitesi Sosyoloji Béliimii’niin doktora
programu i¢inde ekonomi sosyolojisine tahsis edilmis “Orgiitler, Is ve Ekonomi”
(Organizations, Business, and the Economy) baslikli bir dal bulunmamasi
kuskusuz diisiiniilemezdi. Aslinda, burada adi amlmayan ancak “aragtirma
Universitesi” sifatina haiz ABD’deki hemen hemen her yiiksek 6grenim
kurumunun son 20 yil iginde, kapsami ve menzili degismekle birlikte, bir
“ekonomi sosyolojisi agilim1” gergeklestirdigini gormekteyiz.

Ayni zaman zarfinda, Avrupa’da da ekonomi sosyolojisi disiplininin, her ne
kadar kurumsallagsma bakimindan ABD’nin bir hayli gerisinden geliyorsa da?,

! “What’s New in Economic Sociology?” Accounts, Cilt 6, No 1, 2006, s. 11.

Max Planck Institute for the Study of Societiesin iki direktdriinden biri olan Jens Beckert, Almanya'da
ekonomi sosyolojisinin kurumsallagsma bakimindan ABDnin “15 yil gerisinde” oldugunu belirtiyor. Bkz.
“Jens Beckert Answers Ten Questions About Economic Sociology”, Economic Sociology - The European
Electronic Newsletter, Cilt 7, No 3, 2006, s. 37. Ancak bu geriligin boyutlan hakkinda Tiirkiveli okur
nezdinde yanlis bir izlenime yol agmamak igin, Beckert’in yoneticiligini yaptift ve “ekonomi sosyolojisi”
alaninda ¢alismalari yopunlagtimmis olan Almanya merkezli Max Planck Society’ye bagli sosyal
bilimler enstitiisiiniin yillik biitgesinin 4,4 milyon Euro oldugunu ve Almanya'da ekonomi sosyolojisine
6zel dnem veren tek aragtirma kurumunun da burast olmadigint belirtelim, Bkz. “About the MPIfG".

http://www.mpife. de/institut/institut en.asp
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hizla mesafe kat ettiini biliyoruz. Zira gerek son 10 yil iginde ekonomi
sosyolojisi kapsaminda degerlendirilebilecek doktora programlarinin, gerekse
ayni eksende galigmalar iiretmek iizere Avrupa sathinda kurulan merkezlerin
sayisinda, ABD ile kiyaslanabilecek diizeyde olmasa da, belirgin bir artig
oldugu agiktir’.

Bu makalede tartigmayr 6ngordiigiim temel konu ise diinyada sosyal bilimler
biinyesinde -sonuglari lisans ve lisansiistii sosyoloji programlarinin miifredatina
da dogrudan yansiyan- bir “yeni ekonomi sosyolojisi acilimi” yasanirken,
bunun, genelde Tiirkiyeli sosyologlarm, iktisat¢ilarin ve isletmecilerin ilgi
alanlarimin  sekillenmesinde etkili olmamas: olgusudur. Yine, 1990’lardan
sonrasi diinya ¢apinda vuku bulan “kiiltiire donilis” yonelimine adapte olmakta
miitereddit davranmayan Tirkiye’deki sosyal bilimlerinin —ve 6zellikle de Tiirk
sosyolojisinin-, “ekonomi sosyolojisi agilimi” veya “yeni ekonomi sosyolojisi”
soz konusu oldugunda takindig mesafeli tutum ve bu tutumun olas1 nedenlerini
de bu makale kapsaminda tartigmaya agmayi diisliniiyorum. Tiirkiye’deki
iiniversitelerin iktisat, sosyoloji ve isletme bdoliimlerinin ders programlar
hakkinda gerceklestirdigim On arastirmadan elde ettigim ilk bulgular ile ders
kataloglarinda yer alan ekonomi sosyolojisi derslerinin ve bu derslerde
Ogrenciye tavsiye edilen kitaplarin muhtevasi gibi veriler, yiirlitmeyi
hedefledigim tartigmaya ampirik dayanak olusturacaktir. Ancak bu 6n

Omegin Fransa'nin ulusal arastirma kurumu olan CNRS (Centre national de la Recherche Scientifique)
ekonomi sosyolojisi alanindaki ¢aligmalara finansal destek sunmaya ilk kez 2003 yilinda baglamstir.
Emek piyasas:, gida piyasasi, para, vb. temalt gok sayida ¢ahgmanin gergeklestirildigi ve ekonomi
sosyolojisi igerikli doktora tez konulanndaki gozle gériiniir artigin ortaya giktigi ilk dért yilin sonunda
CNRS bu alt disipline sundugu finansal destegi dort y1l daha uzatmaya karar vermistir. Ozellikle Sarkozy
déneminde biitgesi siirekli kisitlanmakta olan CNRS’in ekonomi sosyolojisine yatinm yapmakta
sergiledigi goreli comertligin, bu inceleme alanina déniik kiiresel diizeyde artan ilgiden ayn diigtiniilmesi
kuskusuz miimkiin degildir. Bununla birlikte, Fransiz ekonomi sosyolojisinin 6zgiin bir dinamiginin
oldugu da gdzden kaginlmamali. S5z konusu tilkede viicut bulan sosyoloji geleneginin epistemolojik ve
teorik meselelerle istigal etmeye oldum olas1 egilimli olmast ve bu egilimin iiniversitelerden ziyade yapis:
geregi disiplinlerarasiliga izin veren “Grandes écoles” denilen elit yetistirme kurumlannda viicut bulmasi,
ekonomi sosyolojisinin de yine aym kurumlarda gérece erken bir donemde ortaya ¢tkmasm: dogurmustur.
Bkz. Johan Heilborn, “Economic Sociology in France”, European Societies, Cilt 3, No 1, 2001, s. 61-62.
Fransiz sosyolojisini farkli kilan bir diger 6nemli etmen ise, Comte’dan Durkheim’a, Durkheimei okuldan
Bourdieu’ye kadar uzanan giicli bir ekonomi politik elestirisi gelenegine ya da “ekonomi
emperyalizmi”ne “direnis gelenegi”ne sahip olmasidir. Aynm nedenle, Amerikan ekonomi sosyolojisinin
“yeniden uyamgi'ndan bagimsiz olarak “neo-klasik ckonomi’ye elestirel yaklasan okullar Fransa’da
1970’lerden itibaren ortaya gtkmaya baglamistir. Bu bahiste hepsi Fransiz mengeli olan Regiildsyon
Okulu, Konvansiyonlar Ekonomisi Okulu, Mauss Dergisi etrafinda olusmus Sosyal Bilimlerde Faydacilik
Karsiti Hareket gibi olusumlar hatirlanabilir. Bkz. Philippe Steiner ve Frangois Vatin, “Sociologie et
économie en France depuis 1945", in P. Steiner ve F. Vatin (dir.). Traité de sociologie économique, Paris:
PUF, 2009, s. 13-50. Ayrica Fransiz sosyolojisine igkin “ekonomi politik elestirisi” gelenegi i¢in bkz.
Philippe Steiner. “La tradition francaise de critique sociologique de I’économie politique”, Revue
d'Histoire des Sciences Humaines, No 18, 2008, s. 63-84.
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aragtirmada elde edilen verilerin yalmzca internet ortaminda bulunan ders
miifredatlarma dayanmast nedeniyle, yazili miifredatla dersin gercek
programinin uyusmadifi durumlarn séz konusu olabilecegi okur tarafindan
dikkate alinmalidir.

Tiirkiye’deki Isletme Okullarinin Sosyoloji Fobisi

Son on yil iginde diinyada, piyasaya “¢ok yakin” olmakla &viinen isletme
okullarinin lisans ve lisans {istii programlarina sosyoloji egitimini entegre etmek
konusunda birbirleriyle yaristiklarma dair kimi verileri yukarida sunmustum.
Asaf1 yukari aym zaman zarfi iginde piyasaya eleman yetistirme iddiasiyla
Tirkiye’de birbiri ardma vakif tniversitelerinin acildigmi ve bu yeni
liniversitelerin de isletme lisans veya lisansiistii program agmak konusunu
onemsediklerini biliyoruz. 2000 sonrasinda kurulmus ve 8gretime baglamis olan
vakif Universitelerinin ylizde 79’unun biinyesinde isletme béliimii bulunuyor.
Biinyesinde isletme béliimii bulunmayan yeni vakif {iniversitelerinin agirlikli
bélimiinii ise Ozellikle saglik bilimleri veya teknik bilimler alaninda
uzmanlagmaya éncelikli 6nem vermek tizere kurulmus —Acibadem Universitesi,
Piri Reis Universitesi, Istanbul Bilim Universitesi, Istanbul Medipol
Universitesi gibi- yiiksek 6grenim kurumlar olusturuyor. '

Yapist iginde bir Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi bulundugu halde isletme
lisans programi agmay: Oncelikli gérmeyen iki vakif {iniversitesi ise Toros
Universitesi ile Yeni Yiizyil Universitesi. Bu iiniversitelerden ilkinin Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi iginde ayn1 zamanda bir “Iktisat Lisans Programi1”
bulunurken digerininkinde ise “Uluslararasi Ticaret Lisans Programi” mevecut.

Bu iki ters érnege ragmen, 2000 sonrasi kurulan her bes Ozel liniversiteden
dérdiinde isletme béliimii bulunuyor. Diger yandan, isletme béliimii agmaya
oncelik taniyan bu {iniversitelerin sosyoloji bdliimii agmak konusunda aym
oranda istekli olmadiklarimi da tespit edebiliyoruz. (")yle ki, Izmir Ekonomi
Universitesi ile Istanbul Sehir Universitesi istisna olmak kaydiyla son 10 yil
i¢inde agilan diger 22 vakif {iniversitesinin biinyesinde sosyoloji béliimii agmak
gerekli gbriilmemis. . :

Isletme lisans programi agmams olan Toros Universitesi biinyesinde agtlan ilk fi¢ tezsiz yiiksek lisans
programindan birinin ve Sosyal Bilimler Enstitiisii biinyesinde agilmis tek lisansiistii programinin
“Isletme Tktisad1” (Business Economics) baghgin tasidigint belirfelim,
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Buna ek olarak, bahsi gegen vakif tiniversitelerinin isletme béliimlerinin ders
programinda da “sosyoloji” dersine yer verilmedigini gézlemliyoruz. Vakif
liniversiteleri biinyesinde agilan 15 yeni isletme boOlimiiniin ikisi -Gediz
Universitesi Isletme ve Turgut Ozal Universitesi Isletme béliimleri- dismda
kalanlarinin ders miifredatinda “Sosyoloji” veya “Sosyolojiye Giris” dersine
rastlayamiyoruz. Giris dersi olarak dort isletme boliminde “Davrang
Bilimleri”, iigiinde “Uygarlik Tarihi”, ikisinde ise “Insan Bilimlerine - ya da
Sosyal Bilimlere- Giris” dersi programa dahil edilmis. Geri kalan dort
iiniversitenin igletme boliimii miifredatinda ise ekonomi dis1 herhangi bir sosyal
bilime “giris” dersi bulunmuyor. Yani, diinyadaki egilimlerle tezat olusturacak
bigimde, Tiirkiye’deki isletme boliimlerinin —ve 6zellikle de vakif
Universitelerinin isletme bdoliimlerinin- bir tiir sosyoloji fobisinden muzdarip
oldugunu sdyleyebiliriz. Son 10 yil iginde agilan vakif {iniversitelerinin isletme
béliimlerinin, birakiniz “ekonomi sosyolojisi agilimi” yapmayi, iktisadi ve idari
bilimler fakiiltelerine &6zgli geleneksel “sosyolojiye giris” derslerini bile
miifredat dis1 birakma egilimini benimsedikleri anlasiliyor’.

Isletme bdliimlerinde gériilen bu fobinin karsiliksiz oldugunu da diisiinmemek
gerekiyor. Zira sosyoloji bo6limlerinde de isletme béliimleri hakkindaki
olumsuz duygularm baskin oldugunu biliyoruz. Bu karsilikli sevgisizlik hali ise,
1930-1980 dénemine 6zgii devlet ile piyasa arasinda pargalannmus “iki kutuplu
toplum” tasavvurunun, Bat1 sosyolojisinin aksine, Tiirkiye’deki sosyal bilimler
nezdinde halen hiikiim siirdiigiiniin géstergesi olarak degerlendirilebilir.

Iktisat Boliimlerinde “Pax Parsonia”ya Devam!

Tirkiye’de “ekonomi sosyolojisi”nin hal-i plir melali hakkindaki on
arastirmanin ikinci adimi olarak, makalenin bu boliimiinde, iiniversitelerin
iktisat béliimlerinin ders miifredatlarina ~daha 6nce de belirtildigi gibi bu yaz
kapsaminda yalmzca internette yer alan bilgilerden hareketle- gz atacagiz. Bu
cercevede, Tiirkiye’deki 22°si vakif {niversitesinde ve 57’si devlet
Universitesinde bulunan toplam 79 iktisat boliimiiniin ders programlarindan
hareket edecegiz.

*  Bu bahiste, uzmanlik alanlarindan biri ekonomi sosyolojisi olan Ozgecan Kogak Derinkdk’e &gretim

kadrosunda yer veren Sabanci Universitesi Yonetim Bilimleri Fakiiltesi’ni samrim istisna kabul etmek
gerekiyor.
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[ktisat boliimlerinin, ders programlarina bir “sosyolojiye giris” veya “sosyoloji”
dersi koymak konusunda, yeni vakif {iniversitelerinin igletme bdliimleri kadar
cekinceli davranmadiklarimin altini gizerek baglayayim. 45 iktisat boliimiiniin
(toplam Orneklem iginde yiizde 57) lisans progranu ders ¢izelgesinde
“sosyolojiye giris” veya “sosyoloji” dersi bulunuyor. Ayrica “sosyolojiye giris”
veya “sosyoloji” dersi mevcudiyeti bakimindan vakif iiniversiteleri ile devlet
tiniversiteleri arasinda oransal bakimdan da 6nemli bir fark bulunmuyor. Zira
vakif liniversitelerine bagli iktisat bolimlerinin yiizde 55’inin ders programinda
da “sosyolojiye girig” ya da “sosyoloji” dersi hali hazirda mevcut. Yani genelde
aym1 fakiiltenin boéliimleri olmalanna ragmen isletme bolimii ile iktisat
boliimiiniin sosyoloji disiplinine dair bakis agilarinin birbiriyle ortlismedigini bu
veriler gosteriyor. Kisaca iktisat béliimlerinde bir sosyoloji fobisi séz konusu
degil. Ancak sosyoloji fobisinin olmamasi, iktisadin sosyolojiye veya en
azindan sosyal olana dogru “agilmasi” anlamina geliyor mu? Ya da bu
durumun, “sosyal bilim” olma iddiasmu tagiya gelen iki disiplinin (ekonominin
ve sosyolojinin), mazisi 1930’lara dayanan “Robbins-Parsons Disiplinlerarasi
isboliimii Uzlagmast”™® geregince, birbirine duydugu “karsilikli saygr”nin ifadesi
olup olmadigim sorusturmakta yarar bulunuyor.

Bunun icin ise ‘“‘ekonomi sosyolojisi”, “ekonomik sosyoloji”, “iktisat
sosyolojisi”, “ekonomi ve toplum” vb. baglikli bir dersin ilgili béliimiin ders
¢izelgesi icinde yer alip almadifini sorusturmak elverisli bir yol gibi goriiniiyor.

Ders programi iginde ekonomi sosyolojisi dersi bulunup bulunmadigmma
baktigimizda, 79 iktisat bOliimiiniin yalnizca 11’inde ekonomi sosyolojisi
dersinin bulundugunu tespit ediyoruz. Yiizdelik ifadeyle séylenecek olursa,
Tiirkiye’deki iktisat béliimlerinin yaklasik yiizde 88’inin ders ¢izelgelerinde
ekonomi sosyolojisi dersi meveut degil. Ogrencilerine ekonomi sosyolojisi dersi
sunan 11 iktisat b6llimii ise su {iniversitelerin biinyesinde yer aliyor: Canakkale
18 Mart Universitesi, Dokuz Eyliil Universitesi, Ege Universitesi, Eskisehir .
Osmangazi Universitesi, Gaziantep Universitesi, Harran Universitesi,

Ekonominin “igislerine” miidahale etmekle kalmayip, ekonomi politigin sosyoloji tarafindan ikame
edilmesini savunan Frangois Simiand ve Thorstein Veblen’e sgiddetle itiraz eden Talcott Parsons,
ekonomik eylem ile ekonomik olmayan eylem arasindaki Paretocu ayrnimi benimsemek suretiyle, iki
disiplin arasinda yaklagtk 30 yil boyunca yiiriirlitkte kalacak olan “soguk bang™ tesis etmigti. Jérdme
Gautier tarafindan “Pax Parsonia” olarak tamimlanan bu doneme ozgii disiplinlerarasi keskin isboltimii
ancak 1960’lardan sonra sorgulanmaya baslanacakti. Bkz. J. Gautie, “Les développements récents de
I’économie face a la sociologie : fécondation mutuelle ou nouvel impérialisme”, 4ssociation Frangaise de
Sociologie’nin Subat 2004 tarihli kongresine sunulan bildiri, 29 sf; A. Orlean, “La sociologie
économique et la question de l'unité des sciences sociales”, L'dnnée sociologique , Cilt 55, No 2, 20035, s.
279-305.
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Karamanoglu Mehmet Bey Universitesi, Marmara Universitesi, Tunceli
Universitesi, Usak Universitesi, Yasar Universitesi.

Bu tiniversitelerde okutulmakta olan ekonomi sosyolojisi derslerinin altisinm
miifredatina bakmak suretiyle; dort boliimde (Dokuz Eyliil Universitesi’nin yani
sira Bozok Universitesi, Harran Universitesi ve Tunceli Universitesi’nin iktisat
bolimleri) Hiisnii Erkan’in yazmig oldugu ve bu konuda Tiirkiye’de
yayinlanmis ikinci ders kitabi’ olan Ekonomi Sosyolojisi® bashkli kitabin
okutulmakta oldugunu &greniyoruz.

Marmara Universitesi’ne bagli iktisat béliimiinde “Iktisat Sosyolojisi” dersini
veren Fuat Ercan’mn 6grencilerine énerdigi kitap ise kendisinin kaleme aldi§ ve
1998°de ilk kez okuyucuyla bulugsmus olan Toplumlar ve Ekonomiler .

Miifredatina ulasabildigim son “Iktisat Sosyolojisi” dersi ise Ege Universitesi
iktisat Bolimii biinyesinde verilmekte. Ozgiir Budak’in sorumlusu oldugu
secmeli derste, “Yeni Ekonomi Sosyolojisi A¢ilimi1”nin referans kitaplar: kabul
edilen, Neil J. Smelser ile Richard Swedberg tarafindan yayima hazirlanmig
olan The Handbook of Economic Sociology (Ekonomi Sosyolojisi El Kitabi) ile
yine Richard Swedberg tarafindan kaleme alinmus olan Principles of Economic

Sociology (Ekonomi Sosyolojisinin Ilkeleri) baslikls kitaplar okutulmakta’.

Bu veriler iktisat boliimlerinde okutulan “ekonomi sosyolojisi” derslerinin
muhtevasi hakkinda fikir verici kabul edilerek sunlar sdylenebilir:

(1) Piyasada niishas1 bulunan ve konu ile ilgili tek ders kitabi olan Ekonomi
Sosyolojisi baglikli eser en fazla sayida iktisat béliimiiniin ders miifredatinda yer
bulmaktadir;

Bu konuda yayunlanmis ilk ders kitabi, 60 sonrasi Tiirkiye’sinde iktisadi olaylara sosyolojik bir
perspektifle bakmayr deneyen az sayida isimden birisi olan Mehmet Erdz’e aittir. M. Erdz, Tktisat
Sosyolojisine Baslangig, Istanbul : [ktisat Fakiiltesi Yaymlari, 1973,

Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 6gretim tyesi olan Hésnii Erkan’in ilgili
kitabs ilk kez 1986 yilinda yayunlanmistir. Ayn: kitabin yenilenmis beginci baskisi 2004 yilinda Bars
Yayinlari tarafindan bastlds.

Bu kitap 2001 yilinda ikinci baskisum yapti. Bkz. F. Ercan. Sosyal Bilimleri Agin - Toplumlar ve
Ekonomiler, Istanbul : Baglam Yayinlan, 2001.

N. Smelser & R. Swedberg (eds.) The Handbook of Economic Sociology, 2. bs., Princeton: Princeton
University Press, [1994] 2005; R. Swedberg. Principles of Economic Sociology, Princeton University
Press, 2003.

1
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(2) Hiisnii Erkan’in s6z konusu kitabimn muhtevast “Yeni Ekonomi
Sosyolojisi” Oncesi dbneme Ozgiidiir ve Parsonscu ekonomi sosyolojisi
yaklagmmim'! bityiik oranda izlemektedir;

(3) Fuat Ercan’m Godelierci ekonomi antropolojisi ile Marksist kapitalizm
elestirisinin temel Onciillerinden hareketle kaleme aldigt Toplumiar ve
Ekonomiler kitabi, Parsonscu ekonomi sosyolojisinin ve Pax Parsonia’nin net
bir elestirisi olmakla beraber, o da tipki Erkan’in kitab1 gibi “Yeni Ekonomi
Sosyolojisi’nin dogusuna, bu aragtirma programmin i¢ tartigmalan ile
ayrigmalarina ve yine bu akimlarm 6ncelikli olarak sorunsallastirdigs temalara
yer vermemektedir'?;

(4) “Yeni Ekonomi Sosyolojisi’ni giindemlestiren tek ekonomi sosyolojisi
dersi, gériiniise gore, Ege Universitesi Iktisat Béliimii biinyesinde verilmektedir.
Ne var ki, bu ders de Oncekilerden farkli olarak segmeli ders statiisiinde
okutulmaktadir.

Bu bahiste alt1 ¢izilmesi gereken son saptama da, iktisat béliimlerinde acilmis
olan ekonomi sosyolojisi derslerinin sosyologlar tarafindan yiiriitilmemesi
olgusudur. Omegin yukarida isimlerini andigimz Hiisnii Erkan’in iktisat, Fuat
Ercan ve Ozgiir Budak’in ise Tiirkiye’de ders programi itibariyle en fazla
“disiplinleraras1” olma ozelligine sahip “kamu ydnetimi” cikish oldugunu
gormekteyiz. Bu da sosyologlarin Pax Parsonia’min énerdiginden de fazla bir
bicimde ekonomik meselelerden ricat etmis oldugunu gdstermektedir.

Iktisat boliimlerinde ekonomi sosyolojisinin durumuna dair {izerinden
atlanmamas1 gereken en ilging olgulardan birisi de kuskusuz Istanbul
Universitesi Iktisat Béliimii biinyesinde bir Iktisat Sosyolojisi Kiirsiisii’niin
bulunmasidir®. Bu kiirsii ayn1 zamanda ekonomi sosyolojisi alanma odakli
olmak iddiasiyla Sosyoloji Konferanslar: baglikl bir de dergi yayimlamaktadir.

Bir tir sosyoekonomik holizm’e tekabiil eden sistem yaklagim perspektifini benimseyen Parsonscu
ekonomi sosyolojisi, ekonomiyi, toplumun ekonomik olmayan altsistemi ile iligki iginde olan dzgiil bir
altsistem olarak ele almakta ve bu iki altsistem arasindaki iliskiyi aciklamay: temel problematigi olarak
tayin etmekteydi. Bkz. M. Zafirovski, “Parsonian Economic Sociology - Bridges to Contemporary
Economics”, American Journal of Economics and Sociology, Cilt 65, No 1, 2006.

Fuat Ercan’in ve Hiisnii Erkan'in kitaplarinda “yeni ekonomi sosyolojisi”ne ve bu aragtirma progranunin
one gikardif1 temalara yer verilmemis olmasi, s6z konusu kitaplarin yazarlarinin bu konulan derslerinde
islemedigi sonucunu zorunlu olarak kuskusuz dogurmamaktadir.

Iktisat Fakiiltesi'ne bagli “Anabilim Dali (A.B.D.)” olarak faaliyette bulunan bu béliimiin gegmisi
Ziyaeddin Fahri Findikoglu tarafindan olusturulan Jktisat ve lgtimaiyar Enstitiisiine dayanmaktadir,
{ktisat sosyolojisi béliimiiniin kisa tarihgesi igin: bkz. F. Baloglu, “Economic Sociology in Turkey: A
Historical Qverview” in Economic Sociology: European Electronic Newsletter, Cilt 5,No 1,2003,s, 17-
28.
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Ne var ki, Tiirkiye’nin tek iktisat sosyolojisi kiirsiisii olmasina karsin'*, Istanbul
Universitesi’nin iktisat boliimii ders programi iginde bu kiirsitye baglh 6gretim
elemanlarinca agilmig 6zel bir “ekonomi sosyolojisi” dersi bulunmamaktadir.
Aymn tiniversitenin Edebiyat Fakiiltesi’ne bagli sosyoloji programinda okutulan
“ekonomik sosyoloji” baglikli dersin hazirlanmasinda da bu kiirsiiniin ya da
kiirsiiye mensup Ogretim elemanlarinin dahli bulunmagi da not edilmeli. Bu
haliyle, ismiyle miisemma bigimde disiplinleraras: olmasi beklenen bu kiirsiiniin
de, Tiirkiye akademyasinda yaygin olan “i¢ine kapalilik”tan muzdarip oldugu
goriiliiyor.

Iktisat programlar1 {izerinden yaptigim 6n arastumadan hareketle sunlar
soyleyebilirim. Tirkiye’deki iktisat bolimlerinin bliyiik ¢ogunlugu “Robbins-
Parsons Disiplinlerarast- Isbdliimii Uzlagmasi”nin eseri olan gergeveyi veya
Nese Ozgen’in bagvurdugu ifadeyle, iki disiplin arasinda var olan
“Centilmenlik Antlagmasi”ni"’ ihlal etmekten kaginmaktadirlar. Sosyal bilimler
alaninda diinya Olgeginde yiikselmekte olan “Yeni Ekonomi Sosyolojisi’’nin
sorunsallagtinlmasina Tiirkiye’deki iktisat boliimleri 6ncelik vermemektedirler.

Sosyoloji Cephesinde de Yeni Bir Sey Yok!

Yiiriittiglim 6n arastirmamn Orneklemi Tiirkiye’de 6gretim vermekte olan 47
sosyoloji bdliimiiniin ders programini da igermekteydi. Bu boéliimlere ait ders
cizelgelerinin 30’unda (yaklagik yiizde 63) biiyiik cogunlukla segmeli ders
olarak ekonomi sosyolojisi dersine yer verildigini gézlemledim. Bu ilk veri,
Tiirkiye’de iktisadin sosyolojiye yliziinii donmesinden daha fazla oranda
sosyolojinin iktisada yiiziinii déndiigiinii ilk bakista diisiindiiriiyor. Oyleyse
bunun gergek bir egilim olup olmadigini sorusturmakta yarar bulunuyor. Bunun
icinse, Tiirkiye’nin {iniversiteye girig sinavinda en yiiksek taban puanina sahip,
yani Ofrencinin en fazla tercih ettifi 15 sosyoloji boliimiiniin akademik
kadrosuna, ders ¢izelgesine ve ders miifredatina daha yakindan bakacagiz.

Agirhkh olarak “insan faktoriinii, onun zihniyet diinyasini, killtiirel degerlerini ve inanclarin® ekonomik
analize dahil etme saikini ileri siiren bir sosyoloji geleneginin devamcist oldugu géziemlenen bu
kiirsiiniin, ekonominin sosyal -veya kiiltiirel- iligkiler igine yerlesikligi (embeddedness) perspektifinden
hareketle gelismekte olan Yeni Ekonomi Sosyolojisi’yle kimi ortak noktalar oldugu diisiiniilebilir. Hatta
buradan hareketle bahsi gegen kiirsiinlin giiniimiizde daha aktif ve belirleyici olmasi da beklenebilir.
Samrun bu beklentinin gergeklesmemesi, boliimiin devamcis: olmaya galistiy gelenegin (Findikoglu,
Tittengil, Ulgener, Kurtkan, vs.) esas aldig1 “iki kutuplu diinya kosullannda ulus-devlet temelli milli
kalkinma” somnsalmln, gliniimiiziin faal ekonomik aktorlerinin ve nihayetinde Yeni Ekonomi
Sosyolojisi’nin giindeminin disina ditsmiig olmasindan kaynaklamyor.

' N. Ozgen, “Asosyal Egoist Kiiltiirel Digerkima Karst”, fktisat Dergisi, 1998, s. 50-62.
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[lk olarak Bogazigi Sosyoloji’den baglayalim. Bogazi¢i Sosyoloji Béliimii’niin
ders programinda segmeli HSS (Humanities and social sciences) kapsaminda
Karsilastirmali “Ekonomi ve Toplum Incelemeleri” (Economy and Society in
Comparative Perspective) baglikli bir ders bulunuyor. Ayrica ATAM'da
(Ataturk Institute for Modern Turkish History) Caglar Keyder de Ekonomi
Sosyolojisi (Economic sociology) baslikli bir ders yiiriitiiyor. Ne var ki ekonomi
sosyolojisi alaninda boliim dis1 segmeli derslerin bulunmasina ragmen, Bogazigi
Sosyoloji'nin akademik kadrosu iginde &zel ilgi alani ekonomi sosyolojisi
denebilecek kimse bulunmuyor. Zaten béliimiin yiiksek lisans programinda da
herhangi bir ekonomi sosyolojisi dersine yer verilmedigi gériiliiyor. Bu haliyle
Bogazigi Universitesi’nin kimi birimlerinde ekonomi sosyolojisine d6niik artan
bir ilginin bulundugundan'®, ama bunun 6zel olarak Bogazi¢i Sosyoloji
Bélimii’'nde bir “Ekonomi Sosyolojisi A¢ilimi” anlamma gelebilecek bir
kargiliginin olmadigindan bahsedebiliriz.

Kog Universitesi Sosyoloji’de de durumun, ekonomi sosyolojisine ilgi
gostermek bakimindan daha miispet olmadifi sSylenebilir. Béliimiin lisans
dersleri arasinda bir ekonomi sosyolojisi dersine yer verilmedigi ilk elden dikkat
cekiyor. Yalmzca “Karsilagtirmali Tarih ve Toplum Bilimleri Yiiksek Lisans
Programi” kapsaminda yer verilmis “ekonomik sosyoloji” baslikli bir secmeli
ders bulunuyor. Diger yandan, bolimiin akademik kadrosu biinyesinde, her ne
kadar gegmis dénemdeki kadar bu konuya ilgilenmiyor olsa da, ekonomi
sosyolojisi alaninda gesitli aragtirmalar yiiriitmiis olan bir 6gretim elemaninin
(Deniz Yiikseker) bulundugunu belirtelim.

OSYM taban puanlar1 siralamasina gore sosyoloji béliimleri arasinda iiglincii
sirayl iggal eden Galatasaray Universitesi Sosyoloji Béliimii’niin ekonomi
sosyolojisine dair ilgisinin 6ncekilere gére daha da zayif oldugu gériiliiyor. Ne
lisans ne de yilksek lisans programinda segmeli ya da zorunlu herhangi bir
ekonomi sosyolojisi dersine yer verilmemis. Dahas1 Bogazi¢i Universitesi’nden
farkli olarak {iniversite biinyesinde ekonomi sosyolojisi alaninda agilmig bir
segmeli ders de bulunmuyor. Yalmzca boélimiin yiiksek lisans programi
kapsaminda Ali Ergur’un yiiriittigii Sanayi Sonras: Toplumda Tiiketim, Kiiltiir
ve Gozetim (Consommation, culture et surveillance dans la société post-

6 Bu noktada Bogazici Siyaset Bilimi’nde gorev yapan Koray Caligkan’in adimi anabiliriz. Caliskan’m Yeni

Ekonomi Sosyolojisi’nin pragmatik epistemolojik temelini esas almak suretiyle yaptifii ¢alismalariyla
dzellikle ekonomi antropolojisi alaninda Fransa’nin énde gelen isimlerinden olan Michel Callon ile ortak
caligmalan bulunuyor. Ayrica ATAM'da Keyder'in yam sia 8nciiliigiini Ayse Bugra’nin yaptigi
Polanyici denilebilecek bir ekonomi sosyolojisi geleneginin mayalandigint da gozlemleyebiliyoruz.
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industrielle) bashikl1 derste tiiketim {izerine kaleme alinmus kimi klasik ekonomi
sosyolojisi metinleri de okutuluyor. Ne var ki, bir ekonomi sosyolojisi dersi
olarak tasarlanmamis olan bu dersin daha ¢ok degisen tiiketim aligkanliklarinin
kolektif temsil bakimindan kiiltiir ve kimlikler alaninda ortaya gikan toplumsal
sonuglan ile yine ayni olgunun gdzetim sosyolojisi baglaminda tartisiimasini
konu ettigini dersin miifredatindan Ggreniyoruz. Dolayisiyla Galatasaray
Sosyoloji’de de “kiiltiire doniis” yénelimi giiglii bir bi¢imde hissediliyor.

Ekonomi sosyolojisi, Bilgi Universitesi Sosyoloji Boliimii’niin de Oncelik
verdigi bir tema degil. Daha gok "kiiltiirel incelemeler" temeli tizerinde
sekillenmis bir ders programii esas alan Bilgi Sosyoloji’nin tam zamanli
kadrosunda ekonomi sosyolojisi alaninda uzmanlagmis bir akademisyen
bulunmuyor. Buna kargin béliimiin ders programinda ekonomi sosyolojisi dersi
zorunlu ders olarak okutuluyor. Igerigi tamimlanirken dersin “son on yiuda
sekillenen yeni iktisat sosyolojisi baglaminda ekonomi ile sosyolojinin
disiplinleraras: kavsaginda konumlan”dig1 vurgulaniyor. Kadro bilesiminin
oncelikleri itibariyle ekonomi sosyolojisi ekseni {izerinde kapsaml bir agilima
gitmek gibi bir 6nceliginin olmadigini kestirebildigimiz Bilgi Sosyoloji’nin,
yine de, bu konunun giincel sosyolojik tartismalar igindeki Oneminin de
farkinda oldugunu ders igeriginde yapilan vurgulardan anliyoruz.

Bahgesehir Universitesi Sosyoloji Boliimii’nin ders programina gz attifimizda
ise ekonomi sosyolojisi dersinin segmeli olarak okutuldugunu &greniyoruz. S6z
konusu secmeli dersin igerigi Bilgi Universitesi’nde zorunlu ekonomi
sosyolojisi dersinin igerigiyle hemen hemen Ortistigi gorilityor.

Tiirkiye’nin 6nde gelen sosyoloji boliimlerinden olan ODTU Sosyoloji’nin
‘biinyesinde hem uzmanlik alani ekonomi sosyolojisi olan Ggretim elemani, hem
de boliimiin lisans ders programinda bu dgretim elemanimnca segmeli olarak
acilmis ekonomi sosyolojisi dersi bulunuyor. Mustafa $en tarafindan verilen
derste Marx, Weber, Sombart, Veblen, Boyer, Polanyi, Braudel, Wallerstein
gibi isimlerin konu ile ilgili goriiglerinin islendigini ders miifredatindan
6preniyoruz. Yeni Ekonomi Sosyolojisi’nin giindemini- hali hazirda belirleyen
isimlerin en azindan birkaginin gériislerinin bu derste ele alindigim goriiyoruz.

Yeditepe Universitesi Sosyoloji Boliimii'niin ne akademik kadrosunda uzmanlik
alan1 ekonomi sosyolojisi olan bir akademisyen, ne de ders programinda
zorunlu ya da se¢meli olarak verilen ekonomi sosyolojisi dersi yer aliyor.
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Marmara Universitesi Sosyoloji Béliimii’nde ise ekonomi antropolojisi {izerine
uzmanlagmis Giil Ozsan’1n yine ayni konulu bir ders agtigim gériiyoruz.'”

Ders programinda segmeli olarak planlanmis bir ekonomi sosyolojisi dersine
yer veren Fatih Universitesi Sosyoloji Boliimii’niin kadrosunda da uzmanlig
ekonomik sosyolojisi {izerine olan bir akademisyen bulunmuyor. Keza ayni
bdliimiin yiiksek lisans programinda da ekonomi sosyolojisi dersi yer almiyor.

Hacettepe Universitesi Sosyoloji Bélimii’'nde de durum ¢ok farklt degil.
Segmeli ders olarak programa eklenmis ekonomi sosyolojisi dersinin
sorumlulugu esas uzmanlik alan: sug sosyolojisi olan Ayse Gelge¢ Bakacak
lizerinde goriiniiyor. Dersin miifredatina bakildiginda ise esas alinan
kaynaklarin Hiisnii Erkan’in daha &énce ele aldigimiz  Ekonomi Sosyolojisi
bashkli kitabi, Ali Ozgiiven’in iktisadi Diigiinceler- Doktrinler ve Teoriler'® -
baglikli kitaba ile Mary Douglas’m Baron Isherwood ile birlikte kaleme aldig
Tiiketimin Antropolojisi'® isimli ¢aligmasi oldugunu 6greniyoruz.

Tiirkiye’nin en eski sosyoloji béliimii olan Istanbul Universitesi Sosyoloji
Bélimii’'nde ise “Ekonomik Sosyoloji” baslikli bir dersin zorunlu ders olarak
ders gizelgesinde yer aldigm gormekteyiz. Dersi esas uzmanlik alami Tiirk
Sosyolojisi olan Ufuk Ozcan ytriitiiyor. Béliimiin lisansiistii ders programlarina
bakildiginda ise; yiiksek lisans programinda Tirkiye’nin ve Osmanli
Devleti’nin ekonomi tarihine 6zel énem verildigi, doktora programinda ise
“Bagimlilik Kuramlar1” baslikli bir derse yer verildigini gériiyoruz®.
Dolayisiyla, Istanbul Sosyoloji’de ekonomik meselelere 6nem atfedildigi, ancak
‘Yeni Ekonomi Sosyolojisi'nin glindemlestirilmedigi anlasilmaktadir.

Giil Ozsan’in ayni zamanda yine Marmara Sosyoloji Ofretim iiyesi olan Ayse Durakbasa ve Gaziantep
Sosyoloji'den Meltem Karadag ile- birlikte Anadolu tagrasinda esrafin burjuvalagmas: iizerine yakin
zamanda bir aragtirmay1 sonuglandirdigim biliyoruz. Bu aragtimanin sonuglarina dayanarak kaleme
alimg ti¢ makale Toplum ve Bilim’in 118 numaralt sayisinda yayimlandi. Bkz. A. Durakbaga. “Tasra
Burjuvazisinin Tarihsel Kékenleri”, Toplum ve Bilim, No 118, 2010, s. 6-38; M. Karadag. “Tagsra
Kentlerinde Yagsam Tarzlan Alani: Kiiltiir ve Aynim”, Toplum ve Bilim, No 118, 2010, s. 39-58; G.
Ozsan, “Egraf Ailelerinin Statii Kazanma Miicadelelerinde Kadmlarin Rolii”, Toplum ve Bilim, No 118,
2010, s. 59-91. :

A. Ozgiiven, [ktisadi Diisiinceler - Doktrinler ve Teoriler, Istanbul : Filiz Kitabevi, 2001,

M. Douglas ve B. Isherwood, Tiiketimin Antropolojisi, Ankara : Dost, 1999,

Mehmet Devrim Topses, Istanbul Sosyoloji’nin geleneginin olusmasinda énemli katkist bulunan Baykan
Sezer’in ekonomik iligkiler tizerine ileri siirdiigii goriiglerinin Bagimhlik Okulu’nun kuramsal gizgisine
yaklastigint ileri siirityor. M. D. Topses, “Baykan Sezer'in Modernlesme Kuramlanina Yaklaguni ve Max
Weber Elestirisi™, HU Sosyolojik Aragtirmalar e-Dergisi,
httg://www.sdergi.hacettege.edu.tr/devrimtogses.gdf » Ekim 2005. Aymi saptamanin 1s1ginda, boliimiin
doktora programinda bir Bafimithk Kuramlan dersinin bulunmasimin da rastlantisal olmadig
dissiiniilebilir.
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Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Béliimii’niin ne lisans ne de
lisansiistii ders programlarinda ekonomi sosyolojisine tahsis edilmis herhangi
bir dersin bulunmadifini belirttikten sonra, Sanayi SosyOIOJlsl Orgiitsel
Sosyoloji gibi derslere programinda yer veren Ankara Universitesi DTCF
“Sosyoloji Boliimii’niin de, Yeni Ekonomi Sosyolojisi’ni giindemlestirmediZine
dikkat gekebiliriz. DTCF Sosyoloji’nin Ekonomi Sosyolojisi yerine Caligma
Sosyolojisi, Sanayi Sosyolojisi, Orgiitsel Sosyoloji gibi derslere alan agmasi ise
iizerinde durulmayr hak ediyor. Zira bunu yaptigimizda hem ekonomi
sosyolojisinin tarihsel geligimine dair kimi temel noktalarn belirginlestirmig
olabilecegiz, hem de yukaridaki bilangonun isaret ettigi tizere Tirk
sosyolojisinin genelde ekonomik olgulara 6zelde de Yeni Ekonomi Sosyolojisi
karsisinda takinmakta oldugu mesafeli tutuma da 151k tutacak kimi saptamalara
ulagabilecegiz.

Sosyolojik Diisiincenin Evrimi icinde Degisen Ekonomi Sosyolojisi

Ekonomi politigin toplum tasavvuruyla, yani rasyonel gikarlarmin pesinden
kosan homo oeconumicus’lardan teskil olan toplum tasavvuruyla miicadelenin
Durkheim’den bu yana®' sosyolojinin varolugsal meselelerinden birisi oldugunu
biliyoruz. Dahasi ekonomi sosyolojisi, Durkheimci okul tarafindan asla
ekonomi disiplinine tamamlayici olmasi umulan bir yan disiplin olarak da
algilanmadi. Tam tersine Durkheimci ekolun 6nemli isimleri Frangois Simiand
ve Maurice Halbwachs agisindan ekonomi sosyolojisi, ekonomi incelemelerine
yepyeni temeller sunmali ve ekonomi politigin soyut ve metafizik ekonomi
anlayis1 ekonomi sosyolojisi tarafindan ikame edilmeliydi®.

Béylece sosyolojinin kuruluguyla ekonomi sosyolojisinin kurulusu ayni dinamik
tarafindan kosullanmis oluyordu. Faydaci, rasyonel, soyut bir insan tasavvurunu
esas alan ekonomi politik yaklagimmin ifadesi olarak yiiriirlikte olan
liberalizmin 20. ylizythn basinda igine yuvarlanmis oldugu kriz, hem
sosyolojinin hem de ekonomi sosyolojisinin kalkig noktasin1 sunmustu. Ancak
klasik ekonominin elestirisi konusunda sosyolojinin kurucusu kabul edilen ber

2 purkheim kendi sosyolojisinin zamamnin ekonomi politiginin bir elestirisi olarak diiglinmistii. Tam da bu

nedenle, her ne kadar Durkheim agisindan zamanla din sorunu daha fazla Snem kazanmigsa da,
Durkheim’ci okul agisindan, dzellikle de Frangois Simiand’mn gabalan sonucunda, ekonomi sosyolojist
daime dnemli bir yer isgal etti, G. Bastin ve P.-P. Zalio, « Sociologie économique début de siécle :
I'impossible troisiéme voie entre histoire et théorie économique (note critique) », Terrains & Travaux,
Cilt 1, No 4,2003, s. 8.

2§ Heilbron, “Economic Sociology in France”, European Societies, Cilt 3, No 1,2001, s. 44.
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yazarmn ayni oranda hosgdriisiiz oldugunu sdylememiz de dogru olmayacaktir.
Jean-Jacques Gislain ve Philippe Steiner’m isaret etmis olduklar gibi,
gelismekte olan ekonomi sosyolojisi tarafindan savunulan projenin ekonomi
disiplini ile kuracag iligki konusunda iki farkli yaklagim séz konusuydu. Buna
gore, birinci grup, ‘saf ekonomi’ ve ‘sosyoloji’ disiplinleri ile bir arada var
olabilecek &zerk bir ‘ekonomi sosyolojisi’ tasavvurunu benimserken, diger grup
‘ekonomi sosyolojisi’nin, ekonomi politigin ekonomi hakkindaki mevcut
kavrayigini tamamen degistirecek yeni bir formiilasyon gelistirmesi gerektigini
ileri siirmekteydi. Weber, Schumpeter ve Pareto birinci grupta yer alirken,
Durkheim, Simiand ve Veblen ikinci grubun o6nde gelen isimlerini
olusturuyordu®. '

Klasik ekonominin temel aksiyomlarim elestirmek konusunda hemfikir olan bu
iki akimi birbirinden ayiran en temel konu ise liberalizmin —ve dolayisiyla
klasik ekonominin- 20. yiizyilin basinda igine yuvarlandig: kriz karsisinda bir
yanit olmak tizere ortaya ¢ikmis bulunan “marjinalizm” hakkinda takindiklar
farkli tutumdu. Bir bagka deyisle pozitivist nesnelciligin mi yoksa marjinalist
6znelciligin mi sosyal bilimin kurucu temel 6nciillerini saglayacagi konusunda
gortig farklihiklari, bu iki akimca ekonomi sosyolojisine ne anlam atfedilecegi
konusunda da bir farklilasmaya yol agmustr.

Ancak 1929 Biiyiik Bunalimi hem pozitivist nesnelciligi hem de marjinalist
Oznelcilifi giindem dig1 birakti. Sosyolojide Parsonscu islevselcilik ve
ekonomide Keynesgi diizenlemecilik okullari sosyal bilimlerde hakimiyetini
ilan etti. Boylece sosyoloji ve ekonomi ayni biitiiniin farkl islevleri yerine
getiren disiplinleri olarak vaftiz edildi ve islevini yitiren ekonomi sosyolojisi
tamamen Olmese de bilyiik olgiide geriledi. Bu noktada, birinci ekonomi
sosyolojisinin tasfiye olmas: ile klasik sosyolojinin tasfiye olmasinin ayni
olguya tekabiil ettiginin altmi ¢izmemizde yarar bulunuyor.**

Diger yandan vurgulamamiz gerekir ki, Pax Parsonia esitler arast bir ategkes
sonucunda degil, biiyilik agabeyin (Devlet) hasar1 kardesini (Piyasa) tamamen
denetimi altina almasi sonucunda ilan edilmisti. Dahas: biiyiik agabey, ontolojik
tahakkiim mekanizmasinin tepesinde oturdugu siirece aslinda epistemolojik
“ekonomi emperyalizmi”nin devamina da itiraz etmiyordu. Zira “ekonomi

B J.J. Gislain ve P. Steiner, La Sociologie économique, 1890-1920. Paris : Presses Universitaires de France,

1995, 5. 57.
Gislain ve Steiner, “Birinci Ekonomi Sosyolojisi”nin ortadan kalklsmm 1920°li yillarda s6éz konusu
oldugunu belirtmektedirler. fbid.
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emperyalizmi”nin bir realite olarak benimsenmesi, goriiniise gore, devletin
kendi tahakkiimiinii piyasa diismanlig: iizerinden mesrulastirmasint da muimkiin
kiliyordu. Ne var ki, ontolojik hakikat ile hakikat lizerine benimsenmis
epistemolojik gergeve arasindaki verili maddi celiski, bu statiiko’nun uzun siire
devam etmesini miimkiin kilmadi.

Ekonomi bir stireden beri devlet biirokrasisi tarafindan regiile ediliyordu ve bu
durumun, o doneme dek ‘“ekonomik determinizm”in en hararetli
savunuculugunu yapmis olan Marksistler tarafindan dahi goz ard edilemeyecek
toplumsal sonuclar1 sz konusu olmaktaydi. Tam da bu nedenle “listyapinin
goreli ozerkligi” tezlerinin Marksizm galaksisi i¢inde bu doénemde etkinlik
kazanmas: tesadiifi degildi. Regiile edilmekte olan ekonomik yapi, regiile
edilebilir toplumsal yapi fikrini dogurmus, sosyoloji disiplini de dahil sosyal
bilimler icinde sistem ve yap teorileri bu dénemde hegemonik hale gelmisti.

Tiirk sosyolojisi de asagi yukar1 aym gelismelerden etkilenmekteydi. Klasik
ekonomi elestirisini esas alan bir sosyal teori gelenegine dayanmayan ve daha
cok Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde gergeklestirilen iiniversite reformu
sonrasinda kurumsallagmis sosyoloji béliimleri iginde istihdam olan sosyologlar .
acisindan ise Pax Parsonia bir verili durum olarak kabul ediliyordu.

Kurucu sosyologlardan farkli olarak, savas sonrasi déneme 6zgil epistemolojik
“ckonomi emperyalizmi” sosyologlari rahatsiz etmiyordu. Zira ne de olsa 1930-
1970 aras1 ekonomik yapt devlet tarafindan regile edilebilir nitelikteydi ve
ckonominin regiilasyonu siirecinde sosyolojik bilginin de kamu otoritesi
tarafindan dikkate alinmast ihtimal dis1 degildi. Zaten, 1980°ler 6ncesinde, Tiirk
sosyologlarinin baglica inceleme nesnelerini olusturan kalkinma, azgelismislik,
kentlesme ve sanayilesme gibi konular &zellikle Ikinci Diinya Savagi sonrasi
‘donemde birgok hiikiimetin siyasal ajandasimn baslica giindem maddelerini
olusturuyordu.

Sahip oldugu biitiin mevzileri neredeyse kaybetmis olan ekonomi sosyolojisi ise
varliginda 1srar edebilmek igin degisen ekonominin degigen ihtiyaglarina gore
kendisini konumlandirmaya basladi. Ozellikle savag sonrast vuku bulan
“Keynes¢i Devrim”in ardindan ekonominin — aslen liberal ekonominin-
onciillerine meydan okumak anlamsizlagmist1.

Bunun yerine sosyoloji kendini devlet tarafindan’ denetlenen ekonomik siirecin
daha rasyonel ve daha adildne iglemesi igine vakfetti. Kendi i¢inden “Calisma
Sosyolojisi”, “Orgiitler Sosyolojisi”, “Sanayi Sosyolojisi”, “Is¢i Isveren
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Tliskileri Sosyolojisi”, “Kalkinma Sosyolojisi” gibi alt dallar cikartmak suretiyle
varhgm stirdiirebildi. Ancak bu alt dallar ytriirliikteki kapitalist ekonomik
yapmin Onciillerini sorunsallagtirmak yerine, devletin kendisine atfettigi
hakemlik roliinii daha adilane yerine getirmesi, is¢ilik kogullarmin diizeltilmesi,
Keynes¢i pazarlik rejimi iginde isgi-igveren iligkilerinin daha saglikli hale
getirilmesi, planl sanayilesmenin ortaya ¢ikarttig1 sosyal sorunlarin azaltilmasi
gibi meseleleri kendisine konu edinecekti.

Oysa ekonomi sosyolojisi liberal ekonominin hegemonyas: kosullarinda
ekonomi politigin énciillerinin elegtirisi tizerinden kendisini var edebilmisti.
Zaten yeni ekonomi sosyolojisinin ortaya ¢ikmas: da Keynesciligin krizinin
akabinde neo-liberal ekonomi politikalarmm devreye girmesiyle miimkiin
olabilecekti. Neo-klasik ekonomi disiplininin 6nciillerinin ve “ekonomi
emperyalizmi”nin elestirisi tizerinden sekillenmeye baslayan yeni ekonomi
sosyolojisi, Jamie Peck’in ve Adam Tickell’in tasnifiyle®, 1990°lar sonrasinda
neo-liberalizmin budama (roll-back) evresinden yeniden agilim (roll-out)
evresine gegilmesiyle birlikte giderek hegemonik hale gelecekti. Ekonomik
aktorleri ve ekonomik eylemleri verili ve dogal addeden neo-klasik ekonominin
onciilleri, Keynes¢i ekonomiye 6zgii kurumlarin tasfiyesinin budama evresinde
biiytik oranda tamamlanmasiyla beraber elestiri oklarmin hedefi haline
gelecekti. “Sosyal olarak insa olan ekonomik olgu” anlayis1 gerek ekonomik
aktorler nezdinde gerekse ekonomi iizerine calisan akademisyenler nezdinde
hékim goriig olacakti. Buna gére, eger ekonomik olgular sosyal olarak inga
olmaktaysa, izlenecek ekonomi politikalarmm da i¢inde uygulanacag: sosyalligi
dikkate almasi gerekecekti. Yeni Ekonomi Sosyolojisi ise iste tam da bu .
ihtiyaca yanit verebildigi oranda gelisme kaydedebilecekti.

Peki, Tiirkiye’de neden benzeri bir gelisme yaganmadi? Neden isletme okullari
sosyoloji fobisinden muzdaripken, sosyoloji béliimleri nigin ekonomiye dogru
acilmaktan imtina etmekte 1srar ediyorlar? Bu sorulara dair makale boyunca
yapmus oldugum kimi ¢ikarimlari agagidaki béliimde toparlamaya ¢aligacagim.

Sonug¢ Olarak ya da Ashinda Hig Olmayan Tiirk Ekonomi Sosyolojisi

Diinyanin ilk kurulan sosyoloji kiirsiilerinden birisine sahip olsa da, Tiirkiye’de
sosyoloji, klasik sosyolojinini ortaya c¢ikmasina temellik eden liberalizmin

B ) Peck ve A Tickell, “Conceptualizing Neoliberalism, Thinking Thatcherism” in Contesting
Neoliberalism (ed.) H. Leitner, J. Peck ve E. S. Sheppard, New York : Guilford Press, 2007, s. 33,



Tiirkiye’de “Geri Dénemeyen” Ekonomi Sosyolojisi Ya Da “Agilamayan” Sosyal Bilimler!.. 181

hegemonik oldugu kosullarda ve bu kosullarm ortaya cikardifi tartigma
ortaminda sekillenmedi. Bir bagka deyisle ekonomi politik elestirisi lizerinden
sekillenen ekonomi sosyolojisi Tiirk sosyolojisinin kurucu unsurlarindan birisi
olmadt.

En nihayetinde klasik sosyolojiye 6zgii bir ekonomi sosyolojisi bileseninden
yoksun olarak, daha da 6nemlisi, bu sonuncunun tayin ediciligi olmaksizin Pax
Parsonia ortamimda gelisen Tiirk sosyolojisi gelenegi —ya da gelenekleri-,
Piyasa ile gergek anlamda ilk kez 1980 sonrasinda karsilasti. Bu kargilagmanin
ilk olma hali kugkusuz Piyasa agisindan da gegerliydi.

Hal boyle olunca iki taraf agisindan da bu karsilagmanin tepkisel indirgemeci bir
zeminde gerceklesmemesi kaginilmazdi. Tiirk sosyoloji gelenegi agisindan
ekonomi, devlet tarafindan regiile edilebilir ve dolayisiyla sosyolojinin de devlet
iizerinden miidahil olabildigi bir alan olarak algilanmaktayd:. Ekonominin
tizerindeki devletin diizenleyici roliinii tasfiyeye doéniik neoliberal program,
haliyle, sosyoloji agisindan kendi varligina déniik bir tehdit olarak algilandi. Bu
kosullar altinda kelimenin gergek anlamiyla bir ekonomi sosyolojisi
geleneginden yoksun Tiirk sosyologlarin su iki yaklasim arasindan birini tercih
ettikleri goriildii:

(@) Ricat tutumu: Yeniden dirilen Piyasa’yr neo-klasik iktisatgilarm
arastirmalarina terk etmek suretiyle “ekonomik determinizm” elestirisine
yaslanarak “kiiltiirel incelemeler” iizerine yogunlasmak;

(b) Tepki tutumu: Yeniden dirilen Piyasa’mn ve neo-klasik iktisatgilarm
goriinmeyen el'ine kars1 goriinen el’i —yani Devlet miidahalecili§ini- savunan
Keynesgi “direnis hareketi”nin bilesenine doniismek.

Ancak takimlan tutum ne olursa olsun, bunun sonucu aym kapiya cikt1. Oyle ki,
neo-liberal politikalar aracilifiyla toplumun her hiicresine yayilan Piyasa 'nin —
ya da piyasalarin- olusum siiregleri bireylerin temel eylem konularindan birisi
haline doéniismiisken, ister “ekonomik determinizme” tepki olarak “kiiltiire
doniis” hareketine, isterse “gdriinen el’ci piyasa elestirisi akimina taraf olsun,
Tiirk sosyolojisi, milyonlarca insamin miidahil olduklar1 toplumsal siiregleri
anlamak ve agiklamak igini fiilen Gtelemis oldu.

Sonug olarak, dirilen Piyasa’nin ihtiyaglarina cevap vermek iizere Tiirkiye’de
birbiri ardina acilan isletme okullarinda hiikiim stiren “a-sosyal —ve a-kiiltiirel-
piyasa” kavrayist bir tiir sosyoloji fobisinin olusmasina kaynaklik etti. Devlet’in
ekonomiye miidahalesinin esas oldugu dénemde gekillenmis olan iiniversitelerin
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iktisat ve sosyoloji béliimlerinde ise piyasa hegemonyasindan agirlikli olarak
duyulan memnuniyetsizligin “Pax Parsonia”ya duyulan o6zlemi besledigi
gorildii.

Cikar kavgalaninin ¢iplak olarak yasandifi neo-liberalizmin “budama”
evresinde, yani Reagan’in, Thatcher’in, Ozal’in adlanyla anilan 1980-90 arasi
donemde, bu kutuplasma toplumsal gergeklikle fazla gelismiyordu. Ne var ki,
1990°lanin  ortalarindan itibaren neo-liberalizm, Diinya Bankas: vb. gibi
uluslararas1 ekonomi kurumlarimin &nciiliigiinde “yeniden acilim” evresine
girdiginde olaylarin akis yonii degisti. Artik ekonomik olan ile sosyal olan ve
hatta ekonomik olan ile kiiltiirel olan fiiliyatta i¢ ice gegme, birbirine sirayet
etme egilimindeydi.

Diinyada “sosyal bilimleri agin!” ¢ghiginin yiiksek sesle duyulmaya
baslanmasinin da aym yillara denk gelmesi kuskusuz tesadiif degildi. Ha keza,
yeni ekonomi sosyolojisi de ayni dinamigin bir sonucu olarak 6zellikle Bati
sosyolojisi nezdinde etkinligini giderek artiracak, devletler ve sirketler de
sosyolojinin bu alt disiplininin yeniden canlanmasi siirecine comertge destek
sunacaklardi.

Tiirkiye’de neo-liberalizmin “yeniden agilim” evresi goktan basladi. Epey bir
siiredir ekonomik "aktdrler kendilerini aymi zamanda kiiltiirel kimlikleri
lizerinden temsil ediyorlar. “Sosyal sorumluluk” séylemi tekellerden KOBI’lere
dogru dalga dalga yayiliyor. “Sosyal sermaye” nosyonu neredeyse esnaf
lokantalarinda tartisilacak 6lgiide viilgarize olmus durumda. Kisaca piyasa hizla
kiiltirellesiyor ve sosyallesiyor. Bu yeni durum, aktorler arasmnda yeni
anlagmazlik basliklarim1 beraberinde getirdigi gibi yeni esitsizlik ve tahakkiim
dinamiklerini de ortaya ¢ikartiyor.

Sosyal bilimler alanindaki ii¢ dalin (ekonomi, sosyoloji, isletme) Tiirkiye’deki
Ogretim miifredatlari ve kadrolan iizerinden yaptigimiz 6n arastirma, bu i¢
disiplinin de, diinyadaki ve Tiirkiye’deki sosyoekonomik déniisiimiin ortaya
¢ikardifi yeni sorulari yanitlayabilmek iizere yeni zihinsel araglan iiretmeye
déniik bir gabaya, Bati’daki homologlarinin aksine, heniiz girismemis olduguna
igaret ediyor. Oysa, ¢ogunlukla pragmatik epistemolojiyi —ve 6zellikle de onun
ingaci varyantin- esas alan Yeni Ekonomi Sosyolojisi ile etkilesime girmenin ve
onunla tartigmanm, neo-liberalizmin giderek pragmatik bir karakter kazanan
giincel diizenlenisinin maddi ve simgesel araglarimi sorusturmak icin -ve bizatihi
bunlari elestirmek igin de- yararli olacag: tartisma gétiirmez bigimde agiktir.



